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Osszefoglalas: A felvidéki Matyusfold jelenleg intenziv nagyparcellds agrargazdilkodds alatt 4llo
teriilet, Szlovakia legfontosabb gabonatermeszt6 vidéke. A multban ez a teriilet vizjérta, drvizekkel
stjtott, mocsaras téj volt, amely szant6f6ldi termesztésre alig volt alkalmas. Célunk az ezen a teriileten
fekvé Zsigard tdjhasznalat-torténetének rekonstrudldsa, a hasznalat gyokeres megvaltozasanak
feltarasa torténeti forrasok és korabeli térképek segitségével, illetve olyan, a masodik vildghaboru és a
szovetkezetesités kozotti idészakban (1945-1959) gyermekkorukat é16 adatkézlékkel készitett inter-
juk (22 adatkozls, 66 és 85 év kozottiek) segitségével, akik a hagyomanyos, extenziv gazdalkodést még
megtapasztaltak. A levéltari forrdsok szerint a 18. szdzad el6tt a legelSre alapozott szarvasmarhatartds
volt az, ami a kiszdmithatatlan vizjérashoz jol alkalmazkodva kiemelked gazdasdgi eredménnyel jart
az itt él6k szdmdra. Az élland6 rvizveszély miatt a 18. szdzadban végrehajtott folydszabdlyozdsok ezt a
veszélyt ugyan csokkentették, de a teriilet fokozatos kiszaradésat eredményezték. Az eredeti él6helyek
megsziintetése, a fas terilletek kiterjedésének csokkenése és az iparszeri mezégazdasigi miivelés ki-
terjedése valt meghatdrozova. A helyben él6k szamaéra a tdjvaltozasnak gazdasagi, természetvédelmi
és esztétikai kovetkezményei is vannak: a szant6f6ldi mivelés biztonsaga mellett a vizes tertiletek (la-
posok) eltlinését és a bioldgiai sokféleség drasztikus csdkkenését is érzékelik. E folyamatok és a teriilet
multjanak megismerése lehetséget adhat a taj fenntarthatébb hasznalatéat elésegits rekonstrukciokra.

Bevezetés

Az élelmiszerek megtermelésének torténete a tajhoz valé alkalmazkodas és
a taj megvaltoztatasinak évezredeken étiveld torténete (D1AMOND 2010). Az in-
tenziv mezégazdasagi termelésre alkalmas sikvidéki tajban él6 falukozosségek
sokszor olyan kérnyezetben maradtak fenn, ami az elmult évszazadokban drasz-
tikus tjatalakité folyamatokon ment keresztil (ANDRASFALVY 2009). Ezek a
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valtozasok megteremtették a feltételeket a tdj egyre intenzivebb, belterjesebb
hasznalatdhoz, ugyanakkor dtmenetileg egy fenntarthaté és gazdag él6vildgnak
is otthont adé kulturtajat alakitottak ki. Mindez sokdig egy miikodSképes erd-
forrés-hasznélatot tett lehetévé, ugy, hogy kozben a terméeré maximalis kihasz-
nélasat is biztositotta. A tovabbiakban ,,hagyomanyos tjhasznélat”-ként utalunk
erre az extenziv, a tdjat az adott k6zosség igénye szerint megvéltoztatd, de az 1j
adottsdgokhoz szervesen igazodd, f6ként emberi és allati er6t hasznalé gazdalko-
dési formadra, amely az elmult évszazadban jelent6sen visszaszorult, és a sz6vet-
kezetesitéskor gyakorlatilag meg is szlint. Ennek f6 oka a mezégazdalkodas in-
tenzivvé valdsa, az életmddvaltas, a tarsadalmi értékrend megvaltozasa. Az atala-
kulds a Kérpat-medence sik vidéki teriiletein koran bekovetkezett, a tudas gyors
eroddléddsa miatt az egykori, kiilterjes gazdalkodasi formakrdl és az ehhez kap-
csol6d6 hagyomdanyos 6koldgiai tudasrol keveset tudunk (ANDRASFALVY 2014).

Szlovéakia gabonatermeld teriiletei — a Csall6k6z és Matyusfold — jelenleg a
nagyparcellas, nagyiizemi, monokultirds mezdgazdasigi termelés minden jelleg-
zetességét magukon viselik. Latdhatdrtdl latdhatérig huzédo, tajelemekkel (pl.
fasorokkal, bokrokkal, erekkel) ritkdn megtort, tobb szaz hektaros parcelldk lat-
vanya fogadja az ideldtogatdt. A killonbség az elmult évszdzadokbdl szarmazéd
torténeti térképeken lathaté tajjal 6sszehasonlitva jelentbs: a jelenlegi tajhoz ké-
pest nem szdntdkat, hanem nedves réteket, legel6ket latunk rajtuk, melyek vizfo-
lyasok kozt, mocsaras teriiletekkel mozaikolva helyezkednek el.

Cikkiink a tdjatalakitds médjat vizsgélja torténeti és a szébeliségben elér-
hetd emlékezet segitségével. Kutatdsunk célja a matyusfoldi Zsigard (szlovakul
Ziharec) telepiilés multbeli természeti kornyezetének és ebbél kovetkezd tajhasz-
nélat-torténetének rekonstrudlasa a legkorabban fellelhetd forrdsok idészakatdl
(16. szazad ) napjainkig, a jelenlegi tdjhasznalat és a torténelmi térképeken latha-
t6 tdj kozotti eltérés megértése érdekében. Célunk volt a legrégibb elérhetd 6ko-
légiai szdébeli emlékezet megszerzése, amit még él6 adatkozl6k segitségével el
tudtunk érni, hogy ebbél is kovetkeztetni tudjunk a t4j hasznalatara a tévoli és a
kozelebbi multban. A masodik vilaghabort utan ugyan a kiilterjes gazdalkodasi
formak indultak djra, de a szévetkezetek megalakitasi folyamatdnak lezarulasa-
val ezek gyorsan eltlintek. Ebbél kévetkezéen szdmunkra az 1945-t61 1959-ig ter-
jedé6 idészak gazdalkodasanak megismerése volt kiemelten fontos.

Anyag és médszer
A vizsgalt teriilet

A kutatds helyszine a Felvidék Matyusfold néven ismert kistaja. Felvidék
alatt a foldrajzi munkdk egységesen a torténeti Magyarorszag északi, hegyes vi-
dékeit (Arva, Liptd, Szepesség stb.) nevezik, de az 1918-as hatarvéltozasok utan
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gyokeresen médosult a sz6 jelentéstartalma: , Felvidéken ma azt a magyar(ok lak-
ta) teriiletet értjiik, amelyet a trianoni béke az vijonnan alakult cseh-szlovdk dllam-
hoz csatolt. Ez nem fedi teljesen a Felvidék foldrajzi fogalmdt..” (L1szKA 2002).
Ennek ellenére a kdznyelv és a publicisztika jelenleg ezt az értelmezést hasznalja.

A Matyusfoldnek mint foldrajzi egységnek is tobbféle értelmezése volt a
mult folyaman, régen nagyobb, majd egyre kisebb foldrajzi teriiletet értve a meg-
nevezés alatt. A jelenleg legelfogadottabb értelmezés szerint a Kis-Duna és a Vg
folydk altal kozrefogott kistdj. Nevét egykori hiibérurardl, Csak Matérdl kapta,
lakéi évszdzadok 6ta tilnyomorészt mezégazdasigi termelésbél élnek, de a viz-
jarta teriileteken jelent8s volt a haldszat, csikdszat szerepe is (BUKOVSZKY 2005).

A Mirtyusfold potenciélis vegetacidja a keményfés tolgy-koris-szil ligeterds,
a mélyebben fekvé részeken, illetve a foly6vizek kozvetlen kornyezetében fiizes-
nyarasokkal. Sajnos ezt a vegetaciot és a hozza kapcsolddé 4llatvilagot az inten-
ziv miivelésli agrartdjja alakitds miatt mér csak elvétve taldljuk meg. Az eredeti
vizes él6helyekre hasonlité teriiletek a Kis-Duna, a Feketeviz és a Dudvag arté-
ri teriiletei (http1).

Zsigard Szlovakia délnyugati részén, a Dunamenti-alfoldon taldlhaté. Kiil-
és belteriilete egyiitt jelenleg 1705 hektar, fliggbleges tagoltsaga minimalis, ten-
gerszint feletti magassiga 111-114 m. A t4j vizrajzi viszonyait a Vag, a Kis-Duna,
a Dudvag és a Fekete-viz alakitjdk. A falu éltal muvelt teriileten az ezek horda-
lékjain kialakult karbonatos 6ntéstalajok taldlhatdk, konnyebb, fiatalabb talajti-
pussal a falu kozvetlen kérnyezetében és kotottebb 6ntéstalajjal a tagabb hatar-
ban (http2, FEHER 2018).

Moébdszerek

Az évszazadok alatt kialakult hagyoményos tudds a killonb6zé tajakon elté-
16 gyorsasaggal erodalédik. A Kisalf6ldon koran lezajlott eltavolodds a hagyoma-
nyos gazdalkoddstdl megszakitotta a generacidk kozotti tuddsatadas régi formait.
Stirgds és idbszerti az adott évekbdl megmaradt tudds gytjtése, illetve jogos az igény
ajoval korabbiidészak természeti és az ebb6l kvetkez6 gazdalkodasi viszonyainak
megismerése irdnt, hogy a t4j valtozasat minél nagyobb mélységben megérthessiik.

A kutatas kiindulasi alapja a szovetkezeti termelési forma elStti gazdalko-
dést ismer8k emlékezetének felmérése. A vizsgalni kivant hagyoményos tudds
jelent8s része soha nem verbalizalédo, tevékenységekben megnyilvanuld gya-
korlati tapasztalat (MOLNAR et al. 2009, MOLNAR 2014). Mivel a vizsgalt tdjban
60 éve gyakorlatilag megszlint a hagyomdnyos paraszti gazdalkodas, a résztvevé
megfigyelés nem lehetett része a tanulmany médszertananak. Igy a kittizote célok
az id6sebb korosztaly szébeli és verbalizalédé 6koldgiai emlékezetét feltard, in-
direkt, interjuzdsos médszer segitségével valdosulhattak meg (BABAI et al. 2016).
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A tijhaszndlat-rekonstrukciét tovabbi irdsos forrasok, pl. katonai és kataszteri
térképek, levéltari dokumentumok vizsgalata segitette (MOLNAR és BIRG 2010).

Interjitk

A potencidlis interjialanyok kivalasztdsat életkor alapjan, majd az interjuala-
nyok kolcsonos ajanlésai alapjan végeztiik (Gn. snowball-method, NEWING 2011).
Fontos szempont volt a csalad 6tvenes évekbeli kenyérkereseti formaja, ugyanis
csak azok johettek szoba, akik a vizsgalt id6szakban a csalad f6 jovedelemforra-
saként szolgdlé hagyomanyos paraszti gazdalkoddasban, ha csak gyerekként is, de
mar aktivan részt vettek. Huszonkét (66 és 85 év kozotti) adatkozlbt kerestiink fel.
Sajat tuddsanyaguk mindségét és jelentdségét alulértékelik, a generdcidk kozotti
tuddsatadds megszakadasara hivatkozva: ,,Ezt azért olyan iddsebbektdl kollott volna
megkérdéznyi. Mi mdr nem emliksziink sémmire, mink md a hdbori utdn sziilettiink”
Az adatgyujtés soran félig-strukturdlt interjikat készitettiink, a kérdések sorrendje
és megfogalmazasa nem volt el6re régzitve, igy az interjik beszélgetés-jellege meg-
maradhatott (NEWING 2011, BABAI et al. 2016). El6sz6r a gazdalkodassal kapcso-
latos témakkal (szant6foldi miivelés, allattartas, legeltetés, munkaszervezés stb.)
foglalkoztunk, majd az egyes témak kapcsan rakérdeztiink a tajvaltozassal kapcso-
latos személyes tapasztalatokra, szubjektiv véleményekre és megélésekre.

Az interjuk sordn 6sszegyujtott adatokat szintetizalva kozoljiik, helyenként
alatdmasztva az interjualanyok legidevagébb mondatainak sz6 szerinti, délt be-
tls idézésével.

Térképek

Munkank sordn az aldbbi térképi forrdsokat hasznaltuk:

- L. Katonai Felmérés térképei, 1782. évi IX/9 sz. szelvény (http3)

— II. Katonai Felmérés térképei, 1839. évi XXVII/45 sz. szelvény (http3)

— III. Katonai Felmérés térképei, 1880. évi 4760-as szelvény (http3)

— Pozsony Megyei Dunamedencze Vizhelyzeti Térképe (1892) (Nyitrai Alla-
mi Levéltar Vagsellyei Fioklevéltara). — Gyonyori kiallitasa, szines, diiléneveket,
hatarrészeket feltiintet6 dokumentum. A vizjarta helyeket részletesen jel6li.

— Kataszteri Térkép (1901) (zsigardi 6nkormdanyzat). — A zsigardi hatart 17
darab A0-4s térképszelvényen dbrazolja az akkori diilénevek és a parcellahaszno-
sitas feltiintetésével.

— A Vég foly6 Hosszufalu és Vagsellye (Nyitra m.) kornyéki szakaszanak sza-
bélyozasi térképe, Div. XIII. - No. 188. (1791) (http4)

- Szlovékia torténelmi légi felvétele (1950) — Historicka Ortofotomapa Slo-
venska (http5)

— Szabadon hozzéaférhetd, idében visszakeresheté Google 1égi felvételek
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Levéltdri forrdsok

A felhasznalt levéltari forrasokat a Nyitrai Allami Levéltar Vagsellyei Fiok-
levéltaranak dolgozéi bocsatottak rendelkezésiinkre eredetiben vagy hiteles ma-
solatok formajéban.

Eredmények és értékelésiitk

Az elsé irdsos emlitések

A vizsglt tdj, amelyet a folyd dgai és mellékfolydi alakitanak azéta is, a Pan-
nonhalmi apatsdg 1001-ben irédott alapitdlevelében ,.terra Wag” (a.m. ,,Vag f6ldje”)
néven szerepel (Kiss 1988). Zsigard telepiilését 1251-ben emlitik elészor ,,Sygarth”
alakban, igy szerepel 1280-ban az esztergomi képtalan oklevelében is (NAGY 1891).
A gazdalkodasrdl taniskodé forrdsok a kozépkortél allnak rendelkezésiinkre.

Mohacstél a 18. szazadig — Zsigard tjratelepiilésétdl a mezbvarosi rangig

Az 1526-0s év hosszi id6ére megvaltoztatta Magyarorszag lakéinak éle-
tét. Korabeli forrasok szerint az azt kdvetd évekkel kapcsolatba hozhat6 puszti-
tasok djratelepitéseket vontak maguk utdn. Egy 1562-ben keletkezett oklevél a
»Mdtyusfolde elnéptelenitése” kifejezést hasznalta az 1530-as év kapcsan. Ekkor a
falu eredeti helyén (Faluhely dild) teljesen elpusztult, és jelenlegi helyén, az ak-
kori Oreg-Vag partjan épiilt Gjra (NOVAK 2018).

Az adatkoz18k emlékezete nem 6rzdtt meg a dilénév eredetével kapcsolato-
san konkrét adatokat: ,, Hogy miért hivtdk falubelynek? Azt nem tudja senki taldn.
Pedig ott mindig cserépdarabokot vetétt ki az eke a fédbii.” / ,,Nem tudjuk, hogy mért
hagytdk ott. Viz vigett-i vagy a torok vigett, ki tudja?”

A mohdcsi csata idejéig visszavezethetd irdsos forrasok tobb helyen be-
szamolnak rdla, hogy Zsigird gazdilkoddsa mennyire kiildnbozott a t6bbi
matyusfoldi faluéeél. Az egyik legmeglep8bb torténeti adat szerint a tdrokdulds-
ban elpusztult falu tjratelepiil$ lakossidga nem gabondban, hanem a t6bbi falu-
tél eltéré mdédon, széndban adézott (NOvAK 2018). Ennek az lehet a magyaréza-
ta, hogy vizjarta, kiszamithatatlan folydkkal 4tsz8tt, néhdny méteres magassag-
beli kiilonbségekkel jellemezhetd tdjhoz alkalmazkodva kellett olyan gazdalko-
dési format talalni, amely biztositotta az itt él6k boldogulasat. A rendelkezésre
all6 forrasok szerint a gabonatermesztés volumene elhanyagolhaté volt, viszont
a béséges vizutanp6tlas miatt a falu bévelkedett gazdagon termé rétekben, ahol
a legeltetéses allattartas vélt a f6 megélhetési forméva (NovAk 2018; v6. KOHAN
2003, ANDRASFALVY 2007).
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Egy 1549-ben késziilt Pozsony megyei birtokdsszeirds szerint Zsigardon a
16. szézad kozepén mintegy 200-250 személy lakott (MAKSAY 1990). Az eszter-
gomi érsek birtokairdl 1558-ban késziilt kimutatas szerint Zsigard tébbek kozt
24 font marhafaggyut volt koteles adni a f6ldestirnak, a méhek utan tizedet fize-
tett, illetve a zsigardi jobbagyok kotelesek voltak 2 napot az urasag helyi rétjén
kaszalni, a széndt boglyaba rakni. A telepiilés gazdasagi fejlédését segitette, hogy
az 1530-ban bekovetkezett pusztulds utan a foldesur nem rétt a falura nagyobb
terheket, kilencedet és tizedet nem voltak kotelesek fizetni, adét csak a méhkas-
ok utan fizettek (NOVAK 2018). 1594-ben a csdszéri biztosok Zsigardrél azt irjak,
hogy ,,jobbdgyai jolétben és gazdagsdgban vannak, szdzndl tobb okriik és teheniik
van az aprdbb dllatokon kiviil” (TAKATS 1927).

Az 1664 szeptemberében megkotott békeszerzédés utan a varosok, falvak
lakéi a toroknek voltak kénytelenek adézni. Osszesen 145 forint adébél a rét-
hasznalati, illetve a széna utdni dij 120 forintot tett ki. Jelent8s volt a méhészet, a
tized alapjan a kornyék atlaga feletti. A legeltetési és a szénaadé magasabb vol,
mint mds falvak esetében, és magasabb a méhkasok és az egy személyre es6 juh-,
illetve sertésdllomany utdn fizetett add is. Zsigard a torék haboruk elmultéval
mezdvérosi rangot kapott (NOVAKOVA 1996, NOVAK 2018).

Matyusfold déli részének kozépkori terillethasznalatdra mésutt is jellem-
z6 volt az éllattartds. A hasonl6 adottsdgokkal rendelkezd szomszédos Farkasd
cimerében egy tolgyfa torzsére dgaskodé lovak lathatdk. Ezt a III. Katonai
Felmérés térképén talalhat6 Tolgyerdd dilénév, valamint a szébeli emlékezet is
aldtdmasztja, miszerint a falu hatardban egykor kiterjedt tdlgyes volt, és annak féi
alatt a csaszari katonasdg szdmara nevelt lovakat legeltették (NOVAKOVA 1996).

Az arvizek

Az esztergomi érsek javainak részletes kimutatasa 1704-ben emliti, hogy Zsi-
gardon 29 negyed telkes gazdasag és 13 nyolcad telkes gazda volt. A gazdak kéziil
24-nek voltak okrei. A faluhoz harom kaszalé tartozott 100 kaszas kiterjedésben.
Ez akkora teriilet, amit 100 ember 1 nap alatt tud lekaszalni. Szant6f6ldet, biza
vagy mas gabonaféle termesztését Zsigirdon nem emlit az 6sszeirds (NOvAK 2018).

Levéltari forrasok szerint 1717-ben a jobbagyok az adéterhek csékkenté-
sét kérvényezd levéllel fordultak az érsekhez a nagyon rossz minéségli (nddhe-
gyes, kakas, sdsos) széna miatt, mert a korabbi arvizek eliszapositottak a gyepe-
ket. 1720-ban feljegyezték, hogy ,.a rétek jok és szépek, ha az drviz nem rontja el
Oket, és a legeldk is elégségesek a faluban. A fa viszont kevés” (NOVAK 2018).

Egy 1738-ban sziiletett leirds szerint: ,,[Zsigard] szdntd folde kevés és az is
az drvizek miatt gyakran kdros. Réttyei gyakorta igen vizessek, barom-¢éld [4llato-
kat taplald] mezejével egyiitt. Halas tdjja gyarld, a holt-Vigban a nddsdg kizott az
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is csak tsikokbdl 4lld. Evdeje a réteken emitt amott levd fiiszfikon és bokrokon kiviil
egyéb nintsen.” (DAVID és T. POLONYI 1980).

A kor tanuinak vallomasa alapjin lejegyezték, hogy Zsigardon egy negyed
telkes gazda, ha valami elemi csapds nem tette tonkre a termést, megélt gazdasa-
gabdl tizenketted magaval. A nyolcad telkes gazddnak mar nem volt elég a termé-
se az egész évi megélhetéshez. Leginkabb a rétekbdl volt hasznuk a gazdaknak,
mivel 6kroket hizlaltak, és ha nem volt elég széndjuk, a szomszédos falvakban
vettek hozzd. 1767-ben feljegyezték, hogy terményeikben a Vag és a Kis-Duna
szokott kart tenni, ha eldntétte a hatart, rétjeiket, kaszaléikat. A kisebb arvizek
csaknem évente okoztak karokat (NovAk 2018).

A 18. szdzad masodik felében, az I. Katonai Felmérés 1782-ben késziilt térké-
pén (IX/9. szelvény) még egyértelmilien kivehetd a mocsaras jelleg, amely déli
irdnyban egészen Gutaig, a Kis-Duna torkolataig jellemezte a tdjat. A teriileten és a
falun 4tfolyt az Oreg-Vag. Az akkor két sor hazbol 4ll6 telepiiléstdl északra és dél-
re mér voltak szantéként azonosithaté teriiletek, amelyeket rétek és legel6k vesz-
nek koriil. A sotétebb szinnel jelzett teriileteken tobb helyen is mocsaras, vizjarta
részekre utald szinezést latni. A Vag £6 medre felé, illetve a mellékag alsé folyasanal
is fs-bokros teriiletet jelez a térkép. A falu tdgabb kérnyezetét tobb vizfolyas is ala-
kitotta, egymashoz viszonylag kézel: a Vg, az Oreg-Vag, a Dudvig, a Kis-Duna és
a Fekete-Viz.

A térképen Alte-Waag néven jelzett mellékdg a Vag f6 medrének jobb olda-
lan 4gazott le Vagkiralyfa kozelében, majd dél felé tartva érintette Dedki, Pered
és Zsigard telepiiléseit. Tovabb haladva dél felé, keresztiilfolyt a zsigardi erdén, a
Farkasd melletti fas-bokros-mocsaras teriileten, és Negyed alatt visszatért a Vag £6
medrébe. A folyé mellék és f6 medre mellett ekkor még t6bb helyen voltak erdSk.

A falutdl délre elteriil8, vilagosabb szinnel jelzett teriileteket a jelkulcs alap-
jan szantékként azonositottuk, noha ennek ellentmondanak a kérnyezé falvak
hatarrész-ardnyairdl ismert irdsos torténelmi adatok (NovAk 2018). A z6ld szin-
nel jelzett teriiletek gyepek, amelyeket kaszaléként és legel6ként hasznositottak,
béar sok helyen kék szinnel jeldlve mélyebben fekvé teriiletek, idészakos vizfo-
lyasok, mocsaras teriiletek voltak talalhaték. Egyértelmi, hogy ekkor a zsigardi
hatart nem a szantdk, hanem a rétek uraltik.

A térképen lathatd vizfolyasok er6sen meanderez8k voltak, nem csak a ki-
sebbek, hanem a Vag f6 medre is nagy kanyarokat vetve folyt 4t a teriileten. A lassti
vizfolyésok éltal lerakott iszapon képz6dott talaj az adatkoézl8k szerint a legkotot-
tebb a kdrnyéken. Ugyanilyen talajok vannak a Vag £6 folydsanak kézelében fekvé
Kamocsa (Komoc¢a) telepiilésen, amelyek az Oreg-Vaghoz hasonlé, alacsony vizho-
zamu, lasst folyasu Nyitra foly6 iszapjan alakultak ki. A falunév is a tdj egykori jel-
legére utal: ,,ka-mocsé(r)” (a telepiilés agronémusa, szébeli kozlés, 2019).
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Zsigardon 1787-ben 6sszesen 1131 lakos €lt, a lakossag létszama szerint a 6.
helyet foglalta el a Galdntai jaras 47 telepiilése kozott (NOvAK 2018).

A folyészabalyozasok idészaka — Az Oreg-Vagtél a Holt-Vagig

A végsellyei teriileti levéltar kutatdsai alapjan ebben az idészakban (az elsé
két katonai térkép keletkezésének ideje kozott) tértént az a beavatkozas, ami gyo-
keresen és végérvényesen megvaltoztatta a t4j jellegét. A Szered alatt dllomdsozd
csaszari katonai csapatokat vizi iton szindékoztak mozgatni, és a Vag hajézhato-
sdga iranti igény kapora jott az dllandé arvizveszély miatt egyébként is folyosza-
bélyozasért lobbizéknak. Megalakult a Vigjobbparti Arvizmentesité Tarsulat, és
tobb helyen is 4tvégtak a folyé kanyarulatait.

A Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltardban talalhat6 egy 1791-es
datélasa tervrajz, amely a Vag Hosszufalu és Vagsellye kozotti szakaszdnak fo-
lyérendezési tervét abrazolja (1. dbra). A megvalésult terveknek készonhetéen

1. 4bra. A Vag foly6 Hosszufalu és Végsellye (Nyitra m.) kornyéki szakaszédnak szabalyozasi térképe
Div. XIII. - No. 188. (1791). (Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara (http4)
Fig. 1. Regulation map of the Hosszufalu and Végsellye (Nitra county) section of the Vég river.
(http4)
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és a felépitett toltések miatt a Matyusfold déli részét taplalé Oreg-Vag vizellatdsa
megsziint és megindult a teriilet fokozatos kiszaradasa.

A véltozasok csak lassan alakitottdk 4t a tdjat. VALy1 (1799) azt irja:
»[Zsigard] hatdrjdban legeldje béven van, széndval is kereskednek.”

A folyé nevének megvaltozasa ,Oreg”-rél ,,Holt”-ra a II. Katonai Felmérés
(1839) térképén (XXVII/45. szelvény) utal az é16b6l holt vizzé vélasra. A kifeje-
zés thlélte az eltelt évszdzadokat, az eredeti mederben megmaradt tavakat tobb
faluban is ,,Hétvdg” néven ismerik. A VAg egykori jobbparti oldalaga, az Oreg-
Vag, Kiralyfanal mar nem szerepel a térképen, illetve, ha kévetjitkk a Holt-Vagot,
lathatjuk, hogy annak nyoma veszett a Farkasd melletti mocséarvilagban, és mar
nem érte el a £6 medret.

Fényes Elek korabeli leirdsaban mar megjelennek a szant6foldi termények,
de még az éllattenyésztést is kiemeli: , Zsigdrd, Poson vmegye-i nagy magyar falu,
a holt Vigh mellett, (...) lakosai sok biizdt, drpdt, zabot, kilest termesztenek; tdgas
legeldjokin pedig szdmos szarvasmarhdkat s lovakat tartanak, s azért vagyonosok.”
(FENYES 1851).

A 18. szazad végén készilt III. Katonai Felmérés (1880) térképén (4760-
as szelvény) emlitést érdemel a rendkivil kiterjedt és az adatkozlék altal sok-
szor emlitett ,erek” hal6zata a falutdl délre. Az egykori folyé a faluban maér csak
tavak formdjaban, a hatdrban pedig az un. ,Dilléi ér-ként maradt meg, ami a
zsigardi erdén keresztiillhaladva Farkasd felé elhagyta a hatart. A térkép szinek-
kel nem kiildnbdzteti meg a tdjhasznalati médokat, de a tagoltsag jol érzékelhe-
t6. A fésszara vegetacidval boritott teriiletek kiterjedése itt mér elenyészé volt.

»A kozlegelSk tragédidja”

A 19. sz4zad els6 felében Zsigard lakéinak (és marhatenyészt8inek) szima
megszaporodott. A forrdsok nagyszamu sertés- és 16alloményrdl taniiskodnak, a
faluban nevelt juhok mennyisége messze meghaladta a kornyék 4tlagat (PUKKAI
2002). A mezévarosi rangra emelkedés még kedvez6bb adédzést tett lehetévé, igy
a telepiilés gyarapodasnak indult (NovAk 2018).

Léteztek ugyan az allatok létszamat korlatozé szabalyok, de féleg az tijon-
nan szarvasmarhatenyésztésbe kezd6k azokat még a megvesszdztetés veszélye el-
lenére sem tartottdk be, a gazddk és zsellérek kozt nézeteltérések tdmadtak. A
tilnépesedés miatt 1835-ben tébben kérvényezték, hogy az akkor tdjratelepiild
Alfoldre koltozhessenek (POKREIS 2018). A jelenséget egy évszazaddal kés6bb
Hardin hiressé valt cikkében ,,A kozlegelék tragédidja” néven irja le (TAKACS-
SANTA 2017).

A vizrendezések ellenére a tdjat gyakran pusztitottak a kérnyez6 folydk ara-
désai. Pozsony varmegye monografidja szerint: ,,1813-ban [ Zsigardot] drviz pusz-
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titotta el. 1852-ben, 53-ban, 76-ban, 88-ban és 94-ben szintén volt drviz, melyek
azonban csak kisebb kdrokat okoztak.” (BOROVSZKY 1914). A fokozatosan novek-
v6 szantéteriiletek mellett még a 19-20. szazad forduldjan is a vizjarta helyek do-
minaltak a zsigardi hatart. Errél a korabeli térképek és az azokon talalhaté diils-
nevek tantiskodnak (2. 4bra).

A falutdl délre levd szantdkat keresztiil-kasul dtjartdk a vizerek, s6t egy ré-
sziik ,Vizparti foldek” néven szerepelt. A szanték aranya még mindig kisebb volt a
gyepteriiletekhez képest, az I. Katonai Felmérés ardnyait mutatta.

A szovetkezetesités elétti Zsigardra jellemz6 gazdalkodas legfontosabb ismér-
ve a hatar allandé és idészakos vizboritasabol fakadd heterogenitdshoz valé sziik-
ségszerli alkalmazkodas, de az adatkozl6k ezt egyetlen esetben sem emlitik negati-
vumként vagy panaszként. Sokkal inkabb pozitiv e jellegzetesség megitélése.

Az 1901-es kataszteri térkép kiilon is jeloli (,R” mint rét), de az ,erek és a
laposok” vizudlisan is jol elkiilonithetéek a jellegzetes keskenyparcellds szantdk-
tdl (3. dbra). Az adatkozl8k 60 évvel kés6bbi becslése szerint az olyan teriiletek,

2. abra. Zsigard kozvetlen kornyéke az 1892-es Pozsony Megyei Dunamedencze Vizhelyzeti
Térképén. (Nyitrai Allami Levéltar Vagsellyei Fioklevéltara.)
Fig. 2. Ziharec with its close environs in the Water Situation Map of Bratislava County Danube
Basin from 1892. (Local office of the Nitra National Archive in Sala.)
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»abun egisz tavasszal viz 4t”, a hatar egyotodét, egyharmadat tették ki. Ezeket
csak nyar elején tudtdk bevetni.

Diilénevek

Az id8s adatk6zl6k még ma is nagy természetességgel hasznaljak a falu haté-
réban valé eligazodasra a diiléneveket, de a nagyiizemi szant6foldi miivelés mar
nem kovetel meg ilyen részletes topografiai ismereteket, és az elnevezések kivesz-
nek a koztudatbdl. A fellelt térképek béséges tarhazai a beszédes elnevezéseknek.
A legtobb diilénév jellemzden a legeltetéses vagy kaszalasos hasznositdsra utal:
Bika Rét, Alsd-Felsé Gyep, Kis Hely Rétek, Pdsztor Rét, Falu Rétje. A teriiletre jellem-
z8 névényzetet (Tovis Bokor, Rekettyés Gyiir, Rakottya, Csévdny, Mdcsonds), és allat-
vildgot (Fecskés, Tiizokos, Tiizokos Rét) is jelolték, de a termesztett névények szerint
is neveztek el dtiléket: Kenderek, Kenderhely, Kolesféd (v6. LORINCZE 1947).

Az adatkozI6k sok diilé hasznositdsara még konkrétan emlékeznek. Tdfiin,
a Gerében, a Pallag-ér mellett teheneket legeltettek gyerekként. A nevek tands-
kodnak az egykori tulajdonviszonyokrél, jobbagyi kotelességekrél és tiltasokrol

3. 4bra. A Toflii és a Parlag diilék Zsigard 1901-es kataszteri térképén. Utélag szinezve a vizjarta
helyek, az ,erek és laposok”. (A térkép az nkorményzat tulajdona.)
Fig. 3. T6f(i and Parlag parcels on the Cadastral map of Ziharec from 1901. The waterlogged places
are coloured subsequently. (The map is owned by the Municipality office of Zihérec.)
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(Urak rétje, Ersek Major, Tilalmas, Paptagja), illetve a birtokhasznélat médjardl is
(Faluréti potlékok, Nyilasok). Egyes nevek csak topografiai megjelolések (Farkasd
uti diilé, Kellécs Alja), mig masok egykor vizjarta helyekre (Tdf#i, Vizparti foldek),
esetleg mdig létezd fas teriiletekre utalnak (Nydrokalja, Vereserds). A tobbszor
eléforduld ,.gyiir, gyiire” kifejezés SZINNYEI (1896) szerint dombot jeldl.

A falutdl délre-délkeletre esd hatarrészek, pl. a Felsé Gyep vagy a T¢ F§ (je-
lenlegi neve Tdf#) dild még a mult szazad fordul6jan is rendkiviil mocsaras, viz-
jarta részek voltak (4. bra).

Az interjukban szébeli kozlésekként felbukkant egy ,,Sdskaszdllds”, esetleg
»S0s-kaszdllds”, s6t, ,,Sdska-kaszdlldsa” kifejezés is. Erre rakérdezve tobb adatkoz-
16 emlit itt ,,szikes fod™-et: ,,ha nydr elejire foszdrodt a viz, vit olyan lapos, ami
kifebirédétt. (...) Azok rossz fddek vitak, szikessek” Az 1892-es vizigyi térképen
az emlitett dil ,Sds kaszdlldsa” névalakja birtokviszonyra utal. Hasonléan a
»Szugyer dombja” diilénévhez, ami magasabban fekvé, tehat valészintileg szan-
ténak hasznalt teriiletet jelol. A Goringy elnevezés a szantd talajanak min8ségé-

4. 4dbra. A Zsigird és Farkasd kozotti hatarrész az 1892-es viziigyi térképen, Pozsony Megyei
Dunamedencze Vizhelyzeti Térképe (Nyitrai Allami Levéltar Vagsellyei Fioklevéltara).
Fig. 4. The area between Zihérec and Vl¢any in the Water Situation Map of Bratislava County Dan-
ube Basin from 1892 (Local office of the Nitra National Archive in Sala).
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re, vagy magasabb térszinre utalhat, mig a mas szinnel jelolt Gorongy-ldb véle-
ményiink szerint alacsonyabban fekvé rét vagy legeld. Természetesen a szintkii-
lonbségek a zsigardi hatarban 1-2 méterben értend6k. Mélyebben fekvé teriile-
tek voltak a Mélyér vagy az Erdd alja, magasabbak a Part, a Domb. Masok az egy-
kori mivelési formakrol (Felsé gyep, Parlag, Gyepszél) arulkodnak. A térképeken
felttin6 katnevek az adatkozlék szerint az ott itatott és/vagy legeltetett allatokra
utalnak, példaul a Borjikiit, Csikdskiit, Tehénkditi dtlSk esetében.

A Milleri-kit (,,mil-ér-i” a.m. Mély-ér-i kat) nevét minden bizonnyal rosszul
értették a csdszari térképészek.

A hibort utdni idészak

A szovetkezetesités elStti idészakra jellemz6 kisparcellas miivelésrél tants-
kodik az 5. abran lathatd, 1950-ben késziilt légi felvétel. Errdl az idészakrol ren-
delkeziink a legtobb adattal a szébeli kozlések, illetve a néprajzi kutatasok alap-
jan (MEszARos 2017).

A II. vilaghabort utani korszak gazdalkodasat kutatva az adatkézI6k racé-
folnak a 19. szdzad elé6tti térténelmi forrasokra; elédeikhez képest a hdbort utan
mér gondot jelent a széna megtermelése. ,, Zsigdrd ez olyan vidék, hogy itten rétek
nincsenek” / ,Mindén léhetsiges helyet, mindén drkot lekaszdtok.” /,, A széndt itt pén-
zért kollott megvenni!”

Ezek a kozlések mar nem extenziv gazdalkodast titkréznek. A ma é16 adatkoz-
16k az egykori gyepek 1étét is kétségbe vonjak: ,,Nem voltak itt rétek, mert ez mind
olyan termdtalaj, hogy kdr lett volna” Ez a kijelentés arra enged kovetkeztetni, hogy
ebben a korszakban méar maga a term6f6ld az érték, a takarmany maér a szantén te-
rem: , Akinek vdt tobb dllotja, az egy hdd fidbe herét vetétt, és az vt a takarmdny.”

A t3j eredeti, tobb sz4z évvel ezel6tti mocsaraira mar nem emlékeznek az in-
terjualanyok, de egyontet(i vélemény, hogy az idében visszafelé haladva a tajban
egyre tobb a viz, és ez szamukra is val6sziniisiti a mocsarak meglétét a multban.
HItt annyi viz vot!” / ,Vitak a’ erek, no abbii vit az egisz hatdr” / , A fédek kozott is
volt ér mindenhun.” A hatart térben els6sorban az erek és laposok strukturédltdk,
és az évenkénti elontés kiszamithatatlansaga, annak hatasa a kihasznalhat6 ve-
getacids idészak hosszara meghatarozta az adott teriilet hasznositasat is. Az in-
terjukban vizsgélt id6szakban (1945-59), még olyan mértékben a teriileten levé
viz uralta a tajat, hogy a gazdalkoddknak, épptigy, mint el6djeiknek, ahhoz kel-
lett alkalmazkodniuk. Az allandé vizboritottsag csokkenése mér lehet6vé tette a
gabona termesztését, de a hatar jelentds hanyadat csak id6legesen megmiivelhe-
t6 foldek tették ki. Ezeken a z6ldtakarmanyként etetett csalamadékukoricat ter-
melték: ,, Torokbiizdt vetéttek bele siirdkdronak’.

A habort utani idészak nagy teljesitményt traktorjai mar képesek felszan-
tani az ereket, laposokat, bar gazdasagi haszonnal ezek a teriiletek nem jarnak:
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»Igaz, hogy nem terém ott sémmi, de legaldbb nem koll keriilgetni” A sz6vetkezeti
termelés meginduldsa idején mér olyan kevés a viz a térségben, hogy a meglévd
csatornahalézat mellé 1963-ban foldalatti 6ntézérendszereket telepitenek, és a
Vag £6 folydsabdl szivattyuzzék a teriiletre az ont6zévizet (PUKKAT 2002).

A Zsigarddal szomszédos telepiilések az itt é16k tudatdban kulturalis egysé-
get alkotnak, elkiiloniilve a tobbi falutdl. Ennek az egységtudatnak a forrasa vé-
leményiink szerint a falvakon egykor végigfolyé Oreg-Vaig. Ez a mar nem léte-
z6 vizfolyés flizte egymashoz a falvakat, pedig mara mar csak tavak maradtak az
egykori folyébdl.

S.abra. Zsigard és kornyéke egy 1950-es légifelvételen (httpS) © Geodis Slovakia, s.r.o., Historické
LMS © Topograficky tstav Banska Bystrica).

Fig. 5. Ortophoto of Ziharec and its area from 1950 (httpS) © Geodis Slovakia, s.r.o0., Historické
LMS © Topograficky tstav Banska Bystrica).
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A tajvaltozas percepcidja az interjuialanyok esetében

Az egykori extenziv tajhaszndlatot az elmilt évszazadok soran fokozatosan
felvéltottak az intenzivebb gazdalkodasi formak. A mikrodomborzati viszonyok-
bdl kovetkez6en mozaikos tdjszerkezet magasabb teriileteirdl kiindulva a tdjat
szant6foldi mivelésbe veszik, a nedvesebb, laposabb teriileteket kaszaljak, illet-
ve legeltetik. Ennek a tajatalakit6 folyamatnak az utolsé pillanatfelvétele az a téj-
kép, amelyet az interjialanyok emlékezete 6riz. Az elmult évszazadok nagy mo-
csaraira az 1945-59-es id6szakban mar csak az erek és a laposok emlékeztetnek.

A tajvaltozas percepcidja legmarkansabban a vizzel boritott teriiletek fokoza-
tos, egy emberdlté alatt is észlelhetd csokkenésében mutatkozik meg. Az erek és a
laposok kiszaradasat, eltéinését minden interjialany megemliti. Van, aki megjegy-
zi, hogy mivel mar nincs, ami elvezesse a teriiletrél a hirtelen esézések vizét, egy-
re nagyobb probléma lesz a belviz. A fas boritottsag cs6kkenésérél is beszamolnak
tobben, féleg az arnyat ad6 fakat hidnyoljak. A tajvaltozas folyamatdhoz kapcso-
16d6 szubjektiv érzések a valaszaddk esetében negativak. A taj egykori fajgazdag-
saganak elszegényedését a legtobben szintén tudatositjak, és nemkivanatos folya-
matnak tartjak. Ennél a kérdésnél az adatkézI6k gyerekkorara vonatkozé emléke-
it és a jelenleg tapasztalt allapotot tudtuk 6sszehasonlitani, de igy is tobb olyan faj
van, ami mara gyakorlatilag eltlint. Az emlitett névényfajok elsésorban szdnt6£6ldi
gyomok: ,, Azeldtt vastagon vit a tarldkon a tarldvirdg [Stachys annual, md nem ldt-
ni, nagyon kinyés taldn a gyomirtéra. Ha learattak, ha létt esd, égy-kettd kivirdgzott a
tarld”/ ,Bizavirdg [ Centaurea cyanus), szarkaldb [ Consolida regalis), taldn md’ nincs
is, most md’ a nagy termellisbe nem tud megmaradni.” / ,Konkdlynak [Agrostemma
githago] mondtuk mi gyerékék, az olyan szép virdg vit.” Az egykor k6zonséges allatok
is megritkultak. Van olyan adatkozlé, aki a véréshast unkak (Bombina bombina)
szamanak csokkenését tudatositja: ,Md nem hallanyi azokat, amiket ,,ub” bikdnok
mondtunk. ,Ubb, ubb” azt mondtdk. Olyan pirossas hasa van neki”. Masok az egy-
kori vadbéséget hianyoljak: ,, Azeldtt sok vit a’ dllat, fogoly [ Perdix perdix], ficdny
[Phasianus colchicus), dirge [Spermophilus citellus]” / ,,Pacsirtdt [Alauda arvensis]
se hallanyi md. Fiirjek [Coturnix coturnix] is vdtak, de md nem hallanyi a pitty-
palattyot” / ,,Sdrszalonkdt [ Gallinago gallinago] is ldttunk sokat, de md a’ sincs. Se bi-
bicet [Vanellus vanellus], pélingot [ Numenius spp.] nem ldtnyi”

Kovetkeztetések
Az egykor gazdag fléranak és faundnak otthont adé, mocsaras-lapos matyus-
t6ldi t4j az elmult évszazadok alatt fokozatosan atadta a helyét az egyre jobban ki-

szarado teriileten valé intenziv, kizarélag monokultiras ndvénytermesztést folyta-
t6 mezdgazdasagi hasznositasnak. A taj heterogenitdsa és természetessége a mini-
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mumra csokkent, a vizes él6helyek szinte teljesen eltiintek, a biodiverzitas ennek
koszénhet6en még lokalis mértékben nézve is alacsonnya valt.

A t4j mai allapotardl aktualis 1égi felvételek alapjan alkothatunk képet. Az
Oreg-Vig egykori, de mar kiszdradt medre még konnyen kivehetd, a zsigardi erdd
kis kiterjedést foltja (jelenleg tiltetett nemesnyaras) adja a tdj egyediili fas teriile-
tét. Az elhanyagolt 6ntézécsatornak partjai és a szélvédé fasorok kivételével négy
novényfaj (buza, kukorica, drpa, napraforgd) parcelldi uraljik a tdjat.

A teriiletet miiveld helyi lakossig szamdra a tdj atalakuldsanak, az évszaza-
dos életmddtdl, egyben magatdl a természettdl vald eltdvoloddsnak ara van. A
valtozasnak mélyre hat6 gazdasagi, esztétikai, és nem utolsé sorban a fennmaradt
természeti értékeket veszélyeztet6 kovetkezményei vannak.

A matyusfoldi térséget évszdzadok dta miivelés alatt tart6d gazdalkodé ké-
z0sségek identitdsdnak része a termdfdlddel fenntartott kézvetlen viszony,
amelynek elvalaszthatatlan eleme az egyre gyériilé féltermészetes él6helyfoltok
flérajahoz, faundjahoz vald kotédés. Az interjualanyok szébeli kozlései és a tor-
ténelmi forrdsok segitségével megismert tajhasznélat-térténet hozzdjarulhat az
egykor véltozatos élettereket mutat6 tdj fenntarthatébb hasznalatat célzé é16-
hely-rekonstrukciés térekvések megvaldsitasahoz.
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Matyusfold region in Slovakia’s lowland is currently an area under intensive
large-plot agricultural farming, providing the majority of the country’s grain produc-
tion. In the past, this area was a flooded, swampy landscape that was not suitable for
grain production. Our goal is to reconstruct the land use history of Zsigard (Zihérec)
settlement and its surroundings with the help of historical sources and contempo-
rary maps, as well as interviews. Interviewees (22 local inhabitants, aged between 66
and 85), had experienced traditional, extensive farming during their childhood in the
period between World War II and co-operatives (1945-1959). According to archive
sources, it was pastoral cattle farming that adapted to the unpredictable water regime
with outstanding economic results. In order to avoid the constant risk of flooding,
river regulations were carried out in the 18th century. These works led to gradual
drying out of the region. The destruction of (semi-)natural habitats, the reduction of
woodland cover and the extension of industrial farming have become determinant.
For local people, landscape change also has economic, conservation and aesthetic
consequences: in addition to the safety of arable farming, they are also experiencing
the disappearance of wetlands (flats) and a drastic loss of biodiversity. Understanding
these processes and the land-use history of the area can deliver an opportunity for
reconstruction activities that could ensure a more sustainable use of the landscape.
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