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1489. szakiilés 2018. oktéber 15.
Kihelyezett szakiilés a Pannon Egyetem Georgikon Karan
és szakmai kirdndulas a Keszthelyi-hegységbe

Keszthelyi tagtarsaink vezetésével, délelétt szakmai kirdnduldson vettiink részt, amelynek
részletes, képes beszamol6ja a Magyar Biologiai Tarsasdg honlapjan a http://www.mbt-biologia.
hu/gen/pro/mod/cik/cik_szoveg_kiiras.php?i_szo_azo=155 cimen olvashaté. Az eldadasok meg-
hallgatésara a délutan folyamdn kerilt sor.

1. BALOGH Lajos: Szdz éve hunyt el Freh Alfonz (1832-1918) készegi botanikus, benedek-
rendi természetrajztandr, akinek herbariumait a szombathelyi Savaria Mtzeum 6rzi. Hozzaszolt:
Schmidt Déavid, Csontos Péter, Szabé Istvan.

Freh Alfonz Sdndor (1832. aug. 11. K8szeg — 1918. jul. 4. Készeg) bencés természetrajz-tanar,
botanikus, entomoldgus, a 19. szazad végén — 20. szazad elején miitkédott neves készegi botanikus
tridsz legid6sebb tagja volt. (Két tarsa: dr. Waisbecker Antal, 1835 Készeg — 1916 K8szeg, Vasvar-
megye tisztiféorvosa, aki Chernel Istvinnal a Vasvairmegyei Mizeum természetrajzi gytjteményé-
nek alapitoja volt; és Piers Vilmos, 1838 Tarnopol — 1920 Készeg, 6rnagy, a készegi Katonai Alredl-
iskola természetrajztandra.) Munkassaguk révén korukban Ké8szeg vidéke egyike volt a legalaposab-
ban kikutatott fléraja teriileteknek Magyarorszdgon.

Freh Alfonz a K8szegen toltott gyermekkor, alapfoki iskolai, majd gimnéziumi évek utan 18
évesen, 1850-ben belépett a Szent Benedek-rendbe, Pannonhalman folytatva tanulmanyait, majd
1855-ben 6rok fogadalmat tett. 1857-ben dldozdépappa szentelték, ezt kévetden visszatért Készeg-
re, s ott is maradt haldldig. A Pannonhalmi Szent Benedek Rend Készegi Katolikus Ferenc Jozsef
Gimnéziuméban 1857-1864-ig, majd 1867-1885-ig természetrajz-tanarként tanitott (id6kozben
hitszénokként mik6dott Készegen), majd az utols6 évben igazgatéként is munkélkodott. 1887-
ben vonult nyugalomba, ami utdn aranymisésként toltotte pihenééveit a gimndzium falai kézott.

Tandri évtizedei alatt jelent8s természetrajzi gylijteményeket is létrehozott. A Készeg kor-
nyékén gytijtote allatfajok els hiteles kozlbje (1878), f6ként a rovarok jé ismerdje volt, de ilyen
gyljteményei sajnos nem maradtak fenn. Készeg és kornyéke novénytani kutatdsinak is elsé
apostolaként és ismertetdjeként gyomolcs6z6 kapcesolatot dpolt tobb hazai és osztrak botanikus-
sal; el6bbiek koziil kiilonésen Borbas Vincével, aki nagyszabdsi Vas megyei fléramiivében (1887)
sokszor hivatkozik Freh terepen kalauzold segitségére, adataira. Mig Frehnek elsé floramiivében
(1876) 666 taxont, addig a masodikban (1883) 1116-ot sikeriilt K&szeg és kornyékérdl kimutatnia,
amely Borbds vasi fléramiive el6tt a leggazdagabb enumeracié volt a térségre nézve. Freh olykor ta-
volabbi tdjakat is felkeresett, errél taniskodnak példdul a Magas-Tétra havasaibdl szarmazé her-
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bariumi lapjai. Mik6dése serkentdleg hatott a térség tovabbi természetrajzi kutatdsara is (lasd pél-
déul Waisbecker Antal és Piers Vilmos botanikusok, vagy Chernel Istvan ornitoldgus életmiivét).

Florisztikai kutatdsait gylijtémunkéval is aldtdmasztotta, amelyek eredményeképpen két je-
lent6s herbariumi gytjteménye maradt fenn; ezeket a 20. szdzad k6zepe éta a szombathelyi Savaria
Muzeum Herbériuma (SAMU) &rzi. A Herbarium Florae Ginsiensis (K8szeg novényeinek gytjte-
ménye) kozel 2200 lapot tartalmaz. Gytjtési id6szaka 1879-1889 kozotti, gylijtéi elsésorban Freh
Alfonz, Borbas Vince, kisebb részben Mérton Jézsef, Zorkdczy Lajos és Waisbecker Antal. Oktata-
si célokat is szolgalt a Herbarium Gymnasii Ginsiensis (A készegi gimndzium névénygyijteménye),
amely ko6zel 1800 lappal bir. Gytjtési id8szaka az 1850-es évektS] az 1890-es évekig terjed, gytijtdi
Borbas Vince, Tomek Anasztaz, Ebenhéch Xavér Ferenc, Freh Alfonz, Ballay Valér, TT[?] és Gallik
Oszvald bencések, valamint Zorkéczy Lajos és Steimitz W. A gytlijteményben sok a lel6hely nélkiili
névény; az ismert leléhelytiek elsésorban a Pannonhalmi-dombsédg, Koroncz6, Budapest, Készeg,
Schneeberg (Ausztria), Nagyszombat és Téatrafiired (utébbi kettd ma Szlovékia) térségébdl szar-
maznak. Mindkét herbarium kézlési céli feldolgozasa folyamatban van.

A 86 éves koraban elhunyt és a készegi temet6 Szent Benedek-rendi sirboltjdban nyugvé Freh
Alfonz Sandor emlékét 6rzik a kdszegi régi jezsuita/piarista/bencés rendhdzon Készeg Varos Ta-
nécsa (1978), a Stdjerhazaknal a Chernel Istvan Természetbarat Egyesiilet és az Erd6gazdasagi Rt.
(2000) altal allitott emléktablak. Emléket allit neki két n6vény tudomanyos neve is: a Galeopsis frebi
Borbés 1887 (Vasvarm. fl.), ma G. segetum Necker forma frehi (Borbas 1887) S06 1965 (syn. G. dubia
Leers forma frehi (Borbas 1887) Javorka 1925), a vetési kenderkefti kisviragu, z6ldebb alakja, tovab-
bé a Rubus frehi Borbas 1884 (Temes m. veg.), mely taxon Gayer, Javorka, majd So6 (1966, Synopsis
II: 189) szerint a R. agrestis W. et K. = R. caesius X canescens, a hamvas és molyhos szeder keverékfaja.

Freh Alfonz 28 évi tanarsaga alatt négyezer tanitvanyt nevelt a természet szeretetére. Tani-
totta tobbek koézott Chernel Istvant, a késébb nemzetkozi hirtivé valt készegi tudés madartan-ku-
tatot és természetvédot, aki 1908-ban a Vasvarmegyei — ma Savaria — Miizeum Természetrajzi Ta-
rét is alapitotta. O az alabbi sorokkal buicstzott szeretett mesterétdl: ,, Herbdriumod novényei elfony-
nyadtak, megszdradtak; de azok a babérlevelek, a miket mint ember és tandr gyiijtottél magadnak, zol-
diilni fognak s nem asznak el sohasem!”.

2. BARTHA Sdndor, ZIMMERMANN Zita, SZABSO Gébor, HAz1 Judit, MojzEs Andrea, Csa-
THO Andrés Istvdn, KomoLy Cecilia, ONoDI Gébor, KROEL-DULAY Gyorgy: Id6jarasi szélsésé-
gekre adott vegetacids valaszok leirdsa mikro-léptékii fajcsere-mintazatokkal. Hozzaszolt: Bédis
Judit, Schmidt David, Szabé Istvan, Balogh Lajos, Csontos Péter.

A nyilt ével6 homokpusztagyepben folyo EXDRAIN terepkisérletben az egyszeri szélséséges
aszély és a hosszt tava csapadékvaltozas (ismétl6d6 széraz évek vagy nedves évek) 6nallé és egyiit-
tes 6koldgiai hatésait vizsgaljuk (2 x 4 = 8 kezelés-kombinacio, hat ismétlés, 6sszesen 48 parcella).
A kutatas Fulophdza koézelében folyik tobb szakteriilet kutatdinak koézremiikodésével, kiterjedve
az Okoszisztéma szerkezetében, Gsszetételében (névények, fonédlférgek, gombak) és miikdésében
(primer produkcid, avarlebomlds, biomassza-allokécié) megfigyelhetd valtozasokra. A jelen eld-
adasban a hat éve tarté mikrocénolégiai vizsgéalatok elsé eredményeirdl szamolunk be.

Vizsgalatainkkal a kezelések hatdsira végbemend vegeticiédinamikai folyamatokat a no-
vénytarsulds términtdzatdnak megismételt felvételezésével kovetjiik nyomon. A fajok jelenlétét 5
cm X 5 cm felbontdst és 0.5 m x 1.5 m kiterjedésti térképeken rogzitjiik. A felvételezések 2013-ban
kezdédtek, eleinte évente egyszer, 2015 6ta évente kétszer (méjusban és szeptemberben) késziilnek.
Alkalmanként 48 x 300 = 14 400 mikrokvadratot mériink fel. A novénytarsulds szervezédésének
valtozasait informécidstatisztikai médszerekkel értékeljik.

Az altalunk alkalmazott finom felbontas mellett a mikrokvadratok zome (kb. 95%) iires vagy
egyetlen fajt tartalmaz. Ez lehetéséget ad a fajok kozotti idébeli cserék részletes és pontos nyomon ko-
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vetésére. Az aszalykezelés hataséra tdmegesen elpusztultak a dominéns faj, a magyar csenkesz (Festuca
vaginata) egyedei. Helyiiket elsésorban kriptogamok (Tortula ruralis, kb. 60%-ban) és egyéves fajok
(pl. Secale sylvestre, kb. 10%-ban) foglaltak el, vagy pedig a helyiik tiresen maradt (kb. 25%). Eredmé-
nyeink szerint a domindans faj csak elenyész6en ritkan cserélédik kézvetleniil mas éveld fii vagy két-
szikii fajra. Ez mutatja a klimatikus fluktudciék kiemelt szerepét a tarsulds sszetételének és dinami-
kéjanak a meghatarozasaban. A kezelések koziil az egyszeri széls6séges aszalykezelés hatdsara a do-
mindns csenkesz populacié tobb mint 90%-a elpusztult, majd viszonylag hamar, 2-3 év alatt regenera-
l6dott. Ismételt aszélykezelés a pusztulasi folyamat kiteljesedését és a regeneracié elmaradédsat vonta
maga utan, mig az 6nt6zés hatasara a csenkesz gyorsabban regeneralédott, a kontrollhoz képest elsza-
porodott, és ezekben a mintavételi egységekben idével lecsokkent a diverzitds. Ugyanakkor az egyedi
kvadratok viselkedése igen eltérd volt a kiindulasi allapot, a tiléld vegetdcids szerkezet és a tovabbi he-
lyi kezelések fiiggvényében. A helyi vegetdcios valaszok ezen diverzitdsa a teljes dllomdany léptékében
valészintileg megnéveli a szerkezeti sokféleséget és hozzajarul a rendszer egészének a stabilitdsdhoz.
Az ismétlédden jelentkez6 széls6séges id6jarasi események (pl. aszalyok) veszélye, hogy térben és idé-
ben egyarant cs6kkenthetik a tarsulds béta-diverzitasat, csékkentve az adaptiv valaszokra val6 képes-
séget, s ezaltal az dllomdny stabilitdsat.
A kutatast az NKFIH K-112576 és K-129068 palyazatok tdmogattak.

3. ScHMIDT David, SzABO Istvan: Megjegyzések a Degen-sarma (Ornithogalum degenianum
Polgar) elterjedéséhez és nevezéktanahoz. Hozzaszélt: Ovari Miklés, Bédis Judit, Balogh Lajos,
Bartha Sandor.

4. FULOP Bence, NYARI Laszlé, DEAX Mark, BALOGH Annamaria, MOLNAR Csaba, BODIs
Judit, S1sAKk Istvan, VADAsz Csaba: Fels6-kiskunsagi zar6d6 homokpusztagyepek (Festucetum
wagneri) természetvédelmi szempontbdl kitiintetett jelentSségli névényfajainak termdhelyi igé-
nyei. Hozzaszélt: Bartha Sandor, Bédis Judit, Csontos Péter.

A z4r6dé homokpusztagyep egy specidlis, fajgazdag él6helytipus, amelyhez szdmos specia-
lista n6vény kothetS. A homoki terméhelyeken kiemelt jelentéséggel birnak az edafikus jellemzék.
Vizsgalatunkkal arra kerestiik a valaszt, hogy a mikroléptékii kilonbségek hogyan befolyasoljék a
fajok megjelenését, elsésorban a talajtani jellemz8k és a védett fajok elé6fordulasa kozti 6sszefiiggést.

A vizsgélatokat a Fels6-Kiskunsagban végeztitk, 2017 és 2018 nyaran. Hét kiilonboz6 ter-
mohelyen, 18 linea mentén, 208 ponton készitettiink conolodgiai felvételeket és gytijtottiink talaj-
mintékat. A talajmintékat a fels§ humuszos (A-szint) és az alatta taldlhaté humuszmentes rétegbdl
(C-szint) gytijtottiik, a mintdkon szemcseméret-eloszlast, humusz- (a felsd talajréteg esetében) és
mésztartalom meghatdrozast, illetve szinmérést végeztiink. Az adatelemzés soran varianciaanali-
zist (és Tukey-tesztet), f6komponens analizist és ward linkage mddszert hasznaltunk.

A conolégiai felvételekben 108 n6évényfaj 2235 eléfordulasat rogzitettiik, 14 védett és 1 foko-
zottan védett fajt észleltiink. Az egyes termdhelyek elkiiloniiltek, leginkabb a mésztartalom alap-
jan, de a durva homok frakcié alapjan is 3 csoport volt.

Kirajzolédtak a vizsgalt védett novények termdéhely preferencidi, igy pl. az Ephedra distachya,
a Festuca wagneri, a Stipa borysthenica a humuszos réteg vastagsagat, a mésztartalmat és az 1 mm
- 2 mm kozotti talajfrakcié ardnyat tekintve tdg tlirésti, mig az Alkanna tinctoria, a Gypsophila
arenaria, az Iris arenaria és az Iris variegata sokkal szlikebb tartoményban fordul el6.

A védett fajok elé6forduldsat a termohelyi tényezdk koziil leginkébb az alsé és felsd szint mész-
tartalma hatérozta meg. Atfedé csoportok jottek létre a humuszos réteg vastagséga és a durva homok
frakcié ardnya (mindkét szint) alapjan. A t6bbi vizsgalt tényezé alapjan nem kiiloniiltek el csoportok.
A vizsgalatok eredményei egyrészt rimutatnak egy, az edafikus tényez8k szerinti finom, de hatarozot-
tan kirajzol6dé niche szegregaciéra, masrészt lehetévé teszik a jovébeli él6hely-rekonstrukcidk soran
a term6helyek finom 1éptékii edafikus viszonyainak megfelel6 fajkészlet kivélasztasat és alkalmazdsat.
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5. Pacsal Balint, BODIs Judit: Epipactis fajok elterjedését befolydsold tényezék vizsgalata a
Dunéntil kozépsé részén. Hozzaszolt: Ovéri Miklés, Bédis Judit, Csontos Péter, Bartha Sandor,
Schmidt David.

A nészéfuvek (Epipactis) hazank legnépesebb orchidea-nemzetsége: 22 taxon el6fordulséat
jelezték eddig az orszdgbol. Hatékony védelmiik érdekében kivdnatos 6kolégidjuk feltarasa, élet-
moédjuk megértése. Munkank célja a nészéfiifajok elterjedését befolydsold tényez8k kivalasztdsa
és azok hatdsainak vizsgélata volt. Az adatgytjtést (2014-2018) a Keszthelyi-hegységben, a Za-
lai-dombsag északkeleti részén és a Déli-Bakonyban végeztiik. Ezt kovetéen erdészeti leirdlapok,
domborzati modellek és foldtani térkép alapjan az egyes eléforduldsokhoz hozzarendeltitk 6ko-
légiai szempontbdl relevans adatokat, majd statisztikai vizsgalatok (SPSS 23.0) segitségével kiva-
lasztottuk az egyes fajok esetében legjobb felbontést eredményezd tényezdket.

5223 n8sz6fl t6 felvételezésére keriilt sor 1261 ponton, ezek 15 taxonba tartoztak. Hirom
tényez6t (erdSrészletek osszetétele fafajok szerint, genetikai talajtipus, alapkézet-tipus) taldltunk,
amelyek szignifikdns mértékben befolydsoltak a nészéfiifajok elterjedését. A fafajokkal valé kap-
csolatuk alapjén harom csoportot killonboztethetiink meg: (1) feketefeny6hoz, (2) biikkhéz erd-
sen kotdds fajok, (3) valtozatos fajosszetételli erdékben eléforduld, de leginkabb cserhez k6t6dés
fajok. Az egyes n8sz6fli-el6fordulasokhoz rendelt talajtipusok szerint a n8széfiifajokat két csoport-
ba sorolhatjuk be: (1) elsésorban rendzinan eléfordulé fajok, (2) mélyebb termdréteg, leginkdbb
agyagbemosdddasos vagy rozsdabarna erdétalajokon el6fordulé fajok. A nészéfiifajok és az alapké-
zet-tipusok kapcsolatdnak vizsgalata soran harom csoportot kiilonboztethettiink meg: (1) dolo-
mithoz erésen kot8d6 fajok, (2) elsésorban 16sz6n eléfordulédk, (3) véltozatos alapkézet-tipusokon
el6forduldk, de legnagyobb mértékben az iiledékhez k6tdok.

A harom részletesen vizsgalt tényezd komplex értékelése sordn a taxonok két £6- és négy al-
csoportba keriiltek. Az eredmények alapjan az egyes taxonok jellemezhetbek a vizsgalt tényezék
szempontjabol. Igy a kapott eredmények segithetnek e fajok elterjedését limitélé tényez6k megha-
tarozasaban, el6fordulasi gyakorisaguk megértésében, illetve lehet6vé teszik hatékonyabb, célzott
védelmiiket, potencidlisan alkalmas él6helyeik behataroldsat.

1490. szakiilés, 2018. oktéber 29.

1. PENKszA Kiroly, SzaB6 Gébor, ZIMMERMANN Zita, LISZTES-SZABO Zsuzsa, PApAY
Gergely, FUREsz Attila, JArDI Ildiké, B&HM Eva Irén, S.-FALUSI Eszter: A Festuca psammophila
Pawlus ser. hazai taxonjai. Hozz4sz6lt: BShm Eva Irén.

Maria Pawlus a Festuca nemzetségen belill 2 0j seriest kiilonitett el. Az egyik a Psammopbhila
series, amelybe a kovetkez fajokat sorolta: F polesica Zapal, F. vaginata W. et K., F. psammopbhila
(Hack. ex Celak) Fritsch és F pallens Host. Ezt Smarda és munkatarsai kiegészitették a F
pseudovaginata Penksza és a F. glaucina Stohr fajokkal. A kérdés az, hogy ezen fajok koziil hazank
teriiletén melyek fordulnak el6? Két kérdéskor is izgalmas. Az egyik a Festuca pallens alakkorh6z
tartozik, hogy mely tipusa él ndlunk. A masik, hogy a F. psammophila taxon megtalalhat6-e hazank-
ban? Ezen tul ebbe a csoportba tartozik a F. dominii is, amit Krajina fajként irt le, és a taxondmiai
megitélésén til az eurdpai homoki vegetacié szervezédésében betdltott szerepe miatt is jelentds. A
hazai viszonyok k6zott Borhidi szerint a F. dominii egyeduralkodé a savanyi homoki teriileteken.
Smarda és munkatarsai viszont tisztiztak a faj taxonémiai helyzetét, és a F. psammophila alfajaként
értékelik, F. psammophila subsp. dominii (Krajina) P. Smarda néven. Irodalmi és herbariumi lapok
ellenérzésébe kezdtiink, valamint terepi vizsgélatokat folytatunk elsésorban a Festuca vaginta alak-
korhoz tartozé taxonok tovabbi tisztazdsa érdekében.

A munkat az OTKA K-125423 pélyézat timogatja.

148



Novénytani szakiilések

2. TOTH Timea, HARMOS Krisztidn, SALATA Dénes, PENKszA Kéroly: A névényzet vélto-
zésanak vizsgalata a holl6kéi fas legelén (2011-2017). Hozzaszélt: B6hm Eva Irén, Csontos Péter.

A fas legel6k olyan féltermészetes él6helyek, amelyek a legeltetéses 4llattartds soran, embe-
ri hatdsra alakultak ki. Amennyiben potencialisan erd8boritast terileten helyezkednek el, llapo-
tuk fenntartdsa csak a hagyomanyos gazdalkodasi méd alkalmazasa révén biztosithaté. A kiilter-
jes allattartas visszaszoruldsaval ezeknek a teriiletnek a legeltetése jorészt megsziint, igy a szuk-
cesszié hatdsara ezen él8helyek eltinében vannak. Ezek a fés-gyepes él6hely komplexek hazank-
ban tdjképi, tdjtorténeti, tdjhasznalat-térténeti és természeti értékekkel rendelkeznek. Kutatasun-
kat a K6zponti-Cserhét kistdj kozéps6 részén, a hollokdi varedl délre taldlhatd fas legeldn végez-
titk. A felhagydséat kévet6en 2008-ban kezdték djra a kisebb, fas legeld allapotban megmaradt te-
rilletek legeltetését, majd 2013-ban a Bitkki Nemzeti Park Igazgatdsag rehabilitdciés munkélato-
kat hajtott végre a beerdésilt fas legeld részeken, melynek sordn 20 hektaron tisztitottdk meg a
gyepet a felnéte fakedl és cserjéktdl. Vizsgilataink a névényzet osszetételére és diverzitdsara ird-
nyultak. A korabban, 2011 jiliusadban készitett névényzeti felmérés alapjan végeztiik ismétld fel-
vételezésiinket 2017 juliusdban a kordbbi médszertant kévetve. A vizsgalt teriiletet nyile, fas lege-
16, rehabilitalt fas legel6 és erd6siilt habitusokra kiilénitettiik el. Az adatok értékelését elvégeztitk
a novényzet Osszetételének életformak, szocidlis magatartastipusok, természetvédelmi érték ka-
tegdridk szerinti elemzésével, klaszter- és ordinacids analizissel, illetve a leggyakrabban hasznélt
diverzitdsmutatdk értékeinek Gsszevetésével. Az eredményeket tekintve elmondhaté, hogy a re-
habilitalt fas legelé még dtalakuld jelleget mutat. Ezen teriiletrészen a fas szaru vegetacié még ér-
demben jelen van, visszaszoritdsa tovébbra is fontos feladata lesz a j6v6ben itt zajlé természetvé-
delmi kezeléseknek. A nyilt habitusban a zavarastliré névények és a gyomok megjelenése ennek
a habitusnak a zavartabbd valdsat mutatja, ezt vélhet6en a megnévekedett zavaras, taposas okoz-
hatja. A diverzitasvizsgalatokbdl kideriilt, hogy a vizsgalt teriilet n6vényzetének Ssszességében
vett diverzitasa novekedett, ezért a teriileten végzett természetvédelmi kezelések hatdsai minden-
képpen biztatdak.

3. KERENYI-NAGY Viktor: Vitéz Habsburg—Lotaringiai Jézsef Agost féherceg gyomgyftijte-
ménye a Magyar Mez6gazdasigi Mizeum és Konyvtar Agrobotanikai Gytjteményében. Hozza-
sz6lt: Facsar Géza, Csontos Péter, BShm Eva Irén.

A Magyar Mezbégazdasidgi Mizeum és Konyvtar Agrobotanikai gytijteményének rendezése-
kor a beépitett szekrények mogiil keriilt elé a ,vitéz Habsburg-Lotaringiai Jézsef Agost: Vetések ko-
z6tti gyomnoévények” cimii herbarium barna csomagolé papirba burkolva, spargaval atkotve, raj-
ta: ,Vetések kozotti gyomnovények” és ,,Jozsef f6herceg 6 fensége ajandéka” feliratokkal. A her-
bériumi anyag leltirozatlan volt, Miizeumunkba vagy az Agrobotanikai gy(ijteménybe keriilésé-
rél informéciét nem sikeriilt fellelni. A herbarium 2 db fémboritébdl, 2 almafajta leirasabol és 130
db préselt névénybdl all, leltari szama a targyegyiittesnek: AG 2018.11.1.-134. A feds fémboritd
piros cimkéjén ,I. Rendii Novények” felirat taldlhatd, mig a hétsé fémboritd piros cimkéje felirat
nélkiili. A 2 almafajta nyomtatott leirdsa magyar és francia nyelvi: ,,V. Nemes Szercsik alma” (AG.
2018.11.2.) és ,VI. Entz-Rozmarin.” (AG 2018.11.3.), melyek Angyal Dezs6 és Wachsmann Albert
Magyar Pomoldgia — Pomologie Hongroise I-II. cimi kétetéb6l szarmaznak. A herbariumi lapo-
kon taldlhat6 névények (AG 2018.11.4-133) jol meghatarozottak, a tudomanyos név mellett a ma-
gyar név és a csaldd tudomanyos neve keriilt a f6herceg éltal felirdsra. A nevezéktani valtozdsokbodl
ad6dé pontositdson tul taxondmiai revizidk csak 5 esetben torténtek. A herbdrium értéke inkabb
torténeti jellegti, mivel sem a gytijtési hely, sem a gytjtési idé nincs megadva. A fajok néhany kivé-
teltd] eltekintve kozonségesek és tomegesek, valédi gyomfajokrél van szé.
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4. BéHM Eva Irén: Tajtorténet, tajhasznalat a Visegradi-hegység délkeleti peremén 1.

A Szentendrei-Dunadg mellett, a 11-es 1t felett sorakoznak a Visegradi-hegység délkele-
ti el6hegyei (Pismany, Tyukos, Pécsin, Kis-Malomhegy, Nagy-Malomhegy, Kerekhegy stb.), folé-
juk magasodik az 528 méteres Nyerges-hegy, majd a hattérben megbuvé Berseg és a Vorosk6-L6-
rinc laposa—Vértes-hegy—Abrahdmbiikk vonulata. Alapkézete vulkanikus eredetti (andezittufa,
andezitldva), ezt 16sz boritja, de az el6hegyeken akar 90-100 méteres magassagig is kb. egy méteres
mélységben ott vannak a Duna &si kavicsteraszai. Ezeket a kis magassagi el6hegyeket mély patak-
volgyek, vizmosasok valasztjak el egymastdl.

Mar a bronzkor embere felfedezte ezt a tdjat, a keltdk pedig miivelésbe vették az el6hegyek
délies (délkeleti) kitettségii lejtdit, mint sz6l6teraszokat. A Rémai Birodalom Pannonia provincid-
janak kikotéerddjeit és értornyait (limes) a parton épitették ki, ezek koziil az egyik 3. szdzadi eréd-
nek a maradvanyait a lednyfalui benzinkatnal tartdk fel. Ebben a korban villagazdasidgok voltak
Szentendrétdl kezdve fel a Dunakanyarban Esztergomig, végig a hegyoldalakon.

A magyarok Megyer (vezéri) torzse vette birtokba a Dunakanyart, térténészek véleménye
szerint feltételezhetd, hogy Kurszan fejedelem idejében a szigeteken legeltették a csorddkat, méne-
seket, egészen fel a Szigetkdzig. SOt, kés6bb is a Kartal-Kurszén és a Rosd nemzetségek birtokdban
volt a Pilis legnagyobb része, a kis Visegrad varmegyének ispanjai lehettek. Kés6bb koéznemesi sor-
ba keriiltek, de még a 16. szazad elején is birtokosok voltak, pl. a Tah és a Lednyfalvi csalddok is a
Rosd nemzetségbdl szarmaztak. A t6rok hédoltsag koraban elnéptelenedett két telepiilés sz616it a
tdlsé partrdl dereglyékkel atjard pécsmegyeriek és tétfaluiak miivelték. Az elhagyott, pusztava vélt
telepiilések koziil Varad, Vacrév, Torda és Tahi sz616it, szantéit, rétjeit Totfalu lakossdga miivelte,
mig a pécsmegyeriek Lednyfaluét. Késébb egy Esterhdzy grofé lett a Boldogtanya, adéval kapcso-
latos gondok miatt 4tiratta birtokat Szentendréhez, ezért olyan furcsa alakd itt Lednyfalu hatéra.

Kozelebbrdl Ledanyfalu egyik egykori sz6l6hegyének téjtorténetével, tdjhasznalataval foglal-
koztam, a Kis-Malomhegyével. Az el6hegy magassaga alig 120 m, délr6l az Akdcos utcanal egy pa-
tak medre hatdrolja, mig északon az egykori malom kérnyezetében forrdsok vannak és egy kiko-
vezett arok. Minden patakmeder igen érzékeny a villamarvizekre, ezek nyoman megcsuszott a 16-
sz0s talaj, a patakot cs6ben vezették 4t ezen a szakaszon. Ettél feljebb, mar Szentendréhez tarto-
zik egy hatalmas, mély, patakos vizmosas, amely a Fels6-Boldogtanyétdl, a Nyerges-hegy alol veze-
tile a csapadékot.

Mint minden sz6l8hegyet, a Kis-Malomhegyet is évszazadok éta teraszozva miivelték, az
egyes sz6léparcelldk kozott vonalas jelekkel vésett nagy kévekkel jel6lték ki a hatért, ezek sok he-
lyen napjainkig megmaradtak. De ez nem rovasirés. Ide dobtak ki a koveket is. A sz816ket karédztak,
kotozték, kapalték, vagy néha kaszéltak is. Mivel a magyar kozépkorban mindenkinek (még a zsellé-
reknek is) lehetett sz618je, ezeken az el6hegyeken nem maradt erdd, csak a mezsgyéken néhettek fak
és cserjék. Az 1880-as években pusztité filoxéra-vész a gyokérnemes sz8l6ket, egész romai kori ere-
detti sz8l8kultirankat elpusztitotta. Az észak-amerikai sz616-gyokértet(i ma is ott van ezeknek a 16-
sz0s talaji lejt6knek a talajaban. E16bb megprébélkoztak az amerikali, ellendllé alanyszél6kre oltott
sz6l6fajték telepitésével, majd gyiimolesosoket létesitettek, de végiil teljesen elhagytak a teriiletet.

A teraszok becserjésedtek, beerddsiiltek. A szekérutak megmaradtak ugyan, de az
erddssztyepprétek teriilete egyre kisebb lett. Végiil az 1960-as évektS]l megindultak a parcellaza-
sok, el6szor hétvégi telkekké, majd fokozatosan az évtizedek alatt ez alakult 4t lakoteriiletté, ker-
tes csaladi hazakkal. Erdekes médon a keritések vonalaban, patakok, vizfolyisok mentén napjain-
kig tovabb él az eredeti vegetdcid sok ndévényfaja. Acer campestre, Acer tataricum, Prunus spinosa,
Ligustrum vulgare, Rosa canina, Clematis vitalba, Crataegus monogyna, Euonymus europaeus stb.
mellett Juglans regia, Prunus domestica, ritkdbban Mespilus germanica, Cerasus avium is el6fordul.
A sz6l6hegy egykori szekériitjai ma aszfaltos, meredek és igen keskeny utak, amelyeken télen ne-

héz a kozlekedés.
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5. KERENYI-NAGY Viktor: A matrai 8sjuhar tijabb elé6forduldsa és taxonémiai helyzete. Hoz-
zész6lt: BShm Eva Irén.

Az Acer acuminatilobum (J. Papp) J. Papp egy unikalis taxon, melynek Parddsasvar—Parad-
fiird6, Aldebré és Magyarkut lel6helyei ismertek, taxonémiai helyzete vitak targyat képezi.

A Szakosztaly iilésén el6terjesztem, hogy e taxon wjabb lel6helye valt ismertté a Pilisben,
Pilisborosjené melletti erdében (WGS: 47,6202724 és 18,9656344, EOV: 643849 és 252937, KEF:
8379,4) 2018. méjus 5-én, melyet Hamvay Péter, Krisin Péter és Horvéth Szabolcs térsasdgaban lel-
tem. A megtalalt példanyt az el6z6 napok vihara kidéntétte, hervadé lombjabdl t6bb herbariumi
példanyt gytijtottiink és helyeztiink el a Borbas Vince Herbarium Magyar Rézsa- és Galagonyabara-
tok Tarsasiga (MRGT) gytjteményében.

A taxondmiai statusz tisztazdsa érdekében bemutatom az Acer campestre L., az Acer monspes-
sulanum L. és az Acer X bornmuelleri Borbas morfoldgiai bélyegeit, melyek alapjan az Acer acumina-
tilobum egyértelmilen hibridogén statuszi (4. campestre > x A. monspessulanum). Az eladottakkal
6sszhangban az alabbi megallapitést teszem:

Acer x bornmuelleri Borbas (1891) Természetrajzi fiizetek 14(1-2): 75. (Clayis Acerum analy-
tica p. 70.)

nothosubsp. acuminatilobum (J. Papp) Kerényi-Nagy, stat. et comb. nov.

Basionymon: Acer campestre L. var. acuminatilobum J. Papp (1954) Botanikai Kézlemények
45(3-4): 269.

Synonymon: Acer acuminatilobum (J. Papp) J. Papp (1958) Az Erd6 7(1): 30.

A taxondémiai és areografiai vonatkozasokbdl részletes tanulmany a kézeljovében keriil pub-
likalasra.

1491. szakiilés 2018. december 3.

1. SzABO Istvan: A Georgikon ,,Botanica — Flivészet” tananyaga a 19. szazad elejérdl. Hozza-
szOlt: Barina Zoltdn.

A keszthelyi Georgikon — az eurdpai f6ldrész els6k kozotti rendszeres, felséfoka gazdaségi tan-
intézete — képzési szinvonalat tananyagai szemléltetik. Novénytan targykorben két kéziratos hallga-
t6i jegyzet ismeretes. Ezek egyike ,,Kert mivelés” keretében leadott ,,Fiivészet. Névénytan (botanica)”
anyaga keltezés és szerz8 nélkiil. A mésikat (Fiivészet /Botanica/) Bulyovszky Lajos georgikoni hallga-
t6 jegyzetelte 1811-ben, a masodik félévben, amikor Liebbald Gyula orvos és bélcsésztudor, tudoma-
nyos akadémiak tagja volt az eladé. Balds Arpad (Keszthelyen 1865-t6l, majd igazgaté 1868 és 1874
kozott) boritd oldali feljegyzése szerint ez a ,,keszthelyi Georgikonban tartott eléadasok uténi jegy-
zet”. Novényisme cimmel eléadta ,,Tentes Mindszenty Ur” (Mindszenti Péter fékertész), aki viszont
1846/47-t61 volt a kert- és sz616miivelés tandra. Noha a két jegyzet szemléletében teljesen, és tartal-
milag sokban megegyezik, tekintettel a forrdsadatok hitelességére, a Bulyovszky jegyzetet elemezziik.

A 35 oldal terjedelmii kézirat a kovetkezé fejezetekre tagolédik: Flivészség; Fajok, nemek,
seregek, s rendek; A Linné alkotménya (megj.: természetesen a ,nemzd részek szama és névése”
alapjan); A’ Novevények részei; a’ flivészi nyelv, Terminologia Botanica. A martott papiron vald va-
gott toll hasznalata miatt a rovid és hosszi ékezetek megkiilonboztetése problematikus. Esetenként
elmarad a sietséges jegyzetelés sordn az ékezet, az aposztrof. Jellemzé az igekotd kiilonirdsa, a ki-
forratlan hasonulés szerinti irdsmdd, a sajatos roviditések hasznalata.

»A’ filvészség azon része a’ természet historidnak mely a’ novevények ésméretére tanit, mint-
hogy a’ névények orszagiban valé tudomdény tobb targyakat foglal magaban e kévetkezendd ré-
szekre lehet felosztani 1sz6r A’ Systematicus fiivészségre ... 2szor A’ planta physiologiara ... 3szor A’
fuvészi geographia ... 4szer Az alkalmasztatott fiivészség”. A jegyzet tananyaga csak alapismereteket
tartalmaz, a gazdasagi névényfajok megismerése technoldgiai tantargyak keretei kozé tartozott.
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A jegyzetben kovetkezetesen hasznalatos ‘novevény’ jellemzd forma a magyar, 6nédll6 no-
vény szdalak kialakuldsdnak kezdeti id6szakabdl. Elsé megjelenése és meghatarozdsa: Foldi 1793,
Veszelszki 1798, azonnali kévetdje Fabian 1799, majd Csokonai székincstaratdl, Didszegi—Fazekas-
t61 (1807) kezdve bevett szakiréi széhasznélat. Kivételesen még a kortars Géti természet histériaja-
ban (1798), s6t Langhynél (1829) is planta, tehat a georgikoni tananyag ebben a tekintetben élen-
jard. Itt és Didszegi—Fazekasnal is vezetd gondolat a névény megismerésére vonatkozdan a megkii-
lonboztetés és a megnevezés: ,Latni valo mér hogy fitvészséget csak ugy lehet tanilni, hogy kezé-
ben lévén az embernek a’” konyv, szeme eldtt pedig a’ planta mellyet meg 6smérni akar.”

A Linné el6tti rendszerezés vazlatos bemutatdsa minden bizonnyal Liebbald professzor fel-
késziiltsége révén keriilt a jegyzetbe. A 16-18. szazadi el6dok koziil C. Gessner és J. P. de Tournefort
a genus (nemzetség), P. Magnol a csaldd (familia) mai értelemben vett fogalmat adta. Emlitésrre
keriil H. Boerhaave a leideni botanikus kertbél, valamint a rendszerezé Duidius =? R. Dodoens
(Dodonaeus), M. Adanson és B. de Jussieu is. Linné rendszere melletti 4llasfoglaldsa sz6 szerint
megegyezik Didszegi-Fazekaséval: ,.ezek kozt eddig még leg alkalmasabb Linné Karoly alkotma-
nya a’ki a’ névenyeket nemzé részeiknél fogva osztotta fel seregekre és rendekre”.

2. LOk1 Viktor, SCHMOTZER Andras, TAKAcs Attila, Lovas-Kiss Addm, FEKETE Réka, SU-
VEGES Kristéf, CSATHO Andras Istvan, TOKOLYI Jacint, MOLNAR V. Attila: A magyar temetdék ve-
szélyeztetett névényvildga. Hozzdszolt: Szabo Istvan, Lovranits Jalia, Takacs Attila, Schmidt Da-
vid, Barina Zoltan, B6hm Eva Irén.

Csak az ut6bbi idében deriilt fény a tényre, hogy a temeték vildgszerte jelentés természeti
értékeknek is otthont adhatnak, aminek oka a temetkezési helyek kiilonleges vallasos és torténel-
mi multjdban és szerepében, valamint specialis él6helykezelésében egyarant keresendé. Habar lo-
kalisan vagy orszdgszerte ritka névényfajok temetékben val6 eléforduldsai Magyarorszdgon mar
tobb mint szaz évvel ez el6ttrél is ismertek, ezen adatokat a kézelmultig inkabb ritka kivételnek te-
kintették, és a temetSk él6vilaga hazdnkban jorészt feltiratlan maradt. Hogy felmérjiikk a magyar
temetdk veszélyeztetett névényvildgat, 2014 és 2018 kozott dsszesen 991 temetdt vizsgaltunk ha-
zankban. Munkdnk sordn arra kerestiink valaszt, hogy (1) mely védett fajok, és milyen egyedszam-
ban fordulnak elé temetékben, (2) a torténelmi temeték tobb védett fajnak és egyednek adnak-e
otthont, mint az 0j létesitésti temetdk, illetve hogy (3) mely egyéb tényez6k hatérozzédk meg a te-
metdk konzervacids értékét. A temetSk teriiletének évszdzadokkal korabbi hasznalati médjat az
1806 és 1869 kozott zajlott 2. katonai felmérés georeferalt térképei alapjan jellemeztiik, a temet6k
egyes abiotikus jellemzdit (sirral, fikkal, gyeppel boritott teriilet, és a temetd teljes teriilete) pedig
Google Earth Pro szoftverrel mértiik. A vizsgalt temetdk 43%-4ban (430 temetSben) taldltunk vé-
dett névényeket, osszesen 93 védett névényfaj 307 158 példanyat regisztraltuk. Kutatdsaink sordn
Gsszesen 29 novénycsalad példanyai keriltek el6. Meglatasunk szerint a magyar temetdk leggyak-
rabban az erd8ssztyeppi és szdrazgyepi fajok megérzésének kedveznek (pl. Adonis vernalis, Vinca
herbacea, Sternbergia colchiciflora, Taraxacum serotinum). Adataink alapjan a régi temet6k tobb vé-
dett névényfajnak adnak otthont, mint az Gjonnan létesitettek, ezen kiviil a telepiilés lélekszama
negativan korreldl a fajok és az egyedek szamaval. Fény deriilt arra is, hogy a nagyobb temeték tobb
fajnak és egyednek adnak otthont, illetve a tengerszint feletti magassag és a gyepes teriiletek ara-
nya pozitivan korrelal a védett fajok szdméval. Meghatdrozé ezen kivill a sirok kiterjedése is a teme-
tékben: a sirokkal boritott teriilet magas ardnya negativan befolydsolta a védett névények szamat.
Adataink alapjan a 2. katonai felmérés soran mar temetéként hasznélt terilleteken jelentsen tobb
védett faj fordul el6, mint az azdta létesitett temetékben. Meglatasunk szerint igy a régi temet6k rit-
ka, védett fajai inkdbb a mainal kevésbé intenziven miivelt t4j reliktumainak tekinthet6k, mintsem
betelepités eredményeként létrejott populdcioknak. Kutatdsaink alapjan kijelenthetjiik, hogy ha-
zankban a temet6k fontos szerepet jatszanak a novényvilag megérzésében, illetve hogy a torténel-
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mi temetdk évszazadok 6ta menedékei értékes fajoknak. Adataink alapjan a temet8k megérdem-
lik a kiemelt figyelmet, hiszen — kiilondsen az 6j éraban — gy6keres valtozasok zajlanak a temetke-
zési és temetSkezelési szokdsokban.

3. SCHMOTZER Andras: Telepitett nyarasok és kocsanyos t6lgyesek tarsuldstani vizsgalata
a Heves—Borsodi-sikon. Hozz4szolt: Bartha Sdndor, B6hm Eva Irén, Szabé Istvdn, Csontos Péter.

Az erdételepitések megitélése a bioldgiai sokféleség megdrzésében jatszott szerepét illetSen
erdsen vitatott (,,z0ld sivatagok” vagy az ,éledezd biodiverzitds lehetséges gécpontjai”?). Manap-
sag egyre tobb tanulmdny vildgit rd arra, hogy a megfeleléen — jobbara honos fafajokkal — kivitele-
zett erdésitések egyes novény- és dllatfajok kolonizacidjat, esetleg megmaradasat tdji léptékben is
biztositani tudjak. Hazai 4llomanyaikat azonban leginkabb leromlott erdei él6helytipusokként ér-
tékeljiik, melyek gyenge regeneracios képességgel, ugyanakkor erés invazids terheltséggel birnak.

Az erddtelepitések — jorészt annak koszonhetSen, hogy direkt emberi beavatkozésra jot-
tek létre — klasszikus névénytarsuldstani asszocidcidnak nem tekinthet8k, ezért az akdcosok (lasd
Robinetea osztaly) kivételével altaldban a cénoszisztematikai rendszerekbe nem keriilnek be. Fel-
tiinéen kevés hazai tarsuldstani felvétel ismert az erdéiltetvényekbél, annak ellenére, hogy csak az
Alfsldon kozel 30 ezer hektar iiltetett lombhullaté erdé (A-NER-kategéria: RC; jobbara: kocsa-
nyos tolgy és magyar kéris f6fajokkal) taldlhato.

A vizsgalat soran a Mdtra és a Biikk alfoldi el6terében, a Heves—Borsodi-sikon a telepitett ko-
csanyos tolgyesek (,,Quercetum cult”; 40 felvérel ) és nemes nyarasok (,,Populetum cult”; 39 felvérel )
tarsulastani felmérését végeztem el 2017-2018-ban. A felvételezett allomanyok jelentSsen eltértek
talaj, vizhaztartas és erd6hasznalat terén, azonban k6zos vonasként értékelhetd eredetiik, ami me-
z6gazdasagi teriiletek els6 erdésitése volt. Az erdéalloméanyok strukturalis paramétereinek értéke-
1ésén tal (pl. szintezettség, boritasviszonyok) a fajkompozicié 6sszetételére vonatkozé adatok kiér-
tékelését (kiemelten a lehatérolt ,.erdei”, ,,pusztai” és ,,invazids” elemekre) is elvégeztem.

A két erdétipus - killonosen tdji viszonylatban — meglep6en fajgazdagnak bizonyult (6sszfaj-
szam: 301 faj; tolgyes: 219 faj; nydras: 239 faj). A fajszaim mutatékon kiviil a Shannon-diverzitas
éreékek is magasabbak voltak a nyérasok esetében. Ennek magyardzataként a lombkoronaszin-
tek zarédasa szolgalhat. Mig a tolgyesek zartabb lombkoronaszintliek, addig a nyarasok alacso-
nyabb zérédésa a fejlettebb gyepszintben mutatkozik meg (a C szint 4tlagos boritasa télgyesek-
nél 40,5%, mig nyarasok esetében 76,6%). A kivélasztott fajcsoportok értékelése pedig arra is va-
laszt adhat, hogy mely fajok betelepiilése és fennmaradésa biztositott a kétféle vizsgalt erd6tipus-
ban. Erdei fajok jelenléte a tolgyesekben jellemz8bb (boritasértékiik kozel hdromszor magasabb),
mig a nyarasok esetében a fejlettebb C szintben a pusztai és az invazids elemek jelenléte és boritasa
a meghatarozobb. A fajcsoportok képviseldi azonban legtobbszér akcidens elemként jelennek meg,
alacsony boritdsértékekkel (pl. betelepiils kosborfélék képvisel6i).

Altalanossagban elmondhatjuk, hogy a vizsgélt kulttirerdék fajgazdag (sok fajbél felépiils),
kozepes diverzitasu kozosségeknek tekinthetk, melyek jobbéra generalista, zavaréstiird fajokbol
épitkeznek (limitalt erdei és pusztai fajkészlettel). A vizsgélatok hozzajarulhatnak a térségi erds-
telepitések és erdéfeldjitasok szakmai megalapozottsagéhoz, kiemelten a védett és Natura 2000 te-
riileteken.

4. CsoNTOS Péter, TAMAS Julia, HARDI Tamads: Egy felhagyott dundntuli telepiilés fas szaru
névényzetének valtozdsa — tilélés, betelepiilés, hasznositds. Hozzédsz6lt: Bartha Sandor, Lovranits
Julia, Takacs Attila, Schmotzer Andras, Schmidt David, Bardy Agnes.

Az utébbi évtizedekben Eurdpa egyes vidéki térségeibél a lakossag jelentds része a varosok-
ba és azok agglomeracids 6vezeteibe telepiilt 4t. Ennek kovetkeztében ma mar a teljesen elnéptele-
nedett telepiilések sem ritkak, elsésorban Bulgdria, G6régorszag és Spanyolorszag egyes tartoma-
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nyaiban. Magyarorszagon ilyen szélséséges formaban ez csak elvétve fordul el6, de a Bakony el6te-
rében fekvé Zsork az 1990-es évek eleje 6ta mar ebbe a kategéridba tartozik. Munkank sordn arra
voltunk kivancsiak, hogy 1) a lakott teriileten beliil el6fordulé haszon- és disznovények miként re-
agdlnak a telepiilés felhagyasara? Milyen 6shonos fajok telepednek meg a romlé éllapotu ingatla-
nok koriil, illetve az azokat 6vezd felhagyott kertekben? Valamint, mennyire vesznek részt az in-
vazids fajok a szukcesszids folyamatban? Munkénk sordn, 2018 méjuséban tizennégy zsorki romos
épiilethez tartozd telket mértiink fel, elsésorban a fas szart névényzetre koncentralva. A felmé-
rés sordn 33 fés szaru faj jelenlétét mutattuk ki, amelyek koziil 14 faj természetes betelepiil$ volt,
13 faj a korabbi termesztésb6l maradt vissza, 6 faj pedig tuléls disznévényként volt jelen. A ko-
rabbi kertkultdra legjobban tléls gyiimélesfai a did, a szilva, a cseresznye és a korte voltak. Ko-
ziiliik harom faj: a did, a szilva és a cseresznye, spontan médon jol szaporodott, viszont kortébdl
csak id8s tiléld példéanyokat taldltunk. A vadon €16, természetes fés szaru flora betelepiilé tagja-
it tekintve feltliné volt a bogyés gyliimolcsti cserjefajok magas részaranya, gyakorisagi sorrendben:
Euonymus europaeus, Ligustrum vulgare, Rosa canina, Sambucus nigra, Rubus fruticosus, Rhamnus
catharticus, Crataegus monogyna, Cornus sanguinea. Mellettiik csak kisebb szerep jutott a széraz ter-
mésti fajoknak (Clematis vitalba, Acer campestre, Salix caprea). Ez arra utal, hogy a madarak élta-
li terjesztés (zoochoria) meghatérozé szerepet jatszott a fajok betelepiilésében, mig a szél altali ter-
jedés (anemochoria) csak masodlagos jelent8ségii. Az erdSalkoté fafajok (tolgy, gyertyan) ez ideig
alig vettek részt a felhagyast kovetd szukcesszidban, valamint 6rvendetes médon az invazids fa- és
cserjefajok egyaltalan nem jelentek meg a vizsgalt telkeken. A talélé diszcserjék sem jutottak je-
lent6s szerephez. Ennek egyik magyarazata az lehet, hogy elnyomta 6ket az 6shonos cserjék tome-
ges visszatelepiilése, masrészt, az is elképzelhetd, hogy a helyi lakossdg korében nem volt kiillono-
sebben elterjedt szokds a diszbokrok telepitése. Vizsgalatunk f6 konkluziéi az aldbbiak szerint 6sz-
szegezhetSk. A telepiilés spontdn visszaerdésodése a felhagyds 6ta eltelt 30-40 év alatt nem kovet-
kezett be. A telepiilés igy csak részben tekinthetd visszavadult (in. rewilding) teriiletnek. A kevés
gondozas mellett is életképes gytimolesfak killonleges figyelmet érdemelnek, mivel kiilterjes hasz-
nositést tesznek lehetévé az ilyen és hasonlé felhagyott teriileteken. Jelenlétiik a spontén szapo-
rodés mellett tudatos telepitéssel is fokozhaté. A kiillonb6z6 klimaju téjegységeken alkalmazhato,
kiilterjesen is életképes gyiimolcsfa fajok megkeresésére érdemes lehet egy szélesebb foldrajzi régi-
6n ativelé kutatéprogramot inditani.

Munkankataz MTA ésaBolgar Tudoményos Akadémia bilaterélis programja (,Depopulating
areas in Bulgaria and Hungary”), valamint az NKFI-OTKA K128703 sz. paly4zata tdimogattak.

5. HaszoNITs Gy6z6: Elézetes eredmények a Hansdg és a Rabakoz nedves rétjeinek fito-
conolégiai vizsgalatardl. Hozzaszolt: Bartha Sandor, Schmotzer Andrés.

A Hansag és a Rdbakoz teriiletén el6fordulé réttarsuldsok fajosszetételérdl és vegetacidtipu-
sair6l kevés informacié 4ll a rendelkezésiinkre. Cénotaxonjainak térkép alapu megjelenitésére a
multban nem keriilt sor. Az értékes és védendd asszocidcidk (természetvédelmi szempontbdl) meg-
felelé kezelésére iranyuld technikdk még kiforratlanok. Kutatdsom sordn a fent emlitett hidnyos-
sagok potlasat igyekszem megvalésitani. Jelen munkaban az elsé év eredményeinek bemutatdsa-
ra szoritkozom.

A vizsgale terilletek a Kisalf6ld nagytajon, ezen beliil a Gy6ri-medencének harom kistdjan
(Hanség, Csornai-sik, Mosoni-sik) teriilnek el. Kivalasztasuk elsédleges szempontjdul hidrolégiai
viszonyaik és aktualis novényzetiik szolgalt. A vizsgalatba kizérélag nedves rétek keriiltek be, me-
lyekr6l elészor conoldgiai felvételek késziiltek. A teriilet az uralkodé asszocidcidk szerint két rész-
re oszthaté: az Eszak-Hansag teriiletén laprétek a meghatdrozé réttipusok, mig az ettél délre esd te-
riileteken a magassésrétek és a mocsarrétek domindlnak. A felvételezések soran szdmos vegetacio-
tipus azonositdsa megtértént, azonban mintazatuknak térképi 4brdzoldsa még varat magara. Gya-
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kori vegetacidtipusok: Galio palustris-Caricetum ripariae Bal.-Tul. et al. 1993; Caricetum gracilis
Almquist 1929; Carici vulpinae-Alopecuretum pratensis (Méathé & Kovacs M. 1967) So6 1971 corr.
Borhidi 1996. A terepi mintavételezés sordn szamos védett és/vagy voros listas faj populdciéinak
GPS alapu helymeghatarozasa, és dllomanynagysaguk felvételezése megtortént. Ritkabb fajok a
kutatési terilletr8l: Apium repens (Jacq.) Lag.; Clematis integrifolia L.; Stellaria palustris Retz. A te-
repi munka sordn kiemelt figyelmet forditottam az invazids fajok eléfordulésaira, illetve megjele-
nési korilményeikre, valamint a jelenleg alkalmazott kezelések névényzetre gyakorolt hatdsaira. A
teriiletek z6mén a kaszalds a jellemz6 gyepgazdilkoddsi forma, de emellett sziirkemarhaval és bi-
vallyal torténé legeltetés is meglévé kezelési méd. A helyesen megvalasztott gyephasznositas nagy-
ban hozzéjirul a jelenleg fellelhetd vegeticidtipusok fennmaradaséhoz, esetleges strukturélis, illet-
ve fajosszetételbeli javulasdhoz.
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