BoTANIKAI KOZLEMENYEK 105(2): 179-222 (2018)
DOI: 10.17716/BotKozlem.2018.105.2.179

Botanikai élet a dualizmus kori Magyarorszagon (1867-1918).1
A fels6foku oktatas fejlédése és annak hatasa a hazai botanikara*

PIFKO Déniel

Magyar Természettudomanyi Mizeum, N6vénytar
1087 Budapest, Kényves Kalman krt. 40.; pifko.daniel@nhmus.hu

Elfogadva: 2018. oktéber 4.

Kulcsszavak: botanikatorténet, egyetemek, fejlédés, flérakutatds, tandrok.

Osszefoglalas: A dualizmus idészakdban a magyar dllam ugrasszerti gazdasagi, tarsadalmi 4tala-
kuldson ment keresztiil, ami hatassal volt a névénytan oktatdsara is. Két olyan egyetemet alapitot-
tak a kiegyezés utan, ahol 6nallé névénytani tanszék miikodott, igy 6sszesen harom egyetemen ok-
tattak novénytant. A korszak 6tven évében Gsszesen 9 rendes egyetemi tandr dolgozott a tanszéke-
ken, az 6 munkdjukat tandrsegédek segitették. A korszak mésodik felében egyre tobb magantanar
tanitott az egyetemeken, akik altaldban egy-egy szakteriilet specialistai voltak, ami segitette a bo-
tanika tudomdnyénak hazai differencidléddsat. Az egyetemeken a gimnaziumi tanarok képzésé-
ben volt a legnagyobb jelent8sége a novénytani tanszékeknek, ezért a legtobb botanikus mint ter-
mészetrajz tandr végzett.

Szamos szakiskoldban is tanitottak botanikat, igy az agrariskolakban, az erdészeti, a kertészeti és
az allatorvosi iskoldkban is. Ezekben az intézményekben a botanika oktatédsa jelentésen fejlédott a
dualizmus idészakdban, ami lehet6vé tette, hogy a korszak végére akadémiava vagy féiskolava ala-
kuljanak at, ahol 6nallé névénytani tanszék miikodott. Bar a korszak utolsé évtizedeiben mér ezek-
ben az iskolakban is egyetemet végzett botanikusok tanitottak, a didkok koziil csak kevesen kap-
csolddtak be a fldrakutatésba.

A dualizmus id8szakaban kialakult az dllami tanitéképzék rendszere. A tanitéképz8kben névény-
tant is oktattak, ami hozzajarult ahhoz, hogy szdmos tanité vagy tanitoképzdi tandr is részt vett a
hazai fléra kutatdsaban.

A dualizmus idészakdban a hivatisos botanikusok szdma jelentésen nétt, a felsGoktatdsban vég-
zett szakemberek egyre nagyobb szimban helyezkedtek el oktatdsi, tudoményos és kulturalis in-
tézményekben, a korszak végére a hivatdsos botanikusok szdma 2-5 f6r61 40-50 f6re emelkedett.

Bevezetés

Szaz éve, 1918 6szén véget ért a magyar allam torténetének egyik fontos
korszaka, a dualizmus idészaka, melyben a Magyar Kiralysag egy kozép-eurdpai
birodalom részeként ugrasszerti gazdasagi és tarsadalmi valtozason ment keresz-
till. Ez a fejlédés jelentds hatassal volt a hazai botanikara is.

* A targyban tartott eldadds a Magyar Bioldgiai Tarsasdg Botanikai Szakosztalya 1485. szakiilé-
sén, 2017. november 20-4n hangzott el.
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A ,Hatdrozdkulcs a magyar flora teriiletén miikodd ama botanikusok felisme-
résére...” j6l mutatja, hogy a dualizmus utolsé idészakara pezsgé botanikai élet
alakult ki a magyar éllam teriiletén (P1FK6 2016, 2018). A Hatdrozdkulcs-ban sze-
replé botanikusok, akik részt vettek Klein Gyula jubileumi iinnepségén, igen val-
tozatos életuttal és intézményi hattérrel rendelkeztek. Felmeriilt a kérdés, milyen
valtozasok idézték eld, hogy a dualizmus végére egy olyan botanikus k6zosség
alakuljon ki, amely nemzetkdzileg is jelentés kutatasi eredményeket ért el, és ki-
nevelte a botanikusok kovetkezd generacidjat.

A botanika dualizmus kori térténetével szamos munka foglalkozott. GoMm-
Bocz Endre (1936) részletesen targyalta Simonkai Lajos és Borbas Vince életmii-
vét, emellett roviden az egész korszakot 4ttekintette. Rapaics (1953), ideoldgia-
tél sem mentes mivében, a tudomanyteriiletek fejlédését és a tudomanyos gon-
dolkozas valtozasit mutatta be a dualizmus idején. SOMLYAY (1999) egy, a 20. sza-
zadi Magyarorszaggal fogalakoz6 lexikonban ismertette a botanikaval foglalkozé
legfontosabb intézmények kutatasi tevékenységét. Szamos munka dolgozta fol az
egyetemek és oktatasi intézmények dualizmus kori torténetét, s ezek tobbsége rovi-
den kitért a ndvénytan oktatdsara is. KOUDELA (2010) Magdcsy életrajzéban az id6-
szak szamos jellegzetes vonasat és fontos szerepléjét mutatta be. Emellett életrajz-
ok, intézmények és egyesiiletek torténetét feldolgozé munkak érintették a témat.

Bar szamos iras foglalkozott a dualizmus kori botanikaval, a korszak sajatos-
sdgait hangsilyozé 6sszefoglalé mii nem sziiletett. Ennek hidnyat a jelenlegi mun-
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ka se pdtolja, csak elémunkélatat adja egy késébbi részletes feldolgozasnak. Jelen
tanulmdny készitésekor azok a ,,kiils6” okok, vagyis azt az intézményi és kultirpo-
litikai hattér keriilt a vizsgalat fékuszaba, ami lehetévé tette, hogy a szakképzett
botanikusok és a kutatasi témak szdma névekedjen. Mivel a szerzé elsésorban fl6-
rakutatassal foglalkozik, igy kiemelt figyelmet szentelt annak, hogy a korszakban
lejatsz6do folyamatok hogyan befolyasoltak a hazai flérakutatast, és kisebb részle-
tességgel targyalja az erdészeti botanika vagy az agrobotanika eredményeit.

A terjedelmi korlatok miatt a feldolgozott anyagot harom cikkben tervez-
ziik kozolni. Az elsé részben a dualizmus kori oktatasi intézmények hatasat mu-
tatjuk be a hazai botanikai életre, a masodikban a névénytannal kapcsolatos, kul-
turalis és tudomanyos intézmények dualizmus kori miikodését ismertetjiik, a
harmadikban pedig az ebben az idészakban még f8képp egyesiileti keretek ko-
z6tt miik6dé Tudomanyos Akadémiat és az egyesiileti élet dualizmus kori jelleg-
zetességeit mutatjuk be.

Ebben a tanulméanyban csak azoknak a botanikusoknak a szakmai tevé-
kenységével foglalkoztunk, akiknek botanikai munkassiga valamilyen oktatdsi
intézményben végzett munka mellett bontakozott ki. A cikksorozat masodik ré-
szében targyaljuk részletesebben azoknak a szakmai tevékenységét, akik tudo-
manyos vagy kulturalis intézmények keretein beliil érték el eredményeiket.

180



Botanikai élet a dualizmus kori Magyarorszagon I. Fels6oktatas

Anyag és méodszer

A tanulmanyban felhasznaltunk botanikatorténeti munkakat, életrajzokat, le-
xikonokat és kiilonb6z6 intézmények torténetét bemutaté miiveket. Feldolgoztuk
a korszakban miikodé harom egyetemnek az évkonyveit és az Akadémiai Ertesiték
anyagat, emellett az egyes életutak rekonstrualasaban segitséget jelentettek a kor-
szakbdl szarmazé gimnaziumi értesit6k is. Fontos forras volt Magyarorszdg tisz-
ti cim- és névtdra, amely 1873-t6l minden évben megjelent, és tartalmazta az al-
lami intézményekben dogozé hivatalnokok névsorat, illetve a Budapesti Czim- és
Lakjegyzék, amely 1880-t6l jelent meg rendszeresen. Ezek mellett felhasznaltuk a
korszak digitalisan elérhetd sajtdjat is. Ezen miiveknek az 6sszes hivatkozasa je-
lentésen megnévelné a tanulmany terjedelmét, ezért csak ott utalunk rajuk, ahol
elengedhetetlennek éreztiik a forras megnevezését, am elsésorban ezekbdl a kiad-
vanyokbol szarmaznak a hallgatéi- és munkaviszonyra vonatkozé évszamok.

A tiszti cim- és névtarban, illetve az egyetemi évkonyvekben talalhat6 ada-
tok félrevezetSek lehetnek. Eléfordulhat ugyanis, hogy egy botanikus mar ko-
rabban az intézménybe keriilt, mivel ezek a kiadvanyok a napidijasokat nem so-
roltak fel. Javorka Sandor példaul mar 1905-t6l a Nemzeti Mizeum No6vénytani
Osztalyan dolgozott mint napidijas, de a tiszti cim- és névtarban csak 1907-t6l, a
segédori kinevezése utan tiintették fel a mizeum dolgozéi kozott. Egy masik eset-
ben Kovessi Ferenc a Szélészeti Kisérleti Allomas és Ampeloldgiai Intézet (to-
vabbiakban: Ampeloldégiai Intézet) munkatarsaként szerepel a budapesti lakcim-
jegyzékben 1903 és 1906 kozott, de sajat miivébdl tudjuk (KOVEssI 1941), hogy
valéjaban nem vett részt az intézet munkdjaban, hanem a Budapesti Egyetemet
latogatta. El6fordult az is, hogy valaki ugyan az intézmény munkatarsa vagy ta-
nuldja volt, de kiilf6ldi tanulmanyai miatt nem tartézkodott ott. Ezeket az adato-
kat a rendelkezésre 4116 életrajzok és sajtéforrasok alapjan igyekeztiink koriilte-
kintéen kezelni, de levéltari munkat nem végeztiink, igy a jovében sziikséges le-
het tovabbi pontositasuk.

A magantanari kinevezéseket csak a korszak hataraig vizsgaltuk, igy abban
az esetben is 1918 szerepel egy-egy botanikus magantanari kinevezésének zaré
datumaként, ha a két vilaghabort kozott is az intézményben tanitott mint ma-
gantanar. Az intézmények térténetérdl és a nevesebb botanikusokrél szamos mii-
vet irtak, ezek koziil azokra hivatkozunk, amelyekben a legtobb eredeti infor-
mdciot talaltuk a témankkal kapcsolatban, illetve gyakran a legtijabb munkékra,
amelyek konnyebben hozzaférhetSek és tartalmazzak a témaban megjelent 6sz-
szes irodalmat.

A tanulmdnyban a poziciék megnevezésére kiillonb6z6 roviditéseket hasz-
néltunk: egyetemi tandar (et), tanér (t), adjunktus (a), magantanar (mt), tanarse-
géd (ts), demonstrator (dm), gyakornok (gy), hallgaté (h).
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A novénytan oktatasanak legfontosabb fels6foku intézményei

A kiegyezés 1867-ben megteremtette a lehet8séget a gazdasagi fejlédés és a
polgarosodas szamara. A valtozasok lényeges eleme és fontos feltétele volt, hogy
Uj, modern oktatasi rendszer alakuljon ki. E6tvos Jézsef (1813—1871, minisz-
ter: 1867-1871) vallas- és kozoktatdsiigyi miniszterként a kozoktatds fejleszté-
sét tekintette a legfontosabb feladatnak. Trefort Agoston (1817-1888, minisz-
ter: 1872-1888) prioritasként kezelte, hogy timogassa a felséoktatés fejlesztését,
ezért az egyetemek presztizse is er6s6doétt. Dardnyi Ignéc (1849—1924, miniszter:
1895-1903, 1906-1910) foldmivelésiigyi miniszteri hivatali idejében az agrar-
oktatds fejlédott jelentésen. A felsGoktatds fejlesztésében, az dllamhaztartas id6-
szakos hullamvoélgyei ellenére, egyfajta kovetkezetes allandésag és szemléletbeli
folytonossag volt jellemz6 (KELEMEN 2009).

A kozoktatas fejlddése és az iskolakotelezettség bevezetése miatt egyre
tobb jol képzett tanarra volt sziikség, igy a ndvénytan tanitdsa a tanar- és ta-
nitoképzés fontos eleme lett. Az orszag versenyképes mezdgazdasaga érdeké-
ben gazdasagi iskoldkat nyitottak, ahol szintén nétt a képzés szinvonala. A tar-
gyalt iddszakban a novénytant mar nem az orvosi karon oktattadk. A Budapesti
Egyetemen bolcsészkaron, a Kolozsvari Egyetemen matematikai és természettu-
domanyi karon, a Miiegyetemen alapozé képzésben, valamint a tanitoképzo in-
tézményekben, a gazdasagi és kertészeti szakiskolakban, illetve az allatorvosi és
erdészeti 1skolakban tanitottak botanikat.

Tudomanyegyetemek és a Miiegyetem

A botanikat az egyetemeken, elsésorban a tudomanyegyetemeken oktattak a
legmagasabb szinvonalon. A korszakban harom egyetemen tanitottak névénytant.

Elszmény - A kiegyezésiga Magyar Allam teriiletén egyetlen tudomanyegye-
tem miik6dott Nagyszombaton, Budan, majd Pesten; 1873-t6l neve Budapesti
Magyar Kirélyi Tudomanyegyetem (tovabbiakban: Budapesti Egyetem).

Intézmények fejlédése — A Jozsef Polytechnikum ,0jjaszervezésével” 1871-
ben létrejott a Kiralyi Jézsef Miiegyetem (tovabbiakban: Miiegyetem), illet-
ve 1872-ben megalakult Magyarorszag masodik tudomanyegyeteme, a Magyar
Kiralyi Ferenc Jézsef Tudoményegyetem (tovabbiakban: Kolozsvari Egyetem).
A Budapesti Egyetem is jelent8sen fejlédott. Mivel a hallgaték 1étszama emelke-
dett, mar az 1880-as évektdl sziikség lett volna 1j egyetemekre, de pénzhidny mi-
att csak a korszak végén, 1912-ben nyitottak meg két 13j egyetemet Debrecenben
és a Pozsonyban. Ez utdbbi intézményekben a targyalt korszakban még nem ok-
tattak botanikat, mivel teljes korti mtikodésiiket csak az elsé vilaghabora utan
kezdték meg (KELEMEN 2009).

182



Botanikai élet a dualizmus kori Magyarorszagon I. Fels6oktatas

Oktatdk az egyetemen — A korszakban nyilvanos rendes tandrok, magéanta-
narok és rendkiviili tanarok oktattak az egyetemen, a harom pozicié kozott azon-
ban jelentds kiilonbségek voltak.

A nyilvanos rendes tanarok az allamtél fizetést kaptak, majd nyugdijat. Ok
vezették a tanszékeket vagy az egyetemi intézeteket, ahol munkajukat tanarse-
gédek segitették. Altaldban &k tanitottik a f6 tirgyakat is az egyetemen. Ha egy
tanszék vagy intézet vezeté nélkill maradt, altalaban helyettes egyetemi tanart
neveztek ki a tanszék élére, vagy rendkiviili tanarnak neveztek ki valakit, és ra-
biztak a tanszék irdnyitasat. A helyettes tanar allasat nem véglegesitették, igy az
is el6fordult, hogy egy év utdn mast neveztek ki a helyiikre, mint példaul Filarszky
Nandor vagy Pater Béla esetében. A tanulmanyban csak a nyilvanos rendes egye-
temi tandrokra hasznaljuk az egyetemi tanar megnevezést, minden mas esetben
pontosan meghatarozzuk a tanar statuszat.

A magantanarok csak draadé tanarok voltak, nem kaptak fizetést az egye-
temtdl, csak a megtartott 6rak utan jart nekik a dijazas, igy a megélhetést sza-
mukra nem is az egyetemi allas jelentette.

A rendkiviili tanarok, hasonléan a magantanarokhoz, csak egy-egy tantar-
gyat tanitottak az egyetemen, de ezért fizetést kaptak az allamtdl és nyugdijra is
szamithattak. A rendkiviili tanarok sem tartoztak az intézetek munkatarsai kozé,
6nalld tanszékkel csak akkor rendelkeztek, ha ideiglenesen kinevezték Sket, de
ebben az esetben hamarosan a nyilvanos rendes tanari kinevezésiiket is megkap-
tak, mint példdul Mégdcsy-Dietz Sandor, Richter Aladér. Elismert szakemberek
szamara ez a pozicié biztositotta, hogy kutatdsi témajukkal hivatasszertien tudja-
nak foglalkozni (SCHNELLER 1913).

Egyetemi tandrok, adjunktusok — A Miiegyetemen és a Kolozsvari Egyetemen
kezdetektdl tanitottak botanikat. Ebben az idészakban egy-egy rendes egyetemi
tanart alkalmaztak a névénytani tanszékeken. A harom egyetemen a korszak 6t-
ven évében Osszesen 9 botanikus kapott rendes egyetemi tandri allast. Az egyete-
mi tanaroknak nagy presztizse volt, fontos szerepiik volt a Magyar Tudoményos
Akadémia és a legfontosabb orszagos egyesiiletek életében is.

Mikozben egyre tobb szakember végzett, rendes tanari allast csak ,,kihala-
sos alapon” lehetett kapni, igy mar 1890-ben felmeriilt az adjunktusi status beve-
zetése. Az adjunktusi allasokat elsésorban azért hoztak 1étre, hogy a legtehetsége-
sebb fiatalok ne hagyjak el az egyetemet. Ezt a poziciot az 1890-es évek kozepén
vezették be az egyetemeken, de novénytani tanszéken csak késébb, 1908-ban, a
Miiegyetemen alkalmaztak elészor adjunktust.

Magdntandrok — Mivel a rendes tanari allasok szama alig nétt a korszakban,
az egyetemek magantanarokat alkalmaztak. A magantanarok olyan targyakat ta-
nitottak, melyeknek hazai szakértéi voltak. Szamuk jelentésen emelkedett a 20.
szazad els6 évtizedében, ami fontos tamasza volt annak, hogy novekedjen az ok-
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tatds és a szakemberképzés szinvonala. A magantanarok hozzdjarultak ahhoz is,
hogy az Gjonnan kialakult intézmények és az egyetemek kozott kapcsolatot te-
remtsenek, mivel a korszak masodik felében mar kiilonb6z6 intézmények veze-
t6it, munkatarsait alkalmaztdk magantanarként.

Tandrsegédek, demonstrdtorok — Az egyetemi tandr mellett altalaban egy
vagy késdbb tobb tanarsegéd segitette az oktatast. A tanarsegédek helyzete eg-
zisztencidlis szempontbdl igen rossz volt, az alacsony fizetés mellett a munka-
viszonyuk nem szamitott bele a szolgalati idébe, és nyugdijra sem szamithattak
(KouDELA 2010). Bar ez a pozicié nem biztositott olyan egzisztenciat, ami a fi-
atal kutatdkat hossza ideig megtartotta volna a palyan, de j6 lehetéséget adott
arra, hogy a szakmaban maradjanak és kivarjanak egy jobb allast. A korszak ma-
sodik felében a tanarsegédek mar jelentSs szamban helyezkedtek el valamilyen
tudomanyos intézetnél, de az is el6fordult, hogy a korabbi idészakhoz hasonlé-
an kozépiskolai tanarként folytattak a tudomanyos munkat. A tanarsegédek mel-
lett az 1900-as években mar a legtehetségesebb hallgatok is részt vettek a tanszé-
kek munkdjaban, mint demonstratorok vagy gyakornokok. Ezek a hallgaték ké-
sébb jelentds szamban kapcsolddtak be az oktatasba vagy a tudomanyos intéze-
tek munkdjaba.

Huallgaték — Ahogy a kozoktatds szinvonala novekedett az orszagban, a tu-
domanyegyetemeken is nétt a hallgatok 1étszama. A Miiegyetemen a gyakorla-
ti szakemberek képzésére torekedtek, mivel az ipar és a technoldgia fejlodése
miatt egyre nagyobb sziikség volt jol képzett mérnokokre. A korszak elején az
egyetemet végzett botanikusok tobbnyire kdzépiskolai tanarként vallaltak mun-
kat, a korszak masodik felében azonban egyre tobb olyan hallgato volt, aki tudo-
manyos intézményekben helyezkedett el.

A Budapesti Magyar Kiralyi Tudoményegyetem (Budapesti Egyetem)

Ez a nagy multd intézmény a dualizmus idészakdban is meg6rizte vezetd
szerepét a ndvénytan oktatasaban: a legnevesebb magyar botanikusok tanitottak
és tanultak az intézmény bolcsészkaran, ahol kozépiskolai tanarokat képeztek.

Elézmények — Magyarorszagon a kiegyezésig egyediil a Budapesti Egyetem
elédjében oktattak névénytant egyetemi szinten. Ez az egyetem el6bb Nagyszom-
baton miik6dott, innen 1777-ben Budara, majd Pestre koltozott. Winterl Jakab
(1739-1809, et: 1770-1809), az orvosi karon miik6dé kémia és névénytani tan-
szék elsé tandra, 1770-tél tanitott névénytant az egyetemen. A bolcsészkaron is
oktattak természettudomanyos targyakat, elsésorban mezégazdasagi ismerete-
ket: el6szor Piller Matyéas (1733-1788), majd Mitterpacher Lajos (1734-1814),
de Mitterpacher haldla utan ez a képzés lényegében megsziint (GoMBOCZ 1936,
RAPAICS 1953).
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Botanikai élet a dualizmus kori Magyarorszagon I. Fels6oktatas

A 19. szézad elsé felében a korszak meghatarozé botanikusai oktattak az
egyetem orvosi karan: Schuster Janos (1777-1838, et: 1809-1817), Haberle Kéroly
(1764-1832, et: 1817-1832), Sadler Jozsef (1791-1849, et: 1832-1849). A tanér
munkajat mar a korai idészakban tanarsegédek segitették, mint példaul Nendt-
vich Kéroly (1811-1892). Az egyetemen kapott allast Kitaibel P4l (1757-1817) is,
Rochel Antal (1770-1847) pedig fékertész volt a botanikus kertben (1820-1840).
Szamos orvos és gydgyszerész tanult itt, aki kés6ébb kivalé botanikus lett: Lang
Adolf Ferenc (1795-1863), Heuffel Janos (1800-1857), Josif Panci¢ (1814—1888),
vagy Feichtinger Sdndor (1817-1907), aki még a dualizmus idészakéban is meg-
hatdrozé szerepet jatszott a hazai flérakutatdsban (GoMBOCZ 1936).

A Bach-korszakban az 1850-51-es tanév reformja sordn a névénytan okta-
tasa atkeriilt a bolcsészkarra, ahol ugyan orvosok is hallgattak botanikat, de a n6-
vénytan tanitdsa az orvosképzésben egyre inkabb jelentSségét vesztette (GYORY
1936). Gerenday Jozsef (1814-1862, et: 1849-1862) vezetése alatt az oktatds
szinvonala jelentésen visszaesett. Nem javitottak érdemben a novénytani tanszék
helyzetén az utana kovetkez6, egymast gyorsan valt6 tanarok sem: Kovacs Gyula
(1815-1873, et: 1862-63), Gonczy Pal (1817-1892, et: 1863-ban két hdnapig) és
Linzbauer Ferenc (1807-1888, et: 1863-66; MAG6csy-DIETZ 1901, GOMBOCZ
1936, Raraics 1953).

Az intézmény fejlodése — Eotvos Jozsef 1870. aprilis 7-én nyujtotta be tor-
vényjavaslatat, mely lényegében ,0jra szervezte” a nagy multd intézményt. A tor-
vény szandéka szerint segitette a tudomdanyos versenyt, a magantandari rendszer
kiterjesztését, az egyetemi vezetés demokratikus vélasztdsdt (KELEMEN 2009).

A boélcsészkarhoz tartozé névénytani tanszék (kés6bb Novénytani Intézet)
munkaja 6sszekapcsolédott az 1850-t8l az Ull8i uton miikédd botanikus kerttel,
mivel a tanszék vezetdje volt a kert igazgatdja is (PRISZTER 1971). A tanar mun-
kajat kezdetben egy tanarsegéd segitette, emellett kertész, szolga és kertészsegé-
dek is dolgoztak itt. A tanszék dolgozéi tartottak a névénytan drakat a bolcsész-
karon, a kozépiskolai tandrokat képzé intézetben (Kozéptanodai Tanarképzé,
késébbi nevén Kozépiskolai Tanarképzé Intézet), emellett az orvos és gydgysze-
rész hallgatéknak is. A korszakban jelentésen nétt az oktatasban résztvevo tana-
rok szama, amit a hallgatéi létszam névekedése is indokolt. Mar 1885-t81 két ta-
narsegédet alkalmaztak, 1906-tdl az is el6fordult, hogy egyszerre harom tanarse-
géd tartozott a N6vénytani Intézethez, az 1900-as években pedig mar gyakorno-
kokat és demonstratorokat is foglalkoztattak. Magantanarok 1880-tdl segitették
a novénytan oktatasat, szamuk a korszak végére hat fére nétt.

Az elsé vilaghaboru eldtti években jelentésen javult a novénytan helyzete
az egyetemen. Szabdé Zoltant, miutan kiilf6ldi tanulmanyait befejezte, adjunk-
tusnak nevezték ki 1913-ban, 1914-ben pedig létrehoztak a N6vényrendszertani
és Novényfoldrajzi Intézetet, amely a Miizeum korat 4. szam alatt a 2. emeleten
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mitkédott. Az elsé vilaghdboru elbtt 2 intézetben, 2 tanar, 1 adjunktus, 6 magan-
tanar, 2—4 tanarsegéd, illetve gyakornokok és demonstratorok vettek részt a né-
vénytan oktatasaban. A véros fejlédése ugyanakkor negativan érintette a bota-
nikus kertet, mely 1911-ig elveszitette az eredeti teriiletének kétharmad részét
(PRISZTER 1971).

Egyetemi tandrok, adjunktusok — Juranyi Lajost (1837-1897, ts: 1861-1862,
et: 1866-1897) a dualizmus korszakanak el6estéjén, 1866. szeptemberében ne-
vezték ki a tanszék élére és a botanikus kert igazgatdjanak. Az Eperjesi Evangéli-
kus Kollégium Gimnaziuméaban Hazslinszky Frigyes (1818-1896) volt a termé-
szetrajz tandra. Miutan végzett a pesti Kiralyi Magyar Tudomanyegyetem orvo-
si karan, ahol Gerenday mellett tanarsegéd is volt, kiilf6ldon folytatta tanulma-
nyait, igy jol felkésziilt, a kutatas irant elkotelezett személye garancia volt arra,
hogy visszaszerezze a névénytan presztizsét az egyetemen. Az 6 idészakaban
alakult at az egy szobdban miik6dé tanszék a kor szinvonalanak megfelelé né-
vénytani intézetté, emellett jelentésen fejlédott a botanikus kert és a konyvtar
is. Tanarsegédként a korszak meghatarozé flérakutatéi dolgoztak az intézeté-
ben. 1871-t6l rendes tanar és a Magyar Tudoményos Akadémia levelez6-, majd
1882-t8] rendes tagja lett. Alapité- és elnokségi tagja volt az Orszégos Kertészeti
Egyesiiletnek és a Novénytani Szakosztalynak, az utébbinak alakulasatél, 1891-
t6l elndke volt. Tanszékvezetdi mitkodése alatt valdoban nétt a névénytan presz-
tizse, de mivel 6 maga els6sorban névényélettannal és egyedfejlédéssel foglalko-
zott, a flérakutatas hattérbe szorult az egyetemen. Betegsége Juranyit a kinevezé-
sétdl kezdve hatraltatta a kutatasban, élete vége felé pedig mar az oktatasban is
(MAGg6csy-DieTz 1901).

A betegesked§ Juranyit tanarsegéde, Filarszky Nandor (1858-1941, helyet-
testandr: 1895—1896, helyettes egyetemi tanar: 1896—1897) helyettesitette, ennek
ellenére Juranyi halala utin nem 6t, hanem Magé6csy-Dietz Sindort (1855-1945,
h: 1875-1879, ts: 1880-1888, et: 1897-1928) nevezték ki a Budapesti Egyetem
rendkiviili tanarava. 1897. szeptember 27-én igy 6 lett Novénytani Intézet veze-
t6je és a botanikus kert igazgatdja (MOESZ 1943).

Erdekes eseménysor vette kezdetét Magécsy kinevezésével, melynek pontos
hatterét nem ismerjiik. Az egyetemi tanacs mar 1897. juliusaban hatarozatot ho-
zott arrél, hogy javasolni fogjak a miniszternek Borbas Vince rendkiviili tanarra
valé kinevezését, anélkiil, hogy az egyetemen 6nallé névénytani tanszéket kap-
na (ANONYMUS 1897). Feltehetéleg mar ekkor eldontotték, hogy a Novénytani
Intézet élére Magdcsyt nevezik ki szeptembertél (KOUDELA 2010). Borbast, aki
kozel 20 éven at tanitott a Budapesti Egyetemen magantanarként, végiil 1898.
méjusdban nevezték ki rendkiviili tanarnak, de a kévetkezé tanévtdl kezdve mar
nem szerepelt a neve az egyetemi évkonyvekben, tehat a kinevezéssel egy id6-
ben elhagyta a Budapesti Egyetemet. Nem sokkal késébb, 1901. oktéber 7-én a

186



Botanikai élet a dualizmus kori Magyarorszagon I. Fels6oktatas

Budapesti Egyetem megkapta az engedélyt a kirdlytél a Novénytani Intézet szét-
valasztasira. A ,szétvalasztds” soran létrehozott ,4j” Novényalak- és Elettani
Tanszék élére Magdcsyt nevezték ki nyilvanos rendes tanarnak, de mivel ezek
utan nem allitottak fel n6vényrendszertani tanszéket, ezért tovabbra is egyetlen
névénytani tanszék mikodott az egyetemen (ANONYMUS 1901a). Az évkony-
vekben a Novényalak- és Elettani Tanszék név nem is szerepel, helyette tovabb-
ra is a Novénytani Intézet megnevezést hasznaltdk. A Budapesti Egyetemmel egy
idében, 1901. oktéber 13-an a Kolozsvari Egyetem is megkapta az engedélyt a
névénytani tanszék kettévalasztasara. Ekkor nevezték ki Richter Aladart az ,,4j
tanszék” vezetdjének, 6 korabban helyettes tanarként iranyitotta a tanszéket.
Kolozsvaron azonban valéban létrejott egy masodik névénytani tanszék, mely-
nek élére Borbas Vincét nevezték ki 1902. jaliusdban.

Magdcsy akkor keriilt a korszak egyik legfontosabb botanikus poziciéjaba,
amikor mar sok jol képzett botanikus dolgozott hazankban, de a korszak végé-
hez képest még mindig kevés botanikus allés volt, az intézmények jelentds fejlé-
dés eléte alltak. JAVORKA (1954) tobb mint 6tven évvel késébb igy értékelte ezt a
korszakos jelent8ségli eseményt, amiben a szakmai szempontokon til Magdcsy
jo kapcsolatrendszere is fontos szerephez jutott (KOUDELA 2010): ,,Borbds Vince
nyugtalan, forrongd irdnykeresése a novényfoldrajz és okoldgia utjdn ebben az idd-
ben, egyes tilzdsaival nem alkalmas arra, hogy az akkori koroket meggydzze irdnya
helyességérdl. Simonkai Lajos buzgd flérakutatd szorosan Kerner Antal nyomdokain,
szintén nem alkalmas vezérszerep betiltésére. Hazslinszky Frigyes ekkor gombaku-
tatdsaival mdr till van miikidése deleldjén; Degen Arpdd még bizonyos elszigeteltségé-
ben, a mezdgazdasdgi kisérletiigy mellett minden érdeklédésével a Balkdnkutatds felé
fordul. Igy keriil elétérbe a fiatal Dietz Sdndor személye, aki tudomdnyos pdlydjdt
Jurdnyi Lajos mellett kezdve, a hazai bioldgiai kutatdsok fejlesztésében mind élénkeb-
ben részt vesz, és sokirdnyii érdeklédésével, a gyakorlati problémdk megolddsa irdn-
ti érzékével, valamint szervezdképességével hosszi évtizedeken dt tobb rokon tudo-
mdnydg és alkalmazott botanika miivelése terén is hivatott vezetdszerepet tolt be.”

Magdcsy, akarcsak Juranyi, az eperjesi gimnaziumban tanult, ahol rd is hatas-
sal volt Hazslinszky. Személyiségébdl és pozicidjabol adéddan Klein Gyula mel-
lett a magyar botanikai élet egyik szervezdje és kozponti figuraja volt a dualizmus
maésodik felében. Fontos szerepe volt az egyesiileti életben: alakuldsatdl titkara,
majd elnoke volt a N6vénytani Szakosztalynak, 1897-t6l a Magyar Tudoményos
Akadémia levelez6 tagja, majd 1908-tél rendes tagja lett. Intézetébdl keriiltek ki
a dualizmus kora és a két vilaghaboru kozotti idészak meghatarozé szerepii bo-
tanikusai. Novényélettani kutatasai mellett részt vett a gyogyszerészképzésben is,
és egyik alapitdja volt a Magyar Gyégyszerésztudomanyi Tarsulasnak. 1928-as
nyugdijazdsaig vezette az egyetem No6vénytani Intézetét (JAVORKA 1954, Kou-
DELA 2010).
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Ebben az intézetben hoztak létre egy adjunktusi alldst Szabé Zoltan (1882-
1944, h: 1901-1903, ts: 1906-1912) szamadra, akit 1913. februdr 16-dn nevez-
tek ki adjunktusnak. Szabé maga is a Budapesti Egyetem hallgatéja volt, de ta-
nulmdanyait a boroszléi (Wroctaw) egyetemen fejezte be 1905-ben, ahol tobbek
kozott Ferdinand Paxtdl (1858-1942) tanult. Tanulmanyai befejezése utdn a
Noévénytani Intézet tanarsegéde lett, de az utolsé két évet kiilf6ldi intézetekben
toltotte. Egyetemi munkéja mellett névénytant tanitott az Allatorvosi Féiskolan.
A targyalt id6szakban elsésorban a Dipsacaceae csalad rendszertanat kutatatta,
Knautia monografidja a Magyar Természettudomanyi Tarsulat Bugat-dijat nyerte
el 1908-ban, Cephalaria monografidjaval pediga Magyar Tudomanyos Akadémia
Vitéz Jézsef palyazatan nyert dijat 1915-ben. Aktiv szerepet vallalt a kézéletben
is, tobbek kozott a Novénytani Szakosztaly jegyzje volt (1913-1920). A két vi-
laghaboru kozott a botanikai élet meghatarozé személyisége volt.

A botanika tudomanya gyorsan fejlédott, ami mar régéta indokolta volna,
hogy 6nallé névényrendszertani tanszéket dllitsanak fel, erre azonban csak a kor-
szak végénkeriiltsor. Az ijonnan alapitott Novényfoldrajziés Novényrendszertani
Intézet élére 1914. janudr 28-an nevezték ki Tuzson Janost (1870-1943) rendki-
vili tanarnak, aki a Banyaszati és Erdészeti Akadémian végzett Selmecbanyan,
de kiilfoldon is tanult. Kinevezése el6tt mar 1905-t8] a miiegyetemi allasaval par-
huzamosan a Budapesti Egyetem névényszovettan magantanara, majd 1909-t6l a
névényrendszertan megbizott eléaddja is 6 volt, mely targyhoz tankonyvet is irt
(TuzsoN 1911, 1926). Tuzson munkdjat Kiss Jézsef (ts: 1915-1917) tanarsegéd,
majd Palik Piroska (1895-1966, gy: 1917-1918) megbizott gyakornok segitette,
aki az els6 vilaghabort utan elsésorban algolégiaval foglalkozott.

Tuzsont a botanika szamos teriilete érdekelte. A Magyar Foldrajzi Tarsasag
tamogatasaval a Nyirség novényzetét vizsgalta. Az Alfold névényfoldrajzi kuta-
tasaval kapcsolatban 1912-ben Oroszorszagba utazott; utjat az Akadémia tdmo-
gatta, melynek 1909-t6l levelez6 tagja volt. Az Akadémian 1914-ben alapitott
Balkani Bizottsag tagjaként az els6 vilaghaboru alatt harom gytjt6tton vett részt
Boszniaban. O szerkesztette 1907 és 1912 kozott a Novénytani Lapokat, illetve
az annak utddjaként létrejott Botanikai Kozleményeket. Az intézet megalapita-
sa utdn a herbarium és konyvtar fejlesztése is fontos feladata volt, ehhez jelent6s
segitséget jelentett, hogy 1912-ben az egyetemre keriilt Borbas Vince gytijtemé-
nye, ami 110 ezer példanyt tartalmazott. Fontos feladatdnak tekintette a kovet-
kez6 botanikus generacid kinevelését is, ezért a munkatarsak és hallgaték részvé-
telével hosszabb terepgyakorlatokat szervezett. Tuzson, aki a névénytan szamos
teriiletén kutatott, az alkalmazott botanikdban is jelentds eredményeket ért el. Ez
is szerepet jatszott abban, hogy intézete a két vilaghaboru kozott a botanikai ku-
tatdsok egyik legjelent8sebb kozpontja lett (ANONYMUS 1940).
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Magdntandrok — Budai Jozsef (1850-1939, h: 1876-1878) egyetemi tanul-
manyaira emlékezve arrél irt, hogy ,,...szornyen lenézték és mostohdn kezelték ott a
floristdkat. Szénagyiijtésnek csufoltik a hangaddk és egyszeriien elriasztottak min-
ket téle..” (BuDAI 1914). Budai megéllapitdsai az 1880 el6tti idészakra vonat-
koztak, és bar nem tudjuk, hogy késébb milyen presztizse volt a névényrendszer-
tannak a hallgatok korében, nem szerencsés arra kovetkeztetni, hogy Juranyi és
Magodcsy teljes miikodési idészakaban hasonld volt a helyzet. A névénytan okta-
tasiban ugyanis jelent8s véltozas allt be, miutdn Borbds Vincét (1844-1905, h:
1868-1872, ts: 1871-1872, mt: 1880-1898), a korszak egyik legnagyobb tudast
flérakutatdjat, a névényrendszertan és a névényfoldrajz magantanaranak nevez-
ték ki, igy mar jéval azelbtt, hogy ,,a Tuzson-tanszéket” létrehoztdk volna, bizto-
sitottdk a rendszertan szinvonalas oktatdsat. Borbas szamos teriilet fléramtivét
készitette el, és tobb kritikus nemzetség taxondémiai revizidjaval is foglalkozott
amellett, hogy szamtalan 1j taxont irt le a Karpat-medence teriiletérdl. Borbas
gimnaziumi allasa mellett tanitott a Budapesti Egyetemen, mert tanszéket csak
1902-ben kapott Kolozsvaron (DEGEN 1905, BOROS 1958).

Borbds tdvozasa utan tovabbra is a téma hazai szakértéi oktattak a névény-
rendszertant és a névényfoldrajzot. Simonkai (Simkovics) Lajos (1851-1910, h:
1870-1873, ts: 1873-1876, mt: 1893-1909), aki Borbas mellett a korszak egyik
legjelent8sebb florakutatdja volt, sok méas munkdja mellett elkészitette az erdélyi
fléra kritikai reviziéjat. O szintén gimnaziumi allisa mellett tanitott névényfold-
rajzot az egyetemen. Richter Aladar (1868-1927, h: 1886-1890, mt: 1899-1901)
a ,NoOvényanatémia, tekintettel a névények rendszertandra, fizioldgiajara és fej-
l6déstanara” targyat tanitotta egy rovid ideig, mielétt rendes tanari kinevezését
megkapta a Kolozsvéri Egyetemre. Degen Arpad (1866-1934, h: 1884-1890, mt:
1901-1918) a balkéni fléra kutatdsanak nemzetk6zi mércével is kimagaslé egyé-
nisége, a ,NOovényfoldrajz és segédtudomanyai, vonatkozassal Eurépa délkeleti
tartomanyainak novényzetére” targyat oktatta. Bernatsky Jend (1873-1944, h:
1892-1896, mt: 1907-1918) az egyszikli névények, Szabd Zoltdn (mt: 1912-
1818) a kétszikili n6vények alak- és rendszertana, foldrajzi elterjedése és fejlédés-
torténete magantanaraként vett részt a képzésben.

Az 1890-es évektdl mar a kriptogdm novények oktatasaban is nagy sze-
repe volt a magantanaroknak, a téma elismert hazai képvisel6i tanitottak itt.
Magoécsy-Dietz Sandor (mt: 1890-1897) kinevezése elétt, a gimndziumi allasa
mellett a névénybioldgia és a gombdk természetrajza magantanara volt. Istvanfh
(Schaarschmidt) Gyula (1860-1930, mt: 1893-1896) a kriptogdm novények
morfoldgidjat és rendszertanat oktatta, Filarszky Nandor (h: 1879-1883, ts:
1885-1896, mt: 1895-1918) pedig az algoldgiat és a virdgos névények morfold-
gidjat tanitotta. Moesz Gusztav (1873-1946, h: 1892-1895, mt: 1915-1918), mi-
utdn a Nemzeti Mizeum No6vénytani Osztalyara keriilt, és ott Filarszky a gomba-
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gyljteményt bizta ra, bekapcsolédott a mikoldgia oktatdsiaba az egyetemen.
Magantanarok tanitottdk az alkalmazott botanikaval kapcsolatos targyakat is:
Schilberszky Kéroly (1863-1935, h: 1886-1888, ts: 1888—1894, mt: 1904-1918),
a Kertészeti Tanintézet ndvénytani tanszékének vezetdje a ndvényteratoldgiat és
patolégiat, Tuzson Janos (mt: 1905-1913) pedig a ndvényszévettant tanitotta.

Az 1900-as években a legjelentésebb botanikai intézmények vezetdit és
munkatdrsait hivtak meg az egyetemre tanitani, ami kolcsonos el8nyt jelentett a
jol képzett fiatal kutatokat keres6 intézetek és az oktatasbol frissen kikeriilt szak-
emberek szimara. Degen Arpad a budapesti Vetémagvizsgalé Allomast, Filarszky
Nandor pedig a Nemzeti Miizeum No6vénytani Osztalyat vezette. Bernatsky Jend
az Ampelolégiai Intézetben dolgozott, Tuzson Janos pedig a Mliegyetemen tani-
tott. Ezekbe az intézményekbe sok fiatal keriilt az egyetemi tanulményai végez-
tével az 1900-as években.

A magantanaroknak koszonhet6 tehat, hogy névénytan és azon beliil a n6-
vényrendszertan és a noévényfoldrajz oktatasanak is a Budapesti Egyetem volt a
legfontosabb és legszinvonalasabb intézménye a dualizmus idészakaban.

Tandrsegédek, gyakornokok, demonstrdtorok — A hazai botanikusok jelent8s
része a Budapesti Egyetemen szerzett diplomat, koziiliikk tobben tanarsegédként,
demonstratorként vagy gyakornokként helyezkedtek el, ami segitette ket tanul-
manyaik alatt vagy a munkakezdés nehéz idészakaban. Ezek a fiatalok részt vet-
tek a névénytani intézet(ek) munkdjiban, ezzel tovabb emelték az oktatas szin-
vonalat. A késébbi egyetemi tanarok koziil a névénytani tanszéken volt tandr-
segéd vagy demonstrator Borbas Vince, Magdcsy-Dietz Sandor, Szabé Zoltan,
Paal Arpad; az egyetemi magantanarok kéziil pedig Simonkai Lajos, Filarszky
Nandor, Schilberszky Karoly. Szamos tanarsegéd és gyakornok kapott allast
mas tudomanyos intézményben is. A Nemzeti Mizeum Novénytani Osztalyan
Filarszky Nandor, Kiimmerle Jend Béla (1876-1931, h: 1897-1901, gy, ts: 1898—
1901), Javorka Sandor (1883-1961, h: 1902-1906, gy: 1904-1907), majd a méso-
dik vildghébort utdn Szatala Odén (1889-1958, h: 1909-1913, gy: 1912-1913).
A Kertészeti Tanintézetben Schilberszky Karoly, a budapesti Vetémagvizsgalo
Alloméson Leffler Andras (18792-1908, h: 1897-1901, ts: 1901-1902) és
Lengyel Géza (1884-1965, h: 1903-1906, gy: 1904-1908), az Ampeloldgiai
Intézetben Augusztin Béla (1877-1954, h: 1899-1900, ts: 1902-1916), Séantha
Laszl6 (1886-1954, h: 1904-1908, ts: 1908-1910), Husz Béla (h: 1911-1914, ts:
1915-1917) helyezkedtek el. A Debreceni Mezégazdasdgi Akadémidn Rapaics
Raymund (1885-1954, h: 1903-1907, dm: 1906-1907) tanitott a korszak végéig.
Tomek Janos (1879-1956, h: 1899-1903, dm, ts: 1902-1907), aki ekkor még zuz-
mokkal is foglalkozott (ANONYMUS 1910), és Galambos Maria (ts: 1916-1917)
a Vegyészeti és Elelmiszervizsgalé Intézetben helyezkedtek el. Beluleszko Sandor
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(1879-1914, h: 1898-1902, ts: 1901-1902), aki egy évig volt tanarsegéd a no-
vénytani tanszéken, a Nemzeti Miizeum Néprajzi Osztalyan dolgozott késébb.

Szamos gimnaziumi tanar kezdte a palyajat tanarsegédként, akik koziil
tobben flérakutatdssal is foglalkoztak. Perlaky Gébor (1871-2, h: 1890-1894,
ts: 1894-1896) a tandrsegédi allasa mellett az Orszdgos Magyar Kertészeti
Egyesiilet konyvtarnoki tisztégét is betoltotte (ANONYMUS 1895), majd 1896-
t6l az Aradi Kirdlyi Fégimnaziumban tanitott, ahol munkaja mellett botani-
zalt is. 1902-t8l Gjra Budapesten dolgozott kiilonb6z6 gimnaziumokban. Az
1890-es években féleg Budapest kérnyékén gytijtott névényeket, herbariumat a
Magyar Természettudomanyi Mazeum 6rzi (FILARSZKY 1902). Szaléki (Réth)
Roébert (1873-1927, h: 1893-1897, ts: 1896-1897), a 1. keriileti Kirélyi Allami
Fégimnazium tanara szdmos névénytani cikket jelentetett meg a Magas-Tétra n6-
vényzetérdl és az Erica-félékrSl (JAVORKA 1941). Kubacska Andras (1871-1942,
h: 1890-1897, ts: 1898-1902), aki palysja elején szintén t6bb névénytani cik-
ket publikalt, a Pesti Agostai Hitvalldst Evangélikus Gimnaziumban (réviden:
a fasori gimndziumban) helyezkedett el, ahol 33 évig tanitott (BoGscH 1937).
Polgar (Pollék) Sandor (1876-1944, h: 1895-99, ts: 1898-1902), egyike a 20. sz4-
zad legaktivabb flérakutatdinak, gy6ri kozépiskolai tanarként megirta Gy6r me-
gye flérdjat, jelent8s eredményeket ért el az adventiv névények kutatdsiban, féleg
a Solanum nemzetséggel kapcsolatban (SCHMIDT 2016). Fucské Mihdly (1885-
1914, h: 1904-1909, dm, gy: 1908-1910) els6sorban névényélettani vizsgalato-
kat végzett, az egyetem utdn a selmecbanyai evangélikus liceumban helyezkedett
el, ahol csak rovid ideig tanithatott, mert a vilaghabort elsé évében haldlos 16vést
kapott a szerb fronton (SzAB6 1915).

Hallgatok — Az egyetemen végzetthallgaték koziil sokanafelséoktatasbanhe-
lyezkedtek el. Lovassy Sandor (1855-1946, h: 1874—1878) a Keszthelyi Gazdasagi
Akadémia tandra, majd igazgatéja lett. Vangel Jend (1864—1917, h: 1883-1886)
a tanitoképzés legmagasabb szintli intézményében, a Paedagdgiumban volt igaz-
gatd, ahol sokaig Moesz Gusztav (h: 1892-1895) is tanitott. Richter Aladér (h:
1886-1890) az egyetem magantanara, majd a Kolozsvari Egyetemen a névény-
tani tanszék vezetbje volt. Hollendonner Ferenc (1882-1935, h: 1902-1906) a
Mtiegyetem novénytani tanszékén dolgozott mint tanarsegéd, majd maganta-
nér. Gréf Béla (1883-1936, h: 1901-1906) az egyetem utan a debreceni, majd a
kolozsvari gazdasagi akadémidn kapott munkat, a két vilaghaboru k6zott a mo-
sonmagyardvari névénytani tanszéken tanitott, és a botanikus kertet is vezette
(BOGNAR 1994). Borza (Alexandru) Sandor (1887-1971, h: 1908-1911), aki a
vilaghaboru elétt tobb eléadast is tartott a Novénytani Szakosztalyban, a két vi-
laghaboru kozott a roman botanika egyik meghatdrozé alakja volt, az elsé vi-
laghaboru utan a kolozsvari roman egyetem névényrendszertani tanszékét ve-
zette (GYORFFY 1943). Andrednszky Gabor (1895-1967), aki 1942-t6l vezette a
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Budapesti Egyetem Novényrendszertani és Novényfoldrajzi Tanszékét, 1913-ban
kezdte egyetemi tanulmanyait, de a katonai szolgalat miatt csak a hdbort utan fe-
jezte be.

A gyorsan fejl6dé tudomanyos intézmények elsésorban olyan botaniku-
sokat alkalmaztak, akik mint demonstrator vagy tanarsegéd mar korabban be-
kapcsolodtak a Novénytani Intézet munkdjaba, de tobb hallgaté ilyen tapaszta-
lat hidnydban is f8varosi intézetekben kapott allast. A Magyar Nemzeti Mzeum
Novénytani Osztalyan kapott el8szor 4llast Berndtsky Jend (h: 1892-1896), aki
késébb az Ampelolégiai Intézet munkatdrsa lett. Timké Gyorgy (1881-1945, h:
1900-1904) lichenolégus a Magyar Nemzeti Mizeum Néprajzi Osztalyan dol-
gozott, majd innen keriilt a N6vénytani Osztalyra. Szepesfalvy (Szurdk) Janos
(1882-1959, h: 1902-1905), miutdn elvégezte az egyetemet, Javorka Sdndorral
egy idében keriilt a Nemzeti Mizeum Novénytani Osztalydra mint napidi-
jas. Szartorisz Béla (h: 1898-1902), Foldvary Dezs6 (18842-1920, h: 1902-06),
Bocskay Ottd (h: 1904-1907) és Viski Jené (2-1918, h: 1905-09) a budapes-
ti Vetdmagvizsgalé Allomason kapott allast, ahol hivatali munkajuk mellett né-
hany agrobotanikai témaju cikket publikaltak. Az Ampeloldgiai Intézetbe keriilt
Tompa Arthur (1872-1944, h: 1897-1899) és Andrasovszky Jozsef (1889-1943,
h: 1908-1912), aki mar 1911-ben részt vett egy kisdzsiai expedicién, melynek
eredményeit publikélta is (ANDRASOVSZKY 1914).

Szamos hallgatd, miutan befejezte tanulmanyait, kézépiskolai tanarként he-
lyezkedett el, de tovabbra is aktivan foglalkozott botanikaval. Szépligeti Gy6z6
(1855-1915) az 1873-74-es tanévben rendkiviili hallgaté volt az intézmény-
ben, majd 1877-ben szerzett tanari oklevelet az egyetemen, ezek utan kiilon-
b6z6 budapesti gimnaziumokban tanitott. Bar elsésorban zoolégusként valt is-
mertté, Budapest kornyékén értékes herbariumi anyagot gytijtott, 23 ezer dara-
bos herbariumat mar 1912-ben a Nemzeti Mizeumnak adomanyozta, melyet
ma a Novénytar 6rzi (SZINNYEI 1909, MOEsz 1913). Halasz Arpad (1858-1904,
h: 1877-1880) Maké kornyékének flordjat ismertette kutatdsai alapjan (CsIk1
1904). Sztankovits Rezsé (18752-1951, h: 1895-1901) kozépiskolai tanarként
kisérte el Tuzson Janost oroszorszagi utjara, emellett tobb tudomanyos cikke
is megjelent névényszdvettan témakorben. 1918-ban kinevezték az Allatorvosi
Féiskola magantanardnak a takarmany- és gyogyszernovények szévettanabdl, de
a két vilaghaboru koézott mint gimnaziumi tanar dolgozott tovabb. Fehér Jend
(h: 1897-1901) gimnéziumi tanarként els6sorban virdgzdsbioldgiaval foglal-
kozott, és a két vilaghabort kozott szamos ismeretterjesztd cikke jelent meg.
Bezdek Jozsef (h: 1900-1904) szintén gimnaziumi tanarként helyezkedett el, az
1900-as évek elején néhdny kisebb novénytani dolgozata jelent meg, de a f6ld-
rajzoktatds volt a £6 szakteriilete. Bezdek 1910-11. évi vilag koriili utjanak leira-
sdban (BEZDEK 1913) botanikai és néprajzi megfigyeléseket is k6zolt, illetve her-
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bariumot is készitett uitja soran. Az egyetemen végzett Budai Jézsef és Lanyi Béla
(1879-1918, h: 1901-1905) is, akik tanari alldsuk mellett részt vettek a miskol-
ci, illetve a szegedi mizeumok névénytani gytjteményének fejlesztésében. Budai
Jozsef a Biikk hegység flérdjanak egyik legjelent6sebb kutatéja lett (VojTKO
2001), Lanyi Béla pedig Csongrad megye flérdjat irta meg (CSONGOR 1960).
Fodor Ferenc (1887-1962, h: 1906-1910) késébbi neves geografus, egyetemista
koraban publikélta eredményeit Szatmar megye florajarél, tanulmanyai utan 6 is
mint gimnaziumi tanar helyezkedett el, bar a két vilighaboru koézott mar a koz-
gazdasdgi egyetemen tanitott (JOBBITT és GYORI 2016).

Tobb jelentés botanikus ugyan a bolesészkar hallgatdja volt, de ott nem ter-
mészetrajz szakon tanult, ennek ellenére késébb fontos szerepet jatszottak a ha-
zai flérakutatdsban. Hollds (Schwartzkopf) Laszlé (1859-1940, h: 1877-1878) a
Miiegyetemen kezdte meg kémia és fizika tanulmanyait, amelyet 1878-ban feje-
zett be a Budapesti Egyetemen. Hollés a magyar mikolégia vilaghirt képvisels-
je, kozépiskolai tanari tevékenysége mellett a Magyar Tudomanyos Akadémia le-
velezd tagjanak is megvalasztottak (MOEsz 1941). Gayer Gyula (1883-1932, h:
1903-1904) a Budapesti Egyetem magyar-latin szakdn kezdte meg tanulmanyait,
majd a Kolozsvari Egyetemen végzett jogot, ahol Richter Aladarral, a névénytani
tanszék vezetdjével is kapcsolatban volt (NYARADY 1941). Szil6foldjére, Vas me-
gyébe visszatérve jelentds eredményeket ért el botanikaban. Az Aconitum és Rubus
nemzetségekkel is foglalkozott, a két vilaghaboru kozott pedig a Vasvarmegyei
Muzeumnak is dolgozott (BALOGH 2002, VIGH és BALOGH 2009). Margittai
Antal (1880-1939, h: 1900-1904), aki a Felvidék és Karpétalja egyik legjelent-
sebb flérakutatéja volt, Gdyer Gyuldval egy idében jart az egyetemre matemati-
ka-fizika szakon, kett6jiik kozott késébb szakmai kapcsolat is kialakult (P1IFKO
et al. 2017). Csapody Vera (1890-1985, h: 1908-1913) is matematika-fizika sza-
kon szerzett diplomat, gimnaziumi munkaja mellett késébb allandé munkatarsa
volt Javorka Sdndornak.

Bar a dualizmus idészakaban a botanikusok t6bbsége mar a bolcsészkarrdl
keriilt ki, néhdnyan az orvosi vagy a gyoégyszerész szakon tanultak. Czaké Kalman
(1843-1895) 1870-ben végzett az orvosi karon, el8sz6r Kolozsvaron kapott mun-
kéat, majd 1874-t8l halaldig a budapesti M. kir. Allatorvosi Tanintézetben (majd
Akadémian) tanitott névénytant, emellett a budapesti vetdmagvizsgalé elsé ve-
zetbje is & volt (ANONYMUS 1895). Scherffel Aladar (1865-1939, h: 1883-1884)
vilaghirti algolégus, szintén orvostudomanyi karon kezdte meg tanulmanya-
it, melyet egy év utan betegsége miatt félbehagyott ugyan, de Juranyi el6adasai
akkora hatassal voltak ra, hogy élete végéig elkotelezte magat az algoldgia mel-
lett (ENTZ 1941). A 1900-as évek elsé harmaddban meghatdrozé szerepe volt a
flérakutatisban Degen Arpadnak (h: 1884-1890), aki szintén az egyetem orvo-
si kardra jart. Thaisz Lajos (1867-1937, h: 1887-89), Degen kés6bbi munkatarsa,
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gyogyszerész szakon kezdte tanulmdanyait, melyet a kovetkez6 évben a bolcsész-
karon folytatott. Az egyetemen szerzett végzettséget Deér Endre (1865-1938, h:
1885-1886), aki aktiv szerepet jatszott a gyégyszerészek szakmai szervezeteiben,
1924-ben alapitdja volt a Magyar Gyédgyszerésztudomanyi Tarsulasnak és szer-
kesztette a Gyogyszerészi Folydiratot. A hires Jé Pasztor gyogyszertar tulajdono-
saként el6bb Augusztin Bélat (1877-1954, h: 1897-1899), majd Wéber Dezs6t
(1883-1952, h: 19032-1905) segitette, akik szintén gydgyszerész szakon végez-
tek az egyetemen, késébb mindkettjiik dolgozott az Ampelolégiai Intézetben is
(SzmopITs 2015). Augusztin Bélaval egy idében jart gy6égyszerész szakra Doby
Géza (1877-1968, h: 1897-1898), aki a mosonmagyarévari Novénytermelési
Kisérleti Allomason dolgozott a dualizmus idészakaban.

Eo6tvos Collegium

Az E6tvos Collegiumot 1895-ben hoztdk létre. Ebben a Budapesti Egyetem-
hez tartozé intézményben 6sztondijrendszer és bentlakasos kollégium biztosi-
totta, hogy a legtehetségesebb didkok a legjobb koriilmények kozott tanulhassa-
nak. A tanuldst a Collegiumhoz tartozé oktatdi garda segitette. Az intézmény cél-
ja az volt, hogy a didkok, akik lediplomaztak, a k6zépfoku oktatas elitintézmé-
nyeiben helyezkedjenek el, és ezzel emeljék a magyar oktatas szinvonalat. A ter-
mészetrajzot a teljes vizsgalt id6szakban Filarszky Nandor oktatta mint tisztelet-
dijas el6add, a miizeumi és egyetemi teend6i mellett (MOESZ 1943, GARAI2015).

Az intézményben tulsulyban voltak a bolcsészhallgatdk, igy a targyalt id6-
szakban csak néhany botanikus keriilt be a Collegiumba. Az egyik elsé botani-
kus, akit felvettek, a fiatalon elhunyt Bartal Kornél (1881-1918, h: 1900-1904)
volt, aki késébb gimndziumi tandrként Szekszard kornyékének flérajat kutat-
ta, emellett Tolnavarmegye Muzeumanak természetrajzi osztalyat is 6 vezet-
te (ANONYMUS 1918, PATAKI 1919). Vele egy id6ében nyert felvételt Gombocz
Endre is (1882-1945, h: 1900-1905), aki, miutdn befejezte tanulményait, szin-
tén gimnaziumi tanarként helyezkedett el, de emellett 1918-tél kinevezték a bo-
tanikatorténet magantanaranak is a Budapesti Egyetemen. Gombocz Endre el-
sésorban tudomdanytorténettel és a botanikai irodalom bibliografiai feldolgoza-
saval foglalkozott, 6sszefoglalé munkdinak koszonhetd, hogy a tudomanyterii-
let egyik legjelentésebb hazai képviseléjeként tartjuk szamon (JAVORKA 1947).

Padl Arpéd (1889-1943, h: 1907-1911, et: 1929-1943) 1907-t6l volt a Col-
legium didkja, mar hallgaté koraban részt vett a N6vénytani Szakosztaly életben,
majd kiilfoldi tanulmanyait befejezve eurépai hiri névényélettan kutaté lett, ké-
s6bb egyetemi magantanir. Magocsy utan 6 vezette az Altalanos Novénytani
Tanszéket egészen haldldig (FRENYO 1993). Husz Béla (1892-1954, h: 1911-
1914, ts: 1915-1917) szintén tagja volt az E6tvos Collegiumnak. Miutdn vég-
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zett az egyetemen, Magdcsy tanarsegédje lett, majd kozépiskolai tanarként he-
lyezkedett el, de folytatta kutatasait, és 1922-t6] méar a Novényélet- és Kortani
Intézetben dolgozott. A két vilaghaboru kozott az alkalmazott mikolédgia és né-
vénykdrtan nemzetkozi hirt szakértdje volt, aki a kertészeti- és agraregyetem
mellett a Mliegyetemen is oktatott (UBRIZSY 1957).

Kolozsvari Magyar Kiralyi Ferenc Jézsef Tudoméanyegyetem
(Kolozsvéri Egyetem)

A Kolozsvari Egyetem, az orszag masodik tudomanyegyetemeként, a bota-
nika oktatasanak jelent6s regionalis kozpontjava valt ebben az idészakban, emel-
lett az Erdélyi Mizeumi Egylettel egyiittmiikodve szakmai hatteret biztositott az
Erdélyben nagy hagyomanyokkal rendelkez6 flérakutatas szaimdra.

Elézmény — Mar Maria Terézia idején felmeriilt annak a terve, hogy Kolozs-
varon egyetemet nyissanak, de végiil is csak egy akadémia jott létre orvosi tan-
székkel 1775-ben. Az orvosi kar 1817-ben teljesen 6nallésult Orvos-sebészi Tan-
intézet néven. Ezt a tanintézetet 1838-ban természettan, vegytan és novényta-
ni tanszékkel, valamint botanikus kerttel egészitették ki. Ettél az id6t6l kezdve
Bagyi Joo Istvan (1806-1881) orvos-botanikus volt a vegytan és botanika tana-
ra. Az intézet az egyetem létrejottével megsziint, Jod Istvan pedig nyugdijba vo-
nult (MAIZNER 1889).

Az egyetem, és kiilondsen a névénytani tanszék létrejottének fontos el6zmé-
nye volt az Erdélyi Miizeumi Egylet megalapitasa is, amely hivatalosan 1860-ban
kezdte meg miikodését, abbdl a célbdl, hogy egy orszagos mizeumot hozzanak
létre Erdély teriiletén, amely ekkor kozigazgatasilag még nem tartozott a magyar
dllamhoz. Az egyesiilet szimara Miké Imre (1805-1876) mar 1856-ban felajan-
lotta nagyméretii kolozsvari kertjét és az ahhoz tartozé épiiletet. A kert elsé ve-
zetdje a magyar és az erdélyi tudomanyos élet kimagasl6 egyénisége, a polihisz-
tor Brassai Sdmuel (1797-1897) volt, aki botanikaval is foglalkozott. Az Erdélyi
Muzeumi Egyesiilet a kertet, az épiiletet és a herbariumat atengedte hasznalatra,
amikor az 4j egyetem létrejott (ANONYMUS 1903).

Az intézmény fejlidése — Eotvos Jozsef mar 1868-ban javaslatot tett egy uj
egyetem alapitisira Kolozsvaron, de végiil csak 1872-ben, Trefort Agoston kez-
deményezésére jott létre a Kolozsvari Egyetem (KELEMEN 2009). A névényta-
ni tanszék a bolcsészkartdl és az orvosi kartél fiiggetlen, matematikai és termé-
szettudomanyos karon kapott helyet. A tanszéken egy tandr és egy tanarsegéd
dolgozott, az & feladatuk volt novénytan oktatasa a matematikai és természettu-
domanyos kar hallgatéinak, az orvosoknak, a gydgyszerészeknek és a kolozsva-
ri tanarképzd intézet hallgatdinak. A tanszék vezetdje egyben a botanikus kert
(Miké-kert) igazgatdja is volt.
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A névénytani tanszéket 1902-ben szétvalasztottak és az 6nall6 rendszertani
tanszék élére Borbas Vincét nevezték ki egyetemi tanarnak, ahol elsé évben egy,
majd kévetkezd évben két tanarsegéd segitette a munkajat. Ez a tanszék azonban
1905-ben Borbas haldla utan megsziint.

A dualizmus idészakaban, szemben a Budapesti Egyetemmel, az oktatok 1ét-
szama nem novekedett jelentdsen. Magantanart hosszabb id6re csak az 1880-as
években és a dualizmus utolsé évtizedében alkalmaztak a tanszéken, és adjunk-
tus is csak néhany évig segitette a munkat. A tanarsegédek szama sem valtozott
jelent8sen, a korszak masodik felében 1-3 tanarsegédet alkalmaztak. Richter ve-
zetése idején szamos hallgaté segitette az egyetemen a munkat mint demonstra-
tor vagy helyettes tanarsegéd, igy ebben az idészakban jelent6sen fejlédott a kert
és a herbarium is, mik6zben a névénytani tanszék elhelyezése és teriilete is valto-
zott (NYARADY 1941, NAGY-TOTH és FODORPATAKI 1998).

Egyetemi tandrok, adjunktusok, magdntandrok — A névénytani tanszék elsé
egyetemi tanara 1872-t8l halaldig Kanitz Agoston (1843-1896, et: 1872-1896)
volt. Kanitz 1861-t6l Bécsben tanult jogot, ahol nagy hatassal volt ra August
Neilreich (1803-1871) osztrdk botanikus. Bécsi tanulmanyai idején ismerke-
dett meg Haynald Lajossal (1816-1891) is, aki tdmogatta Kanitzot a botani-
kai pélyajan. Kiilfoldi tanulmanyai utdn, 1869-ben a Magyarévari Gazdasagi
Tanintézet tandra lett, majd 1870-1872-ben allami 6sztondijjal folytatta kiilfol-
di tanulmdnyait. Kanitz f8leg botanikatorténettel és altalainos botanikai kérdé-
sekkel fogalakozott. Vezetése idején a ndvénytani tanszék els6sorban szdvettan-
nal és kriptogdm novényekkel kapcsolatos palyazatokat irt ki a hallgaték sza-
mara. A palyamiivek birdlatidban id. Entz Géza (1842-1919, et: 1872-1889) is
részt vett, aki az orvosi karon vezette az allattani és 6sszehasonlité bonctani in-
tézetet. Kanitz sokat tett azért, hogy dsszefogja az erdélyi botanikai kutatdsokat,
1877-ben elinditotta a Magyar Novénytani Lapokat, mely az elsé névénytani fo-
lyéirat volt Magyarorszagon. Ez a szaklap els6sorban erdélyi flérakutatdk sza-
mara biztositott publikdciés lehetdséget. 1880-t6l levelezé tagja volt a Magyar
Tudomanyos Akadémianak. Kanitz megszervezte és fejlesztette a kezdetben igen
rossz korillmények kozott miikodé névénytani tanszéket (KANITZ 1874, 1879),
négyezer kotetes konyvtarat és herbariumadt pedig felajanlotta a tanszék szamara
(ANONYMUS 1896, NYARADY 1941).

Kanitz Agostont Istvanffi Gyula (h: 1877-1881, ts: 18811884, 1887-1889,
mt: 1882-1890, et: 1897-1899) kovette a tanszék élén, aki az egyetemen vég-
zett, majd a névénytani tanszéken dolgozott tanarsegédként, késébb pedig a né-
vénybonctan és az alsébbrendt névények magantanara lett. Tanulmanyai miatt
az 1880-as években sok id6t toltote kiilfoldon is. Istvanfhit 1897. februar 15-én
nevezték ki helyettes tandrnak (MAG6csy-DieTz 1932). Rovid miikodési ide-
je alatt athelyezték a herbariumot, ebben a munkdban az egyetem hallgatéja,
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Prodan Gyula segitette (NYARADY 1941). Istvanffi, miutan megbiztdk az Gjon-
nan alapitott Ampelolégiai Intézet vezetésével, tavozott Kolozsvarrdl és vissza-
tért Budapestre.

Richter Aladart (ts: 1892-1893, et: 1899-1913), Kanitz egykori tanarsegéd-
¢t 1899 januarjaban biztak meg a novénytani tanszék és a botanikus kert vezetésé-
vel, mint helyettes tanart. Rendes tanari kinevezését az altalanos névénytani tan-
szék élére akkor kapta meg, amikor 1901 oktéberében az uralkodé engedélyez-
te a ndvénytani tanszék szétvalasztasit (ANONYMUS 1901b). Richter tevékenyen
részt vett a herbarium és a Novénytani Intézet fejlesztésében. Kézremiikodésével
Botanikus Muzeumot hoztak létre az egyetemen, melynek feléllitisakor nem-
zetkOzi tapasztalatait is felhasznalta. A herbariumban végzett munkéardl min-
den évben beszamolt az Erdélyi Muzeumi Egylet folyéiratdban. Richter idésza-
kéaban fellendiilt az egyetemen a flérakutatas, az egyetemre hivta Péterfi Marton
(1875-1922) dévai tanitét, kivdlé mohdszt, aki gylijtemények konzervalasiban
segitette a munkdjat. Sokat foglalkozott egy 1j botanikus generacié kinevelésével
is, miikodése alatt tobb mint 20 hallgaté vett részt a tanszéken folyé munkéaban
(NYARADY 1941). Richtert 1911-ben a Magyar Tudomdanyos Akadémia levelez6
tagjanak is megvélasztottak. Tanarsegéde, Szabé Endre (dm, ts: 1906-1913) kii-
16nb6z6 hivatali visszaélésekkel vadolta meg 1912-ben, és a vadakat a kolozsva-
ri sajtd is kozolte. Bar a fegyelmi eljarast megel6z6 vizsgalat soran felmentették a
vadak aldl, karrierje kettétort, elhagyta az egyetemet. Richtert 41 évesen, 1913.
augusztus 31-én nyugdijaztak, ezek utan Pozsonyban élt, majd a haboru utan
Budapesten visszavonultan, rossz anyagi koriilmények kozott halt meg 1927-ben
(ANoNYMUS 1913, 1927, LENGYEL 1927).

Richter tdvozdsa utdn Pater Bélat (1860-1938, mt: 1907-1918, helyettes ta-
nér: 1913-1914), a Kolozsvari Gazdasagi Akadémia igazgatdjat nevezték ki he-
lyettes tanarnak egy évre, aki magantanarként is oktatott az egyetemen novény-
okologiat és morfoldgiat. Ebben az id6északban nevezték ki Valentini Elvirat
(1883-2?, a: 1912-1914) adjunktusnak, miutdn kiilféldi tanulmanyai utdn visz-
szatért Kolozsvarra. Kezdetben mohakkal foglalkozott, majd sejttan és sejtoszto-
das témaban is kutatott. Tavozdsa utdn mint kézépiskolai tanar helyezkedett el.

Gyorfty Istvan (1880-1959, dm, ts: 1899-1904, mt: 1913-1914), aki korab-
ban a Kolozsvari Egyetem hallgatéja, majd Richter Aladar tanarsegéde volt, kez-
detben szintén kozépiskolaban tanitott, majd Richter tdvozasa utdn magéanta-
narként oktatta az egyetemen a ,magasabb rendii virdgtalan névények alak-, al-
kat- és rendszertanat, kiilonos tekintettel a magyar birodalom moha-flérdjara”
targyat. Alig tobb mint két héttel az elsé vilaghaboru kitorése elétt, 1914. juli-
us 9-én nevezték ki az altalanos novénytani tanszék élére, igy tevékenysége mar
a haboru utan, a Szegedre koltoztetett egyetemen teljesedett ki. Gyérffy nem-
zetkozi hirti mohasz volt, akinek tobb mint 700 publikaciéja jelent meg, emel-

197



Pitké D.

lett a magyar botanika torténete is érdekelte, a megel6z6 korok botanikusairél és
kortarsairdl 6sszegytijtott életrajzokat a Magyar Természettudomdanyi Mazeum
6rzi. Gy6rffy munkajét felesége, a szepesbélai sziiletésti Greisiger Irma (1882—
1947, dm: 1901-1904) is segitette, aki az els6 matematika-természetrajz szakos
néi hallgatéja volt a Kolozsvari Egyetemnek. Els6sorban a Tatra flérajaval és az
Euphrasia nemzetséggel foglalkozott (GYORFFY 1948).

A Kolozsvari Egyetemen egy rovid ideig két novénytani tanszék is miko-
dott parhuzamosan. Borbas Vincét a Tudomdnyos Akadémian és a Budapesti
Egyetemen értcsalédasok utan 1902. juliusaban nevezték kia Novényrendszertani
Intézet élére. 1903-ban Borbas feliigyeletére biztdk a kolozsvari herbarium
phanerogam részét. Munkajat els6 évben Zsak Zoltan tanarsegéd segitette, majd
a kovetkezd évben Friedrich Janos és Szabé Arpad (18852-1915) dolgoztak a
tanszéken, akik mindketten gimndaziumi tanarként helyezkedtek el. Richternek
hosszu tavu elképzelései voltak a gyiijtemény fejlesztésével kapcsolatban, ezért
nehezményezte, hogy az kikeriilt a feliigyelete al6] (NYARADY 1941). Borbas ha-
lala utan Richter nem javasolta az egyetem vezetdségének, hogy tovabbra is 6nal-
16 rendszertani tanszéket tartson fenn, igy annak megsztinésével Gjra 6 lett a gytyj-
temény gazddja (GYORFFY 1932).

Tandrsegédek — Az egyetem elsé tanarsegéde Knapp Jozsef Armin (1843—
1899, ts: 1872-1876) volt, akinek tevékenysége kevésbé kothets Kolozsvarhoz.
Knapp 1863-t6l Bécsben jart orvosi fakultasra, s amikor Kolozsvarra keriilt, mar
ismert botanikus volt. Ebben az iddszakaban sok névényt gytjtott elsésorban
Kérod kornyékén, bar eredményeit nem publikalta (NYARADY 1941). Tévozasa
utan kiilonb6z6 bécsi intézményekben dolgozott.

Mivel Kolozsvaron az egész korszakban 6sszesen két helyen alkalmaztak
botanikust: az egyetemen és a kolozsmonostori gazdasagi iskoldban, igy a bo-
tanika irdnyaban elkotelezett tanarsegédek és hallgaték csak kivételesen helyez-
kedtek el a tudoményos palyan Erdélyben. Az egyetemen megiiresed6 tanszék-
vezetdi allast kisebb-nagyobb kitéré utan ugyan korabbi tanarsegédek toltotték
be (Istvanfli Gyula, Richter Aladér, Gy6rity Istvan), de killonb6zé okok miatt
egyikiik sem Erdélyben fejezte be palyafutdsat. Papai Jézsef (1880-1940, dm, ts:
1901-1918), aki kivalé kéziigyességli ember volt, egészen a korszak végéig a tan-
széken dolgozott mint tanarsegéd, de Szegedre mar nem kovette az egyetemet
(GYORFFY 1943). Az utolsé kolozsvari években tandrsegédként dolgozé Pakh
Erzsébet (1896-1951, ts: 1917-18) pedig mar Szegeden kapcsolédott be az egye-
temi oktatasba.

Azok koziil, akik az 1900-as években dolgoztak a névénytani tanszéken
mint demonstrator vagy tanarsegéd, tobben agrarintézményekben helyezkedtek
el. Ebben szerepet jatszhatott, hogy az egyetem kozelében gazdasagi szakiskola
is mlikodott.
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Egy idében jart Kolozsvarra Butujas Gyula (1881-2, dm: 1901-1904) és
Zsék Zoltan (1880-1966, ts: 1902-1908), akik, miutdn elhagytdk az egyetemet,
a budapesti Vetdmagvizsgalé Allomasra keriiltek. Butujis Gyula késébb a ko-
lozsvari és a kassai vetémagvizsgaloban is dolgozott, majd visszakeriilt a févaros-
ba, ahol nyugdijazasa elétt a budapesti Vetdmagvizsgalé Allomas igazgatéja volt
(GYORFFY 1943). Zsak Zoltan, aki Kolozsvaron Richter és Borbas tanszékén is
dolgozott, szintén a Degen Arpad vezette budapesti vetémagvizsgaloban helyez-
kedett el 1908-ban, ahol révidebb megszakitasokkal nyugdijazasaig, 1945-ig dol-
gozott (KARPATI 1970).

A két vilaghabora kozott két korabbi tanarsegéd is az agraroktatasban jatszott
jelent6s szerepet. Gulyas Antal (18841980, ts: 1905-1908), aki a kolozsvari gazda-
sagi iskolat is elvégezte, Kassan, majd Debrecenben tanitott, a negyvenes években
pedig a Debreceni Mezégazdasagi Akadémia igazgatdjanak nevezték ki, szakterii-
lete a névénykortan volt (K vics 2011). Vele egy id6ben dolgozott a kolozsviri tan-
széken Uzonyi Ferenc (1884-1972, ts: 1906—-1908) ndvénypatoldgus, aki, miutdn
befejezte budapesti és kolozsvari egyetemi tanulmanyait, gimnaziumi tanarként he-
lyezkedett el, majd az els6 vilaghaborti utdn nyugdijazdsaig a mez6gazdasagi szak-
oktatas kiilonb6z6 intézményeiben dolgozott, tébbek kozott a Mosonmagyardvari
Agrartudomanyi Egyetem novényélettani és névénykortani tanszékét vezette.

A févarossal szemben, ahol a dualizmus masodik felében mar jelentdsen fej-
16d6tt az intézményrendszer, Erdélyben tovabbra sem nétt a botanikus allasok
szama, igy jellemz6 az egész korszakra, hogy azok a tanarsegédek, akik elindultak
a tudomanyos palyan, tobbnyire mint kozépiskolai tanar helyezkedtek el kés6bb.

Mika Karoly (1855-1902, ts: 1876-1881) tanulmanyait a Mliegyetem kezd-
te (h: 1873-1874), Kolozsvaron folytatta (h: 1874-1875) és kulfoldon fejez-
te be, munkatarsa volt a Magyar Novénytani Lapoknak, tobb mikolégiai tar-
gyu cikke jelent meg. Tavozasa utan Pancsovan, majd Sopronban volt gimnazi-
umi tandr (GYORFFY 1940). Ifjabb Mentovich Ferenc (1859-2, ts: 1885-1886)
néhany cikket publikalt elsésorban névényszévettan témakorben, az egyetem
utan Nagykéroson tanitott a gimnaziumban. Mentovich utéda a roman szarma-
z4asi Chetiami Ambrus (Ambroziu Chetianu, 1863-1934, ts: 1890-1891), aki
doktori disszertacidjat Adatok a Ruppia Transilvanica ismeretéhez cimmel irta, a
baldzsfalvai gimnaziumban kapott allast. Héjjas Imrének (1869-1957, ts: 1891—
1893) kolozsvari idészakdban elsésorban paleontoldgiai cikkei jelentek meg,
majd 39 évet tanitott Csurgén a gimnaziumban, mikézben a kérnyéken botani-
zalt. Eredményei halalaig kéziratban maradtak, igy azokat Borhidi Attila rendez-
te sajt6 ala (HEJjAS és BORHIDI 1960). Futé Mihaly (2-1929, dm, ts: 1901-1907),
aki els6sorban pafranyokkal foglalkozott, az egyetem utdn szintén gimndziumi
tanarként folytatta palyafutdsat. Bogsch Sdndor (1889-2, ts: 1913-1917), aki mar
1911-ben botanikai tanulmanyutat tett Montenegréba és Dalmaciaba, a habo-
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ri utan abban a fasori evangélikus gimnaziumban kapott allast, ahol Kubacska
Andras is tanitott. Fest Ernd (ts: 1906-1908), Répaszky Tivadar (ts: 1907-1912)
mint gimnaziumi tandr, Barabas Tibor (ts: 1907-1912) mint tanit6képzéi tandr
kapott allast, miutan elhagytak a tanszéket.

Hallgaték — Szamos olyan hallgaté is végzett az egyetemen, aki kés6bb ki-
sebb-nagyobb szerepet jatszott a hazai botanikai életben. A magyarévari tanul-
ményai utdn Parddi (Pomp) Kélman (1841-1902, h: 1872-1875) a Kolozsvari
Egyetemen is hallgatott el6adasokat, bar els6sorban zoolégiaval foglalkozott,
2-3 novénytannal kapcsolatos cikke is megjelent (GYORFFY 1943). Gonci Lajos
(1852-1929), aki Udvarhely megye flérajanak els6é 6sszefoglaléjat irta meg, 1200
névényt tartalmazé herbariumat a székelyudvarhelyi reformétus kollégium-
nak ajandékozta, ahol 6 volt a természetrajzi gylijtemény 6re (SZINNYEI 1894).
Ormandy Miklés (1846-? h: 1877-1881) piarista gimnaziumi tandr elsésorban
ismeretterjesztd cikkeket és oktatasi anyagokat irt, emellett a névénynevek eti-
moldgiajaval is foglalkozott (ANONYMUS 1912). Tamas Albert (1858-1934, h:
1880-1883) gimnaziumi tanar szintén a Kolozsvari Egyetemen végzett, j6 kap-
csolatban volt Istvanfli Gyulaval, akivel k6z6s algolégiai munkdi jelentek meg.
(GYORFFY 1943). T6kés Lajos (1873-1951, h: 1894-1898) piarista tandr, aki sel-
mecbdanyai akadémian, majd a kolozsvari egyetemen tanult, kezdetben Vacon ta-
nitott (1896-1900), ahol a kdrnyék flérdjat kutatta. Vac utan Temesvarra kertilt,
ahol a Délmagyarorszagi Természettudomanyi Tarsulat titkaraként 1902 és 1906
kozott szerkesztette a tarsulat lapjat, a Természettudomanyi Fiizeteket, melyben
szamos publikdcidja jelent meg (SZINNYEI 1914).

A hallgaték koziil az egyik legnagyobb botanikai karriert Prodan Gyula
(1875-1959, h: 2-1899) futotta be, aki kezdetben mint gimnaziumi tanér helyez-
kedett el. Mikodési teriiletén, Bacs-Kiskun megyében, majd Eger kornyékén bo-
tanizalt, az eredményeit publikalta is. Boszniaban is gylijtott névényeket, ezt az
anyagot Degen Arpad dolgozta fel. Trianon utan a roman botanika egyik megha-
taroz6 alakja volt. Prodan Gyula volt az a botanikus, aki Javorka Magyar Florajat
még annak kiaddsa el6tt, a szerz6t8l kapott kézirat alapjan leforditotta romanra
és sajat néven kiadta (JAVORKA 1925), ezzel a stlyosan etikatlan tettével kimeri-
tette a plagium klasszikus esetét.

Gomba Kéroly (1889-1916), aki doktorijat az Urtica nemzetség morfold-
giai és anatémiai vizsgalatabol irta, a fronton halt meg, miutan egész vagyonat a
novénytani intézetre hagyta (ANONYMUS 1916a).

Kiralyi Jézsef Miegyetem

A Miegyetemet 1871-ben alapitottak, s a tudomanyegyetemekkel ellentét-
ben elsésorban gyakorlati szakembereket képeztek, példaul élelmiszeripari mér-
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nokoket, ezért a novénytan az alapozd képzésben kapott helyet. Szdmos olyan
botanikus tanult itt, aki késébb egysejtiickkel vagy gombakkal foglalkozott.

Elozmény — A Miiegyetem alapitatdsa el6tt tobb olyan szakiskola miikédott,
ahol a mérnoki és miiszaki ismeretek mellett mezégazdasagi targyakat is oktat-
tak. Az 1846-ban létesiilt Ipartanoda volt az egyik ilyen iskola, ahol az els6 év-
folyamon természetrajzot is tanitottak (Kiss 2000). Anton Kerner (1831-1898,
t: 1858-1860), a korszak egyik legjelentésebb botanikusa ebben az intézmény-
ben oktatott az egyetem elvégzése utdn (RaPaics 1953). Szintén itt, majd a
Miegyetemen tanitott kémidt 1847-t8] Nendtvich Karoly (1811-1892), aki fia-
tal koraban a Budapesti Egyetemen volt tanarsegéd, ahol botanikaval is foglako-
zott (KEMPLER 1973).

Az intézmény fejlédése — A Miiegyetemen kezdetektSl miik6dott névénytani
tanszék, melyet egy egyetemi tandr vezetett. A tanszékvezetd munkajat 1874-t6l
egy tanarsegéd segitette, aki egyben az dllattani tanszék munkatarsa is volt. Pater
Béla az els6 olyan tanarsegéd, aki csak a névénytani tanszéken dolgozott. Az ok-
tatasaban résztvevOk szama a vizsgalt idészak utols6 harmadaban novekedett,
1908 és 1914 kozott mar egy adjunktus is dolgozott a tanszéken, 1904-t8] egy,
1911-t8] kettd, 1914-t8] pedig hdrom magantanar segitette az oktatast.

Egyetemi tandrok, adjunktusok, magdntandrok — Klein Gyula (1844-1915,
et: 1872-1915) a novénytani tanszék elsé tandra, mar az 1871-72-es tanévben
tartott 6rakat az egyetemen, a kovetkez tanévtdl pedig kinevezték a tanszék é1¢é-
re rendes egyetemi tandrnak. Klein kiilf6ldon tanult, ahol a botanika legijabb
vizsgalati mddszereit sajatitotta el (KLEIN 1889). Ezekkel a médszerekkel pro-
bélta tanitvanyait is megismertetni. Els6sorban sejttant és mikroszképos isme-
reteket tanitott, é tartotta az altalanos ipari névénytant, a névény bonc- és élet-
tant és a boraszati mikroszkoépia érakat is. Klein fontos szerepet jatszott a ha-
zai botanikai életben, részt vett a Magyar Tudomanyos Akadémia munkajaban,
ahol 1883-tdl levelezd, majd 1898-tdl rendes tagga valasztottak. A Novénytani
Szakosztalynak alakuldsatdl alelnéke, majd halaldig elndke volt (MAGOcCSY-
D1ETZ 1915). Klein Gyula utdn Istvanffi Gyula (et: 1915-1927) keriilt a tanszék
élére, aki az Ampeloldgia Intézetet atszervezése miatt hagyta ott korabbi allasat
(DEGEN 1932).

Tuzson Janos (mt: 1904-1918, a: 1908-1914) el8sz6r mint a technikai mi-
kolégia magantandra, majd 1908-t6]l mint adjunktus dolgozott a Miiegyetemen
egészen 1914-ig, amikor a Budapesti Egyetem Gjonnan alakult névényrendszer-
tani tanszékére nevezték ki. Schilberszky Kéroly (mt: 1911-1918), a Kertészeti
Tanintézet tanara, szintén tartott 6rakat mint a hasznos és kartékony gombak
magantanara. Tuzson egyik tanitvdnya, Hollendonner Ferenc (ts: 1906-1914,
mt: 1914-1918), el6szor tanarsegédként, majd az ipari fak 4ltalanos szovettana-
nak magantandraként dolgozott az egyetemen. Hollendonner szévettannal, els6-
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sorban fak, prehisztorikus famaradvanyok mikroszképos vizsgalataval foglalko-
zott. Istvanfhi Gyula érkezése utan elhagyta a tanszéket, de a két vilaghdbort ké-
zOtt mint gimndziumi tandr tovabb folytatta kutatdsait (SARKANY 1937).

Tandrsegédek, hallgatok — Mivel a névénytan oktatasaban jelentds szerepet
kaptak a mikroszképos médszerek, a botanika irant érdekl6d6 tanarsegédek és
hallgaték elsésorban egysejtiiekkel vagy gombakkal foglalkoztak, tobb tanarse-
géd pedig zoolégusként helyezkedett el.

Péter Béla (1860-1938, ts: 1883-1884) volt az elsé tanarsegéd, aki csak a
névénytani tanszéken teljesitett szolgalatot. Pater, akarcsak Klein Gyula, 16csei
szarmazasa volt, a Mliegyetemen és a Budapesti Egyetemen tanult, és foldrajz-
természetrajz szakon szerzett diplomat 1883-ban, ezutan keriilt a tanszékre, ahol
egy évig dolgozott. Tavozasa utdn a kassai, majd a kolozsmonostori gazdasagi is-
koldkban tanitott (FARKAS és LAZAR 2010). Pater Béla utdn Lendl Adolf (1862—
1943, ts: 1885-1886) lett a tanarsegéd. Ot elsésorban a zooldgia érdekelte, ezért
egy év utdn a Miegyetem 4allattani tanszékén folytatta munkajat.

Palyi (Pavlicsek) Sandor (1859-1929, ts: 1886—1889), aki fiatalon rendsze-
resen részt vett a Novénytani Szakosztaly iilésein, szintén a névénytani tanszé-
ken volt tanarsegéd, majd a Vegyészeti és Elelmiszervizsgal6 Intézetben helyez-
kedett el és dolgozott 1892-ig. Palyi az oktatasiigy mellett kotelezte el magit,
egyik kezdeményezdje volt a leAnygimnazium mozgalomnak, 6 szervezte meg a
Szabad Liceumot 1893-ban, és alapitéja volt az Urania Tudomanyt Népszertisitd
Egyesiiletnek is (LENGYEL 1929, TOMEK 1941).

Azok kozil a botanikusok koziil, akik a Miiegyetemen végeztek, Francé
Rezsének (1874-1943, ts: 1893-1898) volt legkalandosabb az életpélyaja, 6
négy éven at volt a névénytani tanszék tanarsegéde. Francé a képzémiivészet és
a filozéfia iranyaban is nyitott személyiség volt, és mar fiatalon baratsiagot ko-
tott a szintén kalandos életii Biré Lajossal (1856-1931), aki késébb Papua Uj-
Guineaban gyiijtétt névényeket. Francé id6ésebb Entz Géza hatasara kezdett el
algolégiaval és mikrobioldgiaval foglalkozni, 1892-t8] bekapcsolodott a Magyar
Foldrajzi Tarsasag 1891-ben alakult Balaton Bizottsaganak munkdjaba. Az 6 fel-
adata a Balaton protozodinak feldolgozdsa volt. 1898-ban Magyardvarra keriilt
a Novényélettani és Kortani Allomasra, ahol parazita gombakkal foglalkozott,
emellett a Szigetkoz n6vény- és dllatvilagat kutatta. 1902-t6l kiilfoldon élt (KARL
1924, PRISZTER 1994).

Ifjabb Entz Géza (1875-1943, ts: 1898-1906), aki Francé Rezs6 utan lett a
noévénytani tanszék tanarsegéde, szintén egysejtiiekkel foglalkozott, s miutan el-
hagyta a névénytani tanszéket, a Mliegyetem 4llattani tanszékén folytatta mun-
kajat. A két vilaghaboru kozott a magyar zooldgia egyik meghatarozé alakja lett.

To6bb neves botanikus, aki a Budapesti Egyetemen végzett a Milegyetemen
is hallgatott 6rakat: Pater Bélan kiviil Schilberszky Karoly, a Mtiegyetem késéb-
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bi magantanara, Hollés Lasz16, a mikolégia nemzetkdzi szinten is elismert kuta-
tdja, és Moesz Gusztav is bejart a miiegyetemi el6adasokra, utébbi Klein Gyula
6rait nagyon hasznosnak taldlta (Boros 1958). Mika Karoly, aki a Kolozsvari
Egyetemen volt kés6bb tandrsegéd, egy évet jart a Mliegyetemre (h: 1873-1874).

A mezbégazdasagi, kertészeti és erdészeti szakoktatas fejlédése

A 19. szazadban gyorsan fejl6d6 technoldgia és kozlekedés mellett sziikség
volt a mezdgazdasaggal kapcsolatos tanintézetek fejlesztésére ahhoz, hogy a ma-
gyar allam sikeresen kapcsolddjon be az eurdpai piacok élelmiszer-ellatasaba is.
Néhany korai kezdeményezést leszamitva ebben az idészakban épiilt ki és fejls-
dott jelentésen a gazdasagi szakiskoldk rendszere, az allamilag ellendrzote allat-
orvosi- és a kertészképzés, illetve a magyar nyelvi erdészképzés és annak magyar
allami feliigyelete. Ebben az id6szakban jottek létre az oktatasi intézményekkel
szoros kapcsolatban 1év6 tudomanyos- és kutatdintézetek is.

Gazdasagi szakiskolak

A dualizmus id6szakaban létrejott gazdasagi szakiskolak elsédleges célja a
gazdalkododk tovabbképzése volt, ezért a névénytan oktatdsdban az volt a £6 cél,
hogy gyakorlati ismereteket adjanak at a didkoknak, igy érthet8, hogy a tanarok
és a tanuldk koziil viszonylag kevesen kapcsoldédtak be a hazai flérakutatdsba. A
kozépfoku oktatds fejlédése is hozzajarult ahhoz, hogy az intézményeket 1907-
tél akadémiava alakitottak at, ahova csak érettségivel vettek fel didkokat, igy az
akadémidkon jelentésen nétt oktatas szinvonala.

Elézmény — A nagyszombati egyetemen tettek elészor kisérletet arra, hogy
megszervezzék a magyarorszagi mezégazdasagi szakoktatast, itt 1630-ban indi-
tottak mezbégazdasagi tanfolyamot. Ezt kovetSen elsésorban féurak vagy gaz-
dagabb nemesek létesitettek gazdasagi iskolakat, melyek viszonylag rovid ide-
ig mikodtek. Ezek koziil kiemelkedé jelent8ségli volt a szarvasi, melyet Tessedik
Sdmuel (1742-1820) alapitott és vezetett 1779 és 1806 kozott, illetve a keszthe-
lyi Georgikon, melyet grof Festetics Gyorgy (1755-1819) alapitott 1797-ben. Az
egyik legjelent6sebb maganiskolat Albert Kdzmér (1738-1822) szdsz—tescheni
herceg alapitotta 1818-ban Magyardvaron. A Magyardvari Gazdasagi Fels6bb
Magantanintézet 1848-ban megsziint ugyan, de mint az els6 allami fenntartasi
gazdasdgi iskolat, 1850-ben ismét megnyitottak (BERNAT 1938, CSISZAR 2012).

Az intézmények fejlidése — A 19. szazadban mar a tengerentili mezégazdasa-
gi termékek is megjelentek az eurdpai piacon, és az egyre novekvd verseny miatt
fontos volt, hogy a gazdak ismerjék a mezégazdasag 4j eredményeit. Az Orszagos
Magyar Gazdasagi Egyesiilet, melyet 1835-ben alapitottak, mar 1862-t8l szor-
galmazta 4j allami fenntartast gazdasagi tanintézetek felallitasat. Ennek ellené-
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re a fels6fokd mezdgazdasagi szakoktatas ligyét a kiegyezéskor tovabbra is csak
a magyarévari Magyar Kiralyi Gazdasagi Fels6bb Tanintézet szolgalta, amely
1869-t8] miikodott a magyar kormany feliigyelete alatt. A kiegyezés el6tt két év-
vel megnyilt a keszthelyi gazdasagi tanintézet a régi Georgikon helyén, a kiegye-
zés utan pedig tobb mezdgazdasagi iskolat is megnyitottak: Debrecen (1868),
Kolozsmonostor (1869) és Kassa (1875) varosokban. Ezek felszereltségiikben
és az oktatds szinvonaldban elmaradtak a magyarévari intézménytél (BERNAT
1938, CSISZAR 2012).

A magyarévari iskola 1874-t8] kapta meg az akadémiai rangot, és 1907-ig
az egyetlen fels6fokd mezégazdasagi szakiskola volt. Dardnyi Igndc els6 minisz-
teri ideje alatt (1895-1903) emelték az oktatdk létszamat, és az akadémia mel-
lett m(ik6dé kisérleti és tudomanyos allomasok helyzete is folyamatosan javult.
Daranyi mésodik miniszteri idészakédban (1906-1910) is jelentésen fejlédott az
agraroktatas, 1907-t6l mar mind az 6t gazdasagi tanintézet akadémiaként miiko-
dott, ahova csak érettségizett hallgatdkat vettek fel (BERNAT 1938).

Magyarévdr — Az agraroktatas kozpontja a dualizmus idészakaban Moson-
magyardvaron volt, ahol olyan tanarok tanitottak a névénytannal kapcsolatos tar-
gyakat, mint Friedrich Haberlandt (1826-1878, t: 1851-1869), Kanitz Agoston
(t: 1869-1870), Balas Arpad (1834-1910, h: 1859-1861, t: 1884-1897), Deinin-
ger Imre (1844-1918, h: 1865-1867, t: 1874—1884), Linhart Gyorgy (1844-1925,
h: 1865-18672, t: 1874-1906?).

Balas, Denninger és Linhart, akik mind a harman a magyarévari gazdasagi
iskolaban végeztek, kulcsszerepet jatszottak a dualizmus kori agrarintézmények
fejlédésében. Harmuk koziil a legidésebb Balas Arpad volt, aki 1874-t8l tiz éven
at igazgatta a keszthelyi gazdasagi iskolat, majd 1884-t8]l a magyardvari gazdasa-
gi iskola igazgatdjanak nevezték ki. Vezetése alatt jelentésen fejlédtek a magyar-
6vari akadémia mellett miik6dé tudomanyos intézetek, melyek szakmai hatte-
ret biztositottak a magyar mezdégazdasag fejlédéséhez. Miutan 1897-ben nyug-
dijba vonult, 6t nevezték ki a Magyar Mez6égazdasagi Muzeum elsé igazgatdja-
nak (SZINNYEI 1891).

Deininger Imre 1868-tdl az Gjonnan alakult Debreceni Gazdasagi Fels6bb
Tanintézet munkatérsa volt egészen 1871-ig. O végzett elészor magvizsgalatokat
hazankban még a debreceni évei alatt. 1874-ben keriilt a magyardévari novényter-
mesztési tanszékre, amikor az intézmény megkapta az akadémiai rangot. Tanari
munkdja mellett igazgatéja volt az orszag elsé vetémagyvizsgaléjanak, és mint a
magyar archaeobotanika elsé képvisel6je, prehisztorikus magvakat is vizsgalt.
Miutan Balds Arpadot, a keszthelyi tanintézet igazgatéjat 1884-ben Magyarévarra
nevezték ki, Deininger lett a keszthelyi iskola igazgat6ja (SZINNYEI 1893).

Linhart Gyorgy, aki Deiningerrel egy id6ben jart Magyarévarra, kiil-
f6ld6n folytatta tanulmdnyait, majd, akarcsak Deininger, 6 is 1874-ben keriilt
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Magyarévarra, ahol tobb mint harminc éven keresztill tanitott a névénytani tan-
széken. Linhart 1884-t8l a magyarévari Vetdmagvizsgilé Allomést, majd 1897-
t6l a Novényélettani és Kértani Allomast is vezette. Elssorban mikolégiaval fog-
lalkozott, és 6 az egyik megalapozéja a hazai névénykortani és névényvédelmi
kutatdsoknak (RAPAICS 1926).

A magyarévari gazdasagi tanintézetben tanult Alfldi Flatt Karoly (1853—
1906, h: 1872-1874), aki a Degen vezette vetémagvizsgaléban dolgozott, és szer-
kesztette a Magyar Botanikai Lapokat (DEGEN 1906a). Kozma Dénes (1875-1925),
miutan elvégezte az akadémidt, szintén a budapesti vetdmagvizsgaléban kapott al-
last. Itt végzett Schmidt Oszkar (1863-2) is, aki el6bb a budapesti, majd a kassali,
késébb a kolozsvari vetémagvizsgald alloméson dolgozott (SZINNYEI 1908).

Keszthely — A keszthelyi intézményt olyan jelent6s egyéniségek vezették
a korszakban, mint Balds Arpad, majd Deininger Imre. A névénytant 1880-t6l
Hensch Arpad (1847-1913) tanitotta, aki a magyarévari iskoldban végzett.
Lovassy Sandor 1889-tél lett az allat- és novénytan tanara, majd 1916-t61 1921-ig
6 igazgatta az intézményt. Lovassy részt vett a Balaton Mizeum megszervezésé-
ben, s bar elsésorban ornitoldégiai munkdssaga jelents, botanikaval is foglalko-
zott; 6 telepitette meg Hévizen az indiai vords tiindérrézsa hosszu viragu alfajat
(Nymphaea rubra) (KEVE 1969).

Debrecen — Deininger Imre (t: 1868-1874), aki a névénytan egyik elsé ta-
néra volt Debrecenben, aktivan részt vett az ijonnan alakult intézet fejlesztésé-
ben. A korszak végén a magyar botanika egy masik meghatarozé egyénisége, a
Budapesti Egyetemen végzett Rapaics Raymund (t: 1911-1917) tanitotta a né-
vénytant az akadémian. Rapaics kordbban a kassai és a kolozsvari gazdasagi aka-
démidkon is dolgozott, a Tanacskoztarsasag idején vallalt szerepe miatt 1920-
ban, 34 évesen nyugdijaztak, ennek ellenére aktivan részt vett a magyar tudo-
manyos életben. Az Alfélddel kapcsolatos noévényfoldrajzi dolgozatait mai napig
gyakran idézik, de jelentések botanikatdrténeti munkai is, melyekben eszmetor-
téneti szempontbdl vizsgalta a tudoményteriilet fejlédését (SURANYI 2004).

A novénytan oktatasanak két fontos alakja is Debrecenben tanult. Lovassy
Sandor (h: 1872-1874) még Deininger idejében végzett az intézményben. Itt
szerzett okleveles gazda cimet 1894-ben Kovessi Ferenc (1875-1945) is, aki az
Ampelolégiai Intézet munkatarsa volt, majd az erdészeti fé6iskolan tanitott.

Kolozsmonostor (1895-t6l Kolozsvdr) — A kolozsmonostori az egyetlen gaz-
dasagi tanintézet a dualizmus idészakéban, amelynek a kozelében egyetem mii-
kodott, igy lehetdség volt arra, hogy a két intézmény kozott kapesolat alakul-
jon ki.

A tanintézet els6 természetrajz tanara id. Entz Géza (t: 1869-1873) volt, akire
fiatal kordban Frivaldszky Imre (1799-1870) volt nagy hatéssal. Kolozsmonostor
utan a Kolozsvari Egyetem és a Mliegyetem allattani tanszékén oktatott. Fiatalon
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névénytani cikkei jelentek meg, késébb egyre inkdbb a zoolédgia felé fordult az ér-
dekl6dése (SZINNYEI 1893).

A kolozsmonostori tanintézet legnevezetesebb botanikus tandra Pater Béla
volt, aki 1893-t6] tanitotta a természetrajzot, illetve az 1884-ben alapitott vetémag-
vizsgald iranyitasaval is megbiztak, amit 1913-ig vezetett. 1910-t8l egészen a ro-
man hatalomatvételig 6 igazgatta az id6kozben akadémidva atszervezett iskolat.
Pater fontos szerepet jatszott a kolozsvari tudomanyos és tarsadalmi életben is, tob-
bek kozott részt vett a Magyarorszagi Karpat Egyesiilet munkajaban, és tanitott a
Kolozsvari Egyetemen. Egyik legjelent6sebb eredménye, hogy 1904-ben megszer-
vezte a vilag legelsé gydgynovény-kisérleti allomasat, melyet 1931-ig iranyitott.
Szamos publikacidja jelent meg névénytani témadban, a gydgynovényekkel kapcso-
latos cikkei pedig nemzetkozi hirnevet szereztek neki (FARKAS és LAZAR 2010).

Kassa — A kassai gazdasagi tanintézetben Pater Béla kozel tiz évig tanitott
természetrajzot (1884-1893), emellett rovidebb ideig Hensch Arpad és Rapaics
Raymund is dolgozott az intézményben. Itt végzett Gerhardt Guido (1876-1939),
aki késébb a budapesti Vetémagvizsgalé Allomason dolgozott.

Allatorvosképzés

Az allatorvosokat egy 6nallo, az egyetemtdl fiiggetlen intézményben képez-
ték a vizsgalt idészakban. A mezdgazdasag és a gyodgyaszat jelentSsen fejlédott a
korszakban, igy az allatorvosi képzés jelentdsége és szinvonala is emelkedett. Bar
kezdetben az orvosi karon végzett tanarok tanitottak a névénytannal kapcsola-
tos targyakat, a korszak végén mar a budapesti Novénytani Intézet munkatarsa,
Szabé Zoltan vette at az oktatasat.

Elézmények — A pesti tudomanyegyetem orvosi kardan 1787-88-ban adtak
el els6szor allatgydgyaszatot. Késbb ez a tantargy az orvos- és sebészhallgatok-
nak kételezd lett, majd 1851-ben 6nélld Allatgyégyaszati Intézetet létesitettek,
ahol harom kinevezett tanar oktatta a tdrgyakat (THANHOFFER 1888).

Az intézmény fejlidése — A kiegyezés utan az intézetet magyar minisztéri-
um feliigyelte, 1870-t8] fokozatosan emelték a tanszékek és a tanarok szamat,
ezzel egyiitt nétt az oktatds és igy a novénytan tanitasanak szinvonala is. Az
Allatgyégyaszati Intézetet 1875-ben atszervezték, Magyar Kiralyi Allatorvosi
Tanintézet néven mikodott tovabb, ahol a képzés ideje harom évre emelkedett.
Tovabbi fejlédést jelentett, amikor az intézetet akadémiava alakitottak at, igy a
képzés ideje 1890-t8]l mar négy éves volt. Ebben az idészakban mar 6nall6 gyoégy-
szer- és novénytani tanszék mikodott az intézményben. 1899-ben a tanintézetet
Gijra 4tszervezték, s ezutan Allatorvosi Féiskolaként miikodott, ahol az elsé két
félévben tanitottak névénytant. 1907-t6l mar egy magantanar is bekapcsolédott
a novénytan oktatdsdba (THANHOFFER 1888, KAPRONCZAY 1999).
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Amig vidéken a gazdasagi szakiskolak mellett mikodtek a vetémagvizsga-
16 dllomasok, addig a févarosban az Allatorvosi Tanintézet keretein beliil hoz-
tak létre egy 4j dllomést 1881-ben. Ebbdl az intézetbdl alakult ki a Degen Arpad
vezette budapesti Vetémagvizsgalé Allomds, amely a magyar flérakutatas egyik
fontos koézpontja volt a huszadik szdzad elején.

Tandrok — Galambos Marton (1820-1872, t: 1857-1865, 1867-1872) utén,
aki korabban a gydgyszertan tandra volt, 4tmenetileg Thanhoffer Lajos (1843—
1909, t: 1873-74), majd ugyancsak dtmenetileg Tormay Béla (1839-1906, t:
1874), az iskola kés6bbi igazgatdja oktatta a névénytant; ezutdn biztdk meg
Czaké6 Kalmant a ndvénytan tanitasaval.

Czaké Kalman (1843-1895) a Budapesti Egyetem orvosi kardn végzett,
majd a kolozsvari kérbonctani tanszéken helyezkedett el. 1874-ben nevezték ki
az allatorvosi tanintézetbe a névénytan, kérbonctan és gydgyszertan tanaranak,
ahol halalaig dolgozott. Mivel a n6vénytanbdl nem érezte magat elég er8snek, ez-
zel a targyaval kiilonosen sokat foglalkozott, igy 6 lett az Gjonnan alakult buda-
pesti Vetémagvizsgalé Allomasnak a vezetdje is, ahol jelentés herbariumot ho-
zott létre (ANONYMUS 1895, DEGEN 1906b). Czakd Kélman vezette be az okta-
tasba az azota is létezd szénaelemzési gyakorlatokat, megel6zve a hasonlé nem-
zetkozi intézményeket. Czakot 1894-ben, betegsége idején Thaisz Lajos helyette-
sitette. Haldla utdn Magyary-Kossa Gyulat (1865-1944), a Gyogyszertani Intézet
vezetbjét biztdk meg a névénytan oktatdsaval, aki elsésorban mint farmakolégus
és orvostorténész ismert (GAZDAG és PERJAMOSI 2015). Szabé Zoltan 1907-t6] a
gazdasagi és orvosi novények alak- és rendszertan magantanaranak nevezték ki,
de mivel 1912-ig sokat tartézkodott kiilf61d6n, véglegesen csak 1913-t6l vette at
a névénytan oktatasat Magyary-Kossa Gyulatél, és 1917-ben nevezték ki rendes
tanarnak.

Budapesti Kertészeti Tanintézet

A kertészképzésben a gyakorlati ismeretek ataddsa volt a f6 cél. Bar a
Budapesti Kertészeti Tanintézetben kezdetektél Schilberszky Karoly, a Budapesti
Egyetem korabbi tanarsegéde oktatta a névénytant, a hallgatok nem kapcsoldd-
tak be aktivan a hazai fléra kutatdsaba.

Elézmény — A magyar kertészképzés elméleti és gyakorlati megalapozdja,
Entz Ferenc (1805-1877) 1853-ban Pesten haszonkertészeket képz8 magénis-
kolat nyitott. Az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiilet felkarolta a kertészkép-
zés ligyét, és 1860-ban létrehoztak a Budan miikdé Vinczellér- és Kertészképzd
Gyakorlati Tanintézetet. A tanintézet vezetésével Entz Ferencet biztak meg, aki
bezarta maganiskolajat és tanitvanyaival egyiitt az 4j, egyesiileti fenntartasu inté-
zetbe koltozott (BUCHTA et al. 1919).
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Az intézmény fejlédése — A Vinczellér- és Kertészképz6 Gyakorlati Tanintézet
Entz Ferenc halalat kévetéen, 1878-ban kolt6zott at a Gellért-hegy déli lejtéjére.
Az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiiletnek komoly anyagi nehézséget jelen-
tett az iskola fenntartasa, ezért 1880-t6l allami tulajdonba keriilt az intézmény.

1890-ben 6t allami vincellériskola miikodott: a budapesti, az érdidszegi, a
tarcali, a nagyenyedi és a ménesi. Ezek elsédleges célja szakképzett vincellérek
és pincekezel6k képzése volt. A filoxéravész utan névekedett az igény, hogy a ko-
rabbi széléteriileteket gyiimolces- és zoldségkertészeti célokra hasznositsak, igy
valt id6észeriivé, hogy egy olyan kertészeti tanintézetet hozzanak létre, ahol ma-
gasabb szinvonalon képzik a kertészeket. Az 6t vincellérképzd koziil erre a célraa
budapesti intézmény volt a legalkalmasabb. Bar az allam ebben az idében stlyos
anyagi gondokkal kiizdétt, ha sztikésen is, de biztositottdk az atalakitds anyagi
feltételeit, mely tobbek kozott 1) foldeeriiletek vasarlasara, 0j épiiletek épitésé-
re és kertrendezésre szantak. A Budapesti Kertészeti Tanintézetet 1894-ben nyi-
tottdk meg, ebben az intézményben 3 éves fels6foki kertészképzd oktatas folyt
(BucHTA et al. 1919, BERNAT 1938).

Tandrok — A kertészeti tanintézet kialakitasiban fontos szerepe volt Angyal
Dezs6nek (1852-1936), aki 1891-ben tért vissza a budapesti vincellérképz6-
be, ahol elészor rendes tanar, helyettes igazgat6, majd igazgaté volt; gyiimolcs-
termesztést, sz6lémiivelést és a gyiimolcsfajtak ismeretét tanitotta. Angyal Dezs6
korabban Entz Ferenc iskoldjaban végzett, majd 1870-t6l a budai Vinczellér- és
Kertészképz6é Gyakorlati Tanintézet tanarsegéde volt, késébb tobb oktatasi intéz-
ményben dolgozott, tébbek kozott a keszthelyi gazdasagi tanintézetben is. Angyal
Dezs6 kozéleti tevékenysége is jelentds, 6 volt az Orszdgos Pomologiai Bizottsag
elndke és 6 inditotta el a Kertészeti Lapokat is (NEMETH 1936, GYURO 1978).

Miutdn megnyitottak a tanintézetet, fontos volt az 0j, szakképzett tanari kar
kialakitasa. Ekkor, 1894. 8szén keriilt az intézménybe Schilberszky Karoly, aki
ezt megel6z8en hat éven at a Budapesti Egyetem N6vénytani Intézetének tanar-
segéde volt. Schilberszky 32 éven 4t tanitotta a ndvénytant a tanintézetben, emel-
lett olyan targyakat is oktatott, mint a névénykoértan, az allati ellenségek vagy
az idegen nyelvii kertészeti miszavak. Schilberszky emellett a Paedagogiumban,
a Muegyetemen és a Budapesti Egyetemen is tartott 6rakat. Aktiv szerepet jat-
szott az orszagos egyesiiletek életében is, a N6vénytani Szakosztalynak jegyz6-
je volt (1898-1904), és tarsszerkesztje az egyesiilet folyodiratdnak, a N6vénytani
Kozleményeknek (1902-1906). Bar fiatal koraban virdgos novényekkel és mohdk-
kal is foglalkozott, a kertészeti névénykortan teriiletén érte el alegnagyobb ered-
ményeket, s e tudomanyag hazai megalapitéjanak tekinthetjiik. Emellett szamos
munkdja jelent meg a mikoldgia és teratolégia témaban is. Féleg Budapest kor-
nyékén gyijtott gazdag herbariumi anyagat ma a Magyar Természettudomanyi
Mfuzeumban 6rzik (Husz 1938).
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Béanyaszati és Erdészeti Akadémia és Féiskola

Bar ez az intézmény a gyakorlati erdészképzést tekintette f6 feladatanak,
szamos olyan hallgaté keriilt ki az iskolabél, aki mar a dualizmus idészakaban
fontos szerepet jatszott az erdészeti botanika magyarorszagi fejlédésében, illetve
az erdészeti névényfoldrajzi kutatasok elinditasdban.

Elézmény - Banyaszati szakiskola (Bergschule) 1735-t6]1 miikodott Selmec-
banyén, ahol 1770-ben indult el az oktatds a banyaszati és kohaszati akadémian
(Bergakademie). Ebben az intézményben olyan kivalé botanikusok oktattak ké-
miét, mint Nikolaus Jacquin (1727-1817) és Giovanni Antonio Scopoli (1723—
1788). Maria Terézia mar az akadémia alapitasakor javasolta az erdészeti okta-
tas beépitését a képzésbe, 1809-t6l pedig mar a kohaszoktdl elkiilonitve is tani-
tottak erdészeket, amikor az Erdészeti Tanintézetben megkezd6dott az oktatas.
Az Erdészeti Tanintézet 1846-ban emelkedett akadémiai rangra. A névénytant az
erdészeti természetrajz keretén beliil, az els6 évben oktattak. Az erdészeti targya-
kat ebben az idészakban altaldban egy tanar és egy tanarsegéd tanitotta (VADAS
1896, BARTHA 20082, MASTALIRNE 2008).

Az intézmény fejlidése — A selmecbanyai Banyaszati és Erdészeti Akadémia,
amely korabban birodalmi intézményként miikodott, a kiegyezés évében atke-
riilt a magyar allam feliigyelete ald, s ezzel egy idében jelentds fejlédésnek indult
az erdészképzés. Wagner Karoly (1830-1879, ts: 1859-1864, t: 1867-1871) ja-
vaslatdra mar 2 tanar és 3 tanarsegéd tartotta az 6rakat. 1872-t6l atszervezték az
oktatast, melynek koszonhetéen mar harom erdészeti tanszék latta el az erdészek
képzését, emellett tobb kozds tanszék is volt a banyaszokkal-kohaszokkal. 1873-
tdl a n6vénytani targyak oktatasat dtvette a Novénytani és ErdStenyésztéstani
Tanszék, Fekete Lajos vezetésével. Az erdészeti fels6oktatas 1j épiiletet kapott,
ide, az Erdészeti Palotaba koltozott a novénytani tanszék is. Az akadémia tjabb
szervezeti atalakitdasok utan 1904-t6]l Magyar Kiralyi Banyaszati és Erdészeti
Féiskola néven miikodott tovabb. A fdiskolan 6nalld ,erdészeti szakosztalyt”
hoztak létre 3 tanszékkel, a képzés idétartalma pedig négy évre emelkedett. Az
infrastruktira is jelent8sen fejlédott, a szazadfordulon mar 6nallé oktatasi épii-
lete, konyvtara, tanulmanyi erdeje, botanikus kertje és novénytani taneszkoz
gyljteménye volt az akadémidnak (VADAS 1896, BARTHA 2008a, MASTALIRNE
2008). A féiskola mellett erdészeti kisérleti allomds is miikodott.

Tandrok — Wagner Karolyt a kiegyezés évében nevezték ki az akadémia ta-
narava. Nagy szerepe volt abban, hogy az wjjaszervezett magyar nyelvi képzés
elindult. Az Erdészeti Lapok alapitasa és az Erdészeti Miiszétar megjelentetése
egyarant a magyar nyelvi erdészeti irodalom megteremtését szolgalta (OROSZI
1992). A dualizmus elsé 6t évében a ndvénytani targyakat Illés Nandor (1836-
1907, t: 1867-1873) tanitotta, aki szintén foglalkozott a magyar erdészeti szak-
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nyelv megalkotasaval, emellett els6k kozott javasolta, hogy az Alf6ld kopar terii-
leteit akaccal fasitsak (MAGYAR 1957).

Miutan Illés Nandor elhagyta az akadémiat, orait Wagner Karoly egykori
tanitvanya, Fekete Lajos (1837-1916, t: 1867-1896) vette at, és egészen 1891-
ig 6 tartotta a novénytani 6rakat. Az 1890-es években vezetésével alakitottak ki
az erdészeti akadémian a hazai novényfoldrajzi megfigyelések modszerét. Kivald
szakmai és barati kapcsolatban volt Magdcsy-Dietz Sandorral, aki 1879-ben ta-
narsegéde volt. Fekete Lajos Magocsyval és Rejté Adolffal kozosen irta meg az
Erdészeti Novénytan két kotetes tankonyvét (FEKETE et al. 1891, 1896). Nagy
jelent8ségli az akadémia korabbi hallgatéjaval, Blattny Tiborral (1883-1969, h:
1900-1903) egyiitt készitett munkaja is: Az erdészeti jelentdségii fik és cserjék el-
terjedése a magyar dllam teriiletén (FEKETE és BLATTNY 1913, BARTHA 1997).

Vadas (Vlkolinszky) Jené (1857-1922) 1891-tél tanitotta a novénytannal
kapcsolatos targyakat. O volt az 1897-ben alapitott Erdészeti Kisérleti Allomas ve-
zetdje is. O alapitotta 1899-ben az Erdészeti Kisérletek cimti tudomanyos folyoira-
tot, akdcfa monografidja pedig 1911-ben jelent meg. Szamos tanulmanyat kozol-
ték az Erdészeti Lapokban és az Erdészeti Kisérletekben, melyet 6 is szerkesztett.

Miutan 1904-ben f8iskolava alakitottak 4t az intézményt, Kovessi Ferencet
hivtak meg a novénytani tanszék élére. Kovessi korabban szamos egyéb képzés-
ben részt vett, a Debreceni Mezégazdasagi Tanintézetben végzett, majd kiilfol-
di egyetemeken tanult névénytant, a Budapesti Egyetemen pedig matemati-
kat, kémiat és fizikat hallgatott. Budapesti tartézkodasa alatt annyira népszer(i
volt az egyetemi korokben, hogy a Kis Akadémia elnokének is megvalasztottak.
Kezdetben az Ampeloldgiai Intézetben helyezkedett el, de itt Istvanfi Gyula nem
tartott igényt a munkdjara, igy keriilt Selmecbdanyara, ahol az egész vizsgalt id6-
szakban 6 vezette a Novénytani Tanszéket, a Trianon utan Sopronba koltozott
egyetemen pedig 1933-ig dolgozott. Palydja elején elsésorban sz6lészeti munka-
kat publikalt, kés6bb szamos olyan cikke jelent meg Magyarorszagon és kiilfold-
6n, melyben él6lények jellemzése soran a matematikdban és a fizikdban alkalma-
zott médszereket hasznalt fel, igy 6 lett a hazai biofizikai kutatasok egyik meg-
alapozo6ja (BARTHA 2008b).

Tandrsegédek, hallgatdk — A 20. szdzad elsé felének két meghatarozé alakja,
Tuzson Janos és Magdcsy-Dietz Sandor is tanarsegédként dolgozott az akadémi-
an. Késébb mindketten a Budapesti Egyetemen lettek tanszékvezetd egyetemi ta-
narok. Magdcsy és Tuzson késébb egyetemi munkajuk soran is foglalkoztak er-
dészeti kérdésekkel.

Tuzson 1892-ben végzett Selmecbanyan, 1894-t6l volt tanarsegéd, majd
1898-tbl az erdészeti kisérleti allomas adjunktusaként dolgozott. 1902 és 1904 ko-
zott helyettes tandr volt az akadémian. Tuzson a két vilighaboru k6zott az Alfold
fasitdsdnak orszagos tervével is foglalkozott (BARTHA 2008a). Mar a dualizmus
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utolsé hénapjaiban nevezték ki tanarsegédnek Fehér Danielt (1890-1955), az is-
kola didkjat, aki a két vilaghaboru kozotti az erdészeti botanika meghatarozé
egyénisége volt.

Allami tanitéképzdék

Az 1868-as Eotvos Jozsef féle népoktatasi torvény bevezette a tankdtelezett-
séget és célul tiizte ki, hogy emelje az allamilag ellen6rzétt iskoldkban az oktatas
szinvonalat, ezért sok, a korabbinal lényegesen felkésziiltebb tanitéra volt sziik-
ség. Az Gjonnan szervezett tanitoképzésben fontos szerephez jutott a ndvénytan
gyakorlati oktatdsa is, amihez kiemelt intézményekben botanikus kerti gyakorlat
és terepgyakorlat is hozzéatartozott (VANGEL 1903, WAGNER 1905). A tanitdk to-
vabbképzéséért felel6s Paedagogiumban mar botanikusokat is alkalmaztak. Bar a
tanitoképzbékbe 4ltaldban a gyengébb képességli didkok keriiltek (KEKES SZABO
2003), koziilik mégis tobben bekapcsolédtak a hazai flérakutatasba. Egy-egy el-
hivatott tanar, vagy szegény sorsu, tehetséges fiatal, aki sziikos lehet6ségei miatt
valasztotta a tanitéi pélyat, késébb fontos szerepet jatszott a fléra kutatdsaban.

Az intézmények fejlddése — Magyarorszagon 1868-ban egyetlen allami és 37
felekezeti tanit6képz6 miikodott, igy a dualizmus kordban épiilt ki szinte a tel-
jes allami tanitoképzé rendszer. 1875-ben mar 16 allami tanitdképzé és 4 tani-
ténbképzé volt, 1917-re a tanitdképzd intézetek szama 20-rél 22-re emelkedett.
A tanitok tovabbképzésében kozponti szerepe volt a budai tanitoképzé intézet-
nek, kozismert nevén a Paedagogiumnak. Ez a ,,k6zponti minta-intézet” maga-
ban foglalta az 1869-ben létesitett népiskolai tanitoképzét, az 1873-ban alapitott
polgari iskolai tanitéképzét, a gyakorlé elemi és polgari iskolat, és az 1887-t6l
ezekhez kapcsolédé tanfolyamot, amelyen a tanitoképzd intézetek tanarait ké-
pezték. A tanitoképz6i tanarok képzésével megbizott intézetet 1906-t6]l Apponyi
Kollégiumnak nevezték (SZAKAL 1934, SzaB6 2013).

Tandrok — A kozponti helyzetli tanitéképz6 intézményben, a Paedagogium-
ban 1900-tél Vangel Jend tanitott természetrajzot, majd 1907-t6l halalaig igaz-
gatdja volt az intézménynek. Vangel elsésorban zoolégiaval fogalakozott, de né-
hany névénytani dolgozata is megjelent. Igazgatdsaga alatt el6bb Schilberszky
Karoly (t: 1907-1910), majd 1911-t8] Moesz Gusztav dolgozott itt mint éra-
adé tanar. 1915-ben, abban a rovid idészakban (szeptember—december), amig
Moesz katonai szolgalatot teljesitett a Szava partjan, Szab6 Zoltan helyettesitette
(ANONYMUS 1916b). 1917 februérjatél Hollendonner Ferencet biztdk meg a no-
vénytan oktatasaval, aki a Mliegyetemet elhagyva ekkor mar mint kozépiskolai
tanar dolgozott (SARKANY 1937).

Nemcsak a kozponti intézményben dolgoztak botanikusok a dualizmus
id6északaban, tobben vidéki tanitéképz6 intézetekben helyezkedtek el. A legma-
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gasabb beosztast koziilitkk Wagner Janos (1870-1955) érte el, aki az elsé vilagha-
borti utdn tanitéképzé intézetek féigazgatdja volt. Wagner Janost az aradi freal-
iskolaban Simonkai Lajos tanitotta, aki megismertette a botanika tudomanyaval.
Az aradi, majd a znidvaraljai tanitéképzében tanult, utana a Paedagogiumban
szerezte meg oklevelét 1893-ban. Ebben az idében Degen Arpad tdmogatiséaval
gyijtott a Balkdnon. Miutdn tanulmanyait befejezte, vidéki tanitéképzé intéze-
tekben tanitott, majd 1911-t6l a budapesti Fels6erd6sori N6képzé Intézet igaz-
gatdja volt. Wagner kimagaslé egyénisége volt a magyar botanikanak a 20. szazad
elsé felében, tobb mas munkaja mellett a Centaurea és a Tilia nemzetségek taxo-
némiai feldolgozasaval foglalkozott (KARPATI 1962).

Margittai Antal (1880-1939), aki a Budapesti Egyetemen végzett mint ma-
tematika-fizika tandr, szintén tanit6képz intézetekben helyezkedett el. E16sz6r
a znidvaraljai, majd a stubnyafiirdéi, 1916-tél pedig a munkacsi tanitéképzé in-
tézetben tanitott. Az Eszakkeleti-Karpatok flérajanak egyik legjobb ismerdje
volt, Wagnerrel jé viszonyt dpolt. Folytatta Turdc varmegye flérdjanak feltarasat,
amit még Wagner kezdett el, amikor Zniévaraljan tanitott, de egyiitt dolgoztak a
Bereg megyei Centauredk feldolgozasan is (PIFKO et al. 2017).

Huallgatdk — Szamos, késébb elhivatott botanikus a févarostél tavoli helyen,
nehéz anyagi koriilmények kozott, a kozeli tanitoképzd intézetekben tanult to-
vabb. Tobben, miutan elvégezték az iskolat, vidéken maradtak tanitani, ahol a
kornyék flérdjac kutattdk.

Péterfi Marton (1875-1922) a dévai tanitéképzbbe jart, majd Dévan is tani-
tott. Péterfi dévai tanitdi allasat elhagyva a Kolozsvari Egyetem munkajaba kap-
csolédott be, ahol elsésorban a herbariummal foglalkozott, kivaléan ismerte az
erdélyi mohaflérat (GYORFFY 1924).

Huljak Janos (1884-1942) a losonci dllami tanitéképzében végzett 1903-
ban. 1904-t6] nyugdijazasaig Perecesbanyan tanitott a helyi iskolaban. Célja volt,
hogy minél alaposabb feltirja az Eszaki-kozéphegység flérajat, legfontosabb
eredményeit publikalta is. Margittai Antallal a Nagy-Fatran, Wagner Janossal a
Balkanon gytjtott egyiitt. Hatalmas maganherbariuma volt, melynek példanyai
cserekapcsolatainak készonhet6en szamos miizeumba is eljutott (TAKAcs 2014).

Nyarady Erasmus Gyula (1881-1966) a kolozsvari tanitéképzében végzett,
majd tanulmdnyait a Paedagogiumban folytatta. Elsé cikkei is az intézmény ta-
narjeldltjei szamara fenntartott folydiratban, a Paedagogiumi Lapokban jelen-
tek meg. Nyarady 1904-t6l a késmarki allami polgari iskolaban tanitott, aho-
va azért kérte magat, hogy a Tatra novényvilagat tanulmanyozhassa. 1911-t6l
Marosvasarhelyre helyezték at. Az els6 vilaghabort utan Kolozsvarra keriilt, ahol
Alexandru Borza mellett dogozott, majd a méasodik vildighdbort utdn egyik veze-
t6je volt annak az akadémiai munkako6zosségnek, amely a roman fléramiivet ké-
szitette (BARTOK 2016).
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Nyarady a paedagogiumi tanulmanyai alatt barati kapcsolatot alakitott ki a
szintén erdélyi szarmazast Banyai Janossal (1886—1971) és Kittenberger Kal-
mannal (1881-1958). ,.Banyai a kii, Kittenberger a nyli, Nyarady a fii”, ahogy
magukat jellemezték (BARTOK 2016). Banyai Janos a kolozsvari tanitoképzo-
ben tanult, majd a budapesti Paedagogiumban végzett, s bar elsésorban a geolo-
giaval foglalkozott, tobb botanikai cikket is irt, tovabba herbariumot is gyijtott
(GYORFFY 1943).

Szintén erdélyi kot6dést volt Greguss Pal (1889-1984), aki az aradi tanitd-
képzbben végzett, ahol Wagner Janos volt az egyik tanara. A vilaghdbort alatt a
budapesti és a pragai egyetemen folytatta tanulmdnyait, a két vilighaboru k6zott
tobb felséoktatasi intézményben is tanitott névénytannal kapcsolatos targyakat.
Irodalmi munkassaga jelent8s, elsésorban a ndvényszovettan és a -szdrmazastan
érdekelte, de szdmos mas teriiletrdl is jelentek meg munkéi (HORVATH 1975).

Fériss Ferenc (1892-1977) a losonci allami tanitéképzében végzett, majd
a Paedagogiumba jart, ahol Moesz Gusztav volt a tanara. 1914-ben a Nemzeti
Miuzeum Novénytani Osztalyara hivtak gyakornoknak, ahol csak rovid ide-
ig dolgozott, mert a hdboru alatt katonai szolgalatot teljesitett. A haborti utan
Miskolcra keriilt, ahol tandri alldsa mellett a Bilkk hegység zuzmo6flérajat kutatta,
munkaja sordn nemzetkozi ismertségre tett szert (AROKSZALLASY 1959).

Megvitatas

A dualizmus idészakaban a magyar felséoktatas jelent8sen fejlédott, vj
egyetemeket és szakiskolakat hoztak létre, és kiépiilt az allami tanitoképzés rend-
szere is. Azutan, hogy felallitottak az 6nallé magyar minisztériumokat, a névény-
tan oktatasat szinte a semmibdl kellett megszervezni, még azokban az intézmé-
nyekben is, ahol kordbban tanitottak névénytant. A tanintézetekben emelkedett
a képzés szinvonala, igy a korszak végére az agrarképzés intézményeit akadémi-
ava alakitottak 4t, az allatorvosi- és az erdészképzés pedig f8iskolai rangra emel-
kedett. Létrejott a tanitoképzés kézponti intézménye, a Paedagogium is.

A novénytani tanszékvezetd tanarok elsé generacidja, aki az egyetemeken ta-
nitott, még kiilfoldén tanult és diplomézott (Klein Gyula, Kanitz Agoston), vagy
kiilf6ldon szerzett botanikai képzettséget, mint Juranyi, aki a pesti egyetem orvosi
karan végzett. Az 6ket kovetd generacid viszont mar magyarorszagi egyetemeken
diplomazott, bar tobben koziiliik kiilfoldon is tanultak: Istvanfli Gyula, Richter
Aladar, Magdcsy-Dietz Sandor, Borbas Vince, Gy6rffy Istvan, Tuzson Janos.

A vidéki agrar- és erdészeti tanintézetekben, ahol a gyakorlati képzésre he-
lyezték a hangsulyt, kezdetben olyan tanarok tanitottak, akik maguk is erdésze-
ti vagy agrariskoldban végeztek, a korszak masodik felében azonban egyre tobb
olyan botanikust alkalmaztak, akinek egyetemi diplomédja volt: Kévessi Ferenc,
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Lovassy Sandor, Pater Béla, Rapaics Raymund. A f6varosi intézményeknél kez-
detektdl egyetemet végzett tandrok oktattdk a névénytant: Schilberszky Kéroly,
Czaké Kalman. A tanarképzés Budapesten miik6dé kézponti intézményében pe-
dig Vangel Jend, Schilberszky Karoly és Moesz Gusztav tartotta a természetrajzi
6rakat, akiknek szintén egyetemi diplomajuk volt.

A hallgaték szdma folyamatosan ndvekedett a korszakban, emiatt sziikség
volt arra, hogy emeljék az oktatdk létszamat is. Ennek ellenére 1jj tanszékeket és ad-
junktusi alldsokat csak a korszak utols6 harmadaban hoztak létre az egyetemeken.

A korszak els6 felében egyetemet végzett botanikusok koziil csak néhanyan
maradtak az egyetemen tanarsegédként, de egzisztencialis okokbdl 6k is tobb-
nyire kozépiskolai tanarként helyezkedtek el késébb. Azok a jelentés botaniku-
sok, akik budapesti gimnaziumoknal kaptak allast, tobb esetben az egyetemen
is tanitottak magantanarként (Borbas Vince, Mégdcsy-Dietz Sandor, Simonkai
Lajos), ami emelte az oktatds szinvonaldt. Gimnaziumi tanarként szdmos botani-
kus volt nagy hatassal tanitvanyaira. Hazslinszky Frigyes tanitotta Juranyi Lajost
és Magdcsy-Dietz Sandort, Simonkai Lajos volt a tanara Wagner Janosnak és
Fehér Danielnek, de emlithetjiikk Polgar Sandort is, aki a két vilaghaboru kozott
Zdlyomi Balintot tanitotta.

A magyar allam egyre nagyobb szerepet véllalt a gazdasag, az oktatds és a
kultira teriiletén. Szamos 14j intézményt hoztak létre, ahol egyre tobb szakembert
alkalmaztak, igy az egyetemet végzett botanikusok szamara is tobb lehetéség volt
arra, hogy tudomanyos munkakérben helyezkedjenek el. Az 4j tudomanyos és
kulturalis intézmények fejlédése emelte a fels6oktatas szinvonalat is. A korszak
masodik felében magantanarként mar kiilonb6z6 intézmények vezetéi, dolgozéi
oktattak az egyetemeken, és ez el6segitette a botanika tudomanyanak differen-
cidlédésat is. Ebben az idészakban a botanika szamos 4j 4ga alakult ki vagy fej-
16d6tt jelentésen: novényszovettan és novényélettan (GARAY 1963, FRENYO és
SZIGETI 1996), novényi biokémia (FEJER 1963), mikologia (MOESZ 1934), né-
vénykdrtani mikoldgia (UBRIZSY és CSORBA 1972), de a névényféldrajz tudo-
ménya is ebben az idészakban bontakozott ki (S04 1942).

Amig a f8vérosban szdmos 1j intézmény segitette, hogy a diplomasok tu-
domanyos palyan helyezkedjenek el, addig Kolozsvaron a Kolozsmonostori
Gazdasagi Tanintézet és az Erdélyi Muazeum alkalmazott botanikusokat,
akik az egyetem munkdjaba is bekapcsolédtak. A vidéki agrariskoldkban és
Selmecbanyan a kutatdintézetekben és a vetémagvizsgalé allomasokon helyez-
kedett el néhany tehetséges botanikus. Az agrar, kertészeti és erdészeti iskolak
hallgatéi koziil csak kevesen kapcsolddtak be a flérakutatasba, igy nagyobb lét-
szamu kutatasi centrumok nem jottek létre vidéken.

Bar a dualizmus 6tven évében ugrasszertien fej6dott a botanika oktatasa, en-
nek ellenére szamos problémaval is szembe kellett nézni, azon kiviil is, hogy mar

214



Botanikai élet a dualizmus kori Magyarorszagon I. Fels6oktatas

az 1880-as években tobb egyetemre, névénytannal foglalkozé tanszékre és tanar-
ra lett volna sziikség. A dualizmus idészakaban jelent8sen nétt a kiilonbség a féva-
rosi és a vidéki oktatasi intézmények kozott. A korszak végén Budapesten koriil-
beliil 30 botanikus helyezkedett el tudomanyos, kulturalis vagy felséoktatasi in-
tézményekben, és a felsoktatasban 10-15 szakember vett részt koziilitk valami-
lyen formaban. Ezzel szemben vidéken 10—15-nél alig volt tobb a botanikus alla-
sok szdma. Osszesen harom varos volt, ahol tobb, ketté—6t botanikus is dogozott
egyszerre: Kolozsvar, Mosonmagyarévar és Selmecbanya. Vidéken igy tovabbra is
jelentbs az ,amat6r” botanikusok szerepe a fléra kutatdsiban, de mar nem papok,
orvosok és gydgyszerészek, hanem elsésorban egyetemet végzett gimnaziumi ta-
néarok vagy az allami tanitéképz8kbdl kikeriilt tanitdk kutattak a florat.

Bar az j tudomdnyos intézményekben szamos botanikus kapott allast, a
fléra kutatdsa szempontjabdl ez nem minden esetben volt pozitiv hatdsd, mivel a
legtehetségesebb, egyetemet végzett szakemberek olyan intézményeknél helyez-
kedtek el, ahol hivatali kotelességeik és a megnovekedett adminisztracié mellett
gyakran kevés idejiik jutott a fléra feltdrasara vagy az eredmények publikalasara.
Bar Budapesten szamos hivatasos botanikus dolgozott, a gimnaziumi tanarok itt
is jelentés szamban kapcsolédtak be a flérakutatésba.

Az egész idészakban az volt magyar flérakutaték egyik legfontosabb célja,
hogy az 6sszegytilt eredményeket feldolgozzak, és elkészitsék a Karpat-medence
flérajanak monografiajat. Bar az intézményrendszer sokat fejlédott a dualizmus
korszakaban, sajnos igy sem biztositott elég hatteret ahhoz, hogy a rendelkezés-
re 4ll6 szakembergarda elkészitse a monografiat. A Budapesti Egyetem, mely a
névénytani oktatas kozpontja volt, 6nallé névényrendszertani tanszék hianya-
ban, a n6vekvé feladatok mellett, nem volt alkalmas erre a feladatra. A Magyar
Tudomanyos Akadémia ugyan timogatta a magyar fléramd tervét, de 6nallé tu-
domanyos intézetek hidnyaban nem biztosithatott olyan hatteret, ami elegendé
lett volna ahhoz, hogy egy ekkora munka megsziilessen.

A nehézségek ellenére a dualizmus kora, a Kitaibel nevével fémjelzett hés-
kor utan, a magyar botanika aranykora volt, amiben fontos szerepe volt annak,
hogy az oktatas és az intézményrendszer jelentésen fejlédott. Szamos teriilet re-
gionalis fléramiive ebben az idészakban késziilt el, és a kriptogam fléra kutatasa-
ban is ekkor sziilettek az els jelentés eredmények. Megindult a kritikus nemzet-
ségek taxondémiai feldolgozasa, és tobb magyar botanikus a Balkdn novényzeté-
nek intenziv kutatdsaba is bekapcsolédott. Az eredményeket mar hazai botani-
kai szaklapokban, magyar nyelven publikalhattak a kutatdk. Jelentésen gazda-
godtak az intézmények herbariumai és konyvtarai is. Bar a botanika tudomanya
egyre inkabb differencidlédott, a kiillonb6z6 szakteriileten dolgozé botanikusok
még kapcsolatban voltak egymassal, amiben fontos szerepe volt a viragzé egye-
siileti életnek is.
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Bar a Karpat-medence flordjat targyald dtfogé monografia nem késziilt az
idészakban, a dualizmus végéig Osszegyiilt tudomanyos eredményeknek mégis
elkésziilt egyfajta Osszegzése. A Karpat-medence flérdjanak mai napig legtelje-
sebb szintézisét a Budapesti Egyetemen végzett Javorka Sandor készitette el, akia
Nemzeti Mizeum Novénytani Osztalyan dolgozott. Javorka, aki kapcsolatot tar-
tott a hazai fléra legjelent8sebb hivatdsos és amatér kutatdival, nem egy klasszi-
kus fléramiivet, hanem egy hatarozoét irt, amely a Karpat-medence teljes florajat
tartalmazza (JAVORKA 1925). Ez a munka azonban, barmennyire is a dualizmus
koranak terméke, mar csak Trianon utan, egy fiiggetlen, de teriiletében megfo-
gyatkozott orszagban jelenhetett meg.
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A sudden economic, social and cultural change in Hungary during the du-
alistic era (1867-1918), resulted in a considerable improvement in the educa-
tion of botany. Two new universities were founded with botanical departments.
Together with these, three universities conducted botanical education at that
time. During the 50 years of the dualistic era, altogether 9 university professors
were working in these departments together with teaching assistants. More and
more private teachers participated in university education in the second half of
the era. Private teachers usually were experts of a special field, and their activity
promoted a differentiation in Hungarian botany. Education of botany played the
most important role in the training of grammar school teachers, therefore most
of the botanists graduated as natural history teachers.

Education of botany was also practised in several other schools, i.e. special
schools for agriculture, forestry, horticulture and veterinary medicine. The con-
siderable improvement in the education of botany in these institutes during the
dualistic era enabled the establishment of academies or high schools with inde-
pendent botanical departments by the end of the era. In the last decades, botany
was educated by graduated botanists also in these schools, however, only a few
students participated in research of the flora of Hungary.
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Due to the botanical education in the governmental teachers’ training sys-
tem established during the dualistic era, a number of its teachers and their stu-
dents (i.e. the primary school teachers) could participate in the floristic explora-
tion of Hungary.

The number of professional botanists considerably increased during the du-
alistic era in Hungary, more and more graduated botanists were working in edu-
cational, scientific and cultural institutes. Although only 3-5 professional bota-
nists were working in Hungary at the beginning of the era, this number increased
to 40-50 by the end of the era.
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