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Osszefoglalas: A Balatoni Mtzeum herbariumanak digitalis adatfeltdrasat és kozzété-
telét a tudomanyos felhasznalhat6sag érdekében végeztiik el. A feldolgozés sordn a her-
béariumban taldlhaté edényes fajok f6ként Magyarorszagroél szarmazé lapjait digitalizal-
tuk, majd adatbézisba rendeztiik. A herbarium nem egységes, négy részre oszthatd: 1) az
egykori Keszthelyi Premontrei Gimnézium herbériuma (KGH), 2) So6é Rezs6 balatoni
gyljteménye, 3) Tuzson Janos: A magyar Alfold Novényeinek Gydijteménye cimii exsiccata-
ja és 4) Frech’ Mikl6s gytijteménye. A teljes gylijtemény mintegy 9000 herbéariumi lapbdl
all, ebb&l 6563 informativ (vagyis legalabb gytijténévvel, ddtummal vagy lel6hely adatok-
kal feliratozott) lapot digitalizaltunk. Legnagyobb példianyszimmal a KGH rendelkezik,
ugyanakkor nagyrészt kilfoldi gytjtéseket 6riz az 1800-as évekbdl. A mésik harom gytij-
temény kizarélag Magyarorszagrol szarmazé lapokat tartalmaz. A herbariumban 6ssze-
sen 141 magyar telepiilésrél taldlunk herbariumilapokat. A telepiilések 28%-4arél csak egy
példény szdrmazik. Legnagyobb hazai példanyszdmmal (1585) a Soé6 gylijtemény bir. A
Tuzson exsiccata lapjai hazénk alf6ldi teriileteir8l szdrmaznak, mig a mésik harom gyj-
temény nagy része a Balaton kornyékét reprezentalja. Legkordbban a KGH keletkezett,
az 1810-es évektdl az 1920-as évekig gyarapodott. A So6 és Tuzson gytijtemény az 1920-
as és ’30-as években jott létre, mig a Frech’ gylijtemény lapjai f8ként az 1960-as évekbél
valok. A KGH lapjai csaldd szerint vannak rendezve. A So6 és Tuzson gytjtemény lapjai-
nak kézzel irt katalégusa a fasciculusok elején megtaldlhat, mig a Frech’ részgytjtemény
rendezetlen. Legnagyobb adathiannyal a KGH bir, a tobbi gytjtemény példanyai részle-
tesen feliratozottak. A teljes gytijteményben szdmos ritka faj tobb szaz példanya taldlha-
t6. Ezek egy része igen jelentds florisztikai adatokat dokumentél (pl. Pinguicula alpina L.
és a Drosera rotundifolia L. egykori el6forduldsa a Tapolcai-medencében).
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Bevezetés

A herbariumi gy(ijtemények tudoményban betdltott szerepe az utdbbi évti-
zedekben egyre inkabb kezd elStérbe keriilni (FUNK 2003, TAKACS et al. 2013).
Napjainkban a technika fejlédésének koszonhetden lehetdség (és egyre tobb
példa is) van az ilyen névénygytijtemények lapjain szerepld, gytijtésiikre vonat-
kozé informécidk konnyen kezelhetd adatbézisba rendezésére (BARKWORTH és
MURRELL 2012, TULIG et al. 2012, BALOGH és KULCSAR 2013, E. VOJTKO et al.
2014, TAKAcs et al. 2014, SEREGIN 2016). Ily mddon lehet6vé valt az adatsorban
tetsz6leges szempontok szerinti gyors keresés, a sok szempontt kiértékelés, vala-
mint az adatsor minél szélesebb korhoz valé eljutasa.

Munkénk célja a keszthelyi Balatoni Muzeum herbariuma (KBM) edényes
anyaganak digitalizaldsa és adatfeltardsa volt. A herbariumbdl kinyert informéci-
6kat elektronikus mellékletben kézreadjuk, hozzdjarulva ezzel az adatok széles-
kort felhasznalhatésagahoz. Cikkiink a XI. Aktualis fldra- és vegetacidkutatds a
Kérpat-medencében cimii konferencidn, valamint a Magyar Bioldgiai Tarsasdg
Botanikai Szakosztalydnak 1469. szakiilésén elhangzott el6addsunk anyagat mu-
tatja be részletesen.

Anyag és médszer

A Balatoni Muazeum természettudomdnyi gytjteményéhez tartozé her-
bariumi anyag feldolgozdsat 2015 tavaszan kezdtiik el. A herbérium 8 darab (a
MTM Carpato-Pannonicum herbdriumaban alkalmazottal azonos) fémszekré-
nyekben van elhelyezve. A herbariumot négy részgytlijtemény alkotja, amelyek
a szekrényekben killon-kiilon talalhaték: 1) az egykori Keszthelyi Premontrei
Gimnézium herbariuma (KGH) (32 fasciculus), 2) Soé Rezs6 balatoni gytijtemé-
nye (10 fasciculus), 3) Tuzson Janos: A magyar Alfold Novényeinek Gyiijteménye
cimi exsiccata-ja (22 fasciculus) és 4) Frech’ Miklds gytjteménye (10 fasciculus).
Jelen munkankban csak az edényes fajok példanyainak feldolgozasaval foglalko-
zunk, ugyanakkor a herbarium kisebb mennyiségben kriptogdm anyagot is tar-
talmaz (GALLE 1974). A herbérium digitalizélasa a herbariumi lapok fotézédsaval
kezd8dott. A fotdkat *jpg kiterjesztésti allomanyként taroljuk, azokat egységes
fajlnévvel és folyamatos sorszdmozassal lattuk el. A céduldkon szerepld, a fotdk-
rél leolvasott adatokat Microsoft Excel tdblazatban régzitettiik. Az adatbédzisban
egy-egy sor egy-egy herbariumi példanynak, mig az oszlopok az attribitumok-
nak felelnek meg. A 6 attribiitumok a kovetkezék voltak: fajnév a cédulardl,
gyljténév, leldhely a céduldrdl, datum, gylijteménynév, fajlnév (digitalis foto).
A cédulakon szerepld adatokon kiviil tovabbi jarulékos adatokat rendeltiink a
herbariumi példanyokhoz ugy, mint: sorszam és egységes fajnév (KIRALY 2009
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alapjan), hatdroz6 (amennyiben nem azonos a gyujtével vagy revizi6 tortént), or-
szag-, megye-, telepiilés- és nemzeti park igazgatdsag szerinti hovatartozas. Ahol
szerepelt a cédulan tengerszint feletti magassag, az adatbazisban ez is rogzitésre
keriilt. A meghatérozatlan példanyokat a szerzék azonositottak. Ha a lel8helyle-
irdsbél nem deriilt ki egyértelmiien, hogy mely kézséghatarbdl szarmazik az adott
példany, akkor a lel8helyleirdsban szerepld legsziikebb helymegjel6lést (példéul
diilénév, hegység stb.) rogzitettitk az adatbézisban (példaul: ,,Badacsony”). Ha a
lel6helyleirasban két telepiilés is szerepelt a gytijtShely leirdsaban (példaul: ,cotz.
Zala, in silvis mt. Keszthelyi-hegység inter pag. Gyenesdids et Villus.”), akkor koz-
igazgatdsi hovatartozasként az els6ként megnevezett telepiilés keriilt rogzitésre
az adatbézisban. Ha egy herbariumi lapon tobb faj egyedei, vagy egy faj kiilon-
b6z6 idépontban gylijtott egyedei szerepeltek, azokat kiilén példanyként vittitk
be az adatbazisba. Ebbél adéddan egy herbariumi laprél készitett fotéhoz tobb
sor is tartozhat. Nagyobb figyelmet forditottunk a hazank jelenlegi hatarain beliil
gyujeote példanyokra, igy a Magyarorszdg mai hatdrain kiviil gytijtétt példdnyok
esetében csak a fajnév, gylijténév, orszag és a ddtum keriilt rogzitésre az adat-
bézisban. Fontos megjegyezni, hogy csak az informativ herbariumi példanyok
keriiltek feldolgozdsra, mig a feliratozatlanok nem képezik targyat az attekin-
tésnek.

Eredmények

A keszthelyi, egykori Premontrei Gimndzium gyt{ijteménye

Az egykor Premontrei-, késébb Altaldnos-, ma Vajda Janos nevét visels
Gimnazium herbariumat a Balatoni Mizeum 6rzi. Bar a gy(ijteményt PRISZTER
(1959) mar részletesen bemutatta, néhdny szempont alapjin, féként a gytjte-
mény hazank teriiletérdl szarmazé anyagat ehelyiitt is bemutatjuk. A lapok 32, ki-
fejezetten erre a célra készitett fadobozokban vannak elhelyezve, melyek oldalan
az abban megtalalhaté csalddok nevei olvashaték. A példanyok nagy része csalad
szerint rendezve van. A részgytjtemények koziil ez az anyag rendelkezik a leg-
nagyobb példanyszammal, ugyanakkor ez 6rzi a legkevesebb hazank teriiltérél
gyljtott példanyt is (1. tablazat). A hazai lapok 1827-1927 kozott keletkeztek,
ugyanakkor a kiilf6ldi lapokat is figyelembe véve a teljes részgytijtemény gyara-
podésa az 1810-es évektdl 1928-ig tartott (1. tablazat, 1. dbra). A legtébb hazdnk
teriiletérdl szarmazd példany az 1880-as években keletkezett (1. dbra). A lapok
zOme a Balaton kornyékérdl valamint Budapestrél szarmazik, de elvétve megta-
lalhat6k az orszdg mas vidékeirdl gytijtott lapok is (2. dbra, 2. tdbldzat). Ennek
megfeleléen a részgytijtemény a Balaton-felvidéki- és a Duna-Ipoly Nemzeti Park
Igazgatdsag teriiletérdl 6riz legnagyobb szdimban példanyokat (3. 4bra). A gytij-
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1. tablazat. A részgytjtemények példanyszdma, fajszdma, tér- és id6beli eloszlasa.
Table 1. Number of specimens and species, spatial and temporal distribution of sub-collections.
(1) Sub-collection; (2) Number of all informative specimens; (3) Number of specimens (Hu); (4)
Number of species (Hu); (5) Collection period (Hu).

Részgytijtemény (1) Osszes feldolgo- ~ Példanyszdm  Fajszdm A lapok gyara-

zott informativ (Mo) (3) (Mo) (4) podasanak idé-

példanyszam (2) tartama (Mo) (5)
KGH 2892 180 154 1827-1927
Soé Rezsé 1585 1585 931 1920-1932
Tuzson Jdnos 673 672 583 1921-1936
Frech’ Miklés 852 852 447 1953-1981

t6k tobbsége csupan egy-egy lappal jarult hozza a részgylijtemény gyarapodasa-
hoz - ez okozza a gylijt6k magas szamdt az informativ herbariumi lapok arany-
lag csekély szama ellenére is (5. dbra). A hazank teriiletérél gytijtott példanyok
tobbsége anonim (133 lap), de ezek egy részét (60 lap) Németh Dezsé munkaja-
nak tulajdonithatjuk, aki 1880-as években a keszthelyi premontrei gimnazium
természetrajz tandra és egyben a szertdr 6re is volt (PRISZTER 1959). Ennek a
feltevésnek ugyanakkor ellentmond egy, az 1881-ben gytijtott herbariumi lap
Keszthelyr6l, amelyen a Garay név szerepel. (Garay nevét PRISZTER (1959) nem
emliti.) 9 herbdriumi laprél a kézirds, a lel6helyleirasok és a datumozas alapjan
ugy vélink, hogy Johann Nepomuk Gebhard (Ausztria) gytijthette (GEBHARD
1821), bar neve szintén nem szerepel a cédulakon.
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1. 4bra. A gylijtemények magyarorszagi lapjainak gyarapodasa.
Fig. 1. Growth of Hungarian sheets of the four sub-collections. (1) Decades; (2) Number of col-
lected specimens.
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2. tablazat. A tiz legnagyobb példdnyszammal reprezentélt telepiilés Magyarorszdgon a

KBM-ben.

Table 2. Hungarian settlements with the 10 highest numbers of collected specimens in the KBM.

(1) Settlement; (2) Number of specimens.

Telepiilés (1) Példényszam (2) Telepiilés (1) Példényszam (2)
Tihany 445 Lesenceistvand 128
Keszthely 311 Zalaszant6 92
Gyenesdids 228 Héviz 77
Budapest 187 Hatvan 75
Balatonfiired 145 Balatonalmadi 68

3. tablazat. A KBM legaktivabb gyiijt6i Magyarorszagon.
Table 3. The most active collectors of the KBM in Hungary. (1) Collector; (2) Number of speci-
mens; (3) Sub-collection.

Gytijté (1) Példényszam (2) Részgylijtemény (3)
Soé Rezsé 1585 Sob
Frech’ Miklés 611 Frech’
Tuzson Janos 168 Tuzson
Magyar Pal 162 Tuzson
Palik Piroska 151 Tuzson
Frech’ Andras 124 Frech’
Egey Antal 106 Tuzson
Németh Dezs6 60 KGH
Petanovits Katalin 53 Frech’
Nagy Eva 33 Frech’

4. tablazat. Az adatok azonosithatésaga a KBM-ben.

Table 4. The identification of data in the KBM. (1) Taxa; (2) County; (3) National Park Direc-
torate; (4) Settlement; (S) Collector; (6) Date.

Taxon Megye Nemzeti Park Telepiilés Gylijté Détum
(1) (2) Igazgatdséag (3) (4) (5) (6)
KGH (Hu) 100% 84% 92% 80% 56% 46%
Sodb 100% 99% 99% 88% 100% 94%
Tuzson 100% 100% 100% 100% 100% 99%
Frech’ 97% 97% 97% 93% 98% 89%
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4. abra. A hazai telepiilésekrél begytijtott példanyok szama.
Fig. 4. Number of specimens from Hungarian settlements. (1) Number of specimens; (2) Relative
frequency of specimens.
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S. 4bra. A személyenként gy(ijtott magyarorszagi példanyok szdménak eloszldsa 48 botanikus
kozotr.
Fig. 5. The frequency distribution of Hungarian specimens among 48 botanists. (1) Number of col-
lected specimens; (2) Relative frequency of collectors (%).
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22 magyar herbariumi lap céduldjan a Flora Keszthelyiensis felirat olvashatd,
de tovabbi 136 ismeretlen szdrmazdsu vagy kiilfoldi helymegjeloléssel is ellatott
herbariumi lapon szintén megjelenik. Ez alapjan ugy gondoljuk, hogy a Flora
Keszthelyiensis felirat nem feltétleniil jelenti az adott példany Keszthely kérnyé-
ki szarmazdasat, inkabb csak arra utal, hogy Keszthely kornyékén is eléfordult az
adott faj. Valészinusitjitk, hogy Németh Dezs6 lathatta el ezzel a felirattal a kiil-
foldrél kapott lapokat is.

A teljes részgytjtemény jelentds adathidnnyal bir. Az adathidnyos lapok szé-
mat 3000 korilire becsiiljiik, igy az anyag Osszes lapszama az informativ- és (a fel
nem dolgozott) adathidnyos lapokkal egyiitt koriilbelill 6000 herbariumi lap. A
hazai példanyok tobbsége a lapokon ragasztoszalaggal rogzitett, mig a kiilfsldi-
ek nagy t6bbsége felragasztatlan. A példanyok éltalaban igényesen preparaltak,
koruk ellenére nagyon jé allapottak. Az adathidnyos példanyok bar tudomanyos
célokra nem hasznélhaték, 4m jelent8s esztétikai értékkel birnak, igy oktatasi
célokra alkalmasak lehetnek. Feltehet6leg eredeti szerepiik is ez volt: a premont-
rei hazak pusztan demonstracids céllal Eurépa szerte cserélhették egymas kozt
a vadon él6- és kertjeikben szaporitott ndvények preparalt példanyait. Nagyobb
részt kézzel irott, kisebb részt nyomdai titon készitett gét betiis cédulék jellem-
z6ek. Gyakori, hogy cédula helyett a lapok jobb és bal alsé sarkdban szerepelnek
a példanyhoz kapcsol6dé informéciok. A tudoményos név mellett gyakran sze-
repel a faj neve németiil, olykor magyarul is. A cédulan 1év6 lel8helyleiras alta-
laban nem a gytijtés pontos helyszinére, hanem a névény természetes elterjedési
teriletére utal, igy gyakori a f6ldrészek, térténelmi és f6ldrajzi régiok, hegységek,
orszdgok neveinek feltiintetése a lapokon. Magyarorszagon kiviil tovabbi 46 or-
szag teriiletérd] szairmaznak a gyakran kultivalt példanyok lapjai. A datumozés
az esetek nagy részében pontatlan, tobbnyire csak a virdgzas idejére utalé hé-
nap intervallumokkal taldlkozhatunk. A kiilfoldi lapok esetében 79 gytijt6 nevét
tudtuk azonositani, kéziilik jelentdsebbek: A. Ortmann (Csehorszdg), Eduard
Kratzmann (Csehorszag), Hoffmann (Csehorszag), D. G. Kluth (Németorszag),
Dolliner (Csehorszag), Opiz (Csehorszag), Mann (Csehorszdg), Hinterhuber
(Ausztria), J. Wagner (Szudétdk), Benesch (Csehorszag), Josephine Kablik (Cseh-
orszag), Burkhardt (Németorszdg), Eduard Riemann (Németorszdg), Suffrian
(Németorszag).

So6 Rezs gytjteménye

Bar So6 Rezs6 herbariumanak legnagyobb részét a Babes-Bolyai Egyetem
(CL), a Debreceni Egyetem (DE) és az ELTE Botanikus Kertje (BPU) 6rzi egy-
mas kozt megosztva (S06 1972, TAKACS et al. 2014, THIERS 2016), a keszthelyi
Balatoni Muizeumban is megtalaljuk Soé gylijteményének egy kisebb darabjat,
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amelyet & maga ajandékozott az intézménynek (So6 1972). A keszthelyi Soé
gyljteményt 10 fasciculus alkotja. A lapokat két-két kartoniv kézé kototeék, s
minden fasciculus elején megtaldlhaté annak kézzel irott kataldégusa. A felragasz-
tott és igényesen kikészitett példanyok folytonos, egyedi sorszdimmal vannak el-
latva. A herbériumi céduldk nyomdai aton sokszorositottak, irégéppel kit6ltot-
tek. A fejlécben a Herbarium Instituti Biologici Hungarici Tihany, Flova Hungarica
felirat szerepel. A részgylijtemény minden lapja hazank teriiletérél szarmazik és
ezzel a legnagyobb hazai példanyszimmal rendelkezik a részgytjtemények kozt
(1. tabazat). Az anyag az 1920-as és 1930-as években, So¢ tihanyi tartézkodasa
idején keletkezett (1. tablazat, 1. 4bra). A herbariumi példanyok a Balaton sziik
kornyékérdl szarmaznak, osszesen négy megye teriiletérdl (2. dbra, 2. tablazat).
Ertelemszertien a lapok zome a Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatdsag te-
rilletére koncentrdlédik (3. dbra). A részgytjtemény révid idejii, de igen intenziv
gyljtémunka eredménye (t6bb mint 1500 lap) (1. dbra, 1. tdbldzat). A részgytj-
temény a cédulak tanuséga szerint Soé Rezsé 6nallé munkdja; ennek koszonhe-
téen a KBM-ban a legt6bb herbariumi példany neki tulajdonithaté (3. tablazat).
A lapokon szerepl§ latin helyleirasok alapjan a gytijt6helyek tobbsége legalabb
telepiilés szinten azonosithatd.

Tuzson Janos: A magyar Alféld Névényeinek Gytlijteménye

Bar a sok példanyban kiadott, szamos hazai és kiilf6ldi intézménybe eljutta-
tott ,Tuzson exsiccata” digitalizalasara egymastdl fiiggetleniil tobb alkalommal
indultak térekvések (VIDEKI 2004, NAGY 2007), ezek eredményei végiil nem val-
tak széles koérben hozzaférhetévé, igy ezt a hidnyt ehelyiitt igyeksziink pétolni.
Az exsiccatum egy sorozatat a keszthelyi Balatoni Mtzeum is 6rzi. A gytjtemény
fasciculusai (22 darab) egy-egy kifejezetten az exsiccata szdmdra gyartott karton
dobozban vannak elhelyezve.

A Tuzson exsiccata gondosan preparélt, lapokon rogzitett példanyokat
tartalmaz. Minden fasciculus elején megtalalhat6 az abban tarolt lapok kézzel
vagy irégéppel irt katalégusa. A lapok a fajnevek szerint alfabetikus sorba van-
nak rendezve. A cédulak sokszorositdsa nyomdai ton tdrtént és feliratozasuk
a részgytlijtemények kozil a legteljesebb (4. tablazat). A céduldk fejlécében ,,Dr.
Tuzson J.: A magyar Alfold Novényeinek Gyijteménye. Kiadja a budapesti kir.
Tudomdnyegyetem novényrendszertani és novényfoldrajzi intézete, a m. kir. fold-
mivelésiigyi minisztérium tdmogatdsdval.” felirat, illetve ennek latin megfelel6je
olvashaté. A részgylijtemények soraban a Tuzson exsiccatta rendelkezik a legala-
csonyabb hazai példdnyszammal (1. tdblazat). A teljes gylijtemény Magyarorszag
mai teriiletérdl szarmazik, csupan egyetlen lap val6 az orszaghatarrdl (,,4 Karcsa
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vizében. Kiskivesd.”) (1. tablazat). A részgylijtemény gyarapoddsa id6ben meg-
egyezik a So6 részgytlijteményével, vagyis az 1920-as és *30-as évekre korlatozé-
dik (1. tdblézat, 1. 4bra). Nevébdl adédban a részgyijtemény Osszes lapja alfoldi
teriileteinkrél szarmazik, igy egyediil ebben a részgylijteményben nincs példany
a Balaton kornyékérél (2-3. dbra). A legtobb herbariumi példany Pest megye, igy
a Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatdsag teriiletérél szdrmazik (2-3. dbra, 2. tab-
lazat), de a Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatdsdg teriiletétdl eltekintve az
orszag minden teriletérdl 8riz példdnyokat a részgylijtemény (3. bra).

Frech’ Miklés gytijtemény

A szekrényekben elhelyezett tovabbi lapok heterogén csoportjat azok leg-
fontosabb gytijtéje utan Frech’ Miklés gytijteménynek neveztiik el. Frech’ Miklés
archeobotanikus 1959 6szétél segédmuzeolégusként dolgozott a keszthelyi
Balatoni Miizeumban, ahol a természettudomanyos gytjtemény kezelésében is
részt vett (GYULAI 1999-2000). A Frech’ részgylijtemény anyaga rendezetlen, a
névények gyakran nincsenek régzitve a lapokon és néha egyetlen cédula tartozik
tébb laphoz. A cédulakon szereplé informécidk kézzel irottak. Frech’ Miklds és
felesége, valamint Frech’ Andras (vélhetdleg Miklés testvére), tovabba Nagy Eva
lapjainak nyomtatott céduldi fejlécében ,,Herbarium Musei Balatonici Keszthely,
Flora Hungarica” felirat szerepel. E részgylijtemény Orzi Petanovits Katalin, a
Balatoni Muzeum néprajzkutatdja, illetve Fekete Laszlé gyermekorvos nép-
rajzi vonatkozasu gytjtéseit is. Ezek céduldi ,Flora Ethnographica Hungarica,
Herbarium Musei Balatonici Keszthely” fejlécliek. Petanovits Katalin lapjain tu-
domanyos név helyett tdbbnyire 6zv. Benke Jenéné adatkozl6tél, Vallusrdl 1971-
ben gytijtott népi elnevezések szerepelnek (PETANOVICS 1987, részletesen lasd
alabb). Amennyiben tudoményos név is szerepelt a példanyokon, azok Frech’
Mikléstdl szarmaznak. Javorka Sandor és Zélyomi Bélint lapjai névénytari dup-
lumok (Herbarium Musei Hist. Nat. Hung. Budapest, Flora Hungarica fejléccel).
A részgytijtemény céduldin minimalis az adathidny (4. tdblazat). A mésodik leg-
nagyobb hazai informativ példanyszimmal a Frech’ részgy(ijtemény rendelkezik
(1. tablazat). Az anyag keletkezésének idészaka a részgytjtemények koziil a leg-
késébbi (1. tablazat, 1. abra). A lapok tobbsége a Balaton kornyékérdl, ezen ki-
vill jellemzéen Pest és Bacs-Kiskun megyébdl szarmazik (2. dbra, 2. tablazat). A
Bacs-Kiskun megyei lapok Frech’ Miklds révid idejii kiskunmajsai tartézkodasa-
rél taniiskodnak (GYUuLAI 1999-2000, 2. dbra). Ezek alapjan a lapok z6me harom
(Balaton-felvidéki, Kiskunsagi, Duna—Ipoly) nemzeti park igazgat6sag tertileté-
rél erednek (3. dbra). A KBM teljes anyagat tekintve Frech’ Miklés a mésodik
legaktivabb gyijt6 (3. tablazat).
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Petdnovics Katalin 4ltal gytjtott népi elnevezések, melyek egy részét a gytij-
t8 mar korabban publikélta (PETANOVICS 1987), a teljes gytijtést itt adjuk kozre
el8sz6r: Achillea millefolium — Egérfarkfi; Agrimonia eupatoria — Aprébujtorjan;
Allium ursinum — Salima virag; Althaea officinalis — Fehér Méva; Anemone ranun-
culoides — Golyavirdg; Calamagrostis epigeios — Gyiksas; Calamintha menthifo-
lia — Vadcsollan; Cichorium intybus — Sarkerékfii; Cirsium vulgare — Baktiiske;
Clematis vitalba — Iszallag; Consolida regalis — Szarkaldb; Cornus mas — Somfa;
Corydalis cava — Borvirag; Dianthus armeria — Vadszegfi; Dipsacus laciniatus —
Szentdl6fii; Erigeron annuus — Fehér fatyol; Euonymus europaeus — Kecskeragittd;
Euphorbia amygdaloides — Kutyatejes fi; Galium odoratum — Ragadancs; Genista
tinctoria — Parcin; Hedera helix — Faboncs; Lamium purpureum — Poszméhvirag;
Lathyrus vernus — Kanyakorme; Linaria vulgaris — Sargaszentjanosfiijj; Lotus
corniculatus — Séargabiikkkon; Malva sylvestris — Gyurifii, Papsajt; Mentha
longifolia — Lémenta; Ononis spinosa — Gilicetiiske; Orchis morio — Zsidoébotja?;
Orchis purpurea — Gyerekvirdg; Physalis alkekengi — Paptoki; Primula veris —
Sarga vagy Meztelen babakacsé; Pulmonaria officinalis — Babakacsé; Salvia
pratensis — Kékszentjanosfiijj; Securigera varia — Vadbiikkds vagy F6di agaca?;
Setaria viridis — Erdei mohar; Sorbus domestica — Berkenye; Stachys annua —
Tisztestii; Taraxacum officinale agg. — Lancfii; Thymaus sp. — Kakukkfii; Verbascum
phlomoides — érdégkorbécs; Verbena officinalis — Vasfi; Vinca minor — Boncs;
Vitis labrusca — Noha; Vitis labrusca x V. vulpina x V. vinifera — Otellé; V. vulpina
x V. labrusca — Elvira; Vitis vinifera — Mézes, Szlanka, T6ksz6118, Dinka, Oporté.

Ko6szonetnyilvanitas

Eztton szeretnénk megkdszonni Havasi Balint muzeumigazgatéonak és Németh
Péter muzeumpedagédgusnak, hogy hozzajarultak a gylijtemény feldolgozasahoz és kész-
ségesen segitették munkankat. Készonjitk Petanovics Katalin néprajzkutaténak, hogy
az altala gyujtott népi elnevezések publikalasahoz hozzdjarult. Halasak vagyunk Sinka
Gabornak a technikai segitségért, Gazdag Angélanak, Horvath Melittanak és Skrut Ilo-
nanak a kozremiikodésért a fotdk elkészitésében, valamint Markus Andrasnak a térin-
formatikai fedvények biztositasaért. Kiilon koszonjikk Simon Zséfidnak, hogy felhivta
figyelmiinket erre a kicsi és kevéssé ismert, de annal értékesebb vidéki gytijteményre.
A munka a TAMOP-4.2.2.B-15/1/KONV-2015-0004 A Pannon Egyetem tudomanyos
mithelyeinek tdmogatasa cimil projekt timogatdsaval késziilt. Takacs Attila munkajat a
Nemzeti Tehetség Program (NTP-EFO-P15) timogatta.
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Our aim was to digitalize and publish information on the vascular herbar-
ium of the Balaton Museum in Keszthely (provisional acronym: KBM) in order
to provide easier access to the data. The KBM is divided into four sub-collec-
tions: 1) collection of the late grammar school of Keszthely (KGH), 2) collection
of Rezsé Soé originated from the region Lake Balaton, 3) Janos Tuzson: Flora
Exsiccata Planitiei Hungaricae and 4) collection of Mikl6s Frech’ All of the her-
barium sheets were documented by digital photographs and after that all data
from the labels were recorded in an MS Excel spreadsheet. The KBM consists of
ca. 9000 specimens, among which the number of informative specimens is only
6563 and merely half of them originates from the Pannonian region. The most
productive period of the collection’s history spanned between 1818 and 1981.
The number of specimens of the KGH is ca. 6000, the Sod’s collection is 1585,
the Frech’s collection is 852 and the Tuzson’s exsiccata is 673. Most of the sheets
originated from Hungary (except for the majority of specimens of the KGH).
The earliest collection was the KGH’s (1810-1920s), then Sod’s and Tuzson’s
collection (1920-1930s), and last was the Frech’s sub-collection (1950-1980s).
The collection represents mainly the region of the Lake Balaton: most of the
Hungarian specimens of So6, Frech’ and KGH derives from there. The title is
often inaccurate and in several cases only a geographical or historical region is
shown as habitat on the labels of the foreign material of the KGH.
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