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This study presents some aspects of the scholarly work of J6zsef Herman
(1924-2005), a Romanist linguist, which focused on Late (Vulgar) Latin
and ultimately laid an entirely new foundation for the study of the regional
varieties of the Latin language. Beyond the methodological renewal of the
dialectological analysis of epigraphic material, Herman was also a pioneer
in initiating the creation of a digital historical linguistic database of Late
Latin (Late Latin Data Base). Although this project could not be realized
during his lifetime, it was later reconstituted under the name Computerized
Historical Linguistic Database of the Latin Inscriptions of the Imperial Age
(LLDB). This reimagined database has since become a driving force in
contemporary Latin dialectology and a veritable treasure trove of resources
for related research.
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1. Bevezetés

Hadd kezdjem tanulmanyomat egy személyes és szubjektiv bevezetéssel, ami kel-
16képpen megvilagithatja, hogy Herman Jozsef mekkora tekintélynek szamitott
sajat szilkebb szakmajaban, a vulgaris latin és ujlatin nyelvészeti kutatasok terén
nemzetkdzi szinten, foképp Nyugat-Europaban, ahol semmiféle vilagi-politikai
hatalom vagy tudomanyossagon kiviili szempont nem befolyasolhatta személyi-
ségének és munkassaganak értékelését. Jomagam kezdd kutatoként, doktoran-
duszként és tanarsegédként, joval a rendszervaltas utan, a 90-es évek kdzepén is-
mertem meg Herman tanar urat (1. kép), mégpedig elsdsorban nyugat-eurdpai,

! Jelen tanulmény a Digital Latin Dialectology (DiLaDi): Tracing Linguistic Variation in
the Light of Ancient and Early Medieval Sources cimii ERC-2022-ADG 101098102
szamu projekt keretében késziilt.
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latin nyelvészeti (az 1995-6s eichstitti ICLL)? és vulgaris latin (az 1997-es hei-
delbergi LVLT)? szakkonferencidkon, aminek abbol a szempontbol biztos volt
(ram nézve legalabbis) jelentésége, hogy egy olyan kdrnyezetben ismerhettem
meg 6t, amely mentes volt minden hazai el6itélettdl, elézetes (politikai-érzelmi)
megitéléstdl,* amelyek a rola kialakitott képemet esetleg befolyasolhattak volna.

1. abra: Herman J6zsef’

Herman ezeken a nyugat-eurdpai latin nyelvészeti szakkonferencidkon nem-
csak eléadoként volt jelen, hanem a szervezdbizottsagok tagjaként aktiv szerepet
is jatszott azok létrejottében, lebonyolitasaban és folytatasdban, a kovetkezd
helyszinek kivalasztasdban. Itt csak zardjelben jegyzem meg, hogy a Nemzetkozi
Vulgaris és Kései Latin ("Latin Vulgaire — Latin Tardif* avagy roviditve LVLT)
konferencia szervezdbizottsagaban betoltott tagsaga és vezetd szerepe termé-
szetes és magatol értetddo volt, hiszen 0 alapitotta és szervezte meg az elso ilyen
konferenciat Pécsett 1985-ben.® Hermant tehat ugymond ,,piacgazdasagi” avagy

2ICLL = International Colloquium on Latin Linguistics,
http://web.philo.ulg.ac.be/cill/en/.

3LVLT = International Colloquium on Late and Vulgar Latin (Latin vulgaire — latin tar-
dif), https://dlfc.unibg.it/it/ricerca/strutture-ricerca/associazioni-accademiche/societe-
internationale-pour-letude-du-latin.

4 Tudniillik Herman nagyon fontos pozicidkat betéltd kulturpolitikus is volt a rendszer-
valtas elotti Magyarorszagon, az ezzel kapcsolatos megbizatasaihoz vo. Marko (szerk.)
(2001: 9); 6 maga is irt arrol, hogy egyik fiatalkori, politikai lelkesedésbdl irt tanulmanya
negativ hatast gyakorolt munkassaganak hazai megitélésére, vé. Herman (1991: 59).

> A szerzd felvétele, késziilt Sevillaban, 2003. szeptember elején.

¢ A konferencia el6adasait Herman meg is jelentette, vo. Herman (1987).
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»szabadpiaci” koriilmények kozott ismertem meg személyesen, Nyugat-Eurdpa-
ban, igy minden prekoncepcio nélkiil tudtam amuigy is (sz&momra mindenképpen)
vonz6 személyiségét magamba fogadni, tisztan szakmai-emberi szempontok sze-
rint.” Elképedve lattam ezeken a kiilfoldi latin nyelvészeti szakkonferencidkon,
hogy Hermannak szakmai (és tudomanyszervez6i) munkassaga révén (hazai
szemmel nézve) szinte felfoghatatlan mértékii, oriasi tekintélye van, és hogy a
nemzetkdzi tudomanyos erétérben Herman azokkal a nagy nevekkel mozog egy
szinten, akik meghataroztdk a korszak latin-ujlatin nyelvészeti kutatési iranyait,
mint Eugenio Coseriu,® Harm Pinkster,’ Gualtiero Calboli'® és f6képpen (az élta-
lam személyesen mar nem ismert) Veikko Vaéndnen,'' aki nyoman és utan valo-
ban Herman viselte a ,,Monsieur Latin vulgaire” cimet a szakmaban (ahogy 6
maga is irja palyaképében). Nyilvan volt ebben annak is szerepe, hogy Herman
ebben az idében a velencei Ca’ Foscari egyetem (,,per chiara fama” kinevezett)
professzora (1992—1999) volt (Marko (szerk.) 2001: 7, 9), és még sok mas szem-
pontnak is, mint példaul rendkiviili idegennyelv-tudasanak (francidul, angolul, né-
metiil, olaszul tokéletesen beszélt, és e nyelvek kozott mindenféle sziinet nélkiil
tudott valtani), amelyet igen jol tudott kamatoztatni a nemzetkozi vizeken, legen-
das diplomaéciai érzékével, készségeivel egyetemben, utoljara (altalam latva és
megélve) a 2003-as sevillai nemzetkozi vulgaris latin konferencian.

2. Herman latin dialektolégiai munkassaga

A 1ényeg mindebben az, hogy bar én még akkoriban vulgaris latin kutatassal csak
érint6legesen foglalkoztam a latin nyelvtorténeten beliil, felébredt bennem a ki-
vancsisag, hogy milyen lehet az a munkassag, amely mindenféle elditélett6l men-
tesen ekkora tekintéllyel és elismertséggel ruhaz fel egy magyar tudost a ,,szabad
vilagban”. fgy aztan (kezd@) latin nyelvtorténészként szép lassan elkezdtem Her-
man-tanulmanyokat olvasni, mar csak azért is, mert a kései €s vulgaris latin fejlo-
dés szintén a latin nyelvtorténet részét képezi, igy ugy gondoltam, hogy mar latin
nyelvtorténeti latokorom kitagitasara, tulajdonképpen a korai latin mellé a kései

7 Nyilvéan volt annak is jelent6sége, hogy Hermannak édesapam, Adamik Tamas, az ELTE
Latin Tanszékének akkori professzora (https:/klf.elte.hu/adamiktamas) mutatott be, aki-
nek szakmai és emberi alapon a lehet6 legpozitivabb véleménye volt rola, hiszen édes-
apam munkassagaban a vulgarislatin-kutatas bizonyos aspektusai is helyet kaptak, és
rendszeres résztvevdje volt a Nemzetkozi Vulgaris és Kései Latin konferencianak 1985-
t6] egészen az 1998-as budapesti rendezvényig (https://lvit13.elte.hu/), és rendszeres ta-
nulmanyszerzdje is a vonatkozoé konferenciakoteteknek.

8 https://en.wikipedia.org/wiki/Eugenio_Co0%C8%99eriu.

% https://www.harmpinkster.nl/.

10 https:/it.wikipedia.org/wiki/Gualtiero_Calboli.

" https://de.wikipedia.org/wiki/Veikko V%C3%A4%C3%A4n%C3%A4nen.
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latin bevondsara is j6 hat4ssal lesznek a Herman-olvasmanyok. Hogy mit lehetett
akkoriban (a 90-es években) Hermantol olvasni? Idegen nyelven persze szinte
mindent (bar a hozzaférés ezekhez egyaltalan nem volt olyan egyszerii, mint ma-
napsag), magyarul csak néhany tanulmédnya (Herman 1968, 1984, 1986—-1987),
akadémiai székfoglaldja (Herman 1985) és Francia nyelvtérténete (Herman 1966)
volt elérhet6, amelynek els6 fele nagyrészt egy vulgaris latin bevezetés volt. Ezek
a magyar tanulmanyok (olykor Kiss Sandor forditasdban) j6 bevezetést nyujtottak
a Herman-féle latin dialektoldgia és vulgarislatin-kutatas vilagaba. Minden ma-
gyar érdekldédonek ezeket javaslom kezdd olvasmanynak, meg persze a vulgaris
latinrol szol6 tankdnyvének magyar valtozatat, de az csak 2003-t61 valt elérhetové
Szijj 1ldiko forditasaban, a Tinta Kényvkiadonak koszonhetéen (Herman 2003),
miutan szamos nyelven mar megjelent addigra, tobbek kdzott angolul és még ja-
panul is. Amint azonban az ember egyre jobban elmeriilt a Herman-munkas-
sagban, ohatatlanul sziikségessé valt Herman idegen nyelvl (t6bbnyire francia,
olykor angol vagy olasz) tanulmanyainak olvasésa, igy hamar keziinkbe ,kellett”
venniink Herman 1990-ben megjelent tanulmanygytijteményét, majd késébb, mar
halala utan annak folytatasat, masodik kotetét, amelyik 2006-ban jelent meg. Eb-
bol a két kdtetbdl és még néhadny masutt megjelent tanulmanyabdl az érdeklddd
olvaso, kutato részletes képet kaphatott a Herman-féle latin dialektoldgiarol, ami-
vel Iényegében megujitotta a latin nyelv teriileti valtozatainak feliratok vizsga-
latara alapulo kutatasat, amely valoban katytba jutott, teljesen megrekedt a 20.
szazad kozepére. Errdl a folyamatrol és a 20. szazad masodik felében lezajlott
metodologiai megujulasrol Herman is irt (Herman 1985), és én is irtam, bemutatva
a Herman-féle metodologia Iényegét (Adamik 2010, 2012), amely réviden a ko-
vetkezokben foglalhat6 Ossze.

A feliratokon fellelhetd, nyelvi valtozasokra, a nyelvi rendszer mozgasaira
utalé kiilonféle jelenségek, jelenségcsoportok (preskriptiv szempontbol a norma-
nyelvhez viszonyitott hibak, eltérések) egymashoz képesti gyakorisaganak, meg-
oszlasanak vizsgalataval lehet a latin nyelv teriileti és id6beli valtozasait kutatni.
Az egyes foldrajzi teriiletek vagy korszakok kozotti nyelvi (diatopikus vagy diak-
ron) kiilonbségek mint e teriiletek, illetve korszakok (adott nyelvi alrendszerre vo-
natkozd) hibaprofiljai kozti kiilonbségek jelentkeznek, tehat a ,,hibak™ eltéré meg-
oszlasaban, disztribucidjaban manifesztalddnak.

Herman modszere alkalmazasat legillusztrativabban egyik utolso, 2000-ben
4-6. szazadi) feliratain, egy kb. 1300 feliratbol alloé korpuszon mutatta be, rend-
kiviil szemléletes grafikonok segitségével: a targyalt Gt italiai régiot nyelvi profil-
juk alapjan két csoportra (A és B) osztotta.
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A. Liguria, Lombardia, Piemonte

TABELLA 1 TABELLA 2
Regio Augustea IX (Liguria) Regio Augustea XI
grafie con incidenza fonetica (N = 100 %): 146 grafie con incidenza fonetica (N = 100 %): 212
grafie senza incidenza fonetica: 23 grafie senza incidenza fonetica: 37
grafie AE~E : 27 grafie AE~E: 77

vocalici consonantici Vocalici consonantici

90, cambi o “peromanz I Frtusione 5~ v

Herman (2000: 129): A csoport: innovativ maganhangzorendszer (magas 1. oszlop) vs.
konzervativ massalhangzorendszer (alacsony 2. oszlop)

TABELLA 4 TABELLA 5

g::a?;}:::r dinia Regio Augustea VIII (Etruria) Regio Augustea IIT (Bruttium)
- < - " grafie con incidenza fonetica (N = 100 %): 147 grafie con incidenza fonetica (N = 100 %): 53

Eriflo cot incidenza fonetica (=100} 115 grafie senza incidenza fonetica: 35 grafie senza incidenza fonetica: 13

grafie senza incidenza fonetica: 15 - ~F:
grafie AE~E : 22 grafie AE~ E : 41 grafie AE ~E : 29

%
80-1

70

60

50

401

30+

cambi cambi camb cambi
vocalici consonantici vocalici consonantici consanantict

B cambi ol “preromanc' | ] uuszione 5~ ¥

Herman (2000: 131-132): B csoport: konzervativ maganhangzorendszer (alacsony
1. oszlop) vs. innovativ massalhangzdrendszer (magas 2. oszlop)

2. abra: Italia kései latin hangrendszere 6t kivalasztott régié keresztény feliratai
alapjan, Herman (2000) nyomén



224 Herman Jozsef és a digitalis latin dialektologia

Ezekbdl a Herman-féle grafikonokbol vilagosan latszik, hogy e régiok hibaprofil-
jai jelent0s kiilonbségeket mutatnak fel, és jellegzetes hibamegoszlasuk, hibaszer-
kezetiik alapjan ez az 6t régio két kontrasztiv csoportba szervezhet6. Az ,,A” jelil
csoport teriiletein (az észak-itdliai Liguridban és Transpadaniban) egy vilagosan
1jito jellegli maganhangzorendszer és egy kimondottan konzervativ méassalhang-
zorendszer figyelheté meg, mig a ,,B” jelli csoport teriiletein (elsdsorban Sardini-
aban és kisebb mértékben a dél-italiai Bruttiumban) viszont épp forditva, egy ki-
mondottan konzervativ, avagy kevésbé innovativ maganhangzdrendszer és egy
nagymértékben vagy jelentsen innovativ massalhangzorendszer regisztralhat6.'
Herman Jozsef szamos tanulmanyban publikalt eredményei tehat igazoltak, hogy
a latin nyelvteriilet a korai és a kései csaszarkorban sem volt egységes, mint ahogy
azt korabban feltételezték, hanem olyasfajta differencialodas jeleit lehet felfedezni
rajta, amelyet batran lehet dialektalizaciénak vagy regionalizacionak nevezni.'?
Herman itt csak roviden ismertetett, a modern latin dialektologiat megalapozé
munkéssaganak koszonhetéen végiil is a huszadik szdzad végére mindenképpen
bebizonyosodott, hogy a feliratok a latin nyelv teriileti (és egyéb) valtozatai kuta-
tasanak elsoérendii és legfontosabb forrasat képezik. A Herman-életmiinek ez a ta-
nulsaga, eredménye rendkiviil kontrasztiv moédon keriilt szembe azzal a (20. sza-
zad elsé felébdl megorokolt) szkeptikus allasponttal, amelyik még 2007-ben is
megjelent J. N. Adams nagyhatasu konyvében a latin nyelv teriileti valtozatairol,
miszerint éppen a feliratok lennének a legkevésbé felhasznalhatok a kiilonféle for-
rastipusok koziil a latin nyelv regiondlis valtozatainak kutatdsara.!* Ennek a
szkeptikus allaspontnak a tarthatatlansagat igazoltak a Herman munkassagat, ¢let-
miivét (hazai és eurdpai kutatdsi programok tamogatasaval)'® folytatd, nemzet-
kozi egylittmiikodésben végzett kutatasok az utobbi nagyjabol 20 évben. Hogy
ezeket a Herman utani kutatasokat, azok eredményességét végiil is mi alapozta

12 Etruria igazabol egyik csoportba se tartozik, ott kiegyenlitett volt a két alrendszer fejls-
dése, hiszen Etruria szazalékos szamai (azaz 45% cambi vocalici, 55% cambi consonan-
tici) 1ényegében megfelelnek a maganhangzok (43%) és massalhangzok (57%) atlagos
eloszlasanak a latinban, vo. Papini (2022: 354).

13V, pl. Herman (1985: 33) és (2003: 89-91).

14 Adams (2007: 7): “of the evidence that might be called on in investigating the regional
diversity of Latin, inscriptions, with their uniformity right across the Empire, are the
weakest”, és Adams (2007: 35): “It will become clear that I do not find inscriptions,
particularly of the Empire, satisfactory as evidence for the regional diversity of the lan-
guage.”

15 Az els6 labjegyzetben emlitett ERC-projekten til a Nemzeti Kutatési, Fejlesztési és In-
novacioés Hivatal NKFIH (OTKA K 135359 2020-2024, K 124170 2018-2021, K
108399 20142017, K 81864 2010-2013, K 62032 2006-2009) és az MTA Lendiilet-
programja (2015-2020) tamogatta a projektmunkalatokat.
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meg, mi készitette eld, tehat hogy a Herman-féle szellemi hagyatéknak tulajdon-
képpen melyik eleme valt végiil dontd jelentdségiivé ebben a folyamatban, amely
alapvetden a 21. szazad els6 negyedében zajlott és zajlik le, arrél szol e tanulmany
masodik fele.

3. A Herman-féle LLDB-adatbazis

Ehhez azonban egy révid kitérét kell tenniink, hogy bemutassuk, hogyan, milyen
modszerekkel folytak azok az alapvetd elokészitd kutatdsok, amelyekkel Herman
eredményeit elérte, amelyekre alapozva tanulmanyait megirta a 20. szazad maso-
dik felében. Természetesen elmondhato, hogy a digitalizacio, az internet és a sze-
mélyi szamitdégépek kora elott minden ilyesfajta kutatas alapvetden papir ala-
pon folyt, nagyjabol ugy, ahogy ez korabban, a 19. szazadban és a 20. szazad elso
felében tortént. Herman a latin feliratok nyelvének vizsgalatahoz és az erre ala-
pozott dialektologiai kutatasaihoz alapvetden kétféle forrast, illetve adattarat
hasznalt fel. Egyrészt a Romai Birodalom bizonyos teriileteirdl 1éteztek provincia-
leirasok, mint a 20. szazad elejérdl Pirsoné Gallia, vagy Carnoyé Hispania és Sko-
ké Dalmatia feliratainak latinsagéarol vagy a 60-as évekbdl Mihaescué Dacia, Sta-
tié Scythia Minor és Zambonié Venetia et Histria feliratainak latin nyelvér6l, ame-
lyek viszonylag egyszerli modon, nyelvi alrendszerenként 0sszegytijtotték, €s le-
ir6 mdédon bemutattak a klasszikus normanyelvtol valo eltéréseket, az egyszeri
elirasoktol kezdve az €16 latin beszélt nyelv avagy vulgaris latin valtozasokat tiik-
r6z0 nyelvi jelenségekig.'®

Herman ezeket a munkakat hasznalta tehat alapvetden a csaszarkori latin nyelv
tertileti valtozatainak kutatasahoz, de hamar rajott, hogy ezek a deskriptiv jellegii
provincia-nyelvleirasok, tehat 1ényegében a szekundér irodalom, nem felel meg
azoknak a kivanalmaknak, amelyeket a fent ismertetett Herman-féle metodologia
megkdvetelt, arrdl nem is beszélve, hogy a 20. szazad elején publikalt monogra-
fiak mar anyagukban is jocskan elavultak a 20. szdzad masodik felére, hiszen meg-
jelenésiiket kovetden rengeteg feliratot publikaltak az adott provinciak-rol. His-
paniaban példaul a 20. szdzad végén ismert és publikalt feliratos anyag a 20. szazad
eleji mennyiségnek koriilbeliil négyszeresét tette ki.!” Ezért Herman az 50-es évek-
ben elhatarozta, hogy sajat adatgytijtésbe kezd, hogy egy sajat cédula-adattarat épit-
sen fel, amit azutan latin feliratos dialektologiai szakcikkeiben hasznosithat. Ezt a

16 Pirson (1901), Carnoy (1906), Skok (1915), Mihdescu (1960), Stati (1961) és Zamboni
(1965-1969); az ilyen tipust leirasoknak kései hajtasai Fehér Bence 2007-es magyar
nyelvii monografidja (Fehér 2007) Pannonia, és Eugenia Beu-Dachin 2014-es angol
monografidja (Beu-Dachin 2014) a daciai feliratok nyelvérdl, valamint Giovanbattista
Galdi olasz nyelvii monografiaja a keleti provinciak névszorendszerérdl (Galdi 2004).

17 Alfoldy (1999: 89 sk.); a latin feliratok szdma itt 100 év alatt kb. 6000-r61 tSbb mint
22000-re ndvekedett.
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munkat a galliai provinciak (Tres Galliae és Narbonensis) feliratain kezdte el, mi-
vel ugy talalta, hogy Pirson 1901-es gyiijtése eleve hianyos volt, minthogy a gal-
liai latin feliratok Corpus Inscriptionum Latinarum-beli (réviditve CIL-beli) ki-
adasa még nem fejez6dott be addigra, igy Gallia Belgica CIL-fasciculusa csak
harom évvel Pirson monografiaja utan jelent meg (Hirschfeld — Zangemeister
1904).

Ennek a gylijtésnek a cédulaanyaga szerencsére fennmaradt a Herman-hagya-
tékban (jelenleg az ELTE Latin Tanszékén talalhat6), igy egy példan szemléltetni
tudom, hogy milyen volt az adatgyijtés és az adatok rogzitése a 20. szazad 50-es,
60-as éveiben. Azt mar itt megjegyezhetjiik, hogy ez nyilvan nem kiilonbozott
sokban a korabbi (19. szazad végi, 20. szazad eleji) gyakorlattol.

b | p 5
[Nein oSS N

Fa oo Nt T

3. abra: Herman-féle cédula a CIL 13, 3337-es feliratrol

Herman a CIL-bdl kigyijtott adatokat, igy a példaul szolgald Ingeniosi helyetti
Inginiossi format (az Ingeniosus személynév sg. gen. alakjat) is, pusztan révid
bibliografiai meghatarozassal céduldkon rogzitette (3. abra), azokat egy boriték-
ban archivalta (altalaban 100 felirat adatai keriiltek egy boritékba), majd a borité-
kokat egy erre a célra megfeleld dobozban helyezte el és tarolta. Idével azonban
mind nehézkesebb volt a tdbb tizezer, akar tobb szazezer latin feliratrol kinyert
vagy kinyerhetd tobb tizezres nagysagrendii hiba-adattenger hagyomanyos manu-
alis kezelése (egyre tobb doboza, illetve lad4ja telt meg Hermannak), igy a 80-as
évek végén, 90-es évek elején Herman elhatdrozta egy digitalis, azaz szamitogé-
pes feliratos hiba-adatbazis megteremtését, ez volt a Late Latin Data Base, rovi-
ditve LLDB. Ebben a munkaban segitségére volt Kiss Sandor romanista is, aki a
90-es években a romanisztika mellett a vulgaris latint is oktatta az ELTE-n. Az
akkori LLDB-projekt nagyjabol ugy mikodott, hogy az adatgyiijtok, tobbnyire
egyetemi hallgatok, igy jomagam is (Kiss Sandor felkérésére és megbizasabol)
kaptunk egy provinciat, én pl. Dalmaciat, és az MTA konyvtaraban a nyomtatas-
ban megjelent CIL-koteteken megkezdtiik az adatgytijtést az LLDB szamara.
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LLAT.DBF data form

1. CODE_1 \.A: fa_d CODE_2 T

2. TEXT COLLOZCARI, ENVM 4 o e i oo
3. BIBL %.9504 = Ml Iuwe QR 008883 . 6~%, |
oz L 7 SALOVS
4. LOC_1 gL Loc_2 LOC_3 SALOVE
n 4

5. YEAR gwf_maié CENTURY o ... QUARTER ..
6. SPEC_1 o SPEC_2 " SPEC_3
7. EVAL

\

1
8. REMARK Fertan ,%mfa\.Q(:U oCavit o . .,

4. abra: Papir LLDB-adatlap a CIL 3, 9508-as felirat egyik adatarol

A kigytjtott adatokat akkor még papir adatlapokon rogzitettiik, ahogy ezt pl. az
altalam kigy(ijtott és rogzitett, collocavit helyetti COLLOCABI alakot (colloco 1
’elhelyez’ ige praes. perf. ind. act. sg. 3. format) tartalmazo6 adatlap illusztralja. A
kézzel kigylijtott, papir alapu adatlapra meghatarozott szabalyok szerint felvett
adatokat azutan szamitdgépen rogzitették az MTA Nyelvtudomanyi Intézetben,
értelemszertien akkoriban még offline modon, internet még nem létezett. Ez az
LLDB projekt akkor kiilonféle okok miatt abbamaradt (lasd err6l Adamik 2010:
314-315), amit az is jol illusztral, hogy a bemutatott LLDB papir-adatlapok utols6
adagja nalam maradt, tehat nem keriiltek szamitogépen rogzitésre, de igy legalabb
felhasznalhattam a nalam 1év6 dalmaciai adatlapokat ennek az irasnak az illuszt-
racios anyagaként. Az offline LLDB-adatbazis-szoftver Herman elmondésa sze-
rint maga is tonkrement a 90-es évek végén azzal a szamitogéppel egyiitt, amelyre
telepitve volt, rank csak a Késo Latin Adattar angol nyelvii adatgytijtési szabaly-
zata maradt. Ez ,,hozott anyagrdl sokszorositva” az MTA Nyelvtudomanyi Inté-
zetében jelent meg 1990-ben vagy 1991-ben.
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INSTITUTE FOR LINCAESTICS OF THE HUNGAIAN ACADEMY OF SCHAKES
FUDARIST, P.O. BOX 1, 1130 T G-T-1T3-A045. S4betiede

JOZSEF HERMAN

LATE LATIN DATA BASE
GUIDELINES FOR DATA
COLLECTION

5. abra: a Herman-féle LLDB adatgytijtési szabalyzatanak boritoja

Herman Jozsefet azonban (szerencsére) nem hagyta nyugodni ez a kudarc, igy
nyolcvanévesen, 2004 végén személyes konzultaciok soran meggydzott arrol,
hogy egykori LLDB-programjanak ujjaélesztése mennyire sziikséges és aktualis
lenne. A terv megval6sitasara kutatocsoportot allitottunk fel, €s 2005-ben sikere-
sen palyaztunk az Orszagos Tudomanyos Kutatasi Alapprogramoknal (OTKA),
aminek kovetkeztében 2006-ban elkezdhettiik a munkalatokat. Ezt Herman sajnos
mar nem élhette meg.'®

4. Az ujjaalkotott LLDB-adatbazis és annak nyelvészeti-dialektologiai
felhasznalasa

A semmibdl ujjaalkotott digitalis LLDB-adatbazis, immar Csdszdrkori latin
feliratok szamitogépes nyelvtorténeti adatbdzisa néven, idOvel a sorozatos
OTKA-palyazati tamogatasoknak (2006 és 2024 kozott), majd egy Lendiilet-pa-
lyazati tdamogatasnak (2015-2020) kdszonhetden és most mar egy ERC-projekt
(2023-2028) tamogatasaval is a latin dialektologiai kutatasok alapvetd és egye-
diilallo eszkdzéve valt. A korabbi manualis és papiralapt adatgyiijtéssel szemben
a modern adatgylijtés és adatrogzités mar élvezheti az informatikai forradalom

18 A szamos megemlékezés koziil 1d. Adamik (2005), vo. még https:/hu.wikipedia.org/
wiki/Herman_Jozsef.
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minden vivmanyat, kiilonosképpen az internetes hozzaférés lehetdségét, ami
meghozta az igazi attorést az adatgytijtésben: a latin feliratos nyelvi adatok tekin-
tetében ez a gylijtési tevékenység ennek megfelelden az interneten folyik 2006 6ta
a https://lldb.elte.hu/ oldalon. Az adatbazis felhasznaldja hamar észreveheti, hogy
a normanyelvtdl valo eltéréseket tartalmazo digitalis LLDB-adatlapok sokféle-
képpen vannak egymassal dsszelinkelve, és azokkal a digitalis szovegkorpuszok-
kal is 6sszelinkelddnek, amelyekbdl ki lettek gytjtve.

LLDB-szam: LLDB-160253
Kod: e>1
Alternativ kéd: nincs
Relevans szoveg: INGINIOSSI
Klasszikus szoveg: Ingeniosi
Bibliografia: qim. cIL', kétet: 13, alkdtet: , feliratszam: 3337, sorszam: 2 &
Ekvivalencia Bibliografia: im: RIRs', kétet: , alkétet: , feliratszam: 98, sorszam: 2
Hely: Provincia Belgica, Varos Durocortorum
Keltezés: Kr.u. 101-tél Kr.u. 230-ig
Felirattipus nem keresztény, proza, magan, széveghordozo: k&, szévegtipus: sirfelirat
Ertékelhetdségi tényezék:

Megjegyzés: date by EDCS-10600085
Gyiijté: Adamik Béla

6. abra: LLDB-adatlap a CIL 13, 3337-es felirat egyik adatarol

A papiralapu és a digitalis adatlapok kozotti kiillonbségeket jol szemlélteti a fen-
tebb emlitett Ingeniosi helyett Inginiossi format tartalmazd Herman-féle cédula
(3. abra) és LLDB-adatlap (6. abra) egybevetése, de még inkabb a collocavit he-
lyetti COLLOCABI-t tartalmazoé régi LLDB- (4. abra) és Gj LLDB-adatlap (7.
abra) Osszehasonlitasa.
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LLDB-szam: LLDB-13
Kéd: (voc.)-v-(voc.) > B
Alternativ kéd: nincs
Relevans széveg: COLLO|CABI

Klasszikus széveg: collocavi
Bibliografia: im: 11 jug’, kétet: 3, alkétet: , feliratszam: 2393, sorszam: 6-7 &

Ekvivalencia Bibliografia: cim. cIL', kotet: 3, alkétet: , feliratszam: 9508, sorszém: 6-7 &
Hely: Provincia Dalmatia, Varos Salona
Keltezés: Kr.u. 382
Felirattipus keresztény, préza, magan, széveghordozé: k&, szévegtipus: sirfelirat
Ertékelhetéségi tényezék:

Megjegyzés: 1. forma 'collocabi’ fortasse pro 'collocavit' est posita. 2. = Salona 1, 163
Gyiijté: Adamik Béla
7. abra: LLDB-adatlap a CIL 3, 9508-as felirat egyik adatarol

A digitalis adatalaprodl at lehet linkelni a felirat szovegét, fényképét és mas meta-
adatait tartalmazo epigréafiai adatbazis (jelen esetben az EDCS) oldalara,'® amely-
nek linkoldalarél konnyen visszajuthatunk az LLDB-be, az adott feliratrol felvitt
osszes adatlaphoz,® igy a collocavit helyett COLLOCABI-t tartalmazé LLDB-
13-as sorszamu (2006 oktoberében rogzitett) adatlaphoz is.

Az immar tobb mint 69000 kozvetlen (tehat nem kéziratos) hagyomanyozast
latin nyelvii dokumentumr6l (feliratrol, papiruszrol és pergamenrdl) rogzitett
kozel 180 000 digitalis adatlapot tartalmazé online digitalis adatbazis lehetové te-
szi az adatok rogzitésén, annak mindségbiztositasi folyamatan til az adatalloma-
nyok strukturalis, megoszlasi viszonyainak elemzését (a kiterjesztett keresémotor
¢s az arra telepitett diagram- és térképes abrazolé programelemek révén, vo. Ada-
mik 2016), azok nyelvészeti-dialektologiai felhasznalasat. A szamos (tulajdon-
képpen végtelen variacios) lehetdség koziil csak Pannonia Inferior és Pannonia
Superior provincia (nagyjabol megegyezd mennyiségii) adatallomanyénak terii-
leti és id6beli megoszlasanak kiilonbségeit mutatdé diagramokkal illusztralom a
lehetdseégek egy igen kis szeletét a 8. abran. Ezekbdl (azon tilmenden, hogy
mindkét provincia adatallomanya Iényegében az 1-4. szazadra datalhato) konnyen

1% https://db.edcs.eu/epigr/epi_url.php?s_sprache=en&p_publication=ILJug-
03%2C+02393.

20 https://11db.elte.hu/admin/search_2.php?bibltitle=ILJug&bibl_volume=3&bibl
subvolume=&bibl_insc=2393&language=eng.
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leolvashat6, hogy a nyugati pannoniai térséget felolelé Pannonia Superior (a nor-
manyelvtol vald eltéréseket, foképp un. vulgaris latin jelenségeket tartalmazo)
adatainak idébeli és térbeli megoszlasa joval kiegyenlitettebb, mint a keleti pan-
nodniai térséget feldlelé Pannonia Inferior adatai¢. Mig Pannonia Inferior adatai a
2-3. szézadra (35%+53,6%=88,6%) ¢és a tartomanyi székhelyre, Aquincumra
(61%) koncentralodnak, amely mellett legfeljebb Intercisa (11,5%) és Sirmium
(6,5%) emlitheté még mint jelent6sebb adatszolgaltato telepiilés, addig Pannonia
Superior adatai mar az 1. szdzadban is jelent6s adatmennyiséget szolgaltatva
(14,4%), a 2-3. szazadban szignifikansabb kisebb aranyt tesznek ki (32,1% +
37,5% = 69,6), és teriiletileg is jobban megoszlanak az adatok, mint a masik tar-
tomanyban: a tartomanyi székhely, Carnuntum (22,4%) mellett Brigetio (24,6%)
is jelentds, sot a székhelynél jelentésebb adatszolgaltatd, és emellett joval tobb
varos emlithetd szignifikans (100 feletti) mennyiséget szolgaltato telepiilésként
(pl. Emona 6,9%, Poetovio 6,8%, Siscia 6,6%, Savaria 5,9%, Vindobona 5,7%),
mint Pannonia Inferior esetében (Sirmium 6,5%, Ulcisia 4,8%). Tovabbi kovet-
keztetések és vizsgalatok helyett utalok itt a pannoniai térséget tagabb 0sszefiig-
géseiben targyald tanulmanyaimra, amelyek az LLDB-adatbézis vonatkoz¢ adat-
allomanyainak elemzésein alapulnak (Adamik 2021 és 2023).

Pannonia Inferior 100% = 2098 adat (940 feliratrol)
Keltezetlen (1.3% - 27) Kr.u. 5. szazad (0.1% - 2)
Kr.u. 1. szazad (4.3% - 91) Kr.u. 4. szazad (5.7% - 120)

% -
il Kr.u. 3. szazad (53.6% - 1124)

Pannonia Superior 100% = 2209 adat (1074 feliratrol)
Keltezetlen (8.7% - 192) Kr.u. 5. szazad (0.5% - 11)
kr.u: 1. szazad (14.4% - 319)

14 1
4.1

Kr.u. 4. szazad (6.8% - 151)

Kr.u. 3. szazad (37.5% - 827)

Kr.u. 2. szazad (32.1% - 709)
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Pannonia Inferior 100% = 2098 adat (940 feliratrol)
Sirmium (6.5% - 137) Egyebek 10 alatti adattal (3.8% - 80)
Lussonium (1.9% - 39) // Ulcisia (4.8% - 100)
Intercisa (11.5% - 242) / = Bassianae (1.1% - 23)

Aquincum (61% - 1281)

Pannonia Superior 100% = 2209 adat (1074 feliratrol)
Neviodunum (3% - 66)

Carnuntum (22.4% - 495)
— Solva (2.7% - 60)
Siscia (6.6% - 146) I Savaria (5.9% - 130)
| :

Poetovio (6.8% - 151) Emona (6.9% - 153)

Vindobona (5.7% - 127) ' i Salla (0.5% - 11)
./

Scarbantia (3% - 67) Brigetio (24.6% - 540)

8. abra: Pannonia Inferior és Pannonia Superior provincia adatallomanyanak
teriileti és idobeli megoszlasanak kiilonbségei

5. Osszegzés

Ez a Herman altal kezdeményezett LLDB-adatbazis azért is lett ennyire dinami-
kus és eredményes, mert a tudomanyos kutatdémunkaval parhuzamosan épiilt,
fejlodott, a folyamatosan valtozo és boviilé kutatasi igényeknek megfelelden, tu-
lajdonképpen tgy, ahogy ezt Herman is elképzelte egykor. Ennek a folyamatos
adatbazis-boviiléssel parhuzamosan zajlo kutatomunkanak az eredménye, ter-
méke kozel 100 tanulmany. Ezek az adatbazis publikacios oldalan hozzaférhetok
(https://11db.elte.hu/publikaciok/), nem beszélve még szamos mas tudomanyos
tanulmanyrol, doktori értekezésrdl é€s megjelenés elott allo publikaciorol, amely
felhasznalja az LLDB-adatbdzis adatallomanyat és elemz6 moduljait itthon és kiil-
foldon. Ezek a tanulmanyok, a Herman-féle kvantitativ, megoszlasi vizsgalati
modszertan tovabbfejlesztett valtozatanak alkalmazasaval, az LLDB-adatbazisra
tdmaszkodva a latin dialektologia szamos, eddig megoldatlan kérdését tudtak a
korabbi probalkozasoknal alaposabban, egzaktabban ¢és sikeresebben megvala-
szolni, féképpen a fonoldgia és a nominalis morfoszintaxis teriiletén.
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Végeredményben tehat Hermannak egy olyan kezdeményezése valt a jelenlegi
latin dialektologiai kutatasok motorjava és a vonatkozé kutatasok szinte kimerit-
hetetlen alapanyagot nyujt6 kincsesbanyajava, amely Herman életében ugyan még
nem valosulhatott meg, de a Herman-¢letmiivet folytato jelenlegi kutatdsok sza-
mara mara mar magatol értetddé mindennapos munkaeszkoz: az LLDB, azaz a
Late Latin Data Base avagy Csdszarkori latin feliratok szamitogépes nyelvtorté-
neti adatbazisa.
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