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A HAT FUNKCIOI A PROZODIAI MEGVALOSULAS
FUGGVENYEBEN

Dér Csilla Ilona — Marko Alexandra

Bevezetés

A diskurzusjel6lok (masutt: pragmatikai jelolok, diskurzuspartikulak stb.)
a diskurzuskoherencia létrehozasahoz jarulnak hozza diskurzusstruktural¢ és
-értelmez0 szerepiik révén. Alapveté vonasuk a multi-, avagy polifunkciona-
litas: e nyelvi egységek munkdajuk soran tobb diskurzusszintet (ideécios, reto-
rikai, szekvencialis, inferencialis struktura, részletesen 1. Gonzalez 2004: 77—
79; illetve Dér 2017) érintenek. A multifunkcionalitasnak 1étezik egy erésebb
foka is: erés multifunkcionalitas alatt azt értjilk, amikor a diskurzusjelolé
elem egyazon aktualis hasznalatiban tobb diskurzusszintet érint6 feladato-
kat 14t el, és ez a jellemz6 ra altalaban. A vizsgalatunk kdzéppontjaban allo
hat éppen ilyen egység: bar megfigyelheté nem multifunkcionalis hasznalata
is, az esetek tulnyomo részében fokozottan multifunkcionalis diskurzusjel516-
ként viselkedik (1. Dér 2017). Egy példan illusztralva (a O a sziinet jelolésére
szolgal, a ! pedig a besz¢l6 altal produkalt, de nem a beszédhez tartozé han-
gokra vonatkozik, pl. nevetés, nyelvcsettintés):

(1) TI1: (...) és tényleg és még a 666 tehat igy kozbe esz- eszembe a karacsony-
rol hogy a fa az Ondknél ¢l6 fa mifenyé vagy igy hogy
A: hat mint kertész nem nagyon szeretem ! az él6 fat [1 ha biztos van egy
hangulata [J mer nem j6 minden évben ugyhogy két miifank van ! nem jo
hogyha minden évbe ugyanaz van egyszer egy kicsit egyszer egy nagyot (...)
(bea003, tarsalgas, funkciok: mondandd/téma inditdsa, szegmenshatarnyitas
jeldlése, értékelés)

A hdt a magyar diskurzusjeldlok koziil az egyik leggyakoribb egység, s kii-
16ndsen a spontan beszélt nyelvben az (vo. pl. Dér—Marko 2007). Az eddigi
elemzések (Németh T. 1998; Schirm 2011, 2015; Dér 2015a, 2015b) kiilon-
b6z6 elméleti megkozelitésekbol igyekeztek megrajzolni az elem jellemzd
funkcioit. Mi a kovetkez6kben a diskurzusjel6ldk multifunkcionalitasanak
magyarazataban a poliszémiaelgondolast kovetjilk (Fischer 2006: 13-14),
tehat agy gondoljuk, hogy egyazon forma szamos kiilonb6z6, de egymassal
kapcsolatban 1év6 és egymasbol levezethet interpretacioval bir.

Schirm (2011, 2015) és Dér (2015a) eddigi leirasai alapjan 12 kiilonféle
hat-funkcioval szamolunk (részletes kifejtésiiket 1. Dér 2017):

1. mondandé/téma inditasa és szegmenshatarnyitas (a tovabbiakban: IND);
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2. kovetkeztetés, konklazid jelolése (KONK);

3. magyarazkodas (Gjrafogalmazas, Gjrainditas, folytatas, részletezés; a to-
vabbiakban MAGY);

. értékelés, véleménykifejezés (ERT);

. evidencia jelolése (EVID);

. 0sszegzés, cselekmény lezarasa (OSSZ);
. témavaltas (TEMV);

. nyomositas (NYOM);

. tompitas, gyengités (GYENGQG);

10. ellentét visszaadasa (ELL);

11. érzelmi tobblettartalom kifejezése (ERZ) és

12. elakadas, késleltetés jelzése (KESL).

A prozodia olyan vokalis eszkozok egylittesét jelenti, amelyek egyrészt
kozremiikddnek a kozlések (grammatikai) szerkezetének kialakitasaban, mas-
részt hozzajarulnak azok szemantikai és pragmatikai funkcioinak kiteljesité-
s¢hez. Ezek a vokalis tulajdonsagok részben tudatosan kontrollalt modon,
részben 0sztondsen jelennek meg a beszédben (e kettd aranya akar helyzet-
fiiggo is lehet, pl. a radiobemond6 hirolvasasa valdszintileg tudatosabb pro-
zodiaformalast kovetel meg, mint egy hétkoznapi tarsalgas — dsszefliggésben
a helyzet formalitasaval, vo. pl. Labov 1984/1988).

A prozéddia mind a monologikus, mind a dialogikus beszédformaknak kii-
16nféle aspektusait képes jelezni-jellemezni, mint példaul az aktualis tagolas,
a beszédaktus tipusa, a szoatadas és -atvétel, a beszéld(k) viszonyulasa a
targyhoz és egymashoz. A prozodikus formak és ezek funkcioi részben uni-
verzalisak (v6. pl. Maddieson 1997), részben nyelvspecifikusak (vo. Hirst—di
Cristo eds. 1998). A prozodiat gy hatarozhatjuk meg, mint a beszédproduk-
cios folyamat altal 1étrehozott komplex beszédjelnek azt a vetiiletét, amely az
ido, a frekvencia és az intenzitas folyamatvaltozasaiként irhato le, és amely-
nek az észlelése kizardlag allando viszonyitasban, nagyobb egységeken (mi-
nimalisan szotagok viszonylataban) lehetséges.

A hangzésegységek olyan szintaktikai, szemantikai, hangtani szempontbol
Osszetartozd egységei a folyamatos beszédnek, amelyek egyetlen fohang-
stullyal és koherens dallamszerkezettel jellemezhetdk. A hangzasegység a
beszédnek olyan része, amely egyszerre feldolgozhato ,,informaciécsoma-
gok”, fogalmilag megkonstrualt tartalmak nyelvi kifejezése (Kugler—Marké
2014).

A szakirodalomban nincs teljes konszenzus abban a tekintetben, hogy me-
lyek a prozodikus eszk6zok (vagy szupraszegmentumok). Ennek oka egy-
részt az, hogy a legtobb prozodiai jellemzd nem egydimenzids, tobb fiziolo-
giai-akusztikai valtozast is tartalmaznak, s ezek at is fedhetik egymast.
(Példaul a hangsuly esetében altaldban mind az intenzitas, mind az alapfrek-
vencia megvaltozik, de az alapfrekvencia valtozasa jellemz6 a beszéddallam-
ra is.) Egyes szerzOk minden prozddiai sajatossagot az id6zités és az alap-
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frekvencia-valtozas dualizmusaban hataroznak meg (v6. pl. Noteboom 1997).
Tanulmanyunkban hangzasegységekben vizsgaljuk a prozodikus tényezok
két dimenzidjanak, az alapfrekvencianak és a temporalitasnak az egyes jel-
lemzdit.

Akusztikai szempontbdl a hanglejtés elsésorban az alapfrekvencia (fy) jel-
lemzdivel irhatd le (a hangszalagrezgés legkisebb frekvencidju és legnagyobb
amplitudéju Ssszetevdjének, az alaphangnak valtozasait mérjiik), hiszen a
dallamészlelet és az f; valtozasai kozotti pszichofizikai kapcsolat nyilvanvalo
(Beckman-Venditti 2010). Mivel azonban a dallambeli modulacionak 1énye-
ges sajatossaga az is, hogy mennyi id9 alatt zajlik le, ezért a hanglejtés az idd
paraméterrel is Osszefligg.

Az id6 szegmentalis és szupraszegmentalis aspektusai szorosan Osszefligg-
nek, tovabba mind a beszéd, mind a beszédszakaszok kozotti sziinetek tem-
poralis szervez6dése sok tényezd fiiggvénye. Turk és Shattuck-Hufnagel
(2014) tanulmanyukban harom kategériaba soroljak az id6zitést befolyasolo
jelenségeket az 1950-80-as évek szakirodalma alapjan: 1. a szegmentum
tipusa; 2. kontextudlis tényezOk, pl. prominencia (szo6-, illetve frazishang-
suly), szintaxis, josolhatdsag, a szomszédos szegmentum tipusa; 3. globalis
tényezok, pl. beszédsebesség, beszédstilus (pl. alul- és tilartikulaltsag).

A jelen vizsgalattal arra a kérdésre szerettiink volna valaszt kapni, hogy a
hat prozddiai kivitelezése eltér-e attdl fliggéen, hogy a beszéldk a spontan
beszédben milyen funkcioban hasznaljak. E témat, tehat a diskurzusjel6ldk
prozddiajanak a funkcioval vald Gsszefiiggését tudomasunk szerint még igen
kevéssé vizsgaltak a szakirodalomban, az idevagd kutatdsok altalanosabb
jellegzetességekre vonatkoztak, igy példaul a ,filler”-ként (beszédtoltelék)
val6 hasznalatnak a diskurzusjel616i hasznalattol valé megkiilonboztethetdsé-
géhez vettek tekintetbe prozddiai jegyeket (pl. Tseng et al. 2006; mi viszont —
mas szerz6khoz is csatlakozva (pl. Abuczki 2014) — a , filler”-séget egyfajta
pragmatikai funkcionak is tartjuk). Mas elemzések homofon forméak szeman-
tikai €s pragmatikai hasznalatanak prozodiai vonatkozasait igyekeztek feltar-
ni (pl. Wichmann et al. 2010; Dér—Marko6 2010). A kiilonb6z6 pragmatikai
funkciokhoz tarsuld prozddiai sajatossagokrol tehat csak kevés leiras talalha-
to. Kivételt képez Benus (2012), aki az angol okay-vel parhuzamba allithato
szlovak no esetében végzett idevagd részletes elemzéseket (a N0 esetében
megadott pragmatikai funkcidk tulnyomo tobbsége az altalunk vizsgalt ma-
gyar hatra is jellemzd). Tizenharom kiilonbdzé funkciot vizsgalt, amelyek
koziil egy, az RP (visszajelzb és a beszélot folytatasra buzditd) funkceid eseté-
ben talalt viszonylag kiugrd prozéddiai jegyeket a tobbi funkcidval egylittesen
Osszevetve.

Hipotézisiink szerint a pragmatikai szempontbol markansan megkiilonboz-
tet6 funkciok azonositasat fonetikai, azon beliil szupraszegmentalis jegyek is
tamogatjak. Feltételeztiik, hogy szerepet jatszik ebben a Adat id6tartama, a hat
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¢és a forduldban azt kovetd beszédegységek alaphangmagassagbeli viszonya,
valamint a Adt utan megjelené (vagy meg nem jelené) néma és/vagy kitoltott
szlinet.

Kisérleti személyek, anyag és médszer

Hdt-vizsgalatainkat a BEA (Beszélt nyelvi adatbazis) korpuszan (Gosy
2012) végeztiik, melybol 23 budapesti beszéld (11 nd és 12 férfi, 2077 éve-
sek, atlagéletkoruk 47,13 év) Gsszesitve 8 dras spontanbeszéd-anyagat valasz-
tottuk ki, négy beszédmiifajt reprezentalva (Gosy et al. 2012: 11-12):

— tarsalgas: haromf0s (adatkozld, felvételvezetd, egy tovabbi résztvevo)
spontan beszélgetés mindennapi témakrol;

— interju: az adatkozld kérdések alapjan a sajat csaladjarol, életérdl, mun-
kajarol beszél;

— véleménykifejtés: az adatk6zlé egy megadott kozéleti, hétkdznapi téma-
rol fejti ki a véleményét;

— interpretalt beszéd (tartalomdsszegzés): az adatkozlonek egy torténelmi
(,,Varkocs”), valamint egy természettudomanyi témaju (,,n6vény”) szdveget
annak meghallgatasa utan tartalmilag vissza kell adnia.

Elemzéseinket manualisan végeztikk: a lejegyzésekbdl tobb hangzasegy-
ségnyi kontextussal egyiitt kigyiijtottikk az dsszes hat-format. Mivel a hdt az
esetek felében mas diskurzusjelolével tarsul (Dér 2015a, 2017), és az 6nalld
¢és tarsult hasznalatok esetében a funkcidok masfajta megoszlast és kapcsolo-
dast mutatnak, csak az 6nalld6 megjelenésekre sziikitettiik le a vizsgalat korét.

A kovetkezd 1épés a vizsgalando hdr-funkciok koriilhatarolasa és az elem-
zendo részek kivalasztasa volt. Az emlitett (erés) multifunkcionalitas miatt
nehéz volt olyan hasznalatokat talalni, amelyekben a hat kizardlag egy adott
funkcidval birt, ezért az volt a célunk, hogy olyan funkcidkat jeldljiink ki,

a) amelyek a lényeges hat-funkciok kozé tartoznak (gyakorisaguk és
komplexitasuk okan);

b) amelyekhez konnyebb biztosan (vagy minél tisztabban) azokat repre-
zental6 példakat talalnunk a korpuszbol,

c) amelyek a lehet6 legjobban elkiilonithet6k egymastol (tehat nem olyan
rokon funkciok, mint pl. a MAGY, KONK, EVID).

Mindezek ellenére fenntartjuk a lehet6ségét, hogy a nem komplex funk-
ciok esetében is megjelenhetett a multifunkcionalitas, hiszen pl. a KESL
szerep nem zarja ki egy vagy tobb mas pragmatikai funkcidé megjelenését.

Ezeket az elveket kovetve az alabbi funkciokat valasztottuk ki (egy-egy, az
elemzési korbe is bekeriilt példaval illusztralva azokat):

1. IND: amely a téma inditasat és a nyitd szegmenshatar kijelolésének
funkcioit foglalja magaban:

(2) TI: ithiim O j6 és 666 azt is hallottam hogy [ 6n is a Bartok Kérusban éne-
kel
A:igen
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T1: és 666 [ ez hogyan jott honnan jott hogy

A: ! hat én annak idején amikor [J még [ aaz altalanos iskolai padokat
nylztam akkor nekem sikeriit két iskolaba [ padot nyuznom egy sima nor-
mal mezei altalanos iskolaba [iskolaban] és mellette egy zenei altalanos isko-
laba is [J 666 én tiz évig tanultam zenét hat évig [ szolfézs zenei irodalmat
6066 és 666 [ amikor 660 elkezdtem dolgozni akkor az egyik kollégamrol
kideriilt hogy 6 énekel [J éés 666 onnan van a a tulajdonképpen a kapcsolat
660mmm az éneklés vilagaba [ idézdjelbe (beal012, interji)

2. KESL: csak olyan eseteket vélasztottunk ki, amelyekben a hdr-ot
hezitacios elem kdveti (jellemzben 6-z¢s):

®)

T1: kovetkezo részben szeretném hogyha elmondana aaa véleményét a ! teg-
nap elfogadott egészségiigyi torvényrdl hogy egyrészt hogy mennyit tud 666
réla hogy on szerint ez jo lesz-e nem lesz-e jo ! illetve hogy az egés egész
egészségiigy 000 -nek a helyzetén javitani fog-e rontani fog-e lehet-e egyal-
talan rontani vagy ! javitani satobbi

A: én ugy gondolom hogy biztos hogy javitani fog rajta hat 666 nagyon sze-
rencsés vagyok mert életemben hat mondjuk a mult évig akkor voltam csak
kérhazban mikor a lanyaim sziilettek tehat nem vagyok beteges alkat gondo-
lom én (bea015, interj)

3. OSSZ: ide az olyan esetek keriiltek, amelyekben a beszéld a kozlését
zarja (kiilonosen az interpretalt beszéd miifajara volt jellemz6, de nem kiza-

rolag):

(4)

A: igen [ 6606 kanadai bioldgusok [J vizsgaltak a [J novények [ 666 (I ro-
koni [J 660 kapcsolataval dsszefliggésben [ 16v6 [ kérdéseket [J és 666 az
volt a kutatas egyik 6606 célja hogy megallapitsak hogy [ 666 felismerik-e a
[J n6vények a rokonaikat L1 mmmal az volt a [J konkluzié hogy [ igen [
mivel TJ hogyha [J 666 négy [J rokon[lsagban 1évé palantat iiltettek [1 egy
600 L egy 0600 cserépbe akkor 666 L] rovidebb [ gyokereket eresztettek [
6066 és hogyha [0 nem rokoni [J kapcsolatban 1évé palantikat tltettek egy
cserépbe akkor [J nagyobb [ versenyszellem alakult ki a tdpanyagért [J hat
ugyanigy mint az allatvilagban a névények is [J 666 érzik [J a rokonsagot
egymas kozt [] a kutatas szerint

T1 ko6szondm szépen a kovetkezd pedig egy torténelmi anekdota lesz
(bea017, ndvény)

4. ERT: a kivalasztott példdkban a beszél6 a sajat értékelését fogalmazza
meg a széban forgd téma valamely tényezdjével kapcsolatban:

®)

A: és akkor [ folbontottuk és akkor megkodstoltuk és azt mondtuk hogy [
(ezt eszik ezek font)
(T1: Y
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A: hat ez nem valami j6 tudod de megprobaltuk elhinni hogy (de ez finom)
(T1: igen igen)

A: mer finom mer mer szakemberek (allitjak dssze)

(T1: 1

A hat ez szornyli szornyi (bea013, tarsalgas)

Minden funkciobol legalabb 10 darabot vetettiink ala a prozodiai elemzés-
nek (az OSSZ esetében 11-et, a KESL esetében 12-t, mivel a keresés sordan
ezekb6l ennyit sikeriilt adatolni, és az egyértelmii funkcidju el6fordulasok
ritkasdga miatt minden realizaciét bevettiink az elemzésbe, ezzel is névelve
annak az esélyét, hogy relevans adatokhoz juthassunk), amely a kovetkezd
szempontok szerint tortént. Vizsgaltuk a hdr megvaldsulasanak id6tartamat.
Megmértiik a hdt maganhangzdjanak alaphangmagassagat, valamint a kovet-
kez6 szoban az atlagos fy-t, és meghataroztuk e két értéknek a kiilonbségét
félhangokban (a http://users.utu.fifjyrtuoma/speech/semitone.html honlap segit-
ségével). Ugyanigy tettiink a hdt és a kdvetkez6 intonacids frazis atlagos f;-
jénak viszonyaval kapcsolatban is. Az fy vizsgalata magaval hozta a zonge-
mindség dokumentaldsat is (modalis vs. irregularis vs. suttogott) Végiil a Adt-
ot esetlegesen kovetd sziinet megjelenését, tipusat (néma vagy kitoltott szii-
net, esetleg ezek kombinacidja) és idotartamat elemeztiik.

Az id6tartam esetében z-normalizalast alkalmaztunk, majd egytényezds
ANOVA-t futtattunk, Tukey-féle post hoc teszttel kiegészitve. A tobbi vizs-
galt adattipus az adatok kis szama miatt nem tette lehetévé a statisztikai
elemzés elvégzését.

Eredmények

Az iddtartamadatok vizsgalata azt az eredményt hozta, hogy az 6sszegz6
hat-ok a legrovidebbek: atlagosan 193 ms-ban realizalédnak, szoérdsuk 45 ms.
Ezt kovetik a mondandé inditasat jelzé és az értékeld funkcidji hdt-eld-
fordulasok. Az el6bbiek idétartama atlagosan 239 ms, a szoras 34 ms; az
utobbiak atlagiddtartama 242 ms, a szérasuk 86 ms. A késleltetd szerepben
megjelend hdt idétartama atlagosan 339 ms, a szoras 102 ms (1. abra).

A statisztikai elemzés (ANOVA) eredménye szerint az idGtartam szig-
nifikdnsan eltéré a kiilonboz6 csoportok kozott: F(3, 32) = 6,148, p = 0,002.
A csoportok kozotti 6sszevetések koziil (a Tukey-féle post hoc teszt alapjan)
a kovetkezOk mutatkoztak szignifikansnak: a mondandé inditasa vs. a kés-
leltetd funkcio: p = 0,030; a késleltetd vs. az 6sszegz6: p = 0,002; a késleltetd
vs. az értékeld: p = 0,039. Mindebbdl az kiovetkezik, hogy a késleltetd funk-
ci6, amely a leghosszabb idétartamu hdt-realizaciokat tartalmazza, tér el
jelentdsen a tobbi funkcionalis csoporttdl az iddtartam tekintetében (vo.
1. abra).
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1. dbra

A hat id6tartamanak medidnja és szorasa a vizsgalt funkcidkban

Vizsgaltuk az fy alakulasat a hdt és az azt kdvetd szo6 viszonylataban, azon-
ban minddsszesen csak 5 ilyen adat allt rendelkezésre a mondandd inditasa
funkcidban, 4 az értékeld és 3 az Osszegzd funkcioban, mig a késleltetés 6
el6fordulasat tudtuk elemezni. Az adathidny okai a kdvetkezdk voltak. Nem
tudtunk alaphangmagassagot mérni, ha a hdat maganhangzoja irregularis zon-
gével valosult meg, azaz Osszesen 9 esetben, amelyek koziil 4 az értékeld
funkcidban jelentkezett. Valdsziniisithetd, hogy ez az aranyeltolodas (a tobbi
funkcioban nagyjabol 10-bél csak 1-2 hdt volt glottalizalt) az értékeld funk-
cidban megjelend attitiidok kifejezésével fligg 6ssze. 6 alkalommal azért nem
lehetett alaphangmagassagot mérni, mert a résztvevok egyszerre beszéltek —
ez altaldban azért tortént, mert a beszédpartner még a mondanddja utolsd
szOtagjait ejtette, amikor az adatkozlé mar belekezdett a sajat forduldjaba.
Suttogott zongével valosult meg a hat dsszesen 3 esetben, ugyancsak 3-szor
csak a felpattand zarhangot ejtette az adatko6zl6. Egyetlen, a mondando indi-
tasat jelold hat esetében fordult eld, hogy az soéhajtasba volt agyazva, ezért
nem volt mérhetd az f,.

A mérhet6 esetekben a hdr és a kovetkezd szo kozotti fy-tavolsagot fél-
hangokban mutatja a 2. abra. Az abra ugy értelmezendd, hogy ha a hdt fy-ja
magasabb, mint a kovetd szo fy-ja, azaz lelépés torténik a dallamban, akkor
az fy-arany negativ értéket vesz fel (< 0). Ha az arany értéke pozitiv (> 0), az
dallamemelkedést reprezental. Minél nagyobb az arany értéke, annal nagyobb
az fy-csokkenés/novekedés.
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2. abra
A hat és a kovetkez6 sz6 fy-janak viszonya félhangokban

Tekintettel a kis elemszamra, az abran nagynak latszo eltéréseket 6vatosan
kell kezelniink. Lathat6, hogy a minddssze 4 elemet tartalmazo értékeld
funkcidju csoportban az adatok joval nagyobb mértékben szoérodnak (atlag:
2,0 félhang, szoras 3,9 félhang), mint a 6 el6fordulast szamlald késleltetd
funkcidban, amelyben az értékek nagyobb része 0 és —2 kozott helyezkedik
el, bar van két kiugré adat is (atlag: —0,07 félhang, és az extrém értékek miatt
a szoras 2,8 félhang). A 3 darab 6sszegzé funkcidji példany (atlag: —0,07
félhang, szoras: 2,1 félhang) az értékeléknél ugyancsak kisebb mértékben
szor. Mindezeket az adateloszlasbdl eredd korlatokat figyelembe véve is
megallapithatd ugyanakkor az, hogy a mondandé inditasakor jellemzben
lelépés torténik a dallamban (az 5 adatbol 4 mutatta ezt) a hat-ot kdvetden
(atlag: —2,9 félhang, szoras: 2,8 félhang). Ez nyilvanvaldan a forduldinditas-
sal fligg Gssze, hiszen a magyar beszéd dallama tipikusan ereszkedd.

A hat és a kovetd intonacios frazis viszonylataban is elemeztiik az alap-
hangmagassag alakulasat (3. abra). Akarcsak az iménti elemzésben, az abra
ugy értelmezendd, hogy ha lelépés torténik a dallamban, akkor az fy-arany
negativ értéket vesz fel, és forditva, illetve minél nagyobb/kisebb (0-hoz vi-
szonyitva) az arany értéke, annal nagyobb az fy-csokkenés/novekedés. A ka-
tegoriankénti adatszam szintén megfelel a korabbiaknak.

A hat-ot kovetd intonacios frazis atlagos alaphangmagassdga mind a négy
funkcioban alacsonyabb a hdt fy-janal. A mondando6 inditasa esetén ez atla-
gosan —4,8 félhangot jelent (szoras: 1,6 félhang); az értékelés esetén is hason-
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16: —4,1 félhang (szoras: 2,3 félhang). Az 6sszegzd funkcioban megjelend
hat-eléfordulasoknal —3,2 félhang az atlag (szoras: 0,8 félhang). A késleltetd
funkcioban a lelépés atlagosan joval kisebb: —0,5 félhang (szoras: 2,7 fél-
hang).
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3. abra

A hat és az azt kdvetd intonaciods frazis fo-janak viszonya félhangokban

Végil a hdt-ot kovetd sziinet megjelenését, tipusat és idStartamat vizs-
galtuk meg, az eredményeket az 1. tablazat osszegzi. A 12 késlelteté funk-
cioju hat koziil csak 10-et tudtunk elemezni ebbdl a szempontbol, a masik két
el6fordulas esetén a beszélok egyidejii megszolalasa miatt. A hat kiejtését
kovetden nem fordult elé néma sziinet jellegzetesen egyik funkcidécsoportban
sem, kategdrianként minddsszesen 0—2 darab olyan eléfordulast talaltunk,
amelyet néma sziinet kovetett. A mondand6 inditasat jelezé hdr-ok kozik
kettd ilyen volt (ezek igen eltérd idGtartamban valdsultak meg), az 6sszegzok
kozott pedig egy. A kitdltott sziinet megjelenése is csak abban a funkcidban
volt jellemz6, amelynek a definidlasdhoz kritériumként szabtuk a néma szii-
net megjelenését, ez a késleltetd funkcioja hat-ok csoportja volt, ahol 209 és
787 ms kozotti idétartamti sva-hezitalasokat mértiink a Aat kiejtését koveto-
en. A tablazat megfelel6 rovataban a * arra utal, hogy a kitoltott sziinetet 6t
esethen néma sziinet kovette: e kombinalt sziinetek teljes idGtartama 316 és
1336 ms ko6zott szorddott.
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1. tablazat. A hat-ot kovetd sziinet megjelenése, tipusa €s id6tartama

Funkcio Koveto A néma szii- Koveto A Kitoltott
néma net idotarta- kitoltott sziinet idotar-
sziinet ma sziinet tama

Mondandd indita- 64 ms,

sa (10 db) 2 db 467 ms 1db 164 ms

Késleltet6 (10 db!) 0db - 10db 209-787 ms*

Ertékel6 (10 db) 0db - 1db 183 ms

Osszegzé (11 db) 1db 77 ms 0db -

Kovetkeztetések

Kutatasunk elején azt feltételeztiik, hogy a hdr vizsgalt funkcidi mutatnak
szupraszegmentalis jeldltséget az iddtartam, a hdt és a kovetd beszédegysé-
gek fo-janak viszonya, illetve a hdr-ot kovetd sziinet megjelenése tekinteté-
ben. Elemzésiink alapjan a hipotézisek csak igen kis részben igazolodtak.

Az id6tartamot tekintve azt talaltuk, hogy csak a késleltetd funkcidban van
szignifikans idGtartam-kiilonbség a tobbi funkciohoz képest. Feltételezésiink
szerint ennek az az oka, hogy a késleltetd funkcidju hdr (és az azt kdvetd
sziinet, lasd alabb) a beszélé szamara biztosit id6t a tervezéshez, illetve a sz6
maganal tartasahoz, igy ebben az esetben a megjelend iddtartamtdbblet a
tervezési nehézséggel, illetve az annak feloldasdhoz sziikséges hosszabb
id6vel fiigg 6ssze. A tobbi funkcid 0sszevetésében nem volt tendenciaszerti
eltérés a hat id6tartamaban.

Az f, tekintetében megfogalmazott hipotézis nem igazolodott sem a hdt és
a ra kovetkez6 szo, sem pedig a hdt és az azt kovetd intonacios frazis vi-
szonylataban. Azt ugyanakkor nem lehet megitélni, hogy ennek az-e az oka,
hogy valoban nincs a funkcidhoz kotheté viszony a hdr és a kovetd beszéd-
egység alaphangmagassaga kozott, vagy pedig az all a hattérben, hogy a
méréshez alkalmas adatok kategorianként alacsony szama nem tette lehetévé
a statisztikai 6sszevetést. Adataink alapjan minddssze olyan altalanos Ossze-
fuggéseket tudtunk megfogalmazni, amelyeket az adatok ismerete nélkiil is
elére meg lehetett josolni, nevezetesen, hogy a forduld kezdetén a mondando
inditasanak jelzésére szolgald hdr utan tipikusan fy-csokkenés kovetkezik. Az
alaphangmagassag csokkenése a kdvetkezd intonacids frazis iranyaban min-
den kategdriaban jellemzd volt, de a mondando inditasaként meghatarozott
el6fordulasokban volt a legnagyobb a mértéke.

A kovetd sziinet csak a késleltetdé funkcidoban meghatarozo, a tobbi cso-
portban nem volt jellemzd sem néma, sem kitdltott sziinet megjelenése a hdt
kiejtése utan. Ez az eredmény azonban részben egyértelmiien annak tudhatd
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be, hogy a késleltetd funkcioju eléfordulasok meghatarozasahoz definicios
szempont volt a kitdltott sziinet megjelenése a hdt-ot kovetden.

Egyes szempontok alapjan felmeriilhet, hogy tovabbi vizsgalatokkal lehet-
ne tisztazni a nyitva maradt kérdéseket, nagyobb adatmennyiség elemzésével
(kiilondsen az alaphangmagassagra vonatkozd hipotéziseket tekintve). Ugya-
nakkor ezt a lehetOséget a vizsgalhato elé6forduldsok problémaja miatt valo-
szintileg el kell vetniink, mivel a jol definialhato, sziik funkciokorrel jelle-
mezhetd hdt-eléfordulasok szama igen csekély, és ezeknek a hangzo
korpuszokbdl torténd felkutatasa rendkiviili kapacitasokat igényelne.
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Functions of hdt *well, so’ with relation to its prosodic realization

Hat is an extremely multifunctional discourse marker in Hungarian but
monofunctional uses can also be observed. Our aim was to examine whether
hat shows different prosodic characters in its different functions. We selected
four functions: starting an answer (including opening segment boundary),
delaying, marking conclusion and marking evaluation. Although they are not
mutually exclusive, in several cases can be separated from each other. Signif-
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icant difference was only found in the temporal characteristics (duration and
pausing) of the delaying function of A4t compared to the other realizations.
Due to the small number of occurrences (10-12 per category) and the difficul-
ties in f, detection (e.g., irregular phonation), statistical comparison of f, was
not possible. Higher number of occurrences would make these analyses pos-
sible; however the monofunctional uses of hdt are rather rare and corpus-
based automatic methods for identification are not available.



