A néma szilinetek sajatossigai az életkor és a beszédtipus
fliggvényében
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Abstract

Speech is occasionally interrupted by silent pauses of various length. Pauses serve
various functions in speech, like breathing, grammatical function, marking syntactic
boundaries, providing time for speech planning processes, for self-repair and for per-
ception as well. The realization of pauses depends on various factors, e.g. the speaker’s
age, the length and the complexity of the utterance or the speech style. Researches
revealed connection between the speech situation and the pauses. The more complex
a speech task was — the greater cognitive effort it required — the longer and more fre-
quent the pauses became. Pause in a conversation has also various functions: it plays
an important role in turn-taking system, can be connected with pragmatic or social
meanings or with cognitive reasons. Furthermore, conversations can have pauses for
thinking or for dramatic effect, the speaker can use them to highlight new information,
and they can also be used to structure the discourse.

The aim of the study is to analyze the occurrence and duration of silent pauses
in two age groups according to their position in conversations. Our hypotheses were
that (i) silent pauses realize with different patterns according to age groups; (ii) the
duration of silent pauses is determined by their position. 20 conversations and narra-
tives from two age groups (20-35 years old and 40-55 years old) were selected from the
Hungarian Spontaneous Speech Database, BEA. Three speakers participated in each
conversation; the interviewer and one speaker were collegues, the third participant
was the subject. Silent pauses were categorized based on the system developed by
Gyarmathy & Horvath| (2018)).

Results showed that the strategies of pausing are determined by its functions, the
speech type and the speakers’ age and individual characteristics. Pauses occurred in
a grammatically justified position in a greater ratio without breaking the unity of the
utterance.

1. Bevezetés

A néma szilinet a spontan beszédben szamos funkciot betolthet; lehet fiziolo-
giai sziikséglet (levegévétel), szolgalhatja az értelmi tagolést, lehet gondolkodasi

vagy hatassziinet, a beszél§ jelezheti vele az 1j informéaciot, de a tarsalgasban

Email address: gyarmathy.dorottya@nytud.hu (Gyarmathy Dorottya)

Beszédtudomdny — Speech Science 2020. 152-186. DOI: 10.15775/Besztud.2020.152-186



diskurzusszervez6i szereppel is birhat (Esposito et al., |2007). A korai kutatésok
elkiilonitették egymastol a beszéls tervezési nehézségeibsl ad6dé néma sziine-
tet, illetve a szintaktikai szerkezet hataran létrejovs junktarat (Boomer, [1965;
Lounsburyl, |1965)). Egy masik korai megkiilonboztetés alapja az, hogy artikula-
ci6s okok vagy beszédtervezési probléma all az adott sziinet megjelenése mogott
(Goldman-Eisler, [1968). A sziinetek osztalyozhatdak aszerint is, hogy gramma-
tikai vagy nem grammatikai szerepet toltenek be a beszédben. Az elkiilonités
ebben az esetben azon alapszik, hogy tartalmas vagy funkciészo elézi meg, illet-
ve koveti 6ket (Gee & Grosjean, [1983)). Azok a sziinetek, amelyek tartalmas szo6
és funkcidszo kozott fordulnak eld, altalaban grammatikai funkcidjuak, szintak-
tikai vagy prozodiai hatart jelolnek. A funkcioszot kovets és a tartalmas szot
megel6z6 sziinetek ezzel szemben egy szintaktikai/prozodiai egységen beliil rea-
lizadlodnak, nem-grammatikai tipustiak. A spontan beszédben és a tarsalgasban
tobbféle sziinetet kiilonboztet meg a szakirodalom. A pause (magyarul ’sziinet’)
egy beszédfordulon beliili jelkimaradas, a gap (magyarul 'rés, hézag’) a tarsalga-
si egységek kozotti szilinet, lehetdséget kinal a beszélévaltasokra; a lapse szintén
(’kihagyés, megsziinés’) jelezheti a tarsalgas végét (Sacks et al., [1974; [Levelt)
1989).

A beszédsziinetek funkcioinak elkiilonitése attol (is) fiigg, hogy a kutatok
mely paradigmarendszer alapjan vizsgaljak azokat. Bruneaul (1973) kommuni-
kacios szempontbol harom tipusa csendet definialt: pszichologiai, interaktiv és
szociokulturalis. A pszichologiai tipusiu altaldban nagyon révid idétartamban,
hezitacios jelenséggel vagy tempolassulassal valosul meg, és azt a célt szolgalja,
hogy id6tartama alatt a hallgaté feldolgozhassa az elhangzottakat. Az interak-
tiv szlinet ennél altaldban hosszabb id6tartamt, a személyek kozotti kapcesolat-
ban jatszik szerepet, példaul a beszél6valtasok lebonyolitaséra szolgal. A szo-
ciokulturalis sziinetek egyesitik az els6 két tipus sajatossagait. |Zellner| (1994)
a szilinetek kétféle osztalyozési rendszerét kiilonboztette meg: 1. a fizikai és
nyelvészeti osztalyozast, és 2. a pszichologiai és pszicholingvisztikai osztalyo-
zast. Az els6 csoportositas szerint a beszédsziinet lehet intra-szegmentalis vagy

inter-lexikalis, mig a masodik kategériarendszer néma és kitoltott sziineteket is

153



megkiilonboztet. Pragmatikai szempontu elemzésében (2007) négyféle

csendet kiilonboztetett meg: tarsalgéasi, tematikus csendet (egy téméval kapcso-
latban a beszéls nem hajlando beszélni, példaul politikai jellegii interjuban), de
mas tipus az is, amikor a tarsalgési helyzetben egy vagy t6bb résztvevé magaban
elolvas valamit — példaul egy osztalytermi helyzetben a tanér instrukciojara a
didkok elolvasnak/atfutnak egy részt a tankonyvbdsl. A negyedik tipusa a szi-
tuacios csend, példaul egy koncert hallgatasa vagy kozos megemlékezés kézben.
kiilonféle aspektusokbol definidlja a néma sziineteket: beszédtech-
nologiai szempontbdl a sziinet egy olyan amplitidoval nem rendelkezd egység,
amely fizikai jelenség; lehet egy beszédhang része (példaul zongétlen zarhangok
néma fazisa) vagy megjelenhet szavak kozott. Pszicholingvisztikai szempontbol
a néma sziinetek egyiitt jarhatnak kilégzéssel, nyeléssel, hangos belégzéssel.

A néma szlinet a spontén beszéd leggyakoribb jelensége, amit szamos hazai

és kiilfoldi kutatas megerdsitett (Verzeano & Finesinger) 1949; \Goldman-Eisler,
[1958; [Hargreaves & Starkweather] [1959; [Boomer], [1965}, [Levin et al. [1967; [Tan-
nenbaum et al [1967; Misono & Kiritanil, 1990} [Gésyl, [2000; Menyhart], 2003}
Markd|, [20054; [Bonal, 2007, [2013b} [Neuberger, 2014). A teljes beszédid6hoz vi-

szonyitott aranya altalaban 20-30% koriil alakul, id6tartamat és gyakorisagat
azonban szamos tényezd befolyasolhatja. Ezek kozé tartozik a beszéls személye
(Marko}, |2005a} |Gosy et al.|, 2011)) aktualis fizikai allapota, pl. alkoholos befolya-
soltsag (Gyarmathyl 2007); a beszédkornyezet tényez6i, pl. zajhatas (Gyarma-

; a beszédben valo jartassag, a beszédhelyzet, a téma
2014)); a beszédstilus 1982); a beszédmiifaj (Imre| 2005} Olaszyl [2005);
a beszédtipus (Markd| [2005a; [Varadi, [2010; [Bona), 2013al); az életkor
2009; Bona, 2010, 2012) és a nem 2001). Ezeken til meghatarozo
lehet a nyelv (Zwirner & Zwirner} 1937; Trouvain & Mdobius| [2014; Trouvain|
et al. ; kiilonféle szintaktikai tényezGk, mint a mondat hossza és Gssze-

tettsége (Volkskayal, 2003; Krivokapic, [2007)); illetve a sziinet kozlésben elfoglalt
helye (Sallai & Szende, |1995; [Vallent| 2005; [Menyhart, [2010). A kutatasok

szerint a beszédhelyzet, a sziinet funkcidja, gyakorisdga és idGtartama Ossze-

fliggést mutat. Minél komplexebb egy beszédfeladat, minél nagyobb kognitiv
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ertfeszitést igényel, annal gyakoribb és hosszabb sziineteket tartanak a beszé-
16k (Goldman-FEisler, 1968} [Kowal et all [1975). Politikai beszédben a néma
sziinetek gyakrabban és hosszabb idétartamban valdsultak meg, a leghosszabb
sziinetek stilisztikai funkciot t6ltottek be — erre a beszédtipusra nem voltak jel-
lemzé&ek a kitoltott sziinetek, amelyek interjihelyzetben kimondottan gyakoriak
voltak (Duez, 1982)). Osszefiiggést talaltak tovabba angol nyelvi beszéléknél a
sziinet pozicidja és idGtartama kozott példaul a 'to+infinitive’ nyelvtani szerke-
zetek esetében. A felolvasasokban a to elemet megel6zs sziinetek szignifikansan
hosszabbak voltak, mint az azt kdvetSk; mig a spontan beszédben ennek ellenke-
z8je igazolodott feltehetSen a beszédtervezés sajatossdgai miatt (Bada & Geng)
2008). [Oliveira (2002) a narrativak szintaktikai szerkezetének és a néma sziine-
tek idGtartamanak Gsszefliggéseit elemezte azt feltételezve, hogy a néma sziine-
tek fontos szerepet toltenek be a szintaktikai struktira jelzésében. A kutatési
eredményei megerdsitették, hogy a beszélSk a narrativ egységeik végét rendsze-
rint hosszabb idétartamu sziinetekkel jelzik. A beszédtipusnak a néma sziine-
tekre gyakorolt hatasat a magyar szakirodalomban is vizsgaltdk. A kutatasok
igazoltak a spontén beszéd és a hangos olvaséis soran alkalmazott sziinettartési
stratégiak kiilonbozdségét (Olaszy), 2005, [2007; [Varadil, 2010). |Olaszy| (2005)
novella, mese, hir- és reklamszovegek vizsgalata sordn megéllapitotta, hogy a
reklamok szinte alig tartalmaznak sziineteket; a négy vizsgalt szévegtipus koziil
a legtobb és atlagosan a leghosszabb mondaton beliili sziinetet a novellakban
adatolta, mig a mondatkozi sziineteket is figyelembe véve a hirekben fordultak
el6 atlagosan a leghosszabb sziinetek. A spontén beszédre kapott prozodiai mu-
tatok alapjan megallapitotta, hogy az leginkdbb a sziinettartasi stratégidkban
kiilonbozik a felolvasasoktol, a beszéld ugyanis nem mondategységekben, hanem
nagyobb, gondolati egységekben valdsitja meg a széveget. A spontan beszédben
a felolvasasokhoz képest harom-négyszer tobb sziinet fordult el (Olaszyl [2007)).
Ezzel 6sszecsengenek |Varadi| (2010) eredményei is, aki hat adatkozls felolvasésa-
inak és spontan monolégainak Osszevets elemzése alapjan megallapitotta, hogy
a felolvasasokban a néma sziinetek el6fordulésa ritkabb, de azok id6tartaméara a

beszédtipus nem gyakorolt matematikailag igazolhato hatast. A tarsalgdsokban
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a néma sziinetek eléfordulési gyakorisaga a narrativakhoz viszonyitva ritkabb,
az idGtartamuk pedig révidebb volt (Marko, |2005a). (Bona) (2010}, 2013blal) to6bb
kutatasban vizsgélta a néma sziinetek sajatosségait fiatalok és idGsek spontan
narrativaiban, tarsalgasaiban és hallas alapu torténet-visszamondéasaiban. A ha-
rom koziil a legnehezebb feladatnak a torténet-visszamondas bizonyult, ebben
volt a legmagasabb a sziinetek ardnya mindkét életkori csoportban; az idGtarta-
mok azonban csak a fiataloknal mutattak szignifikins névekedést. A kiilonleges
beszédtipusok prozodiai elemzése (Menyhéart], 2011) igazolta a beszédtipus és a
mifaj meghatarozo voltat. A Hegedtis-Archivum adatkézlGinek spontan beszé-
dét és kiilonféle mifaju meséit (tiindérmese, allatmese, realis mese) elemezve
jellegzetes eltéréseket igazoltak a sziinettartasban a mifajok kozott.

Az itt bemutatott kutatasok dénté tobbsége feln6tt vagy idés adatkozlsk be-
szédén alapul, a felnGttkor kiilonbozé szakaszait azonban altaldban nem elemzik
kiilon. A fejlédéspszichologia a felndttkort hagyomanyosan (legalabb) héarom
szakaszra bontja: 19 és 35 éves kor kozé tehet§ a korai felnGttkor, 35 és 60
éves kor kozé a kozéps6 felnGttkor, mig 60 év felett késsi felnGttkorrdl, illetve
idgskorrol beszélhetiink (v6. [Erikson) 1963). A korai felndttkorra jellemzs az
egyén tarsadalomban val6 beilleszkedése mind kozéleti, mind maganéleti szin-
ten; a fizikai teljesit6képesség maximumaéanak elérése; a csalddalapitas, illetve
utodnemzés. Gyakorinak tekinthet tovabbéa a — hol egyéni, hol kiils6 készte-
tésre bekovetkezd — munkahelyvaltas. A kozépsé felnGttkorra az egyén stabilan
beilleszkedik a tarsadalomba, igyekszik megvaldsitani egyéni céljait. Ebben az
idGszakban realizdlodnak a karrier- és a csaladi szerepek, valamint kialakulnak a
stabil életmodbeli szokasok. Az egyén életét fGleg gyakorlatias célok iranyitjak,
ami miatt ez az életszakasz egyfajta produktiv periodusnak tekinthets. A késoi
felnGttkor az 6regkorba valé atmenet, gyakran valsagperiodusként élik meg. Az
egyén életében alapvets valtozasok zajlanak, jellemzd az érzékszervek romlasa,
pszichofizikai teljesit6képesség csokkenése, memoriazavarok, nehéz alkalmazko-
do képesség, lassulo reakcio-készség; valamint szintén erre a peridédusra tehetd a
gyermekek onallésodéasa, ami sziil6kben a feleslegesség érzetét keltheti. Az élet-

kori szakaszok hatarai szerzénként, szakteriiletenként, s6t a vizsgalt populécio
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foldrajzi elhelyezkedése szerint is kiilonboézhetnek; gondoljunk csak arra, hogy
még az Eurdpai Union beliil sem egységes a nyugdijkorhatar. A WHO példaul
az id6skorra vonatkozoan a kovetkez§ felosztast alkalmazza: 50-60-ig athajlas
kora, 60-75-ig id6s6dés kora, 75-90-ig idéskor, 90 év {6lott aggkor és 100 év
felett matuzsalemi kor (Ivan, 2002)). Az imént ismertetett felosztasbol kiindulva
a jelen kutatasban a felndtt beszélGket két korosztalyba soroltuk; fiatal felnét-
teknek tekintettiik a 20-35 év kozotti adatkozlGinket, mig kdzépkorinak a 40-55
év kozé tartozo beszélSinket.

A jelen tanulmény célja, hogy egy atfogd elemzést adjon a néma sziinetek
kiilonbo6zé tipusainak eléfordulasi gyakorisagarol és idGtartam-realizacioirdl az
életkor és a beszédtipus fiiggvényében. A kutatasunkban valaszt kerestiink arra,
hogy 1. a beszéd tipusa milyen hatassal van a korabbi kutatasokban a spontan
narrativakra igazolt szilinettartasi stratégidkra (vo. |Gyarmathy, [2017bl [2019;
Gyarmathy & Horvathl [2018)); 2. kimutathato-e valamilyen kiilonbség a fiatal
felnGttek és a kozépkoru beszélsk kozott az egyes sziinettipusok gyakorisagat és
id6tartamat illetGen.

Hipotéziseink szerint 1. a néma sziinetek idtartamat és gyakorisagi aranyéat
els6dlegesen a sziinet tipusa, a kozlésben betoltott pozicidja és funkcidja ha-
tarozza meg; 2. a kiilonbo6z6 beszédtipusokban a beszélsk eltérs sziinettartési
stratégiakat alkalmaznak, amely tetten érhetd az id6tartam-realizaciokban; és 3.
a fiatal feln6tt és a koézépkora beszélk sziinettartasi stratégiai tendenciézusan
megegyeznek a két beszédtipusban, de gyakorisagi és a temporéalis paraméterek-

ben adédnak kozottiik kiilonbségek.

2. Anyag, modszer, kisérleti személyek

A kutatashoz a BEA spontanbeszéd-adatbézis (Gosy et al., 2012)) 40 felve-
telét elemeztiik; 20 narrativat és 20 tarsalgast. A tarsalgasokban 3 f§ vett részt:
az interjukészits, a tarsalgd partner, aki az interjukészité kollégaja, illetve az
adatkozls. Az interjukészits és a tarsalgd partner személye minden felvételen

valtozatlan; mindketten (a felvételek elkésziiltekor) 28 éves néi beszélsk. A jelen

157



kutatasban kizarolag az adatkozl megnyilatkozasait elemeztiik. AdatkozlGin-
ket két korcsoportbol valasztottuk ki, 10 (5 férfi és 5 ng) 20-35 év kozotti fiatal
felnétt, valamint 10 (5 férfi és 5 ng) 40-55 év kozotti kozépkora felndtt; mind-
annyian ép hallo, ép értelmti, kéznyelvi beszélck. A fiatal felnttek atlagéletkora
27,7 év, a kozépkoruaké 45,2 év volt. Az elemzett hanganyagok hossza Gsszesen
6 ora 38 perc 32 masodperc volt, ebbdl a spontan narrativa 1 é6ra 41 perc 42
méasodpercet (4tlag: 5 perc/f6), mig a tarsalgas 4 6ra 56 perc 50 masodper-
cet (atlag: 15 perc/fs) tett ki. A felvételek hossza a két életkori csoportban
nem tért el jelentGsen egyik beszédtipus esetében sem. A teljes hanganyag-
ban Gsszesen 4880 néma sziinetet annotaltunk, amelybél 1617 a narrativakbol
(atlag: 81db/f6), 3263 a tarsalgasokbol (atlag: 163 db/f6) szarmazott (1} tabla-
zat). A szlinetek szamat a beszédidére vetitve a narrativakban atlagosan 4 (15,8
db/perc), mig a tarsalgasokban 5 masodpercenként (11 db/perc) tartottak né-
ma sziinetet az adatkozlék. A sziinetek OsszidGtartama mintegy 37 perc volt,
ami a teljes beszédids 9,2%-at tette ki. A fiatal feln8ttek narrativaiban 5 (13
db/perc), tarsalgasaiban 6 masodpercenként (11,8 db/perc) kovették egymast
a néma sziinetek, mig a kozépkortiaknal valamivel gyakrabban, a narrativikban

3 (19,4 db/perc), a tarsalgasokban 5 méasodpercenként (11,1 db/perc).

1. tablazat. a néma sziinetek adatainak és a beszédidd alakulasa a korcsoportok és a

beszédtipusok alapjan.

korcsoport beszédtipus darab atlag (ms) szoéras (ms)  beszédido

narrativa 721 529 432 55 m 26 s
20-35 év

tarsalgas 1432 469 369 2h12m 07 s

narrativa 896 442 413 46 m 16 s
40-55 év

tarsalgas 1831 416 343 2h44 m 43 s

Az annotalast és a szlinetidStartamok meghatarozasat a Praat szoftver 6.1.09-
es verziojaval (Boersma & Weenink} |2018|) manualisan (a megel6z6 lexéma utolsd
hangjanak végétdl a kovetd lexéma els§ hangjanak kezdetéig) végeztiik. A néma
sziinetek meghatarozasakor nem alkalmaztunk minimalis szlinetidétartamot, te-

hat minden, a hangszinképen detektalhaté6 néma sziinetet annotaltunk. Mivel
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a zongétlen obstruensekkel kezd6d6 beszédszakaszok esetében lehetetlen meg-
kiilénboztetni, hogy meddig tart a néma sziinet és hol kezdédik a beszédhang
zarszakasza, ezekben az esetekben (korabbi kutatési eredményekre alapozva:
vo. |Graczi, 2013, részben a [Trouvain et al.l [2016| 4ltal alkalmazott médszernek
megfelelGen) egy 50 ms-os allando értéket hataroztuk meg a zongétlen felpattand
zarhangok néma fazisaként.

A sziinetek osztalyozasat egy korabban altalunk kidolgozott kategoriarend-
szer alapjan végeztiik (Gyarmathy, 2017a); mely els6dlegesen a tagolast szolgald
és a megakadasjelenségek szerkesztési szakaszaként realizdlodé néma sziinete-
ket kiilonbozteti meg egymastol abra). Az el6bbieket N-nel, az utobbia-
kat S-sel jeloli. Megakadasjelenségek szerkesztési szakaszaként megvaldsulonak
csak azok a sziinetek tekinthet&ek, amelyeknél a felszini szerkezetben detek-
talhato az adott jelenség (hibdk esetén annak javitasa is). A tagolé néma
sziinetek a kozlésbeli poziciojuk alapjan csoportosithatéak, mig a szerkeszté-
si szakaszokat aszerint, hogy hiba tipusa (S_hiba: ennyi pénzér amennyiér
S_hiba amennyibe egy békdvé bérlet keril), vagy bizonytalansagi megakada-
sokhoz (S _bizonytalansag: nagyon fontos hogy S_bizonytalansag hogy mi
veszi koril) kothetsk-e. A tagolasi pozicioban megjelend néma sziinetek (N)
a kozlésben elfoglalt helyiik szerint lehetnek a megnyilatkozas eleji (N _Me)
néma sziinetek, amikor beszélévaltaskor az aktualis beszél belekezd a kozlésbe;
ilyenkor a sziinetet legfeljebb egy toltelékszo, vagy diskurzusjel6ls elézi meg: Fel-
vételvezets: De most mdr annyira megemelték a bérlet drat is. Adatkozls: Hdt
N _Me relativ, mert ha azt szamolod, hogy... A frazis-hataron 1évé (N_Fh)
néma sziinetek k6zé tartoznak azok, amelyek az elemi mondatok hataran, gyak-
ran kotdszo el6tt vagy utan helyezkednek el: Személyes hobbinak is tekintem,
és N _Fh szerencsére vannak is lehetdségeim ebben a szakmdban. Fraziskozi
(N _Fk) sziinetként jelolendsk azok, amelyek grammatikai egységen beliil, an-
nak strukturajat megtorve fordulnak el6: Egy havi nyolcezer forintos kiadds
nem nagy N _Fk dsszeg. Végiil frazisvégi (N _Fv) sziinetként azonositandok a
szemantikai, szintaktikai és grammatikai egységeket (irasban mondatokat) leza-

r6 néma sziinetek, amely utan a beszéls 4j szintaktikai egységet kezd, gyakran
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KATEGORIAK

N S

(néma sziinet tagol pozicidban) (néma sziinet, mint szerkesztési szakasz)

[\ / N\

N _Fh N _Fk N_Fv N _Me S hiba S_bizonytalansag
frazishataron 16v6  fraziskozi  frazisvégi  megnyilatkozés hiba tipusu jelenségek bizonytalanségi jelenségek
néma sziinet néma sziinet néma sziinet eleji néma sziinet  szerkesztési szakasza szerkesztési szakasza

1. dbra. A néma sziinetek kategoriarendszere |Gyarmathy| (2017b) alapjan

egy 1j gondolati egységgel folytatja a kozlését: FElére nem kézolt kritériumok
alapjan osztdlyoztak le. N _Fv Egyébként a szakkal kapcsolatban azt gondo-
lom, hogy... Mivel a frazisvégi és a frazishataron 1év§ sziinetek elkiilonitése a
spontan beszéd esetén probléméasnak hathat, ezért a kategorizélas sorén szigori
kritériumokat kovettiink. Ezek alapjan csak az olyan szintaktikai egységeket
lezar6 néma sziineteket azonositottuk frazisvégiként, amelyek esetében a kovets
vagy nem kotgszoval kezdddik, és/vagy teljesen 4j gondolati egységet vezet be.
Azokat az eseteket, ahol a besorolas nem volt egyértelmi, nem vontuk be az
elemzéstinkbe.

A statisztikai elemzéseket az SPSS 20-as verzidjaval végeztiik. Az adatok el-
oszlasat binominéalis nemparaméteres teszttel és chi-négyzet goodness of fit teszt-
tel, az el6fordulasi gyakorisagot altalanos linearis modellel (GLM) vizsgaltuk;
a részletes statisztikai elemzésekhez altalanos linearis kevert modellt alkalmaz-
tunk (GLMM), az adatok paronkénti 6sszehasonlitasat a modell részét képezd
pairwaise contrast-tal végeztiik. Fiiggetlen valtozoink az egyes sziinettipusok
(az életkor és a beszédtipus fliggvényében), fiiggs valtozoink az idGtartamok

voltak, random faktorként a beszélSket vettiik fel.

3. Eredmények

Az elemzett néma sziinetek atlagos idGtartama és el6fordulasi gyakorisaga
korosztalyonként és beszédtipusonként is eltér. A fiatal felnStteknél adatolt né-
ma sziinetek atlagosan hosszabbak voltak (4tlag: 488,7 ms, SD: 391,8 ms), mint
a kozépkoruaknal elsfordulok (atlag: 424,5 ms, SD: 367,6 ms). A narrativikban
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N (néma sziinet S (néma sziinet mint
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2. abra. A tagolé néma sziinetek (N) és a szerkesztési szakaszok (S) egyméashoz viszonyitott

aranya korosztalyok és a beszédtipusok szerint

a beszélsk atlagosan hosszabb sziineteket tartanak (atlag: 480,4 ms, SD: 423,4
ms), mint a tarsalgasokban (atlag: 439,1 ms, SD: 355,4 ms), és ez a tendencia
az életkortol fiiggetlennek bizonyult.

A teljes beszédanyagban adatolt 4880 néma sziinet 17%-a szerkesztési sza-
kaszkeént realizalodott, mig 83%-a tagolo pozicioban fordult els. A beszédtipusok
nem befolyasoltak jelentGsen az aranyokat; a narrativakban a sziinetek 16%-a
realizalodott szerkesztési szakaszként, 84%-a tagold pozicidban, mig a tarsal-
gasokban ez az arany 17% vs. 84% volt. A két korcsoportban ugyan hasonld
aranyt talaltunk mind a narrativ, mind a tarsalgasos beszédrészek esetében, a
kozépkoru felnétteknél azonban valamivel nagyobb ardanya a szerkesztési sza-
kaszként megjelend néma sziinetek el6fordulasa abra). Az adatok eloszlasat
vizsgaldé binominalis nemparaméteres teszt minden esetben igazolta, hogy az
adatok nem véletlenszertien rendezédnek kategoridkba (p < 0,001).

A beszédidhoz viszonyitott elfordulast elemezve valamivel arnyaltabb ké-
pet kaphatunk a két f6 kategoria eldfordulasi gyakorisagarol. A fiatal felndt-

tek narrativaiban 5 masodpercenként fordultak el§ tagolé néma sziinetek (11,5
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db/perc), mig szerkesztési szakaszok minddssze 41 masodpercenként (1,5 db/
perc); a tarsalgasaikban tagolo sziinetek 6 masodpercenként (9,4 db/perc), mig
szerkesztési szakaszok 42 méasodpercenként (1,4 db/perc). A kozépkora beszé-
16knél a tagold néma sziineteket tekintve hasonl6 tendenciat talalunk; a narrati-
vakban 4 (15,6 db/perc), a tarsalgasokban 7 masodpercenként (8,9 db/perc) re-
alizalodtak. A szerkesztési szakaszok el6fordulasa azonban a fiataloknal tapasz-
taltakhoz képest kozel kétszer olyan gyakori; a narrativaikban 16 (3,8 db/perc),
a tarsalgasokban 28 maéasodpercenként (2,2 db/perc) voltak adatolhatok. Ez
alapjan elmondhat6, hogy a kdzépkoru felnGttek gyakrabban kiizdenek tervezé-
si diszharmoéniaval.

A tempobeli kiilonbségek kikiiszobolésének céljabol a sziinetek eléforduléasat
100 szotagra vetitve is elemeztiik. Az két vizsgalt korcsoport k6zott nem talal-
tunk jelentGs eltérést (fiatal felnGttek 3,4 sziinet/100 szotag, kozépkortak 3,3
sziinet/100 szoétag), azonban a sziinettipus és a beszédtipus meghatarozonak
bizonyult abra). A fiatal felngttek narrativaiban a tagoldé néma sziinetek
100 szotagra vetitett aranya 5.8, tarsalgasaiban 6 volt; a kézépkora beszélck
narrativaiban 3,8, tarsalgasaiban 6,9. A szerkesztési szakaszok el6fordulasa 100
szotagra vetitve a fiatalok narrativaiban 0,7, tarsalgasaiban 0,9; mig a kézépko-
ruak narrativaiban 0,8, tarsalgasaiban 1,5 volt. A fiatal beszél6knél tehat nem
tapasztalhatd lényeges eltérés a két beszédtipus kozott, a kézépkoru adatkoz-
16k tarsalgasaiban ezzel szemben lényegesen gyakoribb a sziinetek el6fordulasa.
Az adatok statisztikai elemzése igazolta, hogy a sziinetek eléfordulésat a szilinet
tipusa erds szignifikins hatast gyakorolva egyértelmtien meghatarozza [GLM:
F(1,80) = 142,652 p < 0,001 n? = 0,665|, valamint a beszéd tipusa [GLM:
F(1,80) = 6,789 p = 0,011 n% = 0,086] szintén hatéssal van ra. Az idStartam-
ra és a 100 szotagra vetitett gyakorisdgi mutatok kozt tapasztalhato eltérések az
artikulacios temp6, valamint a sziinetidGtartamok kiilonbségeibdl fakadhatnak.

A sziinetek idGtartamat elészor a beszédtipus fliggvényében elemeztiik. A
tagolo néma sziinetek mind a narrativak (atlag: 499,5 ms, SD: 432,3 ms), mind
a tarsalgasok (atlag: 457,4 ms, SD: 362,5 ms) esetében hosszabb idétartammal

realizalodtak, mint a tervezési nehézségek feloldasat szolgéld szerkesztési szaka-
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3. abra. A tagold néma sziinetek (N) és a szerkesztési szakaszok 100 szotagra vetitett

gyakorisadga beszédtipusok szerint a kért korcsoportban

szok (narrativa atlag: 379,8 ms, SD: 356,8 ms; tarsalgas atlag: 348,3 ms, SD:
301,8 ms). Az interkvartilis tartomanyok alapjan a csoportok homogenitéisa
csaknem azonosnak mondhato, a tarsalgasokban adatolt néma sziinetek azon-
ban tipustol fiiggetleniil révidebb idétartammal realizalodtak abra). Az
adatainkra épitett altalanos linearis kevert modell mindkét beszédtipus eseté-
ben megerdsitette, hogy a sziinettipus meghatarozza az id6tartamot [narrativa:
F(1,4850) = 27,223 p < 0,001; tarsalgas: F'(1,4850) = 26,977 p < 0,001].

Ha az id6tartamok elemzését tijabb valtozoval, a korcsoporttal bévitjiik, a
kép tovabb arnyalodik. Mind a fiatal felnttek, mind a kdzépkoriu beszélék eseté-
ben megallapithatd, hogy a tagolé néma sziinetek joval hosszabb idGtartamuak,
mint a szerkesztési szakaszok tablazat). A szélsGértékek elemzése alapjan
elmondhato, hogy a legrovidebb és a leghosszabb sziinetet is fiatal beszélk al-
tal tartott tagolé néma sziinetek kozé tartozott, az el6bbi a tarsalgasaikban, az
utobbi a narrativaikban fordult els. A legszélesebb tartoméanyban az ugyanezen
beszélsk narrativaiban tartott tagolo sziinetek realizdlodtak, mig a legsziikebb
intervallumban a kozépkoru beszélék narrativaiban el6forduléd tagold sziinetek.

Altalanossagban elmondhato, hogy a tagolo sziinetek a szerkesztési szakaszok-
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4. dbra. A tagol6 néma sziinetek (N) és a szerkesztési szakaszok (S) id6tartama a

beszédtipus fliggvényében (median és interkvartilis tartomany)

hoz képest nem csupéan hosszabbak voltak, de az adatok szélesebb tartoményban

szorodtak.

2. tablazat. A tagol6 pozicioju (N) és a szerkesztési szakaszként (S) realizal6d6é néma

szlinetek idStartam-értékei a beszédtipus és a korcsoport fliggvényében.

korcsoport beszédtipus sziinettipus atlag (ms) széras (ms) minimum (ms) maximum (ms)

N 538,9 429,8 25,3 4362,9
narrativa
S 446,6 438,7 24,8 2585,5
20-25 év
N 478,6 366,3 19,9 33223
tarsalgas
S 403,2 378,3 26,6 2372,9
N 464,4 431,8 25,9 3715,3
narrativa
S 349,1 308,5 33,3 1584,9
40-55 év
N 439,5 358,5 37,44 3356,1
tarsalgas
S 319,4 2479 20,8 1794,7

Az [pl abran az is jol latszik, hogy a kozépkoru beszélsk altal tartott sziine-
tek idGtartamértékei sokkal kiegyenlitettebbek, mint a fiatalok altal tartottak;
az elébbieknél az interkvartilis tartomanyok csaknem azonosnak mondhatoak,
mig a fiataloknal kiilonGsen a szerkesztési szakaszok esetében nagyobb eltérések

lathatoak. A kozépkoru beszélSk tagolé néma sziinetei és szerkesztési szakaszai
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5. abra. A tagolé néma sziinetek (N) és a szerkesztési szakaszok (S) idStartama a

beszédtipus fliggvényében (median és interkvartilis tartomany)

is kozel azonos atlagos idGtartammal realizalodtak a beszédtipustol fiiggetleniil,
mig a fiataloknal 40-60 ms-nyi eltéréseket figyelhetiink meg mindkét sziinettipus
atlagaban a vizsgalt beszédtipus szerint. A statisztikai elemzések azonban csu-
pan a sziinettipus tekintetében igazoltak szignifikans kiilonbséget minkét korcso-
portnal mindkét beszédtipusban: GLMM: fiatal narrativa: F'(1,4850) = 10, 564
p = 0,001; fiatal tarsalgas: F'(1,4850) = 12,929 p < 0,001; kozépkoru narrati-
va: F'(1,4850) = 18,684 p < 0,001; kozépkoru tarsalgas: F'(1,4850) = 14,047
p < 0,001.

Elemzésiinket a néma sziinetek alkategoriai mentén folytatva elsGként az ada-
tok eloszlasat vizsgaltuk kiilon a tagoldé néma sziinetek és a szerkesztési szaka-
szok alcsoportjaira vonatkoztatva. A tagoldé néma sziinetek a leggyakrabban, az
esetek 51%-aban a kozlés elemi szintaktikai egységeit elvalasztva, frazishataron
(N _Fh) fordultak el6. 26%-uk a grammatikai és szintaktikai struktarat meg-
torve, fraziskozi helyzetben (N Fk) realizalodott, mig szintaktikai, szemantikai
és grammatikai egységet alkoté megnyilatkozéasrészek lezarasaként, frazisvégen
(N _Fv) 22%-uk jelent meg. A megnyilatkozas-kezdé (N _Me) pozici6 csupan

az esetek 1%-at jellemezte. Az adatok eloszlasat vizsgalé x? goodness of fit teszt
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egyértelmtiien igazolta, hogy az eloszlas nem véletlenszert, tehat az adatok sza-
balyszertien rendezédnek alkategoriakba [x2(3) = 2004, 536; p < 0,001]. A szer-
kesztési szakaszként megvalosuld néma sziinetek donté tobbsége (83%) a beszéls
bizonytalansagabol szarmazo jelenségekhez kapcsolodott (S bizonytalansag),
mig egyhatod résziik (17%) szolgalt csupan valamely hiba javitasara (S hiba).
A binominéalis nemparaméteres teszt eredménye alapjan elmondhat6, hogy az
adatok alkategoridkba rendezddése szabalyszerd mintazatot kovet (p <0,001).
Az életkor és a beszédtipus fiiggvényében az adatok eloszlasa némiképp modosul,
de a tendencia megegyezik az imént bemutatottal. A fiatalok narrativaiban a
frazishataron el6fordulé néma sziinetek (N _Fh) aranya 51% volt, ezt kévették
a fraziskoziek (N_Fk) 28%-kal és a frazisvégiek (N Fv) 20%-kal, mig a meg-
nyilatkozasok elején (N Me) csupan a néma sziinetek 1%-a realizalodott. Ax?
goodness of fit teszt alapjan az adatok szabélyszert mintazat alapjan rendezéd-
nek kategoriakba [y? (3) = 322,338; p < 0,001]. Ugyanezen beszéldk tarsalga-
saiban 51% volt a frazishataron 1évé sziinetek (N Fh) aranya, 27% a frazisko-
zieké (N_Fk), 21% a frazisvégieké (N _Fv), és 1% a megnyilatkozas elejieké
(N_Me). A statisztikai elemzések szerint az adatok eloszlasa nem véletlensze-
1t [x3(3) = 620,102; p < 0,001]. A szerkesztési szakaszok két alkategoridjanak
egyméashoz viszonyitott aranya a fiatal beszélk narrativaiban és tarsalgésai-
ban gyakorlatilag megegyezett. Az el6bbiben a bizonytalansagokhoz kothetsk
(S__bizonytalansag) aranya 79%, a hibaké (S _hiba) 21%, mig az utébbiban
ugyanez 78% vs. 21%. A binominalis nem paraméteres teszt szerint az adatok
eloszlasa egyik beszédtipusban sem véletlenszertd (p < 0,001). A kdzépkoru be-
szél6knél szintén hasonlo tendencidkat talalunk. A narrativaban a frazishataron
lévs sziinetek (N _Fh) elsfordulasa 49%, a tarsalgasban 51%; a fraziskézie-
ké (N_Fk) 25% mindkét beszédtipusban; a szintaktikai struktarakat lezaro
frazisvégi sziineteké (N _Fv) 24% a narrativaban, a tarsalgasban 23%; mig a
megnyilatkozés eleji sziineteké (N__Me) egyarant 1%. A x? goodness of fit
teszt a narrativa [x?(3) = 329,189; p < 0,001] és a tarsalgés [y?(3) = 738, 343;
p < 0,001] esetében is igazolta az adatok szabalyszerti eloszlasmintazatat. A ko-

zépkoru beszélGk narrativaiban a bizonytalansagi megakadasokhoz kapcsolédo
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szerkesztési szakaszok (S bizonytalansag) aranya 82% volt, a tarsalgasokban
88%; a hibajelenségek szerkesztési szakaszai (S _hiba) a narrativakban 18%-ot,
a tarsalgasokban 12%-ot tettek ki. A binominalis nem paraméteres teszt eb-
ben a korosztalyban is mindkét beszédtipusra igazolta az adatok eloszlasanak
szabalyszertiségét (p < 0,001).

Az egyes alkategoriakba tartozé néma sziinetek eléfordulasat a beszédid6hoz
viszonyitva is elemeztiik. A narrativ beszédrészekben mindkét korosztalynal
minden egyes altipusban magasabb elemszamot adatoltunk percenként, mint
a tarsalgasokban tablazat). A fiatal felnéttek narrativaiban a leggyako-
ribbak a frazishataron 1évé sziinetek voltak, ezt kovették a fréziskoziek, majd
a frazisvégiek, mig a megnyilatkozés elejiek csupan 6 perc 10 masodpercen-
ként kovették egymast. A bizonytalansagi megakadésok szerkesztési szakaszai
tobb mint haromszor olyan gyakran fordultak el6, mint a hibajenségekhez kap-
csoldodok. Ugyanezen beszéldk tarsalgasaiban a narrativakban tapasztaltakhoz
hasonlo6 tendencia figyelheté meg. A kozépkoru beszélk narrativaiban az egyes
kategoriak valamivel gyakoribb el6fordulast mutatnak a fiatalokéhoz képest, az
el6fordulasi gyakorisag alapjan felallithatd sorrend azonban megegyezik a fent
ismertetettel. A tarsalgasokat itt is alacsonyabb eléfordulési arany jellemzi, a
tendencia azonban csupén annyiban eltérést, hogy a bizonytalansagi megakadé-

sok szerkesztési szakaszai mintegy hatszor gyakoribbak, mint a hibajelenségekéi.

167



A tempoértékekbdl adodod egyéni kiilonbségek kikiiszobolése céljabol az al-
kategoriak el6fordulasi gyakorisagat 100 szétagra vetitve is elemeztiik. A két
vizsgalt korosztalyban hasonlo tendencia rajzolodik ki, ahogy az a[6] abrardl is
leolvashat6, a beszédtipus és a sziinetkategoéridk szerint azonban jelentss elté-
rések figyelhetGek meg (az értékeket lasd a 3| tablazatban). A fiatal felnGttek
narrativ beszédrészében a frazishataron tartott néma sziinetek (N Fh) voltak
a leggyakoribbak, ezt kévették a grammatikailag, szintaktikailag inkorrekt he-
lyen el6fordulo fraziskozi (N Fk) sziinetek, majd a lezar6 pozicioban el6fordulo
frazisvégi (N _Fv) sziinetek. A megnyilatkozas eleji sziinetek (N Me) megje-
lenése sporadikusnak mondhat6. A tervezési diszharmoniak feloldasét elGsegitG
néma sziinetek koziil a beszéls bizonytalansagabol adodoé jelenségekhez kothetSk
(S_bizonytalansag) kozel négyszer olyan gyakoriak voltak, mint a hibajavi-
tasra (S _hiba) szolgalok. A kozépkort beszélok narrativaiban a tagolo néma
sziinetek 100 szotagra vetitett ardnya alatta marad a fiataloknél leirt értékek-
nek. A leggyakoribbak itt is a frazishataron tartott néma sziinetek, ezt kovették
a frazisvégi sziinetek, illetve a fraziskozi sziinetek, mig a megnyilatkozés eleji
szlinetek itt is csak szorvanyos el6fordulast mutattak. A szerkesztési szakaszok
koziil mind a bizonytalansagi, mind a hiba tipusd jelenségekhez kapcsolédok
kozel azonos aranyban voltak adatolhatok, mint a fiatalabb beszél6knél. A tar-
salgasokban a fiatalok megnyilatkozasaiban adatolt sziinetek gyakorisaga jorészt
nem kiilonbozik a narrativ beszédrészben tapasztaltaktol, mig a kézépkoruaakat
gyakoribb sziinettartas jellemezte. A fiatal beszél6k tarsalgasaiban a leggyako-
ribb a frazishataron el6fordulé néma sziinet volt, ezt kovették a fraziskozi és a
frazisvégi sziinetek, majd a megnyilatkozas elejiek. A kozépkortu adatkozlsknél
— a narrativ beszédrészben tapasztaltakkal ellentétben — a frazisvégi sziinetek
valamivel ritkabb el6fordulast mutattak, mint a fraziskoziek. Megnyilatkozés
eleji néma sziinet az & esetilkben még a fiatalokénal is ritkdAbban volt adatol-
hato. A szerkesztési szakaszok altipusainak gyakorisdgaban a hibajelenségeket
illet&en — a narrativ beszédrészhez hasonléan — itt sem talaltunk jelentGs eltérést
a két korosztaly kozott. A bizonytalansagi megakadasokhoz kapcsolodo sziine-

tek aranya azonban a kozépkortiaknal majdnem kétszerese a fiatal beszéléknél
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3. tdblazat. A néma sziinetek alkategoéridinak el6fordulasa a beszédid6hoz viszonyitva, és 100

szétagra vetitve a korcsoport és a beszédtipus szerint

percenkénti 100 szotagra
eléfordulasi
korcsoport beszédtipus sziinettipus el6fordulas vetitett
gyakorisag
(db/perc) gyakorisag (db)
N _Fh 5,88 10 sec 3,01
N_ Fk 3,17 19 sec 1,6
N Fv 2,33 26 sec 1,1
narrativa -
N _ Me 0,16 6 min 10 sec 0,1
S_biz 1,15 52 sec 0,6
S hiba 0,31 3 min 16 sec 0,14
20-35 év =
N_Fh 4.8 13 sec 2,99
N_Fk 2,51 24 sec 1,64
N _ Fv 1,96 31 sec 1,2
tarsalgas -
N_Me 0,14 6 min 57 sec 0,12
S_biz 1,12 54 sec 0,69
S _hiba 0,13 3min 13 sec 0,2
N_Fh 7,67 8 sec 1,9
N_ Fk 3,93 15 sec 0,87
N Fv 3,72 16 sec 0,97
narrativa -
N_Me 0,24 4 min 12 sec 0,04
S _biz 3,11 19 sec 0,65
S hiba 0,69 1 min 27 sec 0,2
40-55 év =
N_Fh 4,58 13 sec 3,53
N_Fk 2,22 27 sec 1,7
N Fv 2,03 30 sec 1,56
tarsalgas -
N_Me 0,12 8 min 40 sec 0,08
S biz 1,91 31 sec 1,3
S _hiba 0,26 3 min 50 sec 0,21
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20-35 év 40-55 év

54 I narrativa
tarsalgas

a }
**}* {*{‘.

100 szétagra vetitett gyakorisag

(95%-o0s konfidencia-intervallum)

I T T T T T T T T T T T
N Fh N Fk N Fv N Me S biz S hiba N Fh N Fk N Fv N_Me S biz S_hiba

6. abra. A néma sziinetek 100 szotagra vetitett gyakorisaga a két korcsoportban az

alkategoriak szerint

adatoltaknak. A két beszédtipus kozott a fiataloknal ebben az esetben sincs
nagy kiilonbség, a kozépkoru beszélék tarsalgasaiban azonban csaknem minden
sziinettipus nagyobb aranyu el¢fordulast mutat. A statisztikai elemzések szerint
a sziinetek el6fordulasat a sziinet tipusa [GLM: F'(5,240) = 71,847, p < 0,001,
n? = 0,625] és a beszédtipus [GLM: F(1,240) = 11,732, p = 0,001; n? = 0, 052]
befolyésolta szignifikdnsan.

A néma sziinetek alkategoridinak idGtartam-realizacioit elGszor a beszédti-
pus mentén elemeztiik. A [7] abran lathato, hogy mind a narrativakban mind
a tarsalgasokban hasonl6é mintézat rajzolodik ki, a kétféle beszédtipusban tehét
az egyes sziinetkategoriak id6tartama azonos tendenciat kovet. Altalanossagban
elmondhato, hogy tarsalgdsokban az egyes sziinettipusok révidebb id&tartam-
mal valosulnak meg, de két beszédtipus kozti kiilonbség nem szignifikans. A
narrativ beszédrészben a megnyilatkozas eleji néma sziinetek realizaloédtak a
leghosszabban (atlag: 767,7 ms, SD: 965,5 ms), mig a tarsalgasokban a leza-
r6 funkcidval biro frazisvégiek (atlag: 643,9 ms, SD: 4445 ms). A masodik
leghosszabb idtartam-realizicié a narrativakban a frazisvégi sziineteket (atlag:

715,1 ms, SD: 531,8 ms) jellemezte, mig a tarsalgdsokban a megnyilatkozas ele-
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A néma sziinetek idétartama (ms)

7. abra. A sziinettipusok id6tartama a beszédtipus szerint (median és interkvartilis

tartoméany)

jieket (atlag: 599,7 ms, SD: 635,8 ms). A rangsor ezutan a két beszédtipusban
mar azonos mintazatot kévet. A harmadik leghosszabb atlagos idGtartammal
a frazishataron 1évé néma sziinetek (narrativa atlag: 485,6 ms, SD: 379,9 ms;
tarsalgas atlag: 434,7 ms, SD: 322,6 ms), a negyedikkel a bizonytalansagi meg-
akadasok szerkesztési szakaszaihoz kothetSk valosultak meg (narrativa atlag:
411,2 ms, SD: 368,8 ms; tarsalgas atlag: 368,9 ms, SD: 303,8 ms). Ezt kovet-
ték a fraziskozi szlinetek (narrativa atlag: 329,6 ms, SD: 276,8 ms; tarsalgas
atlag: 335,7 ms, SD: 262,6 ms), végiil a legrovidebbek a hiba tipusu jelenségek
szerkesztési szakaszai voltak (narrativa atlag: 246,6 ms, SD: 264,6 ms; tarsal-
gas atlag: 235,1 ms, SD: 264,8 ms). A statisztikai elemzések szerint a kétféle
beszédtipus kozott nincs lényegi kiilonbség a néma sziinetek hosszaban, a szii-
netek tipusa azonban mindkét beszédtipusban egyértelmiien meghatéirozza azok
idtartamat [GLMM: narrativa: F'(4,4850) = 69,358, p < 0,001; tarsalgas:
F(4,4850) = 52,141, p < 0,001].

Elvégeztiik az adatok paronkénti Osszehasonlitdasat a beszédtipus mentén.

Az elemzések szerint a narrativikban 11 esetben adodott szignifikans kiilonbség
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az egyes csoportparok kozott, mig a tarsalgidsokban 12 esetben tablazat). A
legerdsebb szignifikans kiilonbség a fraziskozi (N _Fk) és a frazisvégi (N_Fv)
sziinetek, illetve a frazishataron 1évé (N _Fh) és a frazisvégi (N _Fv) sziinetek
kozott volt tapasztalhato a narrativakban, mig a tarsalgasokban a frazishataron
megjelend és a frazisvégi sziinetek, illetve frazishatéaron 1évé és a fraziskoziek
kozott.

Az elemzésbe egy tovabbi valtozot, a korcsoportokat bevonva megallapit-
hato, hogy a fiatal és a kozépkoru beszél6k kozott nincs lényegi kiilonbség
az egyes sziinettipusok idGtartamat tekintve. Az életkorok mentén elvégzett
statisztikai elemzések alapjan megallapithatd, hogy a szilinetkategéridk mind-
két vizsgalt korosztalyban meghatarozzak a szlinetek id&tartaméat (20-25 éves:
F(4,4850) = 50,388, p < 0,001; 40-55 éves: F(4,4850) = 64,722, p < 0,001).
Az adatok paronkénti 6sszevetését a két vizsgalt korcsoport szerint is elvégeztiik.
Az életkorok mentén végzett elemzések szerint a narrativikban és a tarsalgésok-
ban egyarant 11 esetben adodott szignifikans kiilonbség az egyes kategoriaparok
kozott tablazat). A legerGsebb szignifikdns kiilonbség mind a fiatal, mind
a kozépkortu beszéléknél fraziskozi (N _Fk) és a frazisvégi (N Fv) sziinetek,
illetve a frazishataron (N_Fh) 1év6 és a frazisvégi (N _Fv) sziinetek kozott
volt tapasztalhato.

A8l abran jol latszik, hogy a néma sziinetek altipusainak id6tartam-realizacioi
mindkét korosztaly mindkét elemzett beszédtipusaban azonos mintazatot raj-
zolnak ki. Sem az életkor, sem a beszédtipus nem befolyasolja matematikai-
lag igazolhatdéan a néma sziinetek idGtartaméat. A statisztikai elemzések azon-
ban mindegyik korcsoport narrativiaiban és téarsalgasaiban is igazoltak, hogy
a néma sziinet tipusa szignifikins hatéast gyakorol az idétartamukra: GLMM:
20-35 éves narrativa: F(4,4850) = 22,418, p < 0,001; 20-35 éves tarsalgas:
F(4,4850) = 32,396, p < 0,001; 40-55 éves narrativa: F(4,4850) = 31,841
p < 0,001; 40-55 éves tarsalgas: F'(4,4850) = 37,009, p < 0,001.

A fiatal felnétt beszélSk narrativaiban és tarsalgasaiban is egyarant a frazis-
végi néma sziinetek realizalodtak atlagosan a leghosszabb idétartammal. Ezek-

nél alig valamivel révidebbek a megnyilatkozéas eleji néma sziinetek mindkét
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4. tablazat. A paronkénti osszehasonlitas eredménye a beszédtipusok szerint

beszédtipus sziinettipus t-érték szignifikancia értéke
N Fh-N_ Fk 6,346 0,000
N Fh-N_ Fv 12,288 0,000
N _Fh-N_ Me 2,659 0,008
N Fh-S biz 3,956 0,000
N Fh-S_ hiba 2,659 0,008

narrativa N Fk—-N_Fv 15,923 0,000
N Fk-N_ Me 4,397 0,000
N Fk - S biz 5,363 0,000
N _Fk—S_ hiba 4,397 0,000
N_ Me - S biz 3,059 0,002
S _biz — S _hiba 3,059 0,002
N Fh-N_Fk 6,579 0,000
N Fh-N_Fv 9,335 0,000
N Fh-N_ Me 3,144 0,002
N Fh - S _ biz 4,373 0,000
N _Fh-S_ hiba 3,144 0,002
N Fk-N Fv 3,718 0,000

tarsalgas N:Fk - N:Me 4,922 0,000
N _Fk - S _biz 5,812 0,000
N Fk —-S hiba 4,922 0,000
N Fv-S biz 2,100 0,036
N Me - S _biz 3,111 0,002
S biz — S _hiba 3,111 0,002

173



5. tablazat. A paronkénti 6sszehasonlitas eredménye a korcsoportok szerint

korcsoport sziinettipus t-érték szignifikancia értéke
N Fh-N_ Fk 6,401 0,000
N Fh-N_Fv 9,359 0,000
N Fh-N_ Me 2,170 0,030
N Fh-S_biz 3,966 0,000
N Fh-S hiba 2,170 0,030
20-35 évesek N Fk - N Fv 13,531 0,000
N_ Fk - N_Me 3,918 0,000
N Fk - S biz 5,333 0,000
N Fk—-S hiba 3,918 0,000
N Me —- S biz 3,640 0,000
S _biz — S_hiba 3,640 0,000
N Fh-N_Fk 6,258 0,000
N Fh-N_Fv 11,579 0,000
N Fh-N Me 3,698 0,000
N Fh - S biz 4,374 0,000
N _Fh-S_ hiba 3,698 0,000
40-55 évesek N _Fk — N _Fv 15,187 0,000
N Fk-N_ Me 5,433 0,000
N Fk - S biz 5,832 0,000
N _Fk—S_ hiba 5433 0,000
N Me —S_ biz 2,347 0,019
S biz — S_hiba 2,347 0,019
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8. abra. A sziinettipusok idGtartama a beszédtipus és a korcsoportok szerint (median és

interkvartilis tartomany)

beszédtipusban; ezt kovetik a frazishataron tartott sziinetek, mig a tagoldé néma
sziinetek koziil a legrovidebb idétartam a fraziskozi sziineteket jellemezte. A
szerkesztési szakaszok koziil mind a narrativakban, mind a tarsalgasokban a be-
sz¢16 bizonytalansagat jelz6 megakadasokhoz kapcsolodok voltak a hosszabbak.
A kozépkoru beszél6knél hasonlo rangsort talalunk; a tarsalgasokban a szintak-
tikai és szemantikai egységeket lezaro frazisvégi szilinetek a leghosszabbak, ezeket
kovetik a megnyilatkozas eleji néma sziinetek, a narrativikban ezzel szemben az
utobbiaknal adatoltuk atlagosan a leghosszabb idGtartamot. A rangsor elsé két
helyétol eltekintve a mintazat mar mindkét beszédtipusban megegyezik a fiatal
felnGtteknél bemutatottakkal. A tagold néma sziinetek koziil a legréovidebbek itt
is fraziskozi sziinetek, a szerkesztési szakaszok koziil pedig a hibajelenségekhez
kothetSek @ tablazat). A legrovidebb idétartamu egy a fiatal felntt beszé-
16k tarsalgasaiban a grammatikailag inkorrekt helyen tartott frazisk6zi néma
sziinet volt, mig a leghosszabb egy az ugyanezen beszélék narrativ beszédrészé-
ben adatolt frazishatéaron tartott néma sziinet. A fiatal beszélck narrativaiban
a beszél6k bizonytalansagabol adodé megakadéasok szerkesztési szakaszai ko-
zOtt adatoltuk a legrévidebb szilinetet, a leghosszabbat a frazishataron tartott
néma sziinetek kozott; a tarsalgdsokban a legrovidebbet a fréziskézi sziinetek
kozott, a leghosszabbat a megnyilatkozas elejiek kozt. A kozépkoru beszélsk
narrativaiban a legrévidebb sziinet a fraziskozi szlinetek kozé, a leghosszabb a

megnyilatkozas elejiek kozé tartozott; a tarsalgasokban a legrovidebb sziinetet
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a bizonytalansagi megakadasokhoz kapcsolodo szerkesztési szakaszok csoportja-
ban adatoltuk, mig a leghosszabbat a frazisvégiek kozott. A legnagyobb szorés
a fiatal feln6tt beszél6k narrativaiban el6forduléd frazishataron 1évd sziineteket
jellemezte, mig a leghomogénebb csoportnak ugyanezen beszélk narrativaiban

adatolt hiba tipust megakadasok szerkesztési szakasza bizonyult.
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6. tablazat. A szlinettipusok idStartam-értékei a beszédtipus és a korcsoport fliggvényében

korcsoport beszédtipus sziinettipus atlag (ms) széras (ms) minimum (ms) maximum (ms)
N_Fh 542 406,3 29.6 4362.,9
N_Fk 376,5 307,2 25,3 1639,6
N Fv 741,6 510,3 57,2 2819,7
narrativa -
N_Me 696.8 742 95.5 1824.3
S_biz 515.5 461,8 24.8 2585.5
S hiba 187,3 180,4 30,9 713.3
20-35 év —
N _Fh 457 332,7 23 2198,1
N _ Fk 361,8 260,6 19,9 1306,4
N Fv 668 4 4304 35,4 2266
tarsalgas -
N_ Me 644,1 806,2 135,5 3322,3
S_ biz 436,2 393,4 26,6 23729
S_hiba 283,9 292,2 32,5 1449,5
N_Fh 433,8 346,7 314 3399.,8
N_Fk 284,2 2358 25.9 1842,5
N Fv 695,1 548 63,7 3687,4
narrativa -
N_Me 825,7 1149.,9 110,8 3715,3
S_ biz 364,8 309,6 42,1 1584,9
S hiba 278,1 2978 333 1324
40-55 év —
N_Fh 4159 312,9 37.4 9895.1
N_Fk 311,9 262,4 40,3 1846,1
N Fv 625 454.8 61,2 3356,1
tarsalgas -
N_ Me 555,2 4205 131,8 1741,8
S_biz 337.2 9245.4 20,8 1794,7
S_hiba 188.5 999.4 34.5 12915




4. Kovetkeztetések

Kutatasunkban a néma sziinetek kiilonb6z6 tipusainak (v6. |Gyarmathy,
2017b|) spontan beszédbeli realizacioit elemeztiik fiatal és kozépkora beszélsk
spontan narrativaiban és tarsalgasaiban. A 4880 néma sziinet elemzésébdl kide-
riilt, hogy — jollehet, az életkor nem befolyéasolta matematikailag igazolhatéan a
sziinetek idétartamat —, a fiatal beszélsk altalanossagban hosszabb sziineteket
tartottak. A két elemzett beszédtipus koziil a narrativakat jellemezte a hosszabb
sziinettartas, ami azzal magyarazhato, hogy ezekben az esetekben — tarsalga-
sokkal ellentétben — a beszélének nem kell kvazi folyamatosan arra (is) figyelnie,
hogy a beszédjogot magéanal tartsa. A korabbi kutatdsok eredményeinek megfe-
lelgen (Gyarmathyl |2017blal [2019; |Gyarmathy & Horvath| 2018} 2019) a néma
sziinetek donté tobbsége szintaktikai szerepet betoltve, tagoldé néma sziinetként
realizalodott, csak kisebb hanyaduk kapcsolodott a felszini szerkezetben mani-
fesztalodott tervezési diszharmonidkhoz. Az adatok eloszlasmintazatat vizsgélo
statisztikai eljaras igazolta, hogy az egyes sziinetek kategoridkba rendezédése
nem véletlenszert. A két korcsoport kozott kiilonbség volt adatolhaté a ta-
golé néma sziinetek és a szerkesztési szakaszok el6fordulasdban; a kozépkoru
beszélgknél mind a sziinetek egymaéshoz viszonyitott aranyét tekintve, mind a
beszédiddre vetitett gyakorisag alapjan nagyobb aranyt volt a szerkesztési sza-
kaszok megjelenése; az eltérés azonban nem volt szignifikins. Ezek alapjan
valoszintisithetd, hogy ezek a beszélck gyakrabban szembesiiltek tervezési disz-
harménidval, mint a fiatalabb tarsaik. Tekintve, hogy a 100 szotagra vetitett
gyakorisagi mutatokban nem talaltunk ilyen jellegii eltérést a két korosztaly
kozott, feltehetSleg ezeket a tervezési nehézségeket rutinosabban, révidebb idg
alatt képesek lekiizdeni, mint a fiatalok. A narrativikban és a tarsalgasokban
el6forduld sziinetek gyakorisagi mutatoiban szintén csak a kdzépkoru beszélsk-
nél talaltunk lényegi kiilonbséget; 6k a tarsalgasokban tobb sziinetet tartottak,
ami csak részben magyarazhato a szerkesztési szakaszok magasabb aranyéaval. A

két f6 sziinetkategoria el6fordulasi gyakorisdgara iranyulo statisztikai elemzések
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alapjan igazolodott, hogy az el6fordulast elsGsorban a sziinettipus, illetve kisebb
mértékben a beszéd tipusa hatarozza meg.

A fokategoridk idétartamanak elemzésébdl megallapithato volt, hogy a tago-
realizalodnak, mint a szerkesztési szakaszok; a beszél6k tehat torekszenek ar-
ra, hogy a tervezési nehézségeiket, esetleges hibéikat minél gyorsabban javitsak,
ezzel ne akadalyozzék a hallgatd megértési folyamatait. Jellemzd volt tovabba
mindkét korosztalynal, hogy a tarsalgasokban mind a tagolé6 néma sziinetek,
mind a szerkesztési szakaszok révidebb idStartammal valosultak meg, mint a
narrativikban, ami a tarsalgasok dinamikusabb jellegével, a beszédpartnerek
aktiv jelenlétével magyarazhato.

A néma sziinetek alkategoriai szerint elemezve az elGfordulési gyakoriséagot,
megallapithato volt, hogy mind a sziinetek egyméshoz viszonyitott aranyat te-
kintve, mind pedig a 100 szotagra vetitett gyakorisagot, beszédtipustdl és élet-
kortol fiiggetleniil az elemi szintaktikai és szemantikai egységeket elvalaszto, fra-
zishataron 1évé néma sziinetek a leggyakoribbak. Ezt kovetik a grammatikailag
inkorrekt helyen 1évG, és ezzel az értelmezést adott esetben potencialisan megne-
hezitd fraziskozi néma sziinetek, majd a szemantikai egységeket lezard frazisvégi
sziinetek. A megnyilatkozas eleji szilinetek az interjuhelyzetbdl fakadoan csak
csekély el6fordulast mutattak. A szerkesztési szakaszok koziil minden Gssze-
sitésben a bizonytalansagi jelenségekhez kothetSek voltak a gyakoribbak. Az
adatok eloszlasvizsgalata minden esetben megerésitette azok statisztikailag iga-
zolhato, szabalyszeri mintazatat. A fiatalokat ezuttal is minden alkategoriat
illetGen is gyakoribb sziinettartas jellemezte, de esetiikben a narrativ és térsal-
gasos szovegrészek kozott nem talaltunk kiilonbséget. A kozépkortiaknal ezzel
szemben a két beszédtipus kozt lényegi kiilonbségek korvonalazédtak; a tar-
salgidsaikban majdnem minden alkategoriat magasabb el6fordulasi gyakorisag
jellemez, mint a narrativ beszédrészekben. A statisztikai elemzések megerdsitet-
ték, hogy a gyakorisagi mutatokat elsGsorban a sziinettipus befolyasolja, kisebb
mértékben pedig a beszéd tipusa. Az alkategoéridk temporalis paramétereinek

részletes elemzésébdl kideriilt, hogy életkortol és beszédtipustél fiiggetlenil a
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leghosszabb id6tartammal a szintaktikailag, szemantikailag és grammatikailag
is adekvat helyen megjelend néma sziinetek realizalodtak. A leghosszabbak a
frazisvégi és a megnyilatkozas eleji sziinetek voltak, amely megfelel a kordbbi
szakirodalmi eredményeknek (Oliveiray, 2002; |Gyarmathy, |2017bla), ezeket ko-
vették a frazishataron megvaldsulok. A grammatikai struktirat megtors, és
ezzel potencialisan a feldolgozast nehezits fraziskozi sziinetek idGtartamukban
a szerkesztési szakaszokhoz idomultak, ami miatt felmeriil a kérdés, hogy va-
jon megjelenésiik hatterében milyen folyamatok allhatnak. Elképzelhetd, hogy
amig a szerkesztési szakaszok a felszini szerkezetben megjelend tervezési és ki-
vitelezési zavarok fémjelzdi, addig a fraziskozi sziinetek a rejtetten zajld terve-
zési diszharmoniak manifesztacioi. Ennek kideritése, felfejtése azonban tovabbi
szisztematikus elemzéseket igényel.

Osszegzésképpen megallapithatjuk, hogy kiindulo hipotéziseink koziil az el-
s6, miszerint a néma sziinetek idGtartamat és gyakorisagat elsGdlegesen a szii-
net tipusa, a kozlésben betoltott pozicidja és funkcidja hatarozza meg, teljes
mértékben igazolodott, amit a statisztikai elemzések is alatamasztanak. Ma-
sodik hipotézisiink, mely szerint a kiillonb6z6 beszédtipusokban a beszélsk el-
térd szilinettartasi stratégiakat alkalmaznak, amely tetten érhets az idétartam-
realizdciokban, csak részben igazolodott, hiszen a beszéd tipusa csak a sziinetek
el6fordulasi gyakorisdgara volt hatéssal, idétartamukra nem. Végiil ugyan az
életkor meghatarozo szerepe statisztikailag nem volt bizonyithat6, a harmadik
elofeltevésiink helyesnek bizonyult, hiszen a két vizsgalt korosztalyban azonos
tendencidkat talaltunk a sziinettartasi stratégiakat illetGen beszédtipustol fiig-
getleniil.

A jelen kutatasban mind az el6forduléasi gyakorisagra mind az idétartam-
realizaciokra kapott eredmények megfelelnek a témakorben kozolt korabbi ta-
nulményok adatainak (Gyarmathy], |2017bla) [2019; |Gyarmathy & Horvath, 2018,
2019).

180



K0szonetnyilvanitas
A kutatast a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij és az NKFI 128810 szamu

palyazata tamogatta.
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