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Szerkeszt6ségiink olyan kéziratokat var a szerz6ktdl, amelyek a tarsadalmi devianciakat, a
biintetés-végrehajtasra vonatkozo joganyagot (killonos tekintettel a jogtorténeti vonatkozasok-
ra és az EU jogharmonizacios tematikara), a fogvatartas, a fogvatartotti népesség sajatossagait,
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szempontjabol elemzik, értékelik. A kéziraton kérjik tiintessék fel neviiket, munkakoriiket,
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Lapzarta: a megjelenés el6tti honap 15. napja. J
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Az el6adas a ,,SzOvetség a Biztonsagért' cimi{ konferencian hangzott cl, me-
lyet 2002. oktéber 10-11-e kézdtt, a masodik alkalommal rendeztek meg az Or-
szagos Széchenyi Kdényvtarban és a Magyar Nemzeti Galériaban. A konferencia
aktualitdsat az adta, hogy az utébbi években vilagszerte felerdsddtek a kiillonbo-
z6 szinezet(i és szandéku terrorista merény letek, melyek potencialis veszélyt je-
lentenek a demokratikus berendezkedés( allamokra és ezek lakosséagara.

El6remutatdé szandéka pedig az volt, hogy a jelenre és a jovGre nézve ele-
mezze a blindzéssel szemben a hatékony blinmegel§zést és bliniildézést, a ter-
rorizmus lényegét és valaszt adjon a terrorizmus elleni kihivasokra.

Tisztelt Tandcskozas!

Mindenekel6tt dr. Barandy Péter
miniszter Ur nevében kdszontém a
konferencia minden résztvevdgjét.

Ma rendkivil divatos kifejezés a
,.kihivas". Szinte mindennel kapcsolat-
ban hasznéaljuk, pl. kdrnyezetvédelem-
mel, az allamok biztonsagaval, a blin6-
zéssel, a kdzbiztonsaggal.

Témank szempontjab6l az utobbi-
nak van jelentsége. Valoszind, hogy e
kihivasra az eddigieknél sokkal diffe-
rencidltabb valaszt kell adni, ha masért
nem, a blin6zés szerkezetében és dina-
mikajaban bekdvetkezett ismert, ked-
vez6tlen valtozdsok miatt. A blnildo-
zés és a bilntetd igazsagszolgaltatas
hatékonysaganak ndvelése mellett az
eddiginél nagyobb hangsulyt kell he-
lyezni a blinmegel6zésre (nemcsak a
retorika szintjén), a birésagok teher-
mentesitésére, a bdrtdnnépesség és a
blintetés-végrehajtasi koltségek csok-

A szerkeszth

kentésére, a bilincselekmények sértett-
jeinek kartalanitasara.

Kodzismert, hogy a biindzésre adott
valaszok alapvetéen két jol elkilonit-
het6 felfogas koré csoportosithatok.

a.) Zérd tolerancia szerinti megol-
das, amelynek lényege a biintet6jogi
fenyegetettség kiterjesztése a biintet6-
jogi represszié szigoranak fokozasa.
Ebben latjak a blndzéssel szembeni
hatékony fellépés biztositékat. E t0-
rekvés indokaként altalaban a szerve-
zett blin6zés novekvd térhoditasara, a
kézbiztonsagot sulyosan veszélyeztetd
blncselekmények elszaporodasara hi-
vatkoznak.

A biintetések mechanikus szigorita-
sanak eredménye: a talzsufolt borto-
nok és a tovabbi névekvd blindzés.

Magyarorszagon négy év alatt 15
ezerrgl 18 ezerre emelkedett a fogva-
tartottak szdma. A zér6 tolerancia al-
kalmazasara klasszikus példa az USA,



ahol szazezer lakosra, kézel 800 be-
borténzott jut. Kozel nyolcadszoros,
mint az EU tagallamaiban.

A zér6 tolerancia szerinti felfogas
persze hat Eurdpara is. Hollandiaban
pl. duplajara nétt a borténnépesség, de
még igy is a fele, mint nalunk.

b.) A masik iranyzatnal a tényleges
(végrehajtandd) szabadsagvesztés va-
I6ban ultima ratioként keril alkalma-
zasra. A birésagok szankcidalkalmaza-
si gyakorlatdban els6sorban a pénz-
bintetés, a feltételes jellegl szankci-
ok, a szabadsagvesztés nélkili munka-
buntetések dominélnak.

Ennek az iranyzatnak az alapja a
ndvekvd biindzés elleni kiizdelemben a
szabadsagvesztés kedvez6tlen utéhata-
sanak felismerése és a sértett érdeké-
nek fokozott figyelembe vételére ira-
nyulé torekvés.

Erre figyelemmel a fejlett eurdpai
allamok az Un. kett6s nyomtavu biinte-
tépolitika jegyében, megkulonbodztetik
a kisebb sulyu és a sulyos veszélyt je-
lent6 blncselekményeket elkdvet6kkel
szemben alkalmazott igazsagszolgalta-
tasi reakciokat. Ennek megfelelen
rendkivil differencialt intézményhalo-
zattal rendelkeznek.

Magyarorszagon ma még az 1978.
évi IV. torvénnyel kihirdetett Btk. van
hatalyban.

Nyilvanvalé, hogy sziikséges egy
belsé egyensulyt - a szankcidrendszer
harmaéniajat tikroz6 - a kdzosségi jogi
normakat tartalmazo Uj, modern és
egységes biinteté torvénykonyv kidol-
gozésa.

23 év telt el a Btk. hatalyba lépése
Ota, amelyet a mai napig 3 tvr. és 49.
torvény modositott. Tiz alkotmanybi-

résagi hatdrozat semmisitett meg al-
kotmanyellenesnek itélt bintetjogi
rendelkezéseket.

Az eredetileg 367 §-bol allo tor-
vényt ©Osszesen mintegy 900 helyen
érintették valtozdsok. Ezek kozul 544
modosité és 146 hatalyon kivil helye-
z6 rendelkezés mellett, 218 a térvény-
be felvett Gj rendelkezések szama.

Nyilvanvald, hogy a rendszervalto-
zas, valamint a biintetd jogpolitikaban
bekdvetkezett jelent6s modosulasok is
napirendre tizték az anyagi bintetd
jogszabalyokat atfogo reformot. Az IM
ezt a munkat szeretné felgyorsitani. E
munka keretében nem a szigoritdson és
nem az enyhitésen gondolkodunk, ha-
nem azon, hogy az intézkedések elér-
jék a kivanatos tarsadalmi hatast.

Az lgazsaglgyi Minisztérium na-
gyon fontosnak tartja a biintet6jogsza-
balyok stabilitdsat és arra tdrekszik,
hogy csak akkor terjesszen el6 modo-
sitd6 torvényjavaslatot, ha az elenged-
hetetlenil sziikséges és a tervezett val-
toztatdsokat még a bintet6jog atfogd
reformjat megel6zéen végbe kell vin-
ni, tovabbéa akkor, ha nemzetkozi szer-
z6déstél folyd jogharmonizacios kote-
lezettség ezt halaszthatatlanna teszi.

Jelenleg is sziikség van néhany
ilyen modositasra, amelynek célja a
blintetések térvényi meghatarozasa és
a birésagi mérlegelés szabadsaga kozti
helyes arany biztositdsa, tovabba a
szabadsagelvonassal nem jaré biinteté-
sek hatékonyabb alkalmazéasa, amelyet
a partfogoi feligyelet jelenlegi rend-
szerének el6készités alatt allé6 reform-
ja is segithet.

A kilonos részt érint6 modosito ja-
vaslatokbél - mai témamra figyelem-



mel - csak egyet, a terrorcselekmé-
nyekkel kapcsolatos Gj szabalyozas in-
dokait emelem Ki.

A terrorista jellegl cselekmények
az utébbi években alapvet6en mas for-
mat 6ltdttek, mint korabban. Az ilyen
cselekmények célja kizarolag a puszti-
tds, a rombolas lett, elkbvetdi nem ko-
vetelnek semmilyen ellenszolgaltatast.
Egyre kiméletlenebbek és egyre bruta-
lisabbak.

Az utébbi években tdbb nemzetkd-
zi egyezmény foglalkozott terroriz-
mussal.

Az Eurdpai Unié Tanacs 2002. jan.
13-an kerethatarozatot fogadott el a
terrorizmus elleni kiizdelemrdl. A je-
lenlegi Btk. sem ennek, sem a korab-
ban elfogadott két ENSZ egyezmény-
nek (a robbantasos terrorizmus vissza-
szoritasarol az 1997. dec. 15. 52. ulés,
valamint a terrorizmus finanszirozasa-
nak visszaszoritdsardl az 1999. dec. 9.
54. lés) nem felel meg.

Ajelenlegi javaslat célja az, hogy a
legtjabb nemzetkdzi rendelkezésekkel
dsszhangban Kkeriljon sor a terrorcse-
lekmények meghatarozasara, masrészt,
hogy e korabbi ENSZ egyezmények,
valamint a Btk. érintett rendelkezései
kdzotti 6sszhangot megteremtsiik.

Hdolgyeim és Uraim!

Ugy vélem, egyetértink abban,
hogy a lakossag biztonsagérzetének
ndvelése nem csak b(inuldozési fel-
adat, hanem dsszefogast igényl6 tarsa-
dalmi cél, ezért is indokolt egy altala-
nos blinmegel6zési torvény kidolgoza-
sa. Méghozza olyan torvény kell,
amely hatékonyan gondoskodik az al-
dozatvédelemrdl is.

A blinmegel6zés sikere sok-sok
szervezet egylittes és egységes kon-
cepcitja mellett - a hatékony biinuldo-
zésen, a gyorsabb eljarason és egy jol
m(ikddd partfogdi rendszeren is mulik.

Magyarorszagon kozel 100 éves
multtal rendelkezik a partfogoi hald-
zat, amire a térvényalkot6 egyre tébb
feladatot ré(tt). Ugyanakkor a végre-
hajtashoz sziikséges intézményi héattér,
a szakmai és személyi, valamint anya-
gi feltételek megteremtése elmaradt.

A tllterheltség és az eszkdzok hia-
nya miatt kilonésen a felndttkortak
partfogd szolgalata képtelen feladatai
ellatasara.

Mint emlitettem, készll a partfogoi
szolgalat atfogé reformja. A tervek
szerint a jov6ében a bintet6 igazsag-
szolgaltatas vademelési - és itélkezési
szakaban is szerepet kapnanak a part-
fogok.

A kisebb sulyl blincselekmények,
ill. a blintetéeljaras ala vont fiatalko-
roak esetében a kotelez6en elkésziten-
dé partfogo-feligyeleti vélemény és
javaslat segitené az ligyészség és a bi-
rosag mérlegelését. A vademelés elha-
lasztasanal vagy az alternativ szankcio
kiszabasanal a parfogé feligyel§ szi-
gort szakmai kritériumok alapjan ké-
szitett véleménye és javaslata ismere-
tében donthetnének, amely megalapoz-
hatja a szankcidk végrehajthatésagat, a

sértett kéartalanitasat, az elkovetd
egylttmikodési készségét, a blinis-
métlés elkeriilését.

A partfogo-felugyeleti rendszeren

belil kell megoldani a kézérdek{ mun-
ka bilintetés-végrehajtasat is.

Az elitélteknek, olyan ingyenes és
hasznos munkat kell végezni, ami



csokkenti a blincselekménnyel okozott
kart. Hosszabb tavon a partfogo fel-
tgyel6 feladata a sértettekkel és a sér-
tettekért végzett munka.

Az emlitett szankciok alkalmazasa-
nak koltségei 15-20%-a a szabadsag-
vesztéssel jaré bilntetés kiadasainak,
tovabbéa nincsenek kitéve az an. bor-
tonartalmaknak sem, ezért csokken a
blinismétlés veszélye is.

Fejleszteni kell az infrastruktarat
is, amely sziikség esetén lehetévé teszi
a buntet6jogi kontroll alatt all6 szemé-
lyek atmeneti elhelyezését és a ,fog-
lalkoztat6” programjaiban részvételt,
amit birésdg, vagy Ulgyészség rendel-
het el kotelez6 magatartasi szabaly-
ként.

A partfogo feligyel6 tevékenységé-
nek specialis terepe a stlyos és az er6-
szakos blincselekmények miatt elitélt
és a majd szabadultak utégondozasa,
ellendrzése annak érdekében, hogy a
szabadult kisebb veszélyt jelentsen. Ez
mindannyiunk kodzds érdeke.

Az lgazsaglgyi Minisztérium ezért
kezdeményezi, hogy a kormany allitsa
fel az egységes szakmai kovetelmé-
nyek alapjan mi(kédé Partfogd Fel-
tgyel6i Szolgalatot, melynek tevé-
kenységét az IM irdnyitana. Meggy6-
z6désem, hogy egy ilyen szervezet
eredményesen szolgalna a blinmegeld-
zést.

Végil a blinmegel6zésrél gondol-
kodva végiglapoztam, hogy mi tortént
a téren az elmilt hdrom évtizedben.

Megosztom Ondkkel a gondolatai-
mat:

Mar a hetvenes években intenziv
kutatds targya volt a blnmegel§zés,
kézel kétszaz ilyen témaju kutatds
folyt.

1975-ben az OKRI akkori féigaz-
gatdja blinmegel&zési térvény megal-
kotasat javasolja. Valoszinl, hogy a
Btk. kodifikacios munkai szoritjak
hattérbe a javaslatot, de a blinmegel6-
zés, mint kutatdi féirany keril a palet-
tara. Nemsokdara beindul a Térsadalmi
Beilleszkedési Zavarok intenziv kuta-
tésa.

1990-ben az ORFK-n sziletik egy
blinmegel6zési koncepcid, amely meg-
ér egy Kriminologia Tarsasagi vitat.

1995-ben Orszagos Bilinmegel6zési
Tanacs alakul, nagy dirrel-ddrral, ma
konferencidkon taldlkozom a nevik-
kel, mint védnokokkel.

Csak reménykedni tudok, hogy ha
tiz év mualva egy hasonl6 tanacskoza-
son Ulink, valamelyik el6ad6 nem Ggy
fejezi be mondanddjat, hogy 2002-ben
is volt egy kisérlet.

Kdszéndm figyelmiket.

(Dr. Tari Terenc
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A szabadsagvesztés biintetés sziikség-
szer(ien egydittjar a szabadsagjogok korlato-
zasaval, ugyanakkor a bintetések és intéz-
kedések végrehajtasarél rendelkez6 1979.
évi 11. tvr. (tovabbiakban Bv. tvr.), valamint
a végrehajtds egyes kérdéseit részletesen
szabalyozd, az altalanos rendelkezéseket
tartalommal kit61t6 egyébjogszabalyok az -
egyébként az Alkotmanyban biztositott -
alapjogoknak a megvaltozott viszonyok ko-
z0Ott torténd alkalmazhatdsaganak feltételeit,
az alkalmazas és érvényesités altalanostol
eltérd szabalyait hatarozzak meg.

A bintetés-végrehajtads keretei kozott
torténd oktatas, szakiranyu képzés és mun-
kaltatas, amelyet a jogszabaly 6sszefoglalo
névvel a foglalkoztatas keretein beliil helyez
el és szabalyoz, azon alapjogok kozé tartoz-
nak, amelyeket minden allampolgar szama-
ra biztosit az Alkotmany, de amely jogok
gyakorlasahoz valéjog a biintetés-végrehaj-
tas keretein beliil némiképp madosul.

E roévid tanulmanyban t6bbszor is hang-
sulyoznunk kell majd, hogy az Alkotmany
70/F.8-a szerint, a mlvel6déshez val6 jog
(amely magaban foglalja az oktatast is!),
alapjog, amelynek gyakorléasat lehet6vé kell
tennie az arra illetékes hatésagoknak.

(Csupan zardéjelben jegyzem meg, hogy
az Alkotmany szerint a lehet legmagasabb
szint(i testi és lelki egészséghez val6 jog,
szintén alapjog. Ennek az alapjognak a
gyakorlasat az Alkotmany a - tobb mas
mellett - a rendszeres testedzés jogan ke-
resztll biztositja. Az alaptérvény megfo-
galmazasa azonban bizonyos kételyeket ta-

maszt: a torvény 70/D.§ (1) bekezdésében
a ,,lehet6 legmagasabb szint(i” szavakat
hasznalja, s ebb6l - els6é pillantasra - le-
vonhaté az a kovetkeztetés, miszerint az
alapjog érvényesitése a lehetdségek szerint
alakul. Talan ezért keriilhetett sor a Bv.
tvr.36.8 (1) bekezdés m./ pontjdnak méaso-
dik fordulata szerinti megfogalmazasra! A
fenti jogmagyarazat: téves! Az Alkotmany
a ,, lehetd legmagasabb szint testi és lelki
egészség" joganak megfogalmazasanal a
,.lehetd legmagasabb™ szavakban egyér-
telmlen kifejezésre juttatja, hogy itt az
alapjogot nem lehet korlatozni, hanem az
alapjogot a feltételrendszer folyamatos bé-
vitésével kell a legmagasabb szintre emel-
ni! E kérdések atgondolasanal mindig ve-
gylk figyelembe az Alkotmany 8.8. (2) be-
kezdésében foglaltakat.)

JAz of{tatésroC

A Bv.tvr. 38.8-a egységesen fogalmazza
meg a biintetés-végrehajtas soran elérni ki-
vant célokat. Az elitéltek nevelése, képzése
és foglalkoztatasa harom mozzanata a tor-
vény altal kit(izétt célnak: a szabadulas uta-
ni életre valo felkészitésnek, illet6leg a tar-
sadalom elvarasainak megfelel6 6nallé élet-
vitelre valé képességnek. Ez a torvényhely
expressis verbis nem tartalmazza ugyan, de
kimondatlanul visszautal a 19.8-ban foglal-
takra, amely paragrafus a szabadsagvesztés
végrehajtasanak céljaként tlizi ki a torvény-
ben meghatarozott joghatrany érvényesité-
sét, amelynek el kell segitenie az elitéltnek
a szabadulas utdn a tarsadalomba torténd



beilleszkedését, illet6leg az Ujabb biincse-
lekmények elkdvetésétdl valo tartdzkodast.

Itt sajatos ellentmondast latunk: mig
egyrészrél, a tanulashoz val6 jog alapjog, s
ezt az alapjogot tdrvény nem korlatozza a
fogvatartottak esetében sem, addig méasrész-
rél a tanulas feltételei nem &llnak rendelke-
zésre a kell§ mértékben, holott - a fogvatar-
tottak sajatos helyzetéb6l adéddan - ennek
biztositdsa a BVOP-n keresztil az intézetek
feladata lenne.

Régi, bizonyitott tény, hogy a nevelés, s
azon belll kilondsen az oktatds és a mun-
kaltatds, a szabadsagvesztés elrettentd hata-
sat képes ellensulyozni, vagy legalabbis
tompitani! Ma is igazak azok a nézetek,
amelyek a fogvatartottak nevelésében a f6
hangsulyt az antiszocidlis attit(id kialakula-
sanak elemzésére és atalakitasara, a blincse-
lekményt lehetdvé tevé motivacios hatasok-
ra, valamint a tarsadalom szamaéra elfogad-
haté motivum-rendszer forméalasara teszik.
A fogvatartottak - kiléndsen pedig a sza-
badsagvesztésre itéltek - esetében arra kel-
lene torekedni, hogy a végrehajtas alatti sze-
mélyiségformalé eszkdzoket a lehet6 leg-
jobban lehessen alkalmazni és ezéltal olyan
erkodlcsi normarendszert kellene kialakitani
benniik, amely képessé teszi ezeket az em-
bereket a tarsadalmi egydittélés szabalyainak
betartaséra.

Természetesen, a fent megjeldlt célok
rendkivil koltségigényesek. Nem érthetiink
azonban egyet azokkal, akik a magas képzé-
si-tovabbképzési kdltségekre hivatkozassal,
eleve lemondanak a nevelésnek errél a fon-
tos eszkdzérdl. Jelenleg ott tartunk, hogy az
alapfok( képzést Ugy-ahogy, a kdzépfoku
képzést alig, s a fels6fokl képzést szinte
egyaltalan nem lehet megvaldsitani, holott,
elsésorban az elitéltek, minden felmérés és
tapasztalat szerint, sérelmezik a kell6en ki-

alakitott képzés-tovabbképzés gyenge szin-
vonalat.

Az Eurdpa Tanacs Miniszteri Bizott-
saga Ri 89. szamu ajanlasa mar megfogal-
mazta az elitéltek tanulashoz, mivel6déshez
valé allampolgarijoganak csorbithatatlan-
sagat. Ujfent hangsulyoznunk kell, hogy az
Alkotmany biztositja e jogot, a térvény pe-
dig nem tartalmaz olyan rendelkezést,
amely az alkotmanyos alapjog korlatjat ké-
pezné! Ebb6l kovetkezik, hogy ajogallami-
sag kovetelményének e vonatkozasban ak-
kor is eleget kell tenni, haaz ,,rendkivil kolt-
ségigényes”!

Az oktatas-képzésben vald részvétel
onkéntes. A nemzetk6zi ajanlasokban fog-
laltakat a hatadlyos magyar jog is érvényesi-
tette: eszerint a 40. életévilket be nem toltott
elitéltek szdmara mar nem kételezd az alta-
lanos iskola elvégzése.

Itt érdemes egy pillantast vetniink a ko-
rabbi szabalyozasra!

A madositasokat megel6z&en, a Bv. tvr.
39.8-akimondta, hogy ,A negyvenedik élet-
évét be nem toltott elitéltnél kotelezévé, az
azt betdltéttnél lehet6vé kell tenni az &ltala-
nos iskola elvégzését ”

Az elitéltek altalanos iskolai oktatasat,
az el6z6 rendszerben, a M{ivel6dési Minisz-
térium altal kiadott tanterv szerint folytattak;
az iskolai oktatast a BVOP Nevelési Oszta-
lya altal kijeldlt intézetekben szervezték
meg. A tanarokat a teriletileg illetékes ta-
nacs szakigazgatasi szerve altal kijeldlt is-
kola, mint anyaiskola biztositotta, a targyi
feltételeket viszont a Kkijeldlt intézetekben
kellett kialakitani. Az oktat6 munkaban, a
korabeli mellékfoglalkoztatdsra vonatkozo
szabalyok szerint, a bv. intézet beosztottjai
is részt vehettek.

Az als6 tagozatos oktatas két tanfolya-
mon zajlott: Alapismereti I. és Alapismereti



Il. megnevezéssel. Az els6 esetben az imi-
olvasni nem tudo elitéltek szamara az akko-
ri Il. osztalynak megfelel6 ismeretanyagot -
olvasas, iras, szamolas - kozvetitette, mig az
Alapismeret Il., nagyjabol az altalanos isko-
la I-1V. osztalyanak felelt meg. A fels6 ta-
gozatos oktatas pedig az V-VIII. osztaly el-
végzését jelentette. Végil, megjegyezziik
még, hogy az elitélteket, végrehajtasi foko-
zat szerinti tanuldcsoportokba osztottak.

Nyilvanval6, hogy az itt vazlatosan leirt
szisztéma rendkivil er8s kényszerelemet
tartalmazott. Az elitélt nem csupan a kisza-
bott szabadsagvesztést toltotte az intézet-
ben, de térvényi felhatalmazas alapjan kote-
les volt az emlitett oktatasban részt venni. A
korabbi rendelkezések fenntartasa stlyosan
sértette volna a jogallamisag garancia-rend-
szerét!

Tény viszont, hogy a médositasokat ko-
vetBen, jelentésen csokkent az altalanos is-
kolai oktatasban részt vev6k szama. A hata-
lyos rendelkezések szerint, a bv. intézetek-
nek csupan dsztdnzési és tamogatasi formak
kidolgozasara van maodjuk; ilyen értelem-
ben semmiféle kényszerrel nem élhetnek.

llyen &sztonzési forma lehet a jovében,
az extematus-rendszer, amely lehetévé ten-
né az elitélt szdmara - a parancsnok engedé-
lyével - intézeten kivil folytatott tanulma-
nyokat, illetve vizsgak letételét. A Bv. Sza-
balyzat azt is lehetévé teszi, hogy amennyi-
ben az intézet nem tudja biztositani a felté-
teleket, az elitéltet - kérelmére - maés bv. in-
tézetbe lehet szallitani.

Sajatos a felséfoku oktatas kérdése a ha-
talyos rendelkezések szerint: a fels6foku ok-
tatasban vald részvételt, illet6leg a mar meg-
kezdett ilyen oktatasban valé tovabbi rész-
vételt, az elitélt kérelmére, az intézet pa-
rancsnoka engedélyezheti. Végil, e kérdés-
korben, emlitést érdemel, hogy az oktatasi

intézmény a megszerzett végzettséget iga-
zol6 bizonyitvanyt a bv. intézetre utalas nél-
kal allitja ki.

A szabadsagvesztés és az el6zetes letar-
toztatas végrehajtasanak szabalyairél szolo
6/1996. (VI1.12.) IM rendelet foglalkozta-
tas cimszd alatt szabalyozza és részletezi az
oktatassal, képzéssel és a munkaltatassal
Osszefliggé rendelkezéseket. A megfogal-
mazott rendelkezések vizsgalatakor minden
esetben figyelemmel kell lenni arra, hogy a
foglalkoztatas egésze (egész folyamata) el-
engedhetetlenil sziilkséges a szabadsagvesz-
tés jogszabalyban meghatarozott feladata-
nak megvalosulasahoz. (Bv. tvr. 38. § (1)
bekezdés)

A fogvatartottak 6nbecsiilésének fenn-
tartdsa a megfelel6 banasmadddal, a szabad-
sagvesztés ideje alatti értelmes tevékenység
szervezésével, a tarsadalmi hasznossag tu-
datanak kialakitasaval, illetve er@sitésével
érhetd el. A felel6sségérzet fokozasa pedig
az Ontevékenység, az Onképzés megfeleld
formai, az 6nall6 munkavégzés lehet6ségei,
a kapcsolattartas megfelel6 médozatainak,
irdnyainak tamogatasaval ajutalmazassal és
fegyelmezéssel érheték el.

Az IM rendelet 73.§ (1) bekezdése sze-
rint a foglakoztatéas keretében a bv. szervezet
- a Bv. tvr.-ben meghatarozottak szerint -
biztositja az alapfoku iskolai oktatast, a
szakiranyl képzést. A Bv. tvr. rendelkezik
tovabba az elitéltek szamara nyujthato beta-
nitott-, illetve szakmunkasképzésrél, a ko-
z6p- és fels6fokd tanulmanyok elvégzésé-
nek, illet6leg folytatdsanak lehet6ségérdl.

Ennek megvaldsitasa, a lehet6ségek
tényleges bhiztositasa azonban elsédlegesen
,.pénzkérdés .

Az Eurépai Bortonszabalyok szerint
,,minden intézetben széleskor( oktatasi,
képzési programot kell szervezni, hogy



minden fogvatartoit szamara lehet6vé te-
gyuk személyes igényeik és torekvéseik leg-
alabb részleges megvaldsitasat. Az ilyen
programok célja, a sikeres tarsadalmi visz-
szailleszkedés esélyeinek, az elitéltek erkdl-
csi tartdsanak, attitidjeinek és dnbecstilés-
énekjavitasa legyen.”

Mindehhez természetesen az szlikséges,
hogy az oktatast és képzést olyan alkotote-
vékenységnek tekintsék, amely a munka-
végzéssel azonos statuszt tolt be, és azzal
azonos dijazasban részesiil.

Az oktatas-mivel&dés kérdéskar kerete-
iben eddig viszonylag kevés szerz6 foglal-
kozott a vallasi nevelés és/vagy oktatas kér-
déseivell Ez a tartdzkodas annal is inkabb
kiilonds, mert a vallasi nevelés, a bortoniigy
kezdeteitol-kiemelt helyet. fQgLalt el a huma-
nizmus szempontjait érvényesiteni kivanok
gondolatrendszerében.

A vallasi nevelés"- allaspontom szerint -
nem meriti ki az egyhazak képvisel6i altal
gyakorolt pasztoracios tevékenységet. Nem
véletlen, hogy hatalyos jogunk lehet6vé te-
szi az egyhaz altal m(ikddtetett iskolak rész-
vételét a bortdniigyben. Ezen a téren még
sok a tennival@!

Mindenekel6tt a hagyomanyos pedagé-
gia alapfogalmait kell atgondolnunk, azutan
vilagképiinkben meg kell jelennie az egyha-
zak altal képviselt erkdlcsi értékrendnek,
amely alapul szolgalt arra, hogy az egyha-
zak altal kidolgozott pedagdgiai mddszere-
ket is er6teljesen figyelembe vegyiik és al-
kalmazzuk a bértonugyben.

JL munfiaitatas

A mivel6déshez, oktatasban val6 rész-
vételhez valé jog mellett az Alkotmany
biztositia a munkahoz, a munka szabad
megvalasztasahoz valdjogot is. Ez az alap-

hoz tartozé gazdasagi, szocialisjog. Aztje-
lenti, hogy mindenki jogosult képességé-
nek és képzettségének megfelel6 munka-
kort betdlteni, vagyis mindenkinek joga
van a munkahoz, a munka és a foglalkozas
szabad megvalasztasahoz, az igazsagos és
kedvezd munkafeltételekhez, amelyek kii-
I6nosképpen biztositjak a tisztességes
megélhetéshez sziikséges méltdnyos mun-
kabért, az egyenlé munkaért egyenl§ dija-
zast, a biztonsagos és egészséges munka-
koriilményeket, a fizetett szabadsagot, a
szakszervezetek alakitdsahoz valé jogot.
Az Alkotmany hivatkozott rendelkezése
0sszhangot mutat a Gazdasagi, Szocialis és
Kulturalis Jogok Nemzetk6zi Egyezségok-
manyaban foglalt elvekkel, amelyek sze-
rint az Egyezségokmanyban részes alla-
mok elismerik a munkahoz valé jogot,
amely magaban foglalja mindenkinek azt a
jogat, hogy lehet6sége legyen az altala sza-
badon valasztott vagy elfogadott munka ut-
jan valé megélhetésre.

Olyanjogrol van sz6, amelyet az Egyez-
ségokmany az igazsagos és kedvez6 mun-
kafeltételekhez vald joggal egyiitt a fokoza-
tosan megvaldsitand6 jogok korébe sorol.

,A munkahoz (foglalkozashoz, vallal-
kozéshoz) valé alapjog a szabadsagjogok-
hoz hasonlé védelemben részesul az allami
beavatkozasok és korlatozasok ellen. E
korlatozasok alkotmanyossaga azonban
mas-mas mérce alapjan mindsitendd asze-
rint, hogy a foglalkozas gyakorlasat vagy
annak szabad megvalasztasat korlatozza e
az allam, s az utébbin beltl is ktilonbozik a
megitélés az adott foglalkozasba keriilés
szubjektiv, illetve objektiv korlatokhoz ko-
tésének megfeleléen. A munkahoz (foglal-
kozashoz, vallalkozashoz) valdjogot az ve-
szélyezteti a legsulyosabban, ha az ember
az illeté tevékenységtdl el van zarva, azt



nem valaszthatja” (21/1994. (1V.16.) AB
hat.).

A munkahoz val6 jog tehat alkotmanyos
alapjog, igy tartalmanak meghatarozasa és
lényeges garancidinak megallapitasa csakis
torvényben torténhet. Torvény kell tovabba
az alapjog kozvetlen ésjelentds korlatozasa-
hoz, amely megallapitas 6sszhangban van
az Alkotmany 8. § (2) bekezdésében foglalt
szaballyal, amely szerint a Magyar K&ztar-
sasaghan az alapvet6 jogokra és kotelessé-
gekre vonatkoz6 szabalyokat térvény alla-
pitjameg, alapvetd jogok Iényeges tartalmat
nem korlatozhatja.

A munkéhoz (foglalkozashoz, vallalko-
zashoz) vald jogot az veszélyezteti a legsu-
lyosabban, ha az ember az illet6 tevékeny-
ségtél el van zarva, azt nem valaszthatja. Az
ilyen targyi korlat alkotmanyossagat, elsé-
sorban annak sziikségességét és elkeriilhe-
tetlenségét, azt, hogy a korlatozas valéban a
legenyhébb eszkdz e az adott cél elérésére, a
legszigorabban kell vizsgalni.

A Bv. tvr. 32.8 (2) bekezdése szerint a
szabadsagvesztés végrehajtasa alatt az el-
itélt elvesziti személyi szabadsagat, az al-
lampolgari kotelességei és jogai annyiban
szuinetelnek, illetve korlatozottak, amennyi-
ben err6l az itélet vagy torvény rendelkezik.

A munkahoz val6 jog érvényesiilése,
korlatozhatésaga szempontjabol a biintetd-
eljarast lezaré itéletnek annyiban van igazan
jelent6sége, ha a biintetés kiszabasa mellett
sor ker(l a foglalkozastdl eltiltds mellékbiin-
tetés alkalmazésara is. A foglalkozastol eltil-
tas alkalmazhatésaganak lehet6ségérdl és
feltételeirdl a biintetd térvénykonyv (Btk.)
56-57. §-ai rendelkeznek.

Lényegesebb ennek az alanyi jognak a
korlatozhatésaga szempontjabdl a térvényi
rendelkezésekben kifejezésre juttatott, enge-
délyezett korlat(ozas)ok.

A korlatozasok egyik legszembet(in6bb
megnyilvanulasa a biintetés-végrehajtas te-
riletén nyilvanul meg. A szabadsagnak, a
jogoknak és a javaknak az elvonasa az el-
itéltt6l a szabadsagvesztés biintetés elenged-
hetetlen velejaréja, mert e nélkil nem ren-
delkezne visszatartd hatéssal.

A szabadsagvesztés végrehajtasanak
korszer(ifelfogasa azonban nem elégedhet
meg a szabadsagelvondassaljaro hatranyok,
a bintetéssel szilkségszer(ien egyitt jard
,,r0ssz” elrettentd, motivalo hatasanak egy-
oldald érvényesitésével. Evszazados tapasz-
talatok ugyanis arra intik a szakembereket,
hogy az a bortén, amely minél szigoribb,
keményebb rezsimre, afogvatartottak mély
alavetésére, megalazasara helyezi a hang-
stlyt, az elvarhaté minimalis eredményes-
ségre sem szamithat.

Az elitéltek munkaltatdsa - nevelésik
egyik legfontosabb mozzanata - célja,
hogy el@segitse az elitélt testi - és szellemi
erejének fenntartasat, lehet6séget adjon a
szakmai gyakorlottsag megszerzésére, fej-
lesztésére, ezaltal megkdnnyitse, hogy a
szabaduldsa utan a tarsadalomba beillesz-
kedjék.

A szabadsagvesztés végrehajtasanak fel-
adata, hogy fenntartsa az elitélt dnbecsiilés-
ét, fejlessze felel6sségérzetét és ezzel el@se-
gitse, hogy felkésziiljon a szabadulas utani,
a tarsadalom elvarasanak megfeleld 6nallo
életre. Ennek érdekében biztositani kell -
tobbek kdzott - a rendszeres munkavégzés
feltételeit. Azonban a munkavégzéshez val6
jog biztositasanak objektiv és szubjektiv
akadalyai egyarant vannak.'

A Bv. tvr. 36. § (1) bekezdés d./ pontja
szerint az elitélt jogosult tarsadalmilag
hasznos munka végzésére, amunka men-
nyiségének és mindségének megfeleld’jo-
vedelemre, munkavédelemre.



Az elitélt munkahoz val6 joga atmeneti-
leg, a munkaba allitasat akadalyozé ok fenn-
allasaig sziinetel. De az elitélt koteles is a ré-
szére Kijeldlt munkat szakismeretének és
képességeinek megfeleléen fegyelmezetten
elvégezni.

A jelenleg hatalyos rendelkezések tehat
jogosultsagot telepitenek az elitélti oldalra,
ugyanakkor kotelezettséget az elitélt és a
biintetés-végrehajtas oldalara.

A jogosultsag, valamint a kotelezettség
telepitésével nyomatékosabban jut kifeje-
zésre, miszerint ,,az elitéltek nevelésének
egyik legfontosabb mozzanata az érintettek
célszer(ifoglalkoztatdsanak, a rendelkezésre
allo idé6 pozitiv és konstruktiv eltéltésének
megszervezése, hogy el8segitse az elitéltek
szellemi és fizikai erejének fenntartasat,
olyan alap- és szakm(iveltség megszerzését,
amelynek révén ndvekszik esélyik a szaba-
dulés uténi visszailleszkedésben 2

A hivatkozott rendelkezések szerint az
elitélt munkahoz val6 joga atmenetileg, a
munkaba allitasat akadalyozé ok fennallasa-
ig szlinetel, aminek egyik oka az, hogy az
elitélteknek a befogadastol szamitott nyolc
napon beldl ,,at kell esnitik" egy Un. megis-
merési eljarason, amely soran a befogadasi
bizottsag az elitélt személyes meghallgata-
sat kovetben dont az elitélt Bv. tvr.-ben
meghatarozott szempontok szerinti csoport-
ba sorolasarél, a munkahely és a munkakor
kijelolésérdl, valamint az oktatasban és kép-
zésben valo részvételrdl.

A munka kijelélésénél ugyanakkor
minden esetben figyelembe kell venni az
elitélt testi- és szellemi képességeit, lehet6-
ség szerint a szakmai képzettségét és ér-
dekl6dését is.

A hatalyosjogi szabalyozasbhan kife-

jezésrejut az a nézet, amely szerint a rend-
szeres munkavégzés segithet a borténkaro-

sité hatasok csokkentésében, gatolhatja az
sat, a munka eredményébdlfakadé sikerél-
mények fokozzak az 6nbizalmat, az anya-
gi-erkodlcsi elismerések novelik a pénztar-
talékat. A munkavégzés, kilondsen ha
szakmai gyakorlottsag megszerzésével és
fejlesztésével isjar, alkalmassa valhat egy
rendezettebb, anyagi és létbiztonsagot is
kinalo életmod el6feltételeinek megterem-
tésére. 3

A szabadsagvesztés biintetést tolt6 elitélt
munkavégzése hazankban is, de a vilag tob-
bi orszagaban is kotelezd. Az elitéltek mun-
kaltatasa torténelmileg a mai értelemben
vett szabadsagvesztés biintetést6l elvalaszt-
hatatlan, annak szinte a kései kdzépkortol a
természetes kisérgje."

Az elitéltet torvény kotelezi munkavég-
zésre szemben a ,,szabad" allampolgarok-
kal, akik szamara a munkakotelezettség
,.magatartasetikai tartalmafogalom.

A foglalkoztatasi kotelezettség a biinte-
tés-végrehajtas oldalardl a szabadsagvesztés
ideje alatt fennall, mig az ,, altalanos” mun-
kaadé csak eredményhez kototten és szerz6-
dés alapjan foglalkoztatja a dolgoz6t.

A munkaltatéi oldalon megjelennek az
altalanos kotelezettségek, tgymint a bizton-
sagos munkafeltételek, megteremtése, a
szlikséges tajékoztatds megadasa, az elGirt
munka-, tliz- és kdrnyezetvédelmi oktatas
megtartasa, a munka folyamatos szervezése,
iranyitasa és dijazasa.

Emellett elitélti oldalon is megjelennek
a munkavallalokat terheld, alapvet6 koteles-
ségek, ugymint a személyes megjelenési ko-
telezettség a munkaltatas soran akijeldlt he-
lyen és id6ben, munkavégzési kotelezettség
az utasitasok szerint, a t6le elvarhatd szakér-
telemmel és gondossaggal, a technoldgiai
utasitasok betartdsaval. Mindezekért az el-



itélt fegyelmi és kartéritési felel6sséggel tar-
tozik.

Ervényesiilnie kell azonban az elitéltek
munkaltatasa soran azon garancialis elvek-
nek is, hogy a szabadsagvesztés alatt végzett
munka nem lehet biintet6- vagy kényszer-
munka jellegl. Ennek a garancialis elvnek
az érvényesilését a hazankban is kotelez
érvény( Polgari és Politikai Jogok Nemzet-
kozi Egyezségokmanya, valamint az Embe-
ri Jogok Eurdpai Egyezménye biztositja/'

A megjel6lt nemzetkdzi dokumentumok
a tilalom régzitése mellett ugyanakkor lehe-
t6séget biztositanak a kotelez6 munkavalja-
ré szabadsagvesztés kiszabasara, illetve a
munkakotelezettség megkdvetelésére a bi-
réi hatarozat alapjan letartdztatasban Iévé,
vagy az ilyen hatérozattal feltételes szabad-
séagra bocsatott személytdl.

Az Eurépai Bortdnszabalyokhoz flizott
szOvegmagyarazat szerint ,,a bértonmunka
jelentésége a munkakotelezettség mértéké-
ben rejlik, reszocializacios értékében, a bor-
tonben rendelkezésre allé munkaerd megfe-
lel6foglalkoztatasanak sziikkségességében és
a kovetelmény jogos elvarasaban, hogy a
fogvatartottaktél meg kell kdvetelni a mun-
kavégzést biintetésik ideje alatt. ™

Az intézetekben folyé munka szerveze-
tét és modszereit minél kdzelebb kell hozni
a tarsadalomban végzett hasonlé munkaé-
hoz, hogy felkészitsiik a fogvatartottakat a
rendes munkas élet feltételeihez. A munkal-
tatdsban ezért érvényesiilnie kell a modem
munkanormaknak és technikaknak, s azt
modem vezetési modszerek és gyartasi fo-
lyamatok keretem beliil kell megvalésitani.
Fogalmaz6dik meg mindez az Eur6pa Ta-
nacs Miniszteri Bizottsaganak R/87/3. sza-
mu ajanlasaban, az Europai Bortdnszaba-
lyokban. Ebb@l azonban kovetkezik az is,
hogy az Eurépa Tanacs ajanlasa szerint

T

sincs akadalya a munkakotelezettség fenn-
tartasanak.

Fontos, hogy az iparszer(i munkaltatas és
a szerz6déses kotelezettségek kovetelmé-
nyének teljesitése mellett a bértonmunka al-
koté moédon hozzajaruljon az elitélt kezelé-
séhez és képzéséhez. Tehat a munkaprogra-
mokat lehet6ség szerint Ugy kell megszer-
vezni és lebonyolitani, hogy azok az oktatas-
hoz hasonlé mas folyamatokkal egyitt szer-
ves részévé valjanak a rezsim egészének.

Ezek alapjan fontos, hogy olyan munka-
feltételeket és tapasztalatszerzési lehet6sé-
geket teremtsenek, amelyek a legjobban
megkdzelitik a szabad tarsadalomban meg-
szokottakat, és a fogvatartottaknak legyen
bizonyos foku valasztasi lehet6ségiik és
Osztonzésik a teljesitményt illetGen.

Az elitéltek munkaltatasa els6sorban
reszocializacids célokat szolgal, ami azt is
megkdveteli, hogy ,,az elitéltek munkavég-
zése sem sulyban (pl. rendkivil megterheld
nehéz testi munka), sem természetében (pl.
egyhangu, megalazd, egészségre artalmas)
nem hordozhatja a tarsadalmi rosszallasje-
gyeit. Semmiféle, az elitélt beilleszkedését
el6segitd hatast nem remélhetiink az olyan
munkavégzést6l, amely értelmetlen vagy
haszontalan. 4

Sajatossaga a fogvatartottak foglalkoz-
tatasanak, hogy nem beszélhetiink munka-
jogi szemponthdl - a Munka Torvénykdny-
ve rendelkezései alapjan - munkaviszony-
rol, hiszen itt nem munkaltaté és munkaval-
lalo szabad elhatarozasabol létrejott, szerz6-
désen alapulé munkavégzésrél van szo, ha-
nem jogszabalyon alapuld, az elitéltet terhe-
16, kotelez6 munkavégzésrél, ami a biinte-
tés-végrehajtasi jogviszony keretein beldl
szabalyozott.

Ugyanakkor a Bv. tvr. rendelkezései sze-
rint az elitéltnek a munkavégzéssel kapcso-



latos jogaira és kotelezettségeire a munka-
jog altalanos rendelkezései az irdnyadok, a
biintetés-végrehajtas sajatossagaibol fakado
eltérésekkel.

A biintetés-végrehajtasi jogviszony ke-
retein belil munkaltatdsnak minésil az el-
itélt szervezett foglalkoztatdsanak az a for-
maja, amikor a munkavégzés rendszeresen,
dijazas ellenében torténik.

A szervezett foglalkoztatds megvaldsu-
lasénak teriilletei a kovetkez6k: bintetés-
végrehajtasi intézetben, kdltségvetési mun-
kaltatas formajaban, az elitéltek munkaltata-
sara alapitott gazdalkodo szervezetnél, szer-
z6déses alapon mas, biintetés-végrehajtason
kivili szervezetnél, amely 0sszességében
elég széles tevékenységi kort dlel fel (pl. no-
vénytermesztés, allattenyésztés, bér- és ci-
pGipari, konfekcioipari, faipari termékek ké-
szitése, labdavarras sth.)

Az intézetnél, koltségvetési munkaltatas
formajaban végeznek intézet fenntartasi te-
vékenységet is (hazi mihely, konyha takari-
tas, mosoda sth.), s6t el6fordul, hogy a fog-
lalkoztatas kizardlag ezekre a terliletekre
szoritkozik. Emellett azonban a kulénbz6
szolgalati agaknal, mint példaul a gazdasagi,
egészségligyi osztalyon is foglalkoztatnak
elitélteket.

Az elitéltek foglalkoztatasanak masik je-
lent6s forméaja az e célra alapitott gazdalko-
dé szervezetnél, korlatoltfelel6sségl tarsa-
sagnal torténd munkaltatas.

Az elitéltek munkavégzésének bonyo-
lult és ellentmondasos természetét jelzi,
hogy nem csupéan (...) reszocializacios ol-
dala létezik, hanem mint szervezett keretek-
ben végzett emberi munka, gazdasagi
szemponthol is értékelhetd.

A korabbi szocialista biintetés-végrehaj-
tasi vallalatok, amelyek tevékenységét alap-
vetden a tervszer( gazdalkodas gazdasagos-

sagi igényei hataroztak meg, 1993-ban kor-
latolt felel6sség( tarsasagokka alakultak at.

A 90-es évek elején bekdvetkezett gaz-
dasagi és politikai valtozasok eredménye-
ként az elitélt munkaltatast 6vez6 konfliktu-
sok attekintése és Ujszer( feloldasa sziiksé-
gessé valt. Ennek eredményeként - illetve
folyamataként - jottek létre az igazsagigy
miniszter altal alapitott korlatolt felel6sség(i
tarsasagok, s igy az elitéltek tobbségét 9 ipa-
ri és 3 mez6gazdasagi profili gazdasagi tar-
sasag foglalkoztatja. Ezek a gazdasagi tarsa-
sagok azonban eltér6 eredményességgel
mikodnek, emiatt kiulonb6z6 mértékben
tudnak munkalehet6séget biztositani a fog-
vatartottak szamara. (1997. évben a fogva-
tartottak munkaval foglalkoztatasanak tor-
vényessége targyaban lefolytatott vizsgalat
eredményérdl készilt legfébb (igyészségi
Osszefoglald jelentés szerint pld. a Balassa-
gyarmati Fegyhaz és Bortdonhdz integralt
Ipoly Cip6gyar Kit. az intézetben fogva tar-
tott 439 f6b6l mintegy 300-at foglalkozta-
tott, addig a Szegedi Fegyhadz és Borton
mellett mikédd Alfoldi Batorgyar Kft. -
amely évekkel kordbban még toébb mint
1000 f& elitéltet tudott munkaltatni - 1997
év elsé félévében minddssze 170-260 6 ré-
szére tudott munkat biztositani.)

A fogvatartottak kiils6 munkahelyen
foglalkoztatasa, a biintetés-végrehajtasi in-
tézetek és a munkaltatok kozott létrejott
szerz8dés alapjan torténik. A kilsé mun-
kaltatdshan valé részvételnek azonban
jogszabalyban meghatarozott korlatai is
vannak. Az elitélt ugyanis ilyen mas gaz-
dalkod6 szervezetnél nem végezhet mun-
kat, ha vele szemben a jogszabalyban
meghatarozott 6sszeférhetetlenségi szaba-
lyok megvaldsulnak.

Figyelembe kell venni ugyanakkor azt
is, hogy fegyhazban az elitélt kiilsé mun-



kaltatasban kivételesen vehet részt, ha a
kilvilagtol a munkavégzés alatt is elkiilo-
nithet6. Bortdnben az elitélt szintén kiilsé
munkaltatadsban kivételesen vehet részt,
mig foghazban az elitélt a kiils6 munkalta-
tasban részt vehet.

A blintetés-végrehajtasi intézetek egy ré-
szénél ilyen munkaltatads nincs (pl. a Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg Megyei Biintetés-vég-
rehajtasi Intézet, a Sopronkéhidai Fegyhaz
és BOrton), mas blntetés-végrehajtasi inté-
zetekben folyamatosan jelentésebb szamu
elitélt vesz részt kiills6 munkaltatasban (pl.
Budapesti Fegyhaz és Bortdn, Békés Me-
gyei Bintetés-végrehajtasi Intézet).

A kilsé munkahelyeken zémmel betani-
tott és segédmunkas munkakdérben dolgoz-
nak szakképzetlen fogvatartottak.

,» Ugyanakkor az is kimutathatd, hogy a
nyereségre torekvé munkaltatas a gyakor-
latban sokszor nem szolgalja kell6képp az
elitéltek szabadulas utan beilleszkedését, il-
letve ahol az elitéltek munkatapasztalatok-
kal val6 gazdagitasara helyezik a hangsulyt,
ott a foglalkoztatas erésen rafizetéses....A
munkaltatékra ugyanis jelentds potlélagos
terheket ré az elitéltek betanitasabol, fluktu-
és szakképzettségéhdl fakadd szerényebb
teljesit6képességiik. Ugyancsak koltségno-
vel6 tényez6 a munkahelyek &rzése, feliigye-
lete, a biztonsagi rendszerek mikddtetése. "6

A Bv. tvr. hivatkozott 45.8 (1) bekezdé-
sének rendelkezése szerint, az elitéltnek a
munkavégzéssel kapcsolatos jogaira és ko-
telezettségeire a munkajog altalanos rendel-
kezései az iranyadok a bilintetés-végrehajtas
sajatossagabol fakadd eltérésekkel.

A munkavégzés megkezdésekor a mun-
kaltaté az elitélteket a munka jellegének
megfeleléen szervezeti egységekbe oszthat-
ja és kotelezheti az elitéltet a biztonsag, a

munkafegyelem és rend fenntartasa érdekeé-
ben a munkahelyre vagy a munkakérre uta-
16jelzés viselésére.

A munkaltat6é ugyanakkor kételes bizto-
sitani az egészséges és biztonsagos munka-
végzés feltételeit a jogszabalyban elGirtak
szerint, megadni a munkavégzéshez sziiksé-
ges tajékoztatast és irdnyitast, megtartani az
el@irt oktatasokat, megfelel6 munkarendet
kialakitani, a munkat folyamatosan szervez-
ni és dijazast fizetni, a munkafolyamatokat,
illetve a munkakoroket munkavédelmi
szempontbol veszélyességi fokozatokba so-
rolni, a munkaltatashdl az elitélteket megil-
let6jogok gyakorlasat biztositani.

Az elitéltek szamara is meghatarozza a
rendelet a Munka Torvénykényvben is sza-
balyozott, a munkavégzési kdtelezettségeire
vonatkozd szabalyokat (igy az elitélt koteles
a kijelolt id6ben és helyen a munkat a mun-
kaltato utasitasa szerint elvégezni, a munka-
jat az elvarhatod szakértelemmel és gondos-
saggal, a munkajara vonatkozé szabalyok,
eléirasok és technoldgiai utasitasok szerint
végezni).

Az elitélt sem koteles munkat végezni,
amig allampolgéari kotelezettségét teljesiti,
kozeli hozzatartozéja stlyos betegsége vagy
halala esetén legalabb 2 munkanapon &t, ha
a parancsnok a latogatast, illetve a temeté-
sen valo részvételt engedélyezte, ha keres6-
képtelen beteg a kotelez6 orvosi vizsgalat
teljes id6tartamara, valamint a véradas miatt
tavol toltott idére, de legfeljebb 1 munka-
napra, ha elharithatatlan ok miatt nem tud a
munkahelyén megjelenni, illetve a munkal-
taté engedélye alapjan.

A munkavégzési kotelezettség aloli
mentesiilés szempontjabol elharithatatlan
oknak minésil az intézetnek az elitélt jogai
érvényesitésével, illetve a kotelezettségei
teljesitésével kapcsolatos, valamint a fogva



tartas rendjének és biztonsaganak a fenntar-
tasa érdekében tett intézkedése.

A 6/1996 (VII. 12)) IM rendelet sorolja
fel a Munka Torvénykdnyvének azokat a
rendelkezéseit, amelyeket az elitéltek mun-
kéltatdsa soran alkalmazni kell. Az IM ren-
delet ugyanakkor a munkaltatéknak plusz
kotelezettséget allapit meg, el8irja ugyanis a
munkaltatasi szabalyzat elkészitését.

Kotelezettségkéntjelenik meg tovabbé a
munkaltaté oldalan a munkaltatassal kap-
csolatos és jogok érvényesitéséhez sziiksé-
ges adatok nyilvantartésa.

Az elitéltek munkarendje magaban fog-
lalja a munkavégzés idejét, a munkaidd kez-
detét és végét, a munkakdzi sziinet tartamat
és a miszakok beosztasat. A munkaid§ ke-
retet a munkaltatd, a bintetés-végrehajtasi
intézet hazirendjének figyelembe vételével
allapitja meg. Az elitélt munkaideje meg-
egyezik a munkajogi rendelkezésekben
megallapitott munkaidével, tehat a munka-
id6 napi 8 6Ora, azonban a munkaviszonyra
vonatkoz6 szabaly ennél rovidebb vagy
hosszabb, de napi 12 6rat meg nem haladé
munkaidét is megallapithat. A foglalkozta-
tott fogvatartottak napi munkaideje altala-
ban 8 6ra, azonban lehet6ség van az IM ren-
delet rendelkezése alapjan ennél révidebb
munkaidé megallapitasara is. A mez6gazda-
sagi tevékenységet végz6 fogvatartottak
esetében az éves munkaidd kereten belll ro-
videbb vagy hosszabb, de a napi 12 orat
meg nem haladé munkaidd is megallapitas-
ra kertlt 1997. év els6 félévében.

Abban az esetben ha az elitélt iskolai ta-
nulmanyokat folytat vagy szakképzésben
vesz részt, a munkaidd beosztasat ugy kell
meghatarozni, hogy az iskolai oktatasban,
illet6leg a képzésben részt tudjon venni. En-
nek megfeleléen a képzésben részt vevd el-
itélteket a vizsgara, illetve beszdmolasra va-

16 felkésziiléshez tanévenként a munkavég-
zés aldl legalabb 5 munkanapra fel kell
menteni. A felmentést a vizsgat, illetve a be-
szamoldt megel6zben legfeljebb egy honap-
pal a parancsnok engedélyezi. A tanulma-
nyokat folytaté elitélt az oktatasi napokon,
az oktatasi id6t nem szamitva, 1 6ra munka-
id6 kedvezményben részesiil.

Ezzel kapcsolatban az Eurdépai Borton-
szabalyok ugy rendelkezik, hogy ,,az okta-
tasi, képzést a rezsim szerves részét alkotd
tevékenységnek kell tekinteni, amely a re-
zsimen belll ugyanolyan statuszra és alap-
dijazasra tart igényt, mint a munkavégzés,
feltéve hogy az oktatas, képzés a rendes
munkaid6benfolyik és részét képezi ajova-
hagyott egyéni kezelésiprogramnak”.

Az IM rendeletben meghatarozott mun-
kavégzés aldli mentesség idGtartamara és a
munkaidé kedvezmeény idejére az elitéltet az
el6z8 havi munkaidejének id6aranyos része
illeti meg. Abban az esetben ha az elitélt az
el6z6 honapban nem dolgozott, a téritést az
alapmunkadij alapjan kell megallapitani.

A Munka Torvénykonyve rendelkezé-
seit is figyelembe véve, a munkat végz6 el-
itélt szdmara is biztositani kell a munka uta-
ni regeneralddast, a szilkséges pihenést. lly
modon az elitéltet megilleti a munkakozi
szlinet, amelynek id6tartama legalabb 20
perc és a napi munkaidén belil kell kiadni,
valamint a napi pihen6id6, amelynek kiada-
sanal a munkaltatd szabalyzata az egyes
munkakdroknél a napi munka befejezése és
a masnapi munkakezdés kozott 11 o6ranal
rovidebb pihendid6t is, de legalabb 8 éra
egybefiiggd pihendid6t koteles biztositani.
A heti pihen6id6 az elitélt szamara havonta
Osszevontan is kiadhat6 - az egészségre ve-
szélyes munkakort kivéve - de egy pihené-
nap vasarnap térténé kiadasa ilyen esetben
is kotelezd. Ett6l az idényjellegi munkako-



rokben, illetve munkahelyeken, az egész-
ségre veszélyes munkakor kivételével el le-
het térni.

Az elitéltet is megilleti az évi fizetett
szabadsag, amelynek kiadasara, megvalta-
sara, illetve megszakitasara vonatkozo ren-
delkezéseket az IM rendelet tartalmazza. A
Bv. tvr. rendelkezései szerint az elitéltet 1
évi munkavégzés utan 20 munkanap fizetett
szabadsag illeti meg. A szabadsagvesztés
biintetés végrehajtasanak tartama alatt vég-
zett munka folyamatossaga tekintetében
azonban eltérhet a szabad munkavallaloké-
tol, ezért a fizetett szabadsag alapjaul szol-
gal6 1évi munkavégzés id6tartamat a mun-
kaban t6ltott napok alapjan allapitjak meg,
amelynek alapja 254 munkanap. A szabad-
sag szamitasanal munkanapként kell figye-
lembe venni a fizetett szabadsagon toltott
id6t, az alap- és kozépfoku, valamint a szak-
munkas iskolarendszer(i képzésben, tovab-
ba a szakképzésben részt veve elitélteknek
az elméleti oktatason, illetve a vizsgara fel-
késziléshez biztositott id6 miatt a munka-
helyrdl tavol toltétt id6t, az allasidét, a le-
dolgozott fél munkanapot.

Az évi fizetett szabadsagot legkésébb a
munkaban t6ltott 254. munkanapot kévet6 3
honapon belill, betegség vagy mas akadaly
esetén az akadaly megsz(inését6l szamitott
30 napon belil kell kiadni. A fizetett szabad-
sag kiadasanak id6pontjat az intézet hata-
rozza meg, melynek soran a munkarend sze-
rinti napokat kell figyelembe venni, de az
id6pont meghatarozéasa a munkaltatoval tor-
ténd elGzetes egyeztetés alapjan torténik.
Ebb6l pedig csak az szlirhet6 le, hogy az el-
itéltnek a sajat szabadsaga kérdésében val6
dontési mechanizmusban semmi szerepe, il-
letve beleszdlasa sincs.

Lehet6ség van a fizetett szabadsag pénz-
ben torténé megvaltasara is, amennyiben az

elitélt a szabadulas id6pontjaig a szabadsag-
rajogosito id6tartamot nem éri el, és részé-
re a tényleges munkavégzés utan jaré napo-
kat id6aranyosan nem lehet kiadni.

A fizetett szabadsag megszakitasara ki-
vételesen fontos okbol keriilhet sor. igy meg
kell szakitani a szabadsagot, ha az elitélt a
szabadsagat az intézetben tolti és elrendelik
az elkilonitését, vagy vele szemben magan-
elzaras fenyitést szabnak ki, de a megszaki-
tott szabadsagot kés6bb ki kell adni.

Az elitélt a hatalyos rendelkezések sze-
rint a munka mennyiségének és mingségé-
nek megfelel jovedelemre, az el6zetesen
letartztatott pedig megfeleld dijazasra jo-
gosult. Az elitélt munkajat az altalanos bére-
zési elvek figyelembe vételével kell dijazni.
A munka dijazasara, a potlékokra, szton-
zésre és szakképzésre vonatkoz6 részletes
szabalyokat szintén a 6/1996. (VII.12.) IM
rendelet tartalmazza. A munkadijat a teljesit-
mény, a ledolgozott id6, valamint az el6z6-
ek kombinacidja alapjan kell megallapitani.
(Egyes intézeteknél az id6bér a kizaroélagos,
pl. a Baracskai Orszagos Biintetés-végrehaj-
tasi Intézet, a Palhalmai Orszagos Biintetés-
végrehajtasi Intézet esetében, masutt a telje-
sitménybért és iddbért, illetve ezek kombi-
Biintetés-végrehajtasi Intézetnél.)

A teljes munkaidében foglalkoztatott el-
itélt részére havi munkadijként a kifizetés
évét megel6z6 év els6 napjan a munkavi-
szonyban allé dolgozékra megallapitott ko-
telez6 legkisebb munkabér (miniméalbér)
0sszegének legalabb egyharmada jar, ami
alapmunkadijnak mindsul.

,»A killénbséget a munkabér és munkadij
kdzon az adja, hogy mig a szabad allampol-
garnak gondoskodnia kell sajat maga és
csaladja eltartasarol, addig az elitéit eltar-
tasat az allami koltségvetésfedezi. Masfel6l



az elitéltmunka pétlélagos raforditasai (pl.
az alacsonyabb képzettség, kisebb haté-
konysag) miatt sem indokolt a szabad mun-
kavallalok bérszinvonalanak automatikus
atvétele. 77

Ez az allaspont természetesen tdmogat-
hatd, azonban mind mellette, mind ellene
érvek sokasaga hozhato fel. Az nem vitatha-
t6, hogy a szabadsagvesztés biintetés ideje
alatt az elitéltet az allam tartja el, s ennek a
koltségvonzata is jelentds.

Az sem hagyhat6 ugyanakkor figyelmen
kivil, hogy az elitéltnek a biintet6eljaras le-
zarasat kdveten - ritka kevesekt6l eltekint-
ve -jelentds dsszeg( fizetési kdtelezettsége
jelentkezik. (Leggyakrabban biiniigyi kolt-
ség formajaban). De emellett terhelheti &t
még szamos mas fizetési kotelezettség (tar-
tasdij, egyéb polgari jogi kotelmekhdl eredd
fizetési kotelezettségek), amelyek az inté-
zetbe keriilést kovet6en egyaltalan nem
vagy csak csekély mértékben teljestilnek.

Megfontolasra érdemes annak a lehet6-
ségnek a kidolgozasa, hogy az elitélt az alta-
la ténylegesen elvégzett munka menynyisé-
gének és mindségének megfeleld dijazast
kapjon, amibdl ezt kovetéen az 6t személye-
sen terhel§ kotelezettségek megfelel6 mér-
tékd kielégitést nyerhetnek.

Sajatos dijazasi el6irdsok vonatkoznak
ugyanakkor arra az elitéltre, aki betanulasi
idejét tolti, hiszen ekkor még nem végez tel-
jes értékd munkat, igy csak az alapmunkadij
legalabb 60 %-at kitevd tanulddij illeti meg.

A munkaltaté a munkaltatasi szabalyzat-
ban a végzett munka jellegére figyelemmel
kilon poétlékokat allapithat meg, amelyek
egylttes dsszege legfeljebb a besorolas sze-
rinti munkadij 50%-aig terjedhet.

Ugyanakkor az elitélt dijazas nélkil
vesz részt az intézet tisztdntartdsaban és el-
latdsaban, amely vonatkozasaban a jogsza-

baly id6beli korlatozast hataroz meg. A dija-
zas nélkili munkavégzés ideje ugyanis napi
4 6rat, havonta 0sszesen a 24 6rat nem ha-
ladhatja meg.

Az allandéd éjszakai munkarendben fog-
lalkoztatott elitéltet 15%-o0s potlék illeti
meg.

Ha az elitéltet a munkaltat6 a miikodése
korében felmeriilt okbdl - az altala gyartott
termék iranti kereslet csokkenése, munka-
szervezési akadalyok miatt - nem tudja
munkaval foglalkoztatni, a kiesett munka-
idére az alapmunkadij 50 %-a jar, de nem
tartozik bele ebbe a kérbe, ha biintetés-vég-
rehajtasi okbdl nem tudja az elitéltet a mun-
kaltaté foglalkoztami.

Visszapillantva a rabmunka, vagyis az
elitéltek foglalkoztatdsanak kérdése, a bor-
tonlgy Ujkori térténetétdl kezdve kardinalis
kérdése volt és maradt az 6sszes, elitélteket
megjavitani vagy legalabb reszocializalni
akaro elképzeléseknek.

Legyiink egészen pontosak: itt nem egy-
szerlien az elitéltek munkaltatasarél, hanem
rendszeres foglalkoztatasarél van szo! A
rendszeres foglalkoztatas volt az, amely a
munkakdtelezettség elvére épitve az elitél-
tek erkolcsi és tarsadalmi megjavithatosaga-
nak talan legfontosabb eszkdze lett.

Mint tudjuk, a bérténigynek a XIX. a
nagy szazada. Ekkor sziilettek meg a kilon-
b6z6 rendszerek, igy a maganzarka-, a foko-
zatos, illetve ajavito rendszer alapjai. Ekkor
jott létre, hosszu vajudas utan a bortonigyi
tudomany, s- részben aromantika, illetve a
realizmus - hatasara ekkor tevékenykedtek
azok a liberalis humanistak, akik elszor-
nyedtek a korabeli eurdpai és amerikai bor-
tonviszonyok lattan. A rabmunka harom for-
maja alakult ki: a bérleti, a vallalkozdi és az
Un. sajat tevékenységi korben tdrténd mun-
kaltatas. Utobbi esetében, az allam maga



gondoskodott a munkaltatas feltételeirdl, s
ezt a megoldast részesitették elényben a
bortontigy elméleti mdveldi is, mivel ez a
forma biztositotta legoptimalisabban a ra-
bok testi és lelki erejének, életkedvének
fenntartasat, nem beszélve arrél, hogy az el-
itéltek altal végzett munka - a korabeli sza-
mitasok szerint - kozgazdasagilag a leg-
hasznosabb volt az allam szamara. S a leg-
fontosabb cél - a biintetés céljanak elérése
szempontjabol - is ez a rendszer nyujtotta
legtébb el6nyt!

A bérleti rendszer, mar akkor sem valtot-
ta be a hozza flizétt, elsésorban ,,kdzgazda-
sagi” reményeket! Egyes bortonokben
ugyanis, ahol a rabok munkaerejét évi bérle-
ti dij fejében ,,vallalkozoknak ”, - a korabeli
szOhasznalattal: Gzletembereknek - bérbe
adtak, a rabmunka tilsagosan nagy kizsak-
manyolasa és a profit szempontjai semmis-
sé tették a kettés célt: a biintetés céljanak,
valamint az elitéltek megjavitasanak eléré-
sét. Végill, a vallalkozoéi rendszer, amelynek
a maga koraban az volt a Iényege, hogy az
allam altal m(kodtetett bortonékben ma-
ganszemélyekt6l csak megrendeléseket és
nyersanyagokat fogadtak el feldolgozas cél-
jabol, szintén nem valtotta be a hozza f(izott
reményeket, mert nagyon hamar a bérleti
rendszer burkolt formajava valt.

A rabok szamara alapvet6en haromféle
tevékenységi kort jeléltek meg, mint ame-
lyek az elitéltek testi - és lelki egészségéhez,
atneveléséhez jelentds mértékben hozzaja-
rulnak. Az els6, az iparcikkek gyartasa vagy
ahogy ma mondanank: kész-és félkész ter-
mékek el6allitdsa volt. Természetesen, a
kész-és félkész termékek el6allitdsahoz bi-
zonyos foku szakismeretre sziikség volt, de
ezt biztositani tudtidk, hiszen szorosan ide
kapcsolodott az elitéltek nevelése-oktatasa
kérdéskore is; koran felismerték, hogy a

szakmunkasképzés milyen jelentdséggel bir
az atnevelésben! Ma mar mosolyt kelt6 az az
ellenallas, amely a XIX. szdzad masodik fe-
lében az ipari rabmunka alkalmazésaval
szemben megnyilvanult. Mind a gyartulaj-
donosok, mind a kiillonb6z6 munkasszerve-
zetek tiltakoztak a rabmunka nagyobb mér-
ték( alkalmazésa ellen. Indokaik kdzott sze-
repelt, miszerint a rabmunka veszélyezteti a
szabad versenyt, olcsébb munkaer6 lévén,
alacsony szintre nyomja az arakat, s ez gya-
rak tdnkremenéséhez vezet, amelyek viszont
elbocsatasokat és még nagyobb munkanél-
kiliséget generalnak. Az allamok figyelem-
be vették ezeket a kifogasokat, de alapjaiban
elhibazottnak tartottak. Elsésorban arra hi-
vatkoztak, hogy az elitélti munkaerd, a tarsa-
dalmi &sszmunkaer6hdz képest alacsony
szamu. Elismerték azonban, hogy az olcso
munkaerd altal egy iparagban termelt aruto-
meg lenyomja az arakat, s ezaltal az adott
iparagban tdmeges csédoket és munkanélki-
liséget okozhat. (A korszak ilyen szempont-
bol valé kutatasa ndlunk még varat magara!)

A masodik munkéltatasi mad, a szabad
leveg6n végzett munka volt. Ebben a kor-
ben, elsésorban az allam tulajdonaban lév6
mez6gazdasagi foldeken végzett munka
volt jelentds, hiszen a rabok zéme foldmi-
vel6 volt. Tovabbi szempont volt, a rovi-
debb tartam( szabadsagvesztés, valamint a
szabadulas utani tevékenység folytathatosa-
ga. A szabadban végzett munka aldasos ha-
tasait sokszor taglaltak, s a munkaltatasnak
ezt a fajtajat kevés biralat érte. A mez6gaz-
dasagi munkan kivil a kozmunkak jelentet-
ték még a legnagyobb foglalkoztatasi kort
(Nem volt tébb fogolyszdkés, mint ma len-
ne hasonlé munkak végzése esetén!).

Végil, a harmadik foglalkoztatasi tipus
azota sem véltozott: ez az intézeten beldli
kotelez6 munkavégzés volt.



Ha a munkaltatds/munkavégzés szem-
pontjabdl egy pillantast vetiink a korabeli
magyarorszagi bortoniigyre, meglepd kép
tarul elénk. Forrasul, a Csillag Laszlé osz-
talytanacsos és Tauffer Emil fogalmazé altal
készitett , Hivatalos jelentés az orszagos
fegyintézetekrdl az 1867-ik évben ” cim(i mi-
niszteri biztosi jelentés szolgal. A munkalta-
tasnal elitélték a bérleti rendszert, mert ,, Ka-
ros hatasu intézkedésnek tartjuk az atalany-
bérlet behozatalat; meglehet azok, kik az
atalany-bérletet meghonositottak, az allam
pénzérdekeinek hasznos szolgalatot véltek
altala eszkézolni, hogy azonban ajavulés
eszméjét kizartak elmélkedésik koréhél, az
felfogasunk szerint kétségtelen. ” Mivel az
,.-atalany-bérletet” nem lehetett egyik nap-
rol a masikra eltérdlni, javasoltak, hogy Va-
cott, a lejard bérleti szerz6dés utan toroljék
azt el! Tovabbi javaslataik igen figyelemre
méltok: a munkanemek kdzponti szabalyo-
zasa, a fegyencek szamara olyan munka biz-
tositdsa, amely szakmat adna a kezébe, a
munkabér egységes megallapitésa, s a kere-
set egységes bortonbeli felhasznalasa.

Mint tudjuk, az Un. szocialista blintetés-
végrehajtas sokat ,,hasznositott" ezekbdl a
XIX. szazadi, akkor rendkivili elére 1épés-
nek szamitd intézkedésekbdl. A Bv.tvr. ere-
deti szdvege szerint (44.8 (1) bekezdés) ,,A
munkaltatas célja az, hogy el6segitse az el-
itélt munkas életmddra nevelését, testi és
szellemi erejének fenntartasat, lehet6séget
adjon a szakmai gyakorlottsag megszerzé-
sére ésfejlesztésére, és ezaltal megkdnnyitse
a tarsadalomba vald beilleszkedését.

Erdemes még a korabeli szabalyozasbol,
a munka dijazasara vonatkoz6 részt kiemel-
ni. Eszerint: ,,Az elitéltet munkajaért az al-
talanos bérezési elvek figyelembe vételével
kell dijazni. ” A Bv.tvr. rendelkezését az ak-
kor hatalyban volt Szakutasitas az alabbi-

akban foglaltak szerint toltotte ki ,, tartalom-
mal": ,,Az elitélt munkajat teljesitménybér-
ben vagy id6bérben, avagy a két bérezési
rendszert kombinalva kell dijazni. Azokon a
munkaterileteken, ahol a teljesitmények
megbizhatéan mérhetdk, a munkabért a
munkateljesitmény alapjan kell megallapi-
tani’’ (303.8).

Véglil, vessiink egy pillantast a hatalyos,
munkaltatassal kapcsolatos német biintetés-
végrehajtasi szabalyokra!

A munkaltatas szabalyait az 1976. marci-
us 16-an hatalyba lépett Gesetz Uber den
Vollzug dér Freiheitsstrafe und dér frei-
heitsentziehenden Massregeln dér
Besserung und Sicherung (A szabadsag-
vesztés és aszabadsagkorlatozo biztonsagi in-
tézkedések végrehajtasrdl sz6l6 torvény) Els6
Rész Otodik Cime tartalmazza, amely a Mun-
ka, Képzés és Tovabbképzés cimet viseli.

F6 szabalyként, a Torvény 41.8-a mun-
kavégzési kotelezettséget ir el6 az elitéltek
szamara. Az elitéltek kotelesek a résziikre
kijelolt, fizikai allapotuknak megfelel§
munkat végezni, tovabba a munkaterapias
és ehhez hasonlé foglalkozasokon részt ven-
ni, amennyiben ezt fizikai allapotuk megen-
gedi. Ha az elitélt hozzajarul, engedélyezhe-
t6 szamara, hogy id6szakonként, de legfel-
jebb harom hoénapig teijed6 id6tartamban,
az intézet tisztan tartdsaban részt vegyen.
Maganvallalkozas szamara végzett munka
csak az elitélt hozzajarulé nyilatkozataval
végezhetd.

Az oktatas, képzés-és tovabbképzés ese-
tében, a német térvény kimondja a szabad
foglalkoztatasi (munkavallalasi) viszony el-
vét: az elitéltek szamara engedélyezni kell
(Dem Gefangenen soll gestattet werden),
hogy az intézeten kivil szervezett munkal-
tatasban, szakképzésben, tovabb-, illetve at-
képzésben részt vehessenek.



A fentiek alol, a térvény szerint csak ak-
kor tehet6 kivétel, ha a munkaltatas, stb.,
nem egyeztethetd 6ssze a végrehajtasi terv
célkitlizéseivel. A végrehajtasi terv, az elitélt
nevelésének, kezelésének, szabad életviszo-
nyok kozé torténd vissza illeszkedésének és
egyéb szempontoknak kimerit6 és részletes
leirasa.

Osszegezés

Osszességében megallapithatd, hogy az
elitéltek foglalkoztatdsanak a megszervezé-
se a bilintetés-végrehajtas sajatossagaibol fa-
kaddan igen fontos és lényeges feladat, hi-

szén az elitélt a szabadsagvesztés biintetés
végrehajtasanak tartama alatt - ennek ter-
mészetéb6l fakaddan - mesterséges kdrnye-
zetben él, és a normaélistol eltér6 életvitelre
.kényszer(l”. A borténszemélyzet koteles-
sége, hogy ismerje és elharitsa az Gjonnan
befogadottakra leselkedé veszélyeket, ami
annak felismerésére utal, hogy ,,a rosszul
szervezett bortdnben gyakori az elitélt testi-
lelki sorvadéasa, szellemi eltompulésa, 6nbe-
csulésének megrokkanasa, ©Ontudatanak
elsekélyesedése. B

<Dr. Végli Marianna
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1Az objektiv nehézségek kozill meg-
hatarozé a fogvatartotti allomany létsza-
mahoz igazodé, megfelel6 munkalehetd-
ség hianya. A legnagyobb gondot a vallal-
kozasok, intézmények megrendelésének
csokkenése jelenti. A maganvallalkozasok
nem szivesen dolgoztatnak biintetés-vég-
rehajtasi intézetben fogva tartott munka-
er6t annak ellenére, hogy a foglalkozta-
tasnak lényegesen kedvezébb koltségvon-
zata lenne. A kiils6 foglalkoztatasra is
csekély az érdekl6dés munkaltatok részé-
rél. Problématjelent tovabba az egyes in-
tézetek elmaradott infrastruktdraja és ko-
moly nehézségi forras az intézeteknél ta-
pasztalhato tulzsufoltsag is, ami miatt a
relative tobb fogvatartottra kevesebb
munkahely jut.

A foglalkoztatas szubjektiv akadalyai
a fogva tartotti oldalon jelentkeznek. Az
elitélteknek és az el6zetesen letartoztatot-
taknak akkor van nagyobb esélye a mun-
kaltatasra, ha valamilyen szakképzettség-
gel, szakmai gyakorlottsaggal rendelkez-
nek. Tovabbi akadalya a munkaltatasnak
az is, hogy a fogvatartottak egészségi al-
lapota az atlagnépességnél rosszabb, igy
gyakran csak konny( fizikai munkat vé-
gezhetnek. Kilén gondot jelent a csok-
kent vagy megvaltozott munkaképesség-
ek foglalkoztatasa, az allapotuknak meg-
felel6 munka hianya.

“ A legtobb allambanjogilag szaba-
lyozottformaban munkakotelezettség ér-
venyesil az elitéltekkel szemben, mint pl.
Ausztridban, Csehorszagban, Daniaban,
Svédorszagban, Hollandidban, Németor-
szagban, Svajcban. A joger6sen még el
nem itéltfogvatartottak munkara altala-
ban nem kételezhet6k, a végrehajtasi inté-
zetek tisztan tartasat és ellatasat szolgalo,
alkalomszer(i munkat kivéve. ” (L&rincz
J.-Nagy F. im.)

A Polgari és Politikai Jogok Nemzet-
kozi Egyezségokmanya 8. cikk 3. a.)
pontja szerint ,,Senkit sem lehet kényszer-
vagy kotelez6 munka végzésére kotelez-
ni”. Ez azonban nem jelenti azt, hogy
azokban az orszagokban, ahol, valamely
blincselekmény miatti biintetésként kény-
szermunkaval jaré szabadsagvesztést le-
het kiszabni, megakadalyozna az illetékes
birésag altal hozott ilyen itélettel elrendelt
kényszermunka végrehajtasat.



dogiaikoztatas,
a kanadai 6lntetés-vegrefiajtaséan

JA kanadai 6lntetés-végre-
fiajtas sajatossagai

Kanada biintetés-végrehajtasi rend-
szerét a vilag legfejlettebbjei kozott
tartjak szadmon. Az orszag foldrajzi
helyzetébdl és torténelmébdl fakaddan a
kanadai biintetés-végrehajtas atmenetet
képez az eurdpai (els6sorban brit), illet-
ve az amerikai szemlélet és gyakorlat
kdzott. Megoldasaikat olyan - szintén
igencsak komoly nemzetkdzi elismert-
séggel rendelkezd - orszagok vették at,
mint Anglia és Wales, Finnorszag, vala-
mint Gjabban az Egyesiilt Allamok.

Kanadaban a bintetés-végrehajtas
felel6sségén a szovetségi, a tartomanyi
és a terlileti korméanyzat osztozik. A tar-
tomanyi és a teriileti kormanyzatok fele-
16sek a két évnél rovidebb itélettel sij-
tott elitéltekért. Ezen kivil kizardlagos
felel6sség terheli 6ket a probaciora itél-
tekért, a fiatalkorli és az el6zetes fog-
vatartottakért. A Correctional Service of
Canada, a Kanadai Korrekciés Szolga-
lat, a szovetségi minisztérium egyik
szerve, a kétéves vagy ennél hosszabb
itéletek végrehajtasaért felel6s. Hozza
tartozik egy sor bintetés-végrehajtasi
intézet iranyitasa, valamint a feltétele-
sen a kdzosségbe visszaengedett blinel-
kdvet6k felligyelete.

A Kanadai Korrekcids Szolgalat er6-
sen decentralizalt és regionalizalt szer-

vezet, amely egyidejlileg koncentral a
bortonokre és a kozdsségi kdzpontd
korrekciéra. A 49 szovetségi borton ko-
z(l 10 maximalis, 20 kdézepes, 12 mini-
malis biztonsagi fokozatl és 7 ndi inté-
zet. Ezeken kivil 15 korrekcios létesit-
mény és 64 partfog6 hivatal is a szolga-
lat iranyitasa ala tartozik. Mig Kanada
bértonpolulacidja kb. 40000 f6, szovet-
ségi szinten mintegy 15000 f&t tartanak
fogva, tovabba 9000 az Un. kdzdsségi
felugyelet alatt all6 személyek szama. A
Kanadai  Korrekciéos  Szolgalatnak
10500 alkalmazottja van, koltségvetése
évi 1,1 millié kanadai dollar."

Kanadaban a foglalkoztatas az elitél-
tek tarsadalomba torténd visszavezeté-
sének, beilleszkedésének el@segitését
szolgalé rehabilitaciés program-rend-
szer része. A célzott kezelés érdekében a
fogvatartottak szaméara mar biintetésiik
megkezdésekor, illetve az intézethe ke-
rilése el6tt egyéni programot készite-
nek, és azt kovetkezetesen be is tartjak.
A program kidolgozéasa soran a binte-
tés-végrehajtas szakemberei értékelik a
fogvatartottal kapcsolatos rizikofakto-
rokat és sziikségleteket. Természetesen
ennek a rendszernek az alkalmazéasa na-
gyon komoly szakmai és infrastruktura-
lis hatteret igényel.

A kanadai bintetés-végrehajtas
nemzetkdzi sikere - Huszéar LaszIl6 sze-
rint - elsésorban éppen a fent emlitett

'Ezek és a cikk tovabbi részében olvashaté adatok a 90-es évek végérdl szarmaznak.



»risk assesment” (kockazat-, rizikdér-
tékelés) rendszerének koszonhetf. Ez
egy olyan kdzponti kivizsgaloé rendszer,
amelyen minden befogadott atesik. A
bonyolult vizsgalati modszer - amely-
nek ismertetésére jelenleg nincsen maéd
- viszonylag egyszer( klasszifikacios
sémat eredményez: alacsony, kodzepes
és magas szikségleti- és rizikocsopor-
tokat képezve a kiilonb6z6 dimenzidk
(biztonsag, drog, szexualis viselkedés
sth.) mentén. E kétségkivil nem olcso,
tudomanyos igény(i modszertan alkal-
mazasat az a felismerés tette sziikséges-
sé, hogy a biintetés-végrehajtasi progra-
mok csak célzottan hatékonyak, a nem
megfelel6en kivalogatott csoportoknak
nyUjtott szolgaltatdsok a pénzkidobas-
sal egyenldk.

A fogvatartottak foglalkoztatasa,
»kezelése” - annak ellenére, hogy az
egyes intézetekben lehetéség van kilon-
boz6 szintli iskolai végzettség megszer-
zésére (egész az egyetemig), a szakkép-
zésre és a munkavégzésre - lényegében
a személyiség- és viselkedés-fejlesztési
programokra épil a kanadai blintetés-
végrehajtasnal. Ugyanakkor Az elitéltek
foglakoztatdsanak kanadai rendszere
csak a CORCAN cég tevékenységének
megismerésen keresztil érthet§ meg.

Tényei™ adato”
a CO(RCAW-r6C

A munkaltatast - amely a foglalkoz-
tatdsnak csak egy részét fedi le - a szo-
vetségi kormany specialisan m(kodé
egysége, a CORCAN tarsasag koordi-
nalja és vezeti. (A cég elnevezése a Ka-
nadai Korrekciés Szolgalat - CORrec-
tional Service of CANada - nevébdl al-
kotott mozaiksz0.) A tarsasdg a kanadai

igazsagugy-miniszternek tartozik jelen-
tési kotelezettséggel, tehat annak ala-
rendeltségében mikddik, ugyanakkor
egyben felel6s a kanadai biintetés-vég-
rehajtas rendszerében a red bizott binte-
tés-végrehajtasi feladatok ellatasaért is.

A CORCAN 32 intézetben mikodik,
2000 fogvatartottnak nyujt képzést, to-
vabbi 4000-et munkaltat. A cég dsszes
alkalmazottjainak szama - az egyes in-
tézetekben dolgozokkal egyitt - 317 f6.

A CORCAN t6bb szaz fajta terméket
gyart, tevékenysége mégis s elsésorban
0t nagyobb tevékenységi kor koré cso-
portosul, amelyek a mezégazdasag, az
épit6ipar, a textilipar, a batorgyartas és
a szolgaltatéipar. Bar a CORCAN leg-
fontosabb teriilete a butoripar, az élel-
miszerekt6l kezdve a hadsereg szamara
gyartott lemez-szekrényekig igen sok
mas termék is megtalalhat6 a repertoar-
jaban. Megrendel8i kdézdtt a kormany-
zati hivatalokon til NGO-k, oktatéasi és
egészségugyi intézmények szerepelnek.

A fogvatartottak napi 5,25 és 6,90
kanadai dollar kozott keresnek, a nem
dolgozék 1,60-t kapnak. A CORCAN-
nal foglalkoztatott elitéltek keresete ma-
ximum 6,90 kanadai dollar/nap. (Ab-
ban, hogy a fogvatartottak munkadija a
kanadai jovedelmi viszonyokhoz képest
viszonyitva alacsony, a kdzvélemény
nyomasa fejezédik ki.)

A fogfaihoztatés
és mun”aftatas aiapefvei
a COOICAN-néi

A CORCAN 1992-es megalakuléasa
o0ta megkisérelt egyensulyt teremteni
két f6 feladata kozott, vagyis egyrészt
maximalis elitélt foglalkoztatasra és



képzésre, masrészt elfogadhaté haté-
konysagra tdrekedett. A CORCAN
nem tlizi ki célul a tiszta hatékonysa-
got, inkdbb megkisérli azokban az
ipardgakban hatékonysagot teremteni
- a koltségtakarékos lizemeltetésen ke-
resztil  amelyek hozzajarulnak a ha-
tékony rehabilitaciéhoz és az Ujrain-
tegralédashoz.

Kanadaban a fogvatartottak szak-
képzése is foglalkoztatdsnak mingsil,
amit a CORCAN szolgéaltatasként vé-
gez a bintetés-végrehajtas szamara. A
cég éves, a bintetés-végrehajtastdl ka-
pott képzési dija az elitéltek képzésé-
vel kapcsolatos kiadasokat és a ,,bor-
tén-kérnyezetben” valé mikodéssel
jaro koltségeket fedezi.

Ebben a rendszerben a fogvatartott
dijazdsakor a képzésben vald részvé-
telt is értékelik (pl. a nem dolgozok
napidija elérheti az 5 kanadai dollart
is). Ezt azért fontos kiemelni, mert ez-
altal is érzékelhetd, hogy a foglalkoz-
tatds els6sorban terapias jellegl és
nem a munkavégzés profitnovelést cé-
lozza meg.

A CORCAN-nal torténd foglalkoz-
tatas tobb alapelvei a kdvetkezdk:

Amennyiben a szévetségi szinten
jogerds elitéltek a CORCAN-nak dol-
goznak, csokkentik fogvatartasuk kolt-
ségeit, ezaltal megtakaritva az adéfize-
ték pénzét.

A CORCAN lehetéséget kinal a
fogvatartottaknak, hogy szabadulasuk
utdn Gj képesitéssel a tarsadalom pro-
duktiv tagjava valjanak.

A statisztikakbdl igazoltak szerint
fél év vagy annal tobb CORCAN-nal el-
to1tott id6 csokkenti az esélyét a vissza-
esésnek és az Gjabb bebdrtdnzésnek.

A legutébbi években a CORCAN-
nak az volt a stratégiaja, hogy olyan
képzettségek elsajatitasat szorgalmaz-
ta az elitéltek szaméara, amelyek tiikro-
zik azokat a képzettségeket, amelyeket
a kanadai munkaadoék is igényelnek. A
CORCAN intézkedéséket hozott, hogy
tdmogassa a fogvatartottak altalanos
képzettségének fejlesztését, mikdzben
fenntartotta a sziikséges szakmai kép-
zettség elsajatitasara vonatkoz6 orien-
hogy a kanadai munkaadék olyan
munkésokat keresnek, akiket tobbféle
pozicioban is alkalmazni tudnak, és
akiknek specialis képzést is nyUljtanak,
ha sziikséges.

A munkat a kanadai biintetés-vég-
rehajtas els6sorban Ugy tekinti, hogy
altala lehet6séget adnak az elitéltnek
arra, hogy gyakorolja és megszilardit-
sa azokat az ismereteket, amelyeket a
kilonb6z6 tanfolyamokon tanult. Az a
véleményik, hogy megfelel§ korilmé-
nyek kézott a borténmunka tapasztala-
tai is fontos tényez6t jelentenek az el-
itéltek tarsadalomba vald Gjraintegra-
l6déasaban.

Jean-Claude Perron, terileti pa-
rancsnok-helyettes szerint a korrekcios
programok akaratlanul is negativ ha-
tast tettek a fogvatartottak munkahoz
valé hozzaallasaban. A fogvatartottak
kérében a munka ugyanis sokkal ke-
véshé favorizalt tevékenységnek ming-
stilt a tobbi, érdekesebbnek tekintett
programokhoz képest.

A kanadai bintetés-végrehajtasnal
csak a legutobbi id6kben tettek kisér-
letet arra, hogy feltérképezzék a mun-
ka-programok korrekcids hatasait, va-
lamint arra, hogy meghatarozzak: ho-



gyan kell megszervezni a munkat ah-
hoz, hogy komoly, korrekciés eredmé-
nyeket kapjanak.

A CONCAN
mUikddésifeCtéteCei

A CORCAN tevékenysége soran
nem toérekszik kifejezetten a termelé-
kenység vagy a jovedelmez6ség nove-
lésére és erre a cég vezetfit sem 6sz-
tonzik. A cég 1992. évi létrehozasakor
az allam - a termelési eszk6z6kon ki-
vil - 45 millié kanadai dollar induld
torzst6két adott a CORCAN-nak,
amely lényegében banki befektetések-
ben azéta is megvan. Az esetleges
veszteségek esetén ebbdl fedezik a hi-
anyt. A CORCAN-t igy évrdél-évre az
adofizet6k nem tamogatjak, a cég ki-
zardlag jovedelmébdl fedezi kiadasait,
amit elGallitott termékeinek értékesité-
sebdl ér el.

A CORCAN a szovetségi bilintetés-
végrehajtasi intézetek mintegy felében
képviselteti magat. Ami lényegesen el-
tér a magyar gyakorlattdl az, hogy a
CORCAN valéban egy cég, amelynek
32 lzemegysége (telephelye) van,
amelyek csak részben o6nalléak. Vala-
mennyi lUzemnek kézds a marketing, a
termék-tervezési, a fejlesztési, a gyar-
tas-szervezési és a jogi-iranyitasi ap-
paratusa. A fels6 vezetés az ottawai
kdzpontban mikodik.

A 32 teriileti Gzemegységet Ulze-
meltetési igazgatok vezetik, akiknek
feladata a kdzpontilag tervezett, meg-
hatarozott formaban, min6ségben és
mennyiségben el6irt termékek eldallit-
tatdsa. Nem tartozik tehat a felel§ssé-
glik korébe a termékek hosszabb iddre

sz06l6 raktarozasa, piaci értékesitésé-
nek megszervezése és féleg az Uzem-
egység gazdasagi-pénzigyi egyensi-
lyanak folyamatos fenntartasa. Annyi-
ra kdzpontositott a marketing és a pi-
ackutatds, piacszerzés, hogy a helyi
tizemegységek vezet6i csak kis mér-
tekben vallalkozhatnak 6nallé, helyi
megrendelésének teljesitésére. Mind-
ezekre az egyes lzemegységek szerve-
zete sem ad maédot, miutdn az Gzemel-
tetési igazgatékhoz csak a kozvetlen
termelésiranyitok és néhany admi-
nisztrator munkatérs tartozik.

A CORCAN a modern termelési
technikdk alkalmazésa torekszik. Széa-
mos CORCAN-mhelyben a ,,mindent
a megfelel6 id6ben™ elvet alkalmaz-
zédk. Ez lehet6vé teszi a cég szamara,
hogy csOkkentse a beruhazasi koltsé-
geket, tovabba kamat-megtakaritasi és
raktarozasi koltség- megtakaritast ér-
jen el.

A fogvatartottak ,,munkaltathato-
sagat” a CORCAN-nal kulén részleg
vizsgalja. A foglalkoztatas terapias jel-
lege kap els6dlegességet. Ha nincs ele-
gend6 szamU foglalkoztathaté elitélt,
akkor megtoérténik az, hogy jelentds
megrendeléséket sem tudnak teljesite-
ni. A CORCAN tehat nem biztosit tel-
jes foglalkoztatast, és nem is térekszik
arra.

Az elitéltek foglalkoztatasa dnkén-
tes alapon folyik. A CORCAN korabbi
elképzelése a munkaltatds tdmeges
megvaldsitasa volt, ezért a technologi-
ailag szikséges létszamnak a duplajat
is alkalmaztak egy id6ben. Jelenleg a
melékenység, ezért, tdbbnyire, mar
csak megrendelésre dolgoznak.



Fontos megjegyezni, hogy a sz0-
vetségi bintetés-végrehajtasi intéze-
tekben fogvatartott biinelkoveték leg-
nagyobb részének igen bizonytalan a
foglalkoztatasi elGélete. Egy vizsgalat
szerint 60%-uk volt munkanélkali le-
tartéztatasuk idején, és hozzavet6leg
55%-uk bintetésének tdbb mint felét
is munka nélkul téltotte.

Terméig értékesités

A CORCAN-lzemekben gyartott
termékek mindsége a kanadai atlagnak
megfeleld. Pl. a naluk készilt irodabu-
torok tartésak, a hivatalok hasznélati
kovetelményeinek tokéletesen megfe-
lelnek, formajukat tekintve viszonylag
egyszer( vonaltak, a divatot kevéssé
kovetik, ezaltal id6alloéak. A CORCAN
ugyanakkor a folyamatos mingség-fej-
lesztésre torekszik, s azért valasztotta
az 1SO tanulsitvanyok kiadasat, hogy
egyrészt novelje a hatékonysagot,
masrészt fejlessze a miihelyek munka-
kérilményeit.

Erdekesség, hogy a fogvatartottak
altal eldallitott termékek piaci arat fo-
lyamatosan a privat szektorban elgalli-
tott hasonld termékek araval azonos
szinten kell kialakitaniuk, ezaltal a
CORCAN nem élhet az alacsony mun-
kadij el6nyeivel. Amennyiben alacso-
nyabb arat alkalmaznak, azonnal kite-
szik magukat a magancégek tdmadasa-
inak, akik a politika legmagasabb
szintjéig is elviszik panaszukat.

Mint emlitettik: a CORCAN-nél a
marketing és az értékesitési tevékeny-
ség iranyitasa egyarant kdzpontositott,
de minden régioban - 9 terileti iroda-
ban - van helyi értékesitési képviseld.
Az alapanyagok beszerzése is kdzpon-

tilag torténik, ahonnan keretszerz6dé-
sek alapjan az tGzemek helyi lehivassal
jutnak a termékekhez.

A szervezet nem miikddhetne olyan
hatékonyan, ha els6sorban szabadpiac-
ra kellene termelnie, és folyamatosan
profitot kellene elérnie. A CORCAN
kilénlegesen jo helyzetben van annak
koszonhetéen, az eldallitott termékeik
90%-a a bels6é piacra, a kormanyhiva-
talok, illetve az NGO-k, az oktatasi és
egészségligyi szervezetek megrende-
lésre készilnek. A cég sikeres miko-
dése - a specialis belsé szabalyozason
tilmen6en - elsésorban abban rejlik,
hogy allami megrendeléseik maghata-
rozé nagysaguak és folyamatosak. Az
allami megrendelések stabilitast bizto-
sitanak a bintetés-végrehajtas gazdal-
kodd szervezetének, lehet6vé teszik
egy-egy termék nagy sorozatl, hosszl
ideig torténd gyartasat, amely a fogva-
tartotti munkaerd adottsagaival is
6sszhangban van.

A CORCAN-nal rugalmasan rea-
galnak a megrendelésekre: a folyama-
tos termeléshez sziikséges likviditasi
biztonsag alland6an adott, illetve ha-
talmas és kitling informatikai hattérrel
rendelkezd raktari kapacitas (kingstoni
raktartelep) all rendelkezésiikre a
késztermékek elhelyezésére és eloszta-
sara. Ez a készletezd tevékenység és az
azonnali kiszolgalas lehet6sége is hoz-
zajarul ahhoz, hogy a koéltségvetési
szervek  szivesen  vasarolnak a
CORCAN-tél.

A CORCAN ,,szorosan kézben tart-
ja ”ablintetés-végrehajtas belsd piaca-
nak ellatasat minden olyan termékre
vonatkozéan, ami csak sziikséges lehet
a fogvatartottak és a személyzet sza-



mara, és a CORCAN Kkeretébe eldallit-
haté.

A kdzpontositott szervezet elényei-
nek kihasznaldsa mellett a CORCAN-
nal is sziikségét latjdk a nagyobb ru-
galmassagnak, ezért keresik a maodjat

annak, hogyan lehetnének a helyi tze-
mek vallalkoz6bbak, miként szerez-
hetnének nagyobb aranyban vevdéket a
szabad piacon.

(Dedf Tenne Istvan

<FeCfiasznaCt irodaiom
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,JLz utoCs0 eseCy a reintegraciofioz
cimU <PUTLRIE projekt
tapasztafatairoi

Az Oktatastigyi Minisztérium altal ki-
irt ,,A halmozottan hatranyos helyzet, el-
s@sorban roma fiatalok tarsadalmi beil-
leszkedését el@segitd programok™ cimf(
PHARE tamogatassal m(ikodé palyazati
felhivasra készitettik el a projektiinket,
amely ,,Az utolséd esély a reintegra-
ciéhoz” cimet viselte.

A projektet csak konzorciumi keretek
kozott lehetett végrehajtani, amelynek veze-
téje a dunaljvarosi Rosti Pal Gimnazium,
Altalanos és Szakképzé Iskola volt. Tagja-
it a Palhalmai Orszagos Blintetés-végre-
hajtasi Intézet és a budapesti székhely
Partners-Hungary Alapitvany alkottak.

Ceikitlzéseinfy
és megvaCositasuff

A Palhalmai Orszagos Bv. Intézetben
joger@s bintetésiiket to1t6, analfabéta ro-
ma elitéltek oktatasat-képzését vallaltuk.
Tobb éves tapasztalatunk alapjan elmond-
hatjuk, hogy az analfabétak szama az
utébbi 4-5 évben ndvekedett. Kiilldndsen
a visszaes6 elitéltek esetében gyakori az
irastudatlansag. Az irni és olvasni nem tu-
dé embereknek semmi esélylik nincs a
tarsadalmi beilleszkedésre. Legtébbszor
analfabéta mivoltukat hasznalja fel kor-
nyezetiik az GUjabb bilincselekmények el-
kovetésere.

A reintegraci6hoz vezet6 Ut els6 1épé-
se az altalanos iskola negyedik osztalya-

nak elvégzése. Programunk 55 analfabéta
roma tanulét juttatott el idaig. Tobbségiik
azota mar a fels6 tagozat tanuldja. Ugy
gondoltuk, hogy néhany szaz o6réas ,,gyors-
talpalo” tanfolyammal nem lehet haté-
kony, szilard tudast biztositani az analfa-
bétaknak, ezért specialis, komplex tan-
tervet készitettiink, amelynek legfonto-
sabb része az oktatasi-képzési-személyi-
ségfejleszt6 program.

Ezt az elképzelésiinket két lépcs6ben
val6sitottuk meg. Az elsé szakaszban a
szintre hozo, Un. iskola-elékészité prog-
ram keretében, a pszicholdgiai vizsgala-
tok eredményeire épitve, korrekcios és
rehabilitaciés munka folyt gyogypedago-
gusok segitségével, mig a masodik perio-
dusban kovetkezett a tényleges imi-olvas-
ni és szamolni tanitas.

2001. jalius 1-jén két tanuldcsoporttal
kezdtiik meg a munkat. Az egyik tanulo-
csoportot Sadndorhazan a férfi, mig a
masikat Mélykaton a néi bortdbnben
hoztuk létre. Fél év mulva Ujabb két cso-
port indult, igy a program végére 4 tanu-
l6csoport (55f6) jutott el a negyedik évfo-
lyam elvégzéséig. A tanuldcsoportok 1ét-
széma 14-15 f6 volt.

Egy analfabéta tanulé oktatasa, sze-
mélyiségfejlesztése 1100 6raban valdsult
meg. Mint azt mar a fentiekben is emlitet-
tik rendkivul fontosnak tartottuk az isko-
la-el6készit6 szakasz megvaldsitasat.
Csoportonként 300 6raban tortént ez a te-



vékenység, melyet pszichologus, gyégy-
pedagogus és tanitok végeztek.

A kivalasztott csoportot specialis pszi-
chologiai, gydégypedagogiai modszerek-
kel, felmérték a szakemberek, igyekeztek
feltarni, hogy melyek azok a pszichikai,
valamint részképesség-zavarok, gatak,
amelyeket ki kell kiszoébdlni, illetve,
amelyeket specifikusan fejleszteni kell
ahhoz, hogy faradozasaink célt érjenek.

A blinelkdvetd személy kdznapi érte-
lemben a tarsadalom ellensége, kartevdje.
Ne felejtsiik el azonban azt a tényt, hogy
mindenki, aki veszélyes ember lett,
el6bb veszélyeztetett volt.

A kriminalitas tulajdonképpen csak
harmadik legstlyosabb foka, szakasza
egy egyre sulyosboddé folyamatnak,
amelynek az els6 lépcsje a veszélye-
zettség.

A krimindlis iranya személyiség-
fejlédés gyokere mindig az érzelmi élet
zavaraiban, a szil6kkel, a kornyezettel
valéd diszharmdniaban taladlhaté meg.
Gyorgy Julia (1967) igy vall: ,,Az esetek
jelentékeny hanyaddban mar 0-3-ig, még
inkabb 3-6 év kozottjelen vannak és ki-
mutathaték azok a kdrnyezeti artalmak,
amelyek a fejl6dési zavarokat tipusosan
eléidézhetik. ”

Az antiszocialis személyiséget f6-
képp azjellemzi, hogy affektiv élete és re-
akciémadjai infantilis szinten fixalodtak,
rogziltek; hogy agressziv fesziltségét
nem képes, valamilyen szublimalt, szoci-
alizalt formaban feldolgozni.

Az ilyen egyén nem képes elviselni a
tartés emocionalis fesziltséget; nem ké-
pes a késleltetésre, vagyait azonnal ki
akarja elégiteni, képtelen varni. Nagyon
nehezen képes az oktatas tartos monotoni-
ajat toleralni (az iskolaérettség egyik kri-

tériuma, hogy a gyermek Kkibirja - e a tar-
tés pszichikus tenzid allapotat).

Infantilis vonasa a fokozott oppozicios
igény, az 6rékds szembenallas, alkalmaz-
kodasi képtelenség. A legtdbb bilinelkdve-
t6 személy épp ezen adaptacids problé-
mak miatt nem végezte el az altalanos is-
kolat, illetve még az elején kimaradt
hiperaktivitasa, viselkedészavara miatt.

A pedagogiai pszicholdgia szemléleté-
ben a prevencié, a rehabilitacié és az
utégondozas szerves egységet alkot az
illeté egyén mentalis egészsége érdeké-
ben.

Tehat az el6készit6 munka els6 1ép-
cs6jében az el6zetes pszicholdgiai vizsga-
latokat megel6z6en azt kellett rogzite-
nunk, melyek azok a teriilletek, amelyeket
,mérni”, illetve feltérképezni akarjuk.
Ezt kovetheti a tesztbattéria, eljarasok
Osszeallitasa.

Mindenképpen sziikségesnek lattuk a
személyek intelligenciajat, esetlegesen a
deficit mértékét megmérni, megallapitani,
hiszen a képzés eredményessége szem-
pontjab6l elengedhetetlen egy szint,
amely a sikerességet garantalja, valamint
sziikségesnek tartottuk a populacio e
szempontl homogenitasat az egységes ha-
ladés érdekében. A méréshez a RAVEN-
teszteljarast hasznéalta a csoport pszicho-
légusa az egyszer(iség miatt. A kapott
eredmények, mind a nék, mind a férfiak
esetében rendkivil alacsony értékekrdl ta-
nuskodtak. Néhany kivételt6l eltekintve
az értékek a kritikus hatar (1Q 70) alatt,
a debilitds 6vezetében voltak, tehat intel-
ligencia-deficitr6l beszélhetiink. Ez eset-
ben - a pszicholdgus véleménye szerint -
ez a deficit, tobbségében kovetkezmé-
nyes, hiszen a kivalasztott populéacié tag-
jai f6ként a roma szubkultiranak abbdl a



rétegébdl keriltek ki, akik, vagy nem is
ismerték csaladjukat, a sziileik még egé-
szen kicsi korukban elhagytak 6ket, illet-
ve a kdrnyezet, a csalad 6nmaga is devia-
ciot kozvetitett az egyén szamara. igy a
hozott értékekre nem, vagy csak nagyon
csekély mértékben szamithatott oktato
csapatunk.

Az eredményes oktatas érdekében Ugy
éreztik, feltétlenil meg kell mérniink a fi-
gyelemkoncentraciot, illetve ezek tartés-
sagat, flexibilitasat.

Ehhez a Pieron papir-ceruza tesztel-
jarast alkalmaztuk.

Az el6zetes varakozasoknak megfele-
I6en azt az eredményt kaptuk, hogy a
vizsgalt személyek (v.sz.) figyelmének
terjedelme - kivétel nélkil - igen csekély.
Ez a tény tovabbi gondot jelenthet a ké-
s6bbi munkéban, hiszen igy bizonyossa-
valamint pontossagaval is komoly gondok
vannak.

Természetesen ennek a részteriiletnek
(figyelem) a fejlesztése elengedhetetlen
az eredményes oktatdé munkahoz, a sike-
res tanul6i tevékenységhez. A préba soran
a nemek kozott nem volt jelent8s teljesit-
mény kiilonbség.

A dinamikus rajzvizsgalat (DRV) lé-
nyeges, 0sszehasonlit6, sorozatos rajz-
vizsgalat. A vizsgalandé személyekkel
embert rajzoltattunk, melyet meghataro-
zott id6kozokben megismételtettiink.

Az eljards célja: a vizsgalt személy
mentdlis allapotanak vizualis megjele-
nitése volt.

Az instrukcionak megfeleléen a sze-
mélyek egy emberalakot rajzolnak, ami-
lyen ,,nekik tetszik”. Nem kényszeritjik
az egész alakos rajzot, viszont fontos a
rajzhoz fiz6d6 megjegyzések, az asszoci-

altatas kérdése, hiszen ez is sokat elarul
egy-egy személyiség strukturaltsagarol,
szintjérdl, stb. A gyermekekhez hasonléan
a feln6ttek is bizonyos abrazolasi szinten
mozognak. Ezek a szintek tobbé-kevéshé
allandoak, csak bizonyos patoldgiak hata-
sara bomlanak fel.

Az alakabrazolasra val6 képtelenséget
(idiotizmus) nem tapasztaltunk.

Tapasztaltunk viszont tobb esetben,
s6t ismétlédd jelleggel palcika emberké-
ket, amelyeket szivesen készitenek intro-
vertalt (bezark6zd) személyek, esetleg
szenvedélybetegek (egyértelm( infantilis
személyiségjegy). Tdébb izben lattunk ka-
rikavonal sémat, illetve kettésvonal( sé-
mat, amelyek szintén kissé infantilis sze-
mélyiségszerkezetre engednek kovetkez-
tetni.

Az esetek mintegy 30-40%-aban talal-
koztunk az ,, atlagképességekkel rendelke-
z6feln6tt” rajzaival, az Un. ,,szubrealisz-
tikus szinttel”, amely viszonylag gyen-
gébb értelmi szinvonalra utal. Mintegy
15-20%-ban tapasztaltunk lényeges elté-
rést a nemek szerinti teljesitményben.

A személyiségfejl6dés kriminalis,
disszocialis tipust zavaranak f6 jellemz6-
je a tulnyomorészt beilleszkedési, alkal-
mazkodasi, viselkedési és teljesitményza-
varokkal megjelend érzelmi-akarati funk-
ciok részleges, illetve stlyos mérték( ka-
rosodasa.

A rehabilitacio soran tehat feltétlenil
szdmolni kell az érzelmi élet labilitasa-
val, az emociondlis funkciok sérulésé-
vel, az akarati tényez6k hibas mikodésé-
vel, a személyek tobbségének pedig a szo-
cializacio olyan, hibaival, amelyek a nor-
maképzdédés folyamatat befolyasoltak, il-
letve befolyasoljak, aminek kdvetkezté-
ben a személyiség disszocialis fejédési



iranyba tért el. Tehat a pedagdgiai mun-
kank soran ennek korrekcidjara is gondol-
nunk kellett.

A teljesitmény-és viselkedészavar
okaként az esetek dont6 tébbségében a
karositd tényez8k szilikebb csaladi, tarsa-
dalmi kornyezetben haté pszicholégiali,
szocialis artalmakat, valamint az 4n. mili6
artalmakat tudhatjuk. Az esetek soran
szinte mindig megtaldlhaté az érzelmi
funkcidk sériilése. A sérilés patoldgiai
mértékét tekintve, a nemek szerinti meg-
oszlasban, talan a néi csoport mutatta a
stlyosabb fokot. Ok tiintek frusztraltabb-
nak, de egyidejlleg talan 6k akartak job-
ban megfelelni is, a sikerélményt is 6k ki-
vantak nagyobb mértékben.

Ezt a killonbséget talan a csaladtél, a
gyerekeikt6l a kényszer( elszakitottsag-
gal, az izolacidval magyarazhatjuk. Az
elkészitett ,,csaldd-rajzok” is azt mutat-
tak, hogy a n6k a munkaikon a gyerekei-
ket helyezték a kdzponti helyre, mig a
férfiak rajzain Osszevisszasag, kuszasag
tapasztalhat6. Tébbségik esetében nem is
tapasztalhaté kialakult realisztikus csa-
ladkép.

A pszichologiai eredményekre épitve,
az értékelési folyamattal parhuzamosan,
elkezdték munkajukat a gydgypedagogus-
ok is, akik szintén elvégezték a sajat szak-
teriletiknek megfelel6en a tanulok fel-
mérését. A tanuldk képességeinek feltér-
képezését kovetben kiemelt fejlesztési te-
riletként jelentkeztek a kovetkezdk:

- téri orientécio,

- szokincs fejlesztése,

- szerialitas,

- auditiv-vizuéalis emlékezet,

- alak-hattér differencialas,

- finommotorika, kézligyesség fej-

lesztése,

- helyes ceruzafogas,

- térbeli irdnyok megfeleld haszna-

lata.

Két hdnapon keresztil joszerivel min-
den nap folyt a tanulék képességfejleszts
terapiaja, hogy szeptemberre sikeriiljon az
alapvet6 készségek szintre hozasa, amely
az irés - olvasas elsajatitdsahoz alapvet6-
en szlikséges.

Az el6készité idGszakban elvégzett
gyakorlatok elkilénithet6k voltak, azon-
ban a tréning, a program szerkezetében
onall6 egységet alkotott. A komplexitas és
a fokozatos terhelés elvét kovették a pe-
dagogusok.

Az oktatas specifikus jellege tébbek
kozott abban rejlett, hogy feln6tt embe-
rek szamara kellett olyan feladatsorokat,
fejleszt6 programokat kidolgozni, ame-
lyek eddig csak gyermekek részére ké-
szultek.

flfejCeszt6 terapian®
kiemeCt tertCete voCt
afinommozgéaso”fejCesztése:

- ujjtoma gyakorlatok,
- apro targyak szétvalogatasa, csopor-
tositasa (gomb, bab, lencse, kukori-

ca),

- mértani sikidomokbdl ritmikus sorok
alkotésa,

- tépés, gydrés, vagas, ragasztas,

- mintazas,

- gyufaszalbdl kilonféle formak, alak-
zatok készitése,

- festés technikajanak a gyakorlasa,
szinek ismerete, kilonféle nyoma-
tok, viaszkarc készitése,

- fantaziakép alkotasa.

Az auditiv emlékezet fejlesztésére is

figyelmet kellett forditanunk, pl. rovid



szavak, verssorok, mondatok, torténetek
visszamondasaval.

Vizualis emlékezet fejlesztésére hasz-
naltuk pl. a memoériajatékot. A téri orien-
tacio fejlesztése szintén kiemelt fejleszté-
si teruiletként jelentkezett:

- az iranygyakorlatokat legel&szor
sajat testikon (testséma gyakorlatok)
gyakoroltattuk, hiszen amig ezt nem
tudjak, addig nem lehet magasabb szint-
re lépni.

A szoékincs fejlesztéséhez rengeteg
képanyagot hasznaltunk fel. Szituacidsja-
tékokban, kilonféle szerepgyakorlatok
soran lehet6ségik nyilt arra, hogy énma-
gukrdl, érzelmeikrél kifejezéen, valaszté-
kosabban tudjanak nyilatkozni. Szinonim
kifejezések gyf(jtése, a szavak féfogalom
alad sorolasa, mind-mind a fejleszt6, kom-
penzalé terapiank részeként szerepelt, ez-
zel is el@segitve az emberi érintkezés
alapformainak elsajatitdsat a szobeli
nyelvhasznalat kialakitasaval és fejleszté-
sével, a kilonb6z6é nyelvi hatranyok le-
kiizdésével.

Torekedtink arra, hogy alakilag
tisztabb legyen a beszédik a helyes hang-
képzés, hangsllyozas, hanglejtés, hang-
erd, beszédtempd fejlesztésével, illetve ja-
vitdsdval. Tovabba:

- az aktiv és passziv szokincs fejlesz-
tésére, a nyelvi hatranyok, beszéd-
gatlasok lekiizdésére,

- kiilonféle feladathelyzetekben gya-
korolhattdk a problémamegoldo
gondolkodas képességének a forma-
lasat,

- az emlékezet és a képzelet fejleszté-
Sét.

A kornyezetiikben 1évé targyak megfi-

gyelésével, valogatasaval, 6sszehasonlita-
saval, csoportositasaval segitettilk &ket

abban, hogy meg tudjak fogalmazni sz6-
ban a targyak kozvetlenil érzékelhet6 tu-
lajdonsagait (sima, érdes, szaraz, fagyos,
tompa, puha stb.).

Nagy hangsulyt fektettiink a targyak
térbeli helyzetének a felismertetésére
(lent-fent, el6tte-mdogotte, folé-ala, mellé
stb.).

Matematika éra"i{ereté6en
fontosnak” tartottuk

- a tulajdonsagok valtozasainak a
megfigyeltetését (mi valtozott meg?,
transzformacids jaték),

- a halmazok kialakitasat megadott
szempontok alapjan hozzatevéssel,
elvétellel, tulajdonsagok valtoztata-
saval,

- relaciok kifejezését nyilak hasznéla-
taval, egyszer(ibb feladathelyzetek-
ben gyakorolhattdk a tébb-kevesebb,
az ugyanannyi, a nagyobb-kisebb és
az ugyanakkora fogalmat.

Lényegesnek itéltik meg az el6készitd

munka soran, a megel6z6 vizsgalatok
alapjan, az egyéni korrekcié folyamatos
végzését. A gyengébb tanuldkkal felzar-
kéztatd foglalkozasokat tartottunk. Az ol-
vasastechnika elsajatitasa érdekében, mar
itt az el6készitd szakaszban megkezdtik a
hanganalizis-szintézis, a hangdsszevo-
nasi gyakorlatokat, a szavak hangrendjé-
nek a felismerését sz6tagolvaso feladatok,
képek segitségével, szokartyak, megfeleld
szamU korongok egyeztetésével. Vizualis
és akusztikus gyakorlatokat végeztet-
tink a hasonlé hangzasi hangok, illetve
hasonlé alakl betlik megkilonboztetésé-
re, kiilénos tekintettel a maganhangzokra,
a massalhangzok kozil az n, m, k, g, p, b,
d betlkre.



Osszefoglalasként elmondhatjuk,
hogy a megalapozott el6készité idészak
utan zokkendmentesen foghattak hozza
szeptemberben a pedagdgusok az analfa-
béta hallgatokbol all6 osztaly oktatasa-
hoz. Természetesen a fentiekben taglalt
fejleszt6 feladatsorok nem értek véget az
iskola-el6készité id6szak lezarulasaval. A
tanitok nevel6-oktaté munkajukba szerve-
sen beépitették a fejlesztd, részképesség -
zavarokat kompenzal6 terdpias gyakorlat-
sorokat.

Az alapos el6készit6 id6szak utan
szeptemberben megkezd@dhetett az altala-
nos iskolai tananyag, igy els6sorban az
fras-olvaséas, valamint a matematikai isme-
retek oktatasa. A pedagdgusok nem voltak
konny( helyzetben, mivel mar az el6készi-
t6 szakasz munkaja soran is ismertté valt,
hogy a csoportok osszetétele rendkivil
heterogén. A felmérések azt is igazoltnak
vélték, hogy a tanuldk intelligenciaja akar
a debilitds hatarat is sdrolja, bar ennek a
megallapitdsa nem a mi hataskoriinkbe
tartozott. Azonban az nyilvanvaléva valt,
hogy az osztaly dsszetétele rendkiviil elté-
r6 sajatossdgokat mutatott az egyéni
adottsagok, képességek tekintetében. A
kezdeti felmérésekbdl az is kideriilt, hogy
sok a halmozottan sérilt, példaul:

- értelmi fogyatékossag és érzék-
szervi sérilés (f6ként nagyothallas,
gyengén latas),

- értelmi fogyatékossag és beszédza-
var (féként a mechanikus diszfaliak,
disztrias zavarok, diszféziak),

- értelmi fogyatékossag és viselke-
dészavarok.

Pedag6giai programunk végrehajtasa
soran folyamatosan konzultaltunk a
bintetés-végrehajtasi intézet pszichold-
gusaval is, aki egyben az el6készit6 id6-

szak felméréseit végezte el a gydgypeda-
gogusokkal kozdsen. A kapcsolattartas so-
ran figyelemmel kisértiik, hogy a tudato-
san megszervezett és iranyitott neveldi ra-
hatasok, olyan tartalmakat kozvetitsenek,
illetve a pedagogiai vezetés azokat a
modszereit és szervezeti formadit alkal-
mazza, a koriillményeket gy hasznositsa,
hogy a tanuldkat aktiv tevékenységre 6sz-
tondzze, hogy a kdzdsen végzett munka
eredményeként, a kozvetitett tartalmakat
elsajatitva eredményesen fejlédjon sze-
mélyiségik is.

Mindezek figyelembe vételével folyt
az oktaté-nevel6 tevékenység tobb héna-
pon keresztil, melynek soran a kdvetkez6
eredményeket sikerilt elérni tantargyi
bontasban:

Magyar nyeiv és irodaiom

Meixner Ildiké irés és olvasés tanita-
sa alapjan kezdddott el az oktatas, amely-
nek sordn ajél differencialhatd hangozta-
to-elemz6 Osszetevé maddszertani forma-
val Ugyesen sajatitottak el a magyar abc
kis-és nagybet(it. Természetesen maxi-
malisan figyelembe kellett venni a csatla-
kozo6 fogyatékossagok miatt Iétrejott irasi
nehézségeket, amelyeket egyénekre sza-
bott mddszerekkel, eljarasokkal igyekez-
tek a pedagogusok athidalni.

Folyamatosan fejlesztettik kifejez6-
készségiiket, szokincsliket. Valamennyi
oranak feladata volt a beszédfejlesztés,
amelynek eredményeként fejlédott szo-
vegeértésik is.

Rengeteg szogydijtési feladatokat vé-
geztek (képolvasas, témakords szogydij-
tés, rokon értelm, ellentétes értelm( sza-
vak gy(jtése). A gyl(jtott szavakat pedig
igyekeztiink beépittetni velik a beszélt
nyelvbe.



A tarsalgasi beszéd fejlesztése érde-
kében kodznapi beszédhelyzeteket terem-
tettiink: kérdezés, valaszadas, parbeszéd
a pedagogusokkal, a tarsakkal. Igyekez-
tink béviteni az elemi nyelvi magatartasi
formulak korét, ezek differencialt begya-
korlasat: pl. udvarias megszdlitas, kérés,
jokivansagok, kdszdntések, segitség-fel-
ajanlas elharitdsa, megkdszonése. Kilo-
nosen jo alkalom nyilt ezek gyakorlasara
az életvezetési ismeretek oktatasa soran.

Ugyancsak az d6rak oktatasi folyama-
taba beiktattuk a szituaciés beszédgyakor-
latokat az anyanyelv és életvezetési isme-
retek témakoreihez kapcsoltan. PL: kép-
zelt szituaciok eljatszasa, események
megelevenitése (orvos-beteg, vasarlg-el-
ado, telefonbeszélgetés, stb.).

Nevel6-oktatd munkank soran igye-
keztlink olyan témakordket valasztani,
amellyel az irés-olvasas elsajatittatasan
tilmenden fejleszthettiik a tanulék egész
személyiségét. Ezért a feldolgozott téma-
korokben szerepeltek a természet szépsé-
gét, az Gnnepek hangulatat, a munka 6ro-
mét, az otthon, a haza szeretetét kifejez6
és elmélyit6 irodalmi muvek.

El6szeretettel valasztottunk népme-
séket a magyar és a vilagirodalom mese-
kincseib6l. A népkoltészeti alkotasokhoz
kapcsolodva, a nép targyi mivészetére
vonatkoz6 diafdmek, képek, albumok,
stb. megtekintésére nyilt lehet&ségilk,
amellyel el6segitettik a népmdivészet
értékeinek megértését.

Ugyancsak életvezetési ismeretek tan-
targyi témakdreként szerepelt az egészsé-
ges életmodra nevelés: helyes taplalko-
zas, testedzés, pihenés, személyi higiénia
biztositésa.

A nyelvhasznalat fejlesztését biztosi-
t6, szamtalan, a fentiekben emlitett tevé-

kenységek soran (beszédmiivelés és be-
szédfejlesztés, olvasas, irds, nyelvtan,
szobeli - és irasbeli fogalmazas) az alapis-
meret 11, azaz a 3-4. osztaly végére elér-
tik, hogy tudjanak az élményeikrél, az ol-
vasottakrél néhany mondatban valaszté-
kosan, osszefiigg6en, lényeget kiemelve
beszélni. Képessé valtak arra,

- hogy rovid szoveget (néhanyan
hosszabbat is) néman elolvassa-
nak, annak tartalméat, értelmét fel-
dolgozzak a kérdések alapjan,

- hogy mondatokat tollbamondas
utan kevés hibaval leirjanak,

- hogy a mondatfajtakat tartalmuk
szerint felismerjék,

- hogy megktilonboztessék a prozat
a verstél,

- hogy megnevezzenek néhany kél-
tét és irot.

Matematika

A matematika tanitdsanak elsésorban
az volt a célja, hogy kialakitson egyfajta
jartassagot az egyszer(i és a tanult mate-
matikai problémak felismerésében, meg-
oldasaban, valamint ezeknek az ismere-
teknek a gyakorlati alkalmazéasaban, kész-
séget a természetes szamokkal és a tort-
szamokkal valé m(veletekben.

Torzsanyagként szerepelt:

- halmazok, logika,

- szamtan, algebra,

- relaciok, fuggvények, sorozatok,

- geometria, mérések,

- kombinatorika, statisztika.

A matematika céljanak és feladata-
nak megvaldsitasahoz nélkiilézhetetlen
volt a korszerli moédszerek alkalmazasa,
amely els6sorban a targyat tanité pedago-
gusok mddszertani szabadsaganak érvé-
nyesitésével egydtt valdsulhatott meg. Er-



re azért volt szlikség, mert a tanuldk rend-
kivul eltér6 képességekkel, ismeretekkel
rendelkeztek.

Az oktatds soran a hangsuly az dssze-
fliggések, alapveté dolgok megértésére
helyez6dott.

Nehézséget okozott a pedagogusok
szamara, hogy valamennyi fogalom meg-
tanitasat tobbféle tapasztalattal kellett
alatdmasztani, hogy kialakulhasson az
asszociacio helyett az absztrakci6, va-
gyis az elvont fogalmakat mindenkép-
pen érthetévé kellett tenni a felnétt ta-
nulok szamdara. Sok esetben mer6ben
méasféle modszereket, eszkozoket kellett
alkalmazniuk, mint amilyent a gyerekek-
nél a mar begyakorolt oktatasi sémakban
hasznélnak.

Kihivasként jelentkezett a tanito ré-
szére az is, hogy az érdeklédésik diffe-
rencialtsagat, figyelmik terjedelmét, pil-
lanatnyi indiszponalt allapotukat, hogyan
motivalja a k6zos cél (a matematikai is-
meretek megszerzése) megvaldsitasa ér-
dekében. Mindkét fél részérél nagy aka-
rater6re volt szlikség ahhoz, hogy a prob-
Iémamegoldas nehezebb szakaszain is tal-
jussanak.

A feladatmegoldasok soran itt is érvé-
nyesiilt a tantargyi koncentracid, hiszen
tag lehet8ség nyilt a székincsfejlesztésre,
a fogalmazas egyszer{i algoritmusainak
kialakitasara is.

A tantargy oktatasa lehetéséget nyuj-
tott a személyiségformalé hatasok fokoza-
sara a feladatok vallalasaval, azok teljesi-
tésével, valamint fejlesztette dnfegyelmii-
ket, kitartasukat, kotelességtudatukat.

Az alap Il. (3-4 osztaly) elvégzését ko-
vet6en képessé valtak arra,

- hogy irni és olvasni tudjanak ezres

szam korben,

- hogy rendelkezzenek a szdbeli 6sz-

szeadds, kivonds, szorzas, osztas
készségével,
- hogy tudjanak irasban &6sszeadni
és kivonni,

- hogy tudjanak széveges feladatok-
rél szamfeladatot késziteni, szam-
feladatra sz6veget mondani,

- hogy tudjanak szabvanyos mér-
tékegységekkel is hosszlsagot, te-
riletet, tomeget, Grtartalmat mér-
ni.

Az oktatasi folyamat végére képessé
valtak egyszer(ibb kombinatorikus felada-
tok megoldasara is.

Az oktatdsnak és a nevelésnek azaz a
pedagdgiai tevékenységnek a kilénb6z8
képességek elsajatittatasan, valamint a
targyi ismeretek atadasan tal - kiiléndsen
a feln6ttoktatas tertiletén - van egy masik,
de legalabb olyan fontos feladata, amely a
tanulék személyiségének komplex forma-
lasara, sziikség esetén atalakitasara, Ujra-
rendezésére - rekonstrukciéjara - vo-
natkozik.

A személyiség nem egy készen Kka-
pott struktira, amely a sziletés utan
azonnal miikdd6képesen rendelkezésre
all, hanem egy olyan, ,pszichofizikai
rendszer” amely id6ben és térben, a tar-
gyi és szocidlis kornyezettel torténd in-
terakcidk soran fejlédik ki. Ezt a folya-
matot, amelynek soran az egyén elsajatit-
ja azokat a szocialis magatartasformakat,
értékeket, normaéakat, attit(idoket, ame-
lyek segitségével tarsadalmilag integralt
személyiséggé valhat, szocializaciénak
nevezzik. S ha ehhez hozzaadjuk azokat
az erkdlcsi, etikai, akarati tulajdonsago-
kat, valamint azt a tarsadalmi tudast,
amelynek segitségével az egyén un.
komplex, mi{ikod6képes személyiséggé,



individuumma valik, perszonaliza-
ciorél beszélink. Mind a szocializacio,
mind a perszonalizacié olyan tanulasi fo-
lyamat, amely részben csaladi, de rész-
ben tarsadalmi is, amelynek egyik ered-
ménye a ,,mikddéképes™, a tarsadalom-
ban létezni, eligazodni képes személyi-
ség kialakulasa.

Programunk célja volt a pedagdgiai,
oktatasi tevékenységen tul a fogvatartot-
tak szekunder szocializacidja, valamint a
reszocializacié eredményeinek megtarta-
sa, rehabilitacioja.

A neurotikus vagy anti-, illetve disszo-
cialis fejlédésiranyd felnéttek egy részé-
nek atnevelése specialis feladatokat rott a
programban résztvevékre. Ennek a pszi-
chopedagogiai tevékenységnek alapfel-
adata a tanulék szomatikus allapotanak
rendezése, a pszichés traumak feldolgoz-
tatasa, az én erdsitése, a realis onértékelés
kialakitdsa, a normaképzés zavarainak
megallitasa, atrendezése, valamint az er-
kolcsi, akarati tulajdonsagok fejlesztése,
egyszéval a személyiség komplex re-
konstrukciéja volt.

Az atnevelés és a reszocializacio csak
a pszicholégus-gyo6gypedagogus csoport
munkéajan keresztil lehet tartésan eredmé-
nyes, de fontos a kdrnyezeti milié artal-
mainak kikliszobdlése, a programban
résztvevOk lehet6ség szerinti homogén el-
helyezése, amely altal az emlitett artal-
mak negativ hatasa minimalisra csdkkent-
hetd.

Munkank soran az alapvetd imi-olvasni
tanulés és ugyancsak az alapvet6 matemati-
kai miveletek elsajatittatasan tul, a fogva-
tartottak rehabilitacidja, a tarsadalomba va-
16 reintegracioja is az elsédleges tevékeny-
ségeink kozé tartozott, amelynek soran f6
feladatunk a hibas primer szocializacio ki-

javitasa, a tanulasban motivacios struktira
atprogramozasa, és pozitiv tavlatok nyujta-
sa volt, az identitds megtartasaval.

A program soran végigkisérhettik a
tanulok személyiségének pozitiv valtoza-
sait. A szerzett ismereteken, készségeken,
tudason tal annak folyamatos béviilésével
sikerélményhez jutottak és ezzel egyenes
aranyban oénbizalmuk folyamatosan fejl6-
dott, onértékelési zavaraik megszlintek. A
sikerélmények hatasara én-képiik folya-
matosanjavult, fejl6dott és ezaltal a mun-
kaban egyre érdekeltebbé valtak. Az ér-
zelmi - akarati funkciok sérilése, mint f6
tiinet, a programban résztvevék esetében
szinte kivétel nélktil minden, tanulénal ta-
pasztalhato volt.

Tény, hogy szamolnunk kellett az ér-
zelmi élet labilitasaval, az érzelmi funk-
ciok sérulésével, az akarati tényez6k hi-
bas mikodésével, valamint a primer és
szekunder szocializacié olyan hibaival,
amelyek a normaképz6dés és tarsadalmi
beilleszkedés folyamatat is megzavarhat-
jak, feler6sitve a disszocialis vagy az anti-
szocialis fejldési iranyt. Feladatunk volt
ennek a fejlédési irdnynak a korrekcio-
ja, reverzibilitasa.

A teljesitmény - és viselkedészavar
bio - pszicho - szocialis okokra vezethe-
t6 vissza. Az okok barmelyike el§idézheti
- specidlis segitségnyujtas hianyaban - a
személyiségfejlédés részfunkciokban je-
lentkez8 vagy komplex zavarat. Az esetek
tobbségében a karositd tényez6k az un.
milié artalmakban keresend6k. Jellemz6-
nek tekinthet6 az is, hogy az ok-okozati
Osszefliggések sokrétiiek, a karos reakci-
0k szamtalan valtozatat hozva létre. E ti-
netkombinaciokban az érzelmi funkciok
zavara, sérllése, szinte kivétel nélkul
mindig megtalalhato.



Célunk volt a megzavart személyiség-
fejl6dés helyredllitasa, a harmonikus
személyiségfejl6dés feltételeinek biztosi-
tasa, a komplex személyiség rehabilitacio-
ja, a reverzibilis folyamatok visszafordita-
sa, amelynek révén a személyek tarsadal-
mi reintegraciéja lehetévé valhat.

Osszegzésképpen elmondhato, hogy
a tantargyakat tanit6 pedagogusok, vala-
mint a PHARE-programban résztvevd ta-
nulok is sikerélményhez jutottak. Rovid
id6 alatt (14 honap) hatalmas terjedelm
tananyag elsajatitasara kerilt sor. Az igen
intenziv temp6 nem vette el sem a peda-
gogusok, sem pedig a felndtt tanuldk ked-
vét. A fogvatartottakat 6sztdndzte az is,
hogy a mar régen elfelejtett ismeretek, a
felelevenités, az ismétlés vagy az Ujrata-
nulas kovetkezményeként gyorsabban
rogziltek. A pedagégusokat pedig az 0sz-
tondzte, hogy a tanmenetben rogzitettek-
nek megfelel6en egy lelkes, szorgalmas
és egyben szolgalatkész tanulécsoporttal
tudtak egyuttmikddni.

A program nem valésulhatott volna
meg a konzorciumi partnerek tamogaté

segitsége nélkil. A Palhalmai Orszagos
Bv. Intézet biztositotta a targyi feltétele-
ket, valamint, a bv. nevelGi, és Grsze-
mélyzete is tdmogatd partnerként vett
részt az oktatas folyamatos és zdékkend-
mentes Kkivitelezésében, ami nem volt
konnyd, hiszen 14 hénapon keresztil na-
ponta folyt a tanitas.

A projekt megvaldsitasa hozzajarult az
analfabéta fiatalok szdménak csdkkenté-
séhez, lehet6séget adott résziikre a felsd
tagozat elvégzéséhez, majd a szakmatanu-
lashoz.

Hozzajarult a szocialisan sérilt fia-
talok személyiségének fejlesztéséhez.

Ugy gondoljuk, hogy a programunk-
ban részt vett roma tanulék, az eredmé-
nyes munkajuk kovetkeztében - miutan
megtanultak irni, olvasni és elsajatitottak
az alapvetd ismereteket - egy ,, UTOLSO
ESELYT” kaptak a tarsadalomba visz-
szavezet§ Uthoz, azaz a reintegraciohoz.

JIntaCZsuzsanna-
(BorguCya ZoCtan



,.Nem sok id6 kell hozza, és egészen megnyugszanak. Eleinte izgatottak, de aztan meg-
hiznak, és nagyon elcséndesednek - mondta a vén tdbornok, nem is sejtvén a szornyd ér-

telmet, amely szavai mogott rejtézik.

(Lev Tolsztoj: Feltamadas. Sz6ll6sy Klara forditasa)

Letartdéztatas6an (evo
fataifeinOtteffreszoaaCizacioja

(civiC'partfogoi rendszer ésfolyamatos utdégondozasi modeifj

,,Attol félek, mar nem is tudok bori
(=borton) nélkil élni majd... ”
(Részlet egy fogvatartott diak levelébdl)

1. (Bevezetés

Munkank 1997 majusaban kisérletként
indult, amikor a Belvarosi Tanoda Alapitva-
nyi Gimnazium két diakja elézetes letart6z-
tatasba ker(lt, amely a biincselekmény su-
lyossagat tekintve akar évekre is elh(iz6d-
hatott. Ugy véltiik, hogy ebben a specialis
helyzetben sem szakitjuk meg kapcsolatun-
kat velik és a lehet6ségekhez képest tamo-
gatjuk ket jelenlegi élethelyzetiikben is.

Masfél éves el6készit6 munkat folytat-
tunk, amelynek lényege annak feltérképe-
zése volt, hogy civil szervezet miképpen
fejthet ki tevékenységet biintetés-végrehaj-
tasi intézetben, illetve a szervezet elfogad-
tatasa, a munkatarsak prioralasa (ellen&rzé-
se) zajlott ez id6 alatt. Mindemellett leve-
leztiink két didkunkkal, és a beszél6k ter-
hére személyes talalkozasokra is sor kertil-
hetett - természetesen igen korlatozott mér-
tékben.

1999 &szén inditottuk meg azt a
,.bortonmunkat”, amely el6zetes letart6z-
tatasban 1évé fiatalok oktatasat (gimnaziu-

mi érettségi vizsgara vald felkészitését) és
esetkezelését (a specialis helyzetben tdmo-
gatd, személyiségformalé és fejleszt6
program kidolgozésat) jelentette. 12 f6
fogvatartottal foglalkoztunk, mely munka
tapasztalatainak 6sszegzése meg isjelent a
Bortonlgyi Szemle cimi folyoiratban (Se-
git6 talalkozasok elGzetesben 1évé fiatalok-
kal. Borténugyi Szemle 2000/4. szam).

Tevékenységiinket 2001 januarjatol ter-
jesztettuk ki elitélt fiatalokra is, akik legfel-
jebb masfél év mulva szabadulnak. Mind-
ekozben azt érzékeltiik, hogy a biintetés-
végrehajtas személyzete egyre inkabb elfo-
gad benniinket: igazan jo viszonyt sikerilt
kialakitanunk, szinte ,, beépiltiink,, az inté-
zetek mindennapjaiba, szoros napirendjé-
be. Mindenhol sokat segitettek nekiink, se-
hol sem voltak ellenségesek veliink. Elis-
merték munkankat, elfogadtak személyiin-
ket, jelenlétiinket, gondolkodasmaédunkat,
madszereinket, ,,sajatos,, 0ltozkddéslinket
(vagyis az egyenruhatél eltérg viseletét) és
viselkedésiinket. Nem csak hogy megszok-
tak, talan kicsit meg is szerettek benniinket.

A Biintetés-végrehajtas Orszagos Pa-
rancsnoksaga Fogvatartasi Ugyek FGoszta-
lyaval pedig kifejezetten j6 szakmai kap-
csolat alakult ki.



2002 &szére hét-nyolc tereppel - biinte-
tés-végrehajtasi intézettel - vagyunk kap-
csolatban (F6varosi Blintetés-végrehajtasi
Intézet 1-es, 2-es és 3-as objektum, Buda-
pesti, Vaci, Kalocsai Fegyhaz és Borton,
FiatalkorGak Bv. Intézete Tokdl és most
vesszik fel a kapcsolatot a Balassagyarma-
ti Fegyhaz és Bortonnel is). Szakmai kon-
cepcionk fejlédése miatt az SZCSM Buda-
pesti és Rakospalotai Javitointézetében
folytatott munkankat - a fiatalok szabad-
labra keriilésével - abbahagytuk, mert ugy
tapasztaltuk, hogy ajavitdintézetek nevelé-
si attitidje joval felilmalja a felnétt biinte-
tés-végrehajtasi intézetekét, igy inkabb az
ott 1évd fogvatartottak keriiltek fokuszunk-
ba.

2001 decemberétdl Gj szakmai kihivast,
feladatot jelent annak a fiatalnak a prog-
ramba valo beker(lése, akit el6zetes fog-
vatartasbol vettiink fel (jelenleg, elsé fo-
kon, hosszu éveket jelent6 szabadsagvesz-
tés bintetést kapott). Az 6 oktatasa-segité-
se a bintetés-végrehajtasi intézetben to-
vabb bévitheti eddigi tapasztalatainkat és
modszereinket.

2002. augusztus 1-jén megalakult a
Valté-sav Alapitvany, amelynek tevé-
kenysége a biintetés-végrehajtasi intéze-
tekben el6zetes letartoztatdsban 1év6 vagy
itéletiiket tolt6, valamint szabadlabon 1évd
vagy szabadult, kriminal életvezetés( fia-
talkortak és fiatal feln6ttek (16-30 éves)
megkeresése, gondozasa, képzése, mental-
higiénés ellatasa, reszocializacioja, beil-
leszkedési esélyeik novelése. A Belvarosi
Tanoda Alapitvanyi Gimnaziummal kap-
csolatunk a tovabbiakban is szoros: az
érettségi vizsga lebonyolitasara ott kerill
sor, valamint a gimnaziumi tanulmanyok-
hoz sziikséges torvényességi hatteret bizto-
sitja szamunkra. Minden, az érettségire fel-

készitd, valamint az oktatason tali és kivi-
li tevékenységet, azaz a reszocializacids
munkat is a Valtd-sav Alapitvany személy-
zete végzi.

2. y? Vafto-sdv Jdiapitvany
tevékenységei

e az érettségi vizsgara felkészités segi-
tése, a beilleszkedési esélyek javitasa;

* kriminéalis életvezetésd, elsé blincse-
lekményes fiatalok specialis, sze-
mélykozpontd tanulasi-tanitasi prog-
ramjanak és gondozasanak megszer-
vezése és végzése;

eaz egyéni képességek felismerése,
azok tudatositdsaban és megerdsitésé-
ben valo segitségnyuijtas;

e a személyes problémak pszicho-szo-
cialis kezelése, gondozasa; mentalhi-
giénés ellatas;

« életvezetési segitségnyujtas;

« a tarsadalomba visszailleszkedést se-
git6, specialis segit6-problémafeltard
csoportok szervezése, miikodésének
tdmogatasa, biztositasa;

« blinmegel6zés; felvilagositd, megels-
z6 beszélgetések szervezése, lebo-
nyolitasa;

« civil partfog6i rendszer miikodtetése;

« folyamatos utégondozas biztositasa;

 a bortonszocializaci6 megsziintetésé-
nek/megsziinésének tAmogatasa;

e ex-kriminalis életvezetésl fiatalok -
lehet8ség szerinti - bevonasa a gondo-
z6i munkaba, segit6 munkara vald
képzésiik tamogatasa;

« csaladgondozas;

» szakmai taladlkozoék szervezése, mod-
szercserék koordinalasa;

» mddszertani- és kutatdbmunka végzése
a deviancia, illetve annak kezelési



formait illet6en, kulonos tekintettel a
kriminéalis életvezetés tekintetében;
 szabadid6s és kozdsségi programok

szervezése.

3. A VaCto6 (Program Cényege

,,K: Két év mulva kikerllsz, mit6lfélsz
a legjobban?

V: Hozzasz6lni egy emberhez, Ugy,
hogy 6 nem tudja, én tudom, hogy honnan
jottem, és latja-e, hogy én valami olyan ké-
zegb6l jéttem, ami nem szokvanyos és
hétkdznapi. ”

(Részlet a Program diakjaival készitett

interjukbal)

Munkank lényege, hogy a biintetés-
végrehajtasi intézetben 1évé fiatallal kiala-
kitott kapcsolatunk nem sz(inik meg a civil
életben (a fogvatartott statusz megsz(inése
utan), illetve ha az el6zetes fogvatartott le-
t61t6 bintetés-végrehajtasi intézetbe keriil
(itélet utan). A Program munkatarsai vallal-
jak, hogy a szabadulas krizishelyzetében és
a kinti életben tdmogatjak klienseiket, a
biintetés-végrehajtasi intézetekbdl kikeri-
lés utdn is megmarad a kotelék, diakjaink
tovabbfolytathatjak tanulmanyaikat, illetve
mas bv. intézetbe torténd athelyezés utan
felvessziik a kapcsolatot az ottani személy-
zettel és vezetéssel, és tovabbfolytatjuk
megkezdett munkankat. Elképzelésiink és
tapasztalataink szerint a fiatalok reszociali-
és érzelmi tAmogatas, ami a tovabbiakban
noveli életesélyeiket, valamint azt a lehetd-
séget el6legezheti, hogy az elkdvetkezk-
ben viszonylag egészséges, hasznos, és -
lehet6ség szerint - teljes és életet élhesse-
nek.

A Valté Program a Valté-sav Alapit-
vany tevékenységének legkiforrottabb te-

rilete, amelyben az oktatas és a reszocial-
iz4cid, a tanulas és a segités szoros egysé-
get alkot.

4.1. A VAaCt6 Program
CéCCituzesei

»Hogyan kezd6dott? Ugy kezd6dott,
hogy aJ. dsszeveszett az apjaval a pénzen,
14 évesen keriilt az apjahoz, nem voltjo a
kapcsolatuk, de viszont anyagilagjol allt
az apja, akkor voltpénz, beleszokott ebbe a
kornyezetbe, hozzaszokott ahhoz, hogy van
pénze, amikorjottek az els6problémak, ak-
kor anyagi megvondssal kezd6dnek a k-
16nb6z8 renitens megmozdulasok korlato-
zasai, igy. Es szerintem ez ragadt ram is,
mert engem Ugy igazan nem érdekelt, hogy
pénz, nem pénz, persze, minden gyereket
érdekli, mit vesz, mit nem vesz, de ilyen
mélységekbe nem vonzott kiilléndsebben,
szerintemjo lenne elharitani magamtoél ezt
a tudatot, hogy 6 volt, aki ebbe belevitt, de
ehhez kett6 kell De nekem sosefordult meg
afejemben, hogy blinézni igazan. Valahogy
Ugy kezd6dott, hogy sokat lopni a boltbdl,
én még azt sem nagyon... Nem, én nem...
Egyszerien nincs idegrendszerem hozza.
Es akkor 6k lopkodtak, és én nem mentem,
lehet, hogy loptam egyszer, vagy talan két-
szer, nem maradt meg. Tehat én nem gy
élem meg, mintha loptam volna. Vett egy
motort, és akkor azt elloptak, és akkor
mondta, hogy ez hogy lehet? Es akkor kur-
vara elfogadtam, hogy az milyen diszné-
sag, hogy vesz a sajat pénzén valamit, és
ellopjak, és izé, és akkor a tyukeszlinkkel
azt gondoltuk, hogy az, 6 Ugy gondolta,
hogy kéne szerezni egy masikat. Es sza-
momra ezt gy megideologizalta, ez tilzas,
de Ugy elfogadhatdva tette szamomra,
hogy neki is volt, és hogy vele mi tortént, és



hogy ez majd generalja, hogy és most az-
tan... bemutatja, hogy szerez 6 is egyet. Ak-
kor én neki segitséget nydjtottam, valahogy
igy kezd6dott. Aztan nagyon szépen csu-
szott el az egész. Nem volt pénz, autofeltd-
rés, autélopas, hat aztanjott minden, ami
kell... kezd6d6 gyomorfekélyem volt 18
évesen, kabitdszer valamit kdnnyit, meg az
agy segit ezeken a dolgokon, de kabitdszer
mellett sem ment olyan felhétlenil a

dolog... ”
(Részlet a Program egyik diakjaval
készitett interjubol)

A Program célja a kriminal életvezeté-
s(i, blnelkovetd, fogvatartott fiatal feln6t-
tek reszocializacioja, utbgondozasa, a visz-
szaesések szdmanak csokkentése, megel6-
zése, kiegészitve gimnaziumi oktatasi
programmal, amely életesély noveld ténye-
z8 szamukra (munkavallalas, dnbecsiilés-
novelés). Cél a harmadlagos blinmegel§zés
lehet8ségeinek kiaknazésa a biintetés-vég-
rehajtasi intézetekben, amely a fiatal fel-
nétt fogvatartottak értékvaltasanak stimu-
lalasat jelenti, illetve a tarsadalmi norma-
kat kdvetd értékek alakitasdban véllal sze-
repet. Fontos folyamat a bdrténszocializa-
ci6 bontasanak megkezdése mar a biinte-
tés-végrehajtasi intézeteken belil, a szaba-
dulas kozeledtével, igy a bértonben kiala-
kitott értékeknek a tarsadalmi értékekhez
kozelitése, alakitasa. A kozépiskolai tanul-
manyok kdzvetitése személykozpontu ta-
nitdsi mddszerrel az énkép, az dnismeret
fejlesztését, a sajat képességek felismeré-
sének lehet6ségét szolgalja, mely szemé-
lyiségjegyek erdsitése segit a jovékép ki-
alakitasaban, a realis életcélok megfogal-
mazésaban, a szabadulas utani életkezdés
mentalhigiénés és reszocializacids alapjait
is megteremtve.

Cél a fiatalok negativ énképének meg-
valtoztatasa, a személyiségfejl6dés és sta-
bilizalas, a tudasszint novelése, a felelGs-
ségeérzet fejlesztése, a tarsadalmi kapcsola-
tok er@sitése és mindezeken keresztil a be-
illeszkedés segitése.

Cél a biincselekmény okainak (pszi-
chés, mentalis, szocidlis, szociokulturalis)
feltarasa, a b(ntett, a blineset(ek), a blintu-
dat feldolgozasa, a ,,blinhd6dés™ ventil-
lalasa, megbirk6zas a biintetéssel és annak
stlyaval.

Cél egy elfogadd csoport és érzelmi
biztonsag, amely minden kiegyensulyo-
zott, 6nallé és szocialis személyiség sza-
maéra nélkildzhetetlen.

Tovabbi cél a reintegracios terepek fel-
térképezése, tarsszervezetek fogadasa és
szorosabb egyuttm(ikodés kiépitése, egy-
mas maodszereinek megismerése, megtanu-
lasa és alkalmazasa, a tapasztalatokhoz va-
16 hozzaférés megkonnyitése.

4.2. A céffqtlizéseffindof"Casa

,,El0sz0r szinkronban kellett forditani,
mivel a csaladtagokon kivil, akik bejartak
beszél6re, nem igazan értette senki, hogy
mit mondok. Ram ragadt a bortdonnyelv. Ha
azt mondtam: ,,Dik, hesz...”, akkor néztek
rdm, hogy most mi bajod van? Ez a bértdn-
ben a ,,Figyelj ide!”, vagy ,,Nézd!”. Soka-
ig nagyon furcsa volt, hogy nem 6lbe tett
kézzel kell tartanom a kezeimet, mivel meg-
szoktam, hogy megbilincselnek, és igy egy
ismerdsom cirka masfél 6ran keresztil kin-
l6dott, hogy szétrakja a kezeimet, én 0szt6-
nosen visszaraktam.

,»lgen, nem az van, hogy kijossz, kike-
riilsz a nagy semmibe, és akkor ott allsz, és
nézel koril, mint a hiilye gyerek, és akkor
jo, hat megyek haza meg izé... Nem, anyad
mondja, hogy menjél iskolaba, és akkor te



tudod, hogy oda kell menni, mert szabadul-
tal, rogtdon megoldodik minden. Bekerlilsz
egy kozegbe, de nem kint vagy, nem egye-
dil, az most mindegy per pillanat, hogy mi-
lyen tarsasdg, de tarsasagba keriilsz, és
rettent6fontos szerintem... és rdadasul cé-
lokkal kerlilsz ebbe a tarsasagba, mi tdhb,
ez a kis csoport, vagy egy személy, ez a se-
gitd tanar vagy akarkinek is hivjuk, meg is
hatarozza egy id6re aprogramodat, amit te
akkor tokéletesen at is élsz, hogy ezjo, és
biztos. Es megvan az elsé pont. Es nem az
van, hogy kint vagyok, allok és bizonyta-
lankodom, hanem mar van egy irdnyom el-
mozdulni. Es az esetek 99%-a, aki egy ki-
csit szinvonalasabban gondolkodik, az erre
rahajt. Es muszaj is neki. Jolfelfogott 6nds
érdekbdl, legaldbb ezt... hogy ez rajtam is
mulik, és nemcsak rajtatok, és ez mégfon-
tosabba teszi... ”

,-Megoriltek nekem, bementem a suli-
ba, és megoriltek nekem. Megoriltek ne-
kem, és azjo! Azjd, ha az embert varjak
valahol, nemcsak otthon. Haverok, bara-
tok, baratng, hat azt el lehetfelejteni, mert
az semmi. Esj6, ha az embert varjak vala-
hol, mindenféleképpen. Energiat ad, és
mondjak, csinald, csak csinald, hat itt va-
gyunk, és segitiink, és akkor csinalni kell.
En a mai napig igy érettségizem. Hogy itt
vannak, és unszolnak...ebbél mindig lehet
energiat meriteni. ”

(Részlet a Program egyik diakjaval
készitett interjubol)

A szakirodalombol és tapasztalataink-
bol is ismerjiik azt a jelenséget, amikor a
szabadsagvesztésre itélt fiatal felntt reszo-
cializacién megy keresztiil, azaz a korab-
ban kovetett értékekt6l és viselkedésfor-
maktol jelent6sen eltéré mintakat kell elsa-
jatitania. Elszigetelddik a kulvilagtol, 0j

rendszabalyokat és kdvetelményeket allita-
nak elé. Megismeri a zart intézeti beillesz-
kedés sajatos érték- és normavilagat, a bor-
tontarsadalom m(ikodését. Folytonos alkal-
mazkodasra kényszeriil, amelyet egy spe-
cialis tudas elsajatitasa tesz szamara lehe-
tévé. A zart kdozOsség ingerszegény, ,,gon-
dolatkdre™ problémai specifikusak, szlk
kérben mozognak. A hétkéznapok ugyan-
olyanok: sziirkék és rendkivil unalmasak,
am ez egyfajta biztonsagot is jelent. A don-
tésmegvonas fajdalmas, de egyben felel@s-
ségmentes is. Megfosztjak az autonémia-
tol, de kiszolgaljak, a dontéseket helyette
és nélkile hozzak, ami szamos esetben
rendkivil kényelmes, és nincs felel6sség.
Legfontosabb ,,tevékenység,, az id6 mula-
sénak varasa.

Mindezek miatt a fogvatartottak tarsa-
dalomképe jelentsen valtozik, kevés tuda-
suk van a tarsadalomban zajl6 események-
rél, amelyeknek azonban hatasa van a fog-
vatartottak életére, szabadulas utani hely-
zetére. Bizonytalanok.a szabadulas utani
élet megtervezésében. A bortonon kivili
vilagrél tudomasuk torz és korlatozott, in-
formacioik szegényesek és meghizhatatla-
nok. A fiatal feln6ttek csaladi kapcsolatai
szamos esetben instabilak, nem megnyug-
tatoak.

Ezért a szabadulas krizishelyzetének
csOkkentését, a biztonsagos feln6tt kap-
csolat kiépitését mar a buntetés-végre-
hajtasi intézeten belil kell elkezdeni. A
bizalom elnyerése és megszilardulasa, a
folyamatos érzelmi biztonsag megterem-
tése, az elfogadd kdzosség segitségnyuj-
tdsa - az utdgondozas és a visszaesés (
megel6zése alappillérek.

A kilvilag, a civil vilag barmiféle j
.jelenléte,, és tudata elviselhetdvé teheti a j
bent toltott id6t. A konkrét, értelmes felada-



tok, a tanulas strukturalja azt, és esetlegesen
megel6zhetd devianciajuk, kriminal életve-
zetésiik tovabbi mélyiilése, silyoshodasa. A
mar kialakitott és meglévé bizalom a segitd
szakemberek, a tanarok iranyaba, a kilvi-
lagbdl érkezd (és nem a csaladtagok altal
biztositott) érzelmi tdmogatds, mind olyan
jelek, amelyek biintetésiik letdltése utani
életiik valtoztatasat, a tarsadalomban valé
integralddasukat segiti, egyszer(ibben a
,»Mégis érdemes "-t jelentheti szamukra.

Az utdégondozas altalaban a bintetés-
végrehajtasi intézetb8l valo kilépés utan
kezd6dik. Tevékenységének célja, hogy a
szabadsagvesztésbh6l szabadultaknak segit-
séget nyljtson a tarsadalmi beilleszkedés-
hez és az ehhez sziikséges szocialis feltéte-
lek megteremtéséhez. Az utdgondozéi teveé-
kenység kiilondsen fontos a szabadulas uta-
ni els6é és hat hénap kozott, de jelentésége
utana sem sz(inik meg. Ez a folyamatossag,
érzelmi biztonsag, majd az utégondozo6 te-
rep - Valté-sav Alapitvany - adhat esélyt és
lehetséget az Ujrakezdéshez - folytatashoz.

Ugy tapasztaltuk, hogy a folyamatos
utégondozasi modell egyben sziikséglet, de
hianyossag is. A blintetés-végrehajtas - biin-
tetd jellegébdl adodoan - a szabadulésra va-
16 felkészitésben kevéssé hatékony. A neve-
I6k azonban gyakran vallaljak, hogy eljut-
tatjak a fogvatartottat a segitségforrashoz.
Ebben a rendszerben specialis helyet sike-
ralt kivivnunk, hiszen a nevel6k elismerik
munkankat, kérik segitséglinket, nemcsak,
hogy ,,megtlirnek” az intézetekben, mint
civileket, hanem egyittmikddést kinalnak
az adott probléma-terepen.

A masik fontos sziikséglet az elézetes
fogvatartottak id6strukturalasara ira-
nyuld tevékenység, akik specidlis statu-
szukndl fogva, szinte semmilyen folya-
matos, biztonsagot nyujté tevékenységbe

nem kezdhetnek. Ennek egyik athidalasa
az el6zetes fogvatartottak bekapcsolasa a
programba, a veluk folytatott heti rend-
szerességl beszélgetés, illetve a szamuk-
ra biztositott kozépiskolai oktatas.

5. JA VaCt6 (Program
szakmai tevékenysége

,.K: Mi az, ami ebben az egészben na-
gyonfontos?

V: A segitének a szerepe, a személye.
Tehat ha sikerliljo kontaktust kialakitani,
az mindenen, sz6 szerint mindenen atsegit.
En megmondom neked 8szintén, a tébbi ta-
narral, segitével, mindegy, hogy hivjuk
nem vagyok jéba. Nem rosszba vagyok,
csak egyszer(ien nincs meg az a légkor, ami
kézottem és a M. kozott. Es ez nem baj, per-
sze nem baj, csak arra akarok utalni, hogy
az ilyenjelleggelfelépitett csoportban, te-
rapiaban vagy akarmiben, segitségben egy
személy koril koncentralddik, ahogy én
észreveszem... asegitségforrasa. Tehat ér-
dekes, nem tudok bevonni mést, és ami a
legérdekesebb, nem is akarom. Nekem bé-
ven elég az az egy ember, akivel ez kiala-
kult.

K: Esfiiggsz t6le?

V: Tulajdonképp igen, mert ha 6 nem
lenne, akkorpicit bajba lennék, mert akkor
nem tudom, kivel tudnam ezeket a problé-
makat, ezeket a dolgokat keresztll vinni,
kett§, harom, nem tudom, ki tudna igy ram
hatni innen, mint 6. Tehat ilyen szempont-
bélfuggok téle, na most ez semmifélekép-
pen nem egy szoros élet-halal kérdése, de
mindenképpen egyfiiggd viszony alakul ki
igy szerintem, az mas kérdés, hogy ezt a ké-
s6bbiekben tudni kell leépiteni... ”

(Részlet a Program didkjaival
készitett interjukbol)



5.1. A (Programé6a vaCo
6ef{apcsoCodas:
a tajékozodo Geszéigetés

K: Es hogy kezd6dott ez a tanulas?

V: Jott a M. meg a T., arra emlékszem,
és akkor.... voltunk vagy harmincan. Hat,
én mondom, tuti, nem vesznekfel. 100 %,
hogy nem vesznek fel. Gondoltam, hogy
majd tesztet kell irni, és 100 éve nem tanul-
tam. Egész életemben utdltam a tanulast,
mondom, egy normalis tesztet nem tudok
megirni. Maximum helyesen tudok irni,
mert azt én autodidakta modon elkezdtem
tanulni, érdekelt, max. az. De hogy én el-
kezdjek szdmolni matematikabol, meg iro-
dalombol, hogy mikor ki irt, azt nem. Meg
torténelembél. Es akkor volt egy beszélge-
tés, mondtak, hogy mindenkit meghallgat-
nak, elbeszélgetnek, mentiink elbeszélge-
tésre, mondtak, hogy mi ez. Esfelvettek.

(Részlet a Program diakjaival
készitett interjukbol)

Az adott fiatallal, a rendszeres talalko-
zasokat an. tajékoz6dd beszélgetés el6zi
meg. Ez életkoréara, életdtjara, csaladi ko-
rilményeire, emberi kapcsolataira, iskolai
palyafutasara, érdekl&dési korére, jelen
helyzetére és annak okaira, értékelésére,
valamint jovébeli terveire iranyul. Fontos
szempont a tovabbiakban a biintetés-végre-
hajtési intézetben toltdtt id6 nagysaga, a
szabadulas varhaté id6pontja, valamint a
segit6k személyes benyomasai, amelynek
alapjan ugy itélik meg, hogy a fiatalnak
tudnak-e (és miben) segiteni, hogy képes-e
az egylttm(ikodésre? A tajékozodd beszél-
getések esetében is fontos a légkdr, a han-
gulat: mikor, mit, mennyit és milyen mér-
tékben lehet kérdezni a fogvatartottol, illet-

ve annak érzékeltetése, hogy ez nem egy
hagyomanyos értelemben vett felvételi.
Ebben a sajatos helyzetben is nélkiilozhe-
tetlen a humor, a vidamsag. A tajékozodo
beszélgetéseknél elhangzik a ,,miért vagy
itt?”” kérdés. Ilyenkor a fogvatartott meg-
nevezi a blincselekményét vagy amivel va-
doljak. Tovabba fontos azt tudatnunk érez-
tetniink vele, hogy nem a bilincselekménye
hatarozza megjovébeli egyuttmiikodésin-
ket.

A fogvatartottak tébbféle modon érte-
silhetnek a Programrél: informalisan (fog-
vatartottak egymas kozott), a nevel6tél, az
intézetben m(ikod6 videdujsagbol, a médi-
abol, a csaladtagoktol.

A Program 5 f8s segit6 tanar személy-
zete és egy segit6je kb. 20 kriminal életve-
zetés( fiatal ellatasat végzi. A segit6k heti
1 alkalommal kb. 3 6rés id6tartamban ke-
resik fel a biintetés-végrehajtasi intézetben
a fogvatartottakat. Ez alkalommal beszél-
getés és tanulas folyik.

5.2.  JAsegité muni{g
(civiipartfogoi rendszer)

A beszélgetés kezdeti célja a kapcsolat
kiépitése, a bizalom megszerzése, illetve az
ismerkedés. A beszélgetések célzottak: tar-
talmazzak a fogvatartott heti vagy az el6z6
beszélgetés Ota eltelt idejének elemzését,
valtozasat, ill. ennek és a vele tortént ese-
mények feltarasat, értékelését, a kovetkez6
id6szak és feladatai kidolgozasat; életprob-
Iémainak megbeszélését, a csaladi és egyéb
emberi kapcsolatait, ill. annak valtozasat, a
valtozas feldolgozasat, a jov6re iranyuld
terveihez vezet6 0t allomésait, az ehhez
sziikséges konkrét tevékenységeket, illetve
minden olyan aktualis gondolatot és alla-
potfeltarast, amit megoszt veliink. Mindezt



természetesen indukaljuk is a sajat szemé-
lytinkkel, figyelmunkkel.

Minden fogvataitottnak van egy segitd
parja - civil partfogoja aki még intenzi-
vebb figyelmet fordit ra. Feladatai a kovet-
kez6k:

-a személyes problémak pszichoszo-
cidlis kezelése, gondozésa, mentalhi-
giénés ellatas, lelki gondozas;

- a fiatal fejl6désének, valtozasanak tu-
datos tamogatasa;

- biztos tamasz a krizisekben;

- informéacid bejuttatasa a kilvilaghol,
amelynek célja a szabadulasra vald
felkészités;

- aszemélyiségfejl6dés és a tanulmanyi
munka folyamatos, k6zds értékelése;

- érdekképviselet a Program felé;

- segitség a problémak megfogalmaza-
saban, feltarasaban és feldolgozasa-
ban;

- sajat képességek és tudas felismerése
és alkalmazasa;

- visszajelzés az aktudlis allapotra;

- megerdsités a dontésekben (pozitiv
megerdsitések);

-kapcsolattartas: egylttm(ikddés a szi-
I6kkel, a csaladtagokkal, a nevelGvel, a
hivatasos partfogdval, az ligyvéddel stb.;

- a hozzatartozok gondozasa;

-a fogvatartottal kapcsolatos admi-
nisztrativ teenddk ellatasa;

- szocialis igyintézés;

- szallaslehet6ségek, munkahelyek fel-
kutatésa;

- beszélgetések jov6beli - redlis - ter-
vekrél;

- a tdbbségi tarsadalom normarendsze-
rével megegyez6 onallé életvitel ki-
alakitasanak tAmogatasa.

A civil partfogérendszer - (segit6

parrendszer) és a beszélgetések a klien-

sekkel eredményezi a folyamatos, sze-
mélyes torédést, amelyek lehetdséget ad-
nak a visszaesés lélektani - tudati - etikai
onkontrolljanak kialakulasahoz, igy az
Gjabb biincselekmények elkdvetését
megakadalyozzak. Az utégondozas mar
a biuntetés-végrehajtasi intézetben, sza-
badulas el6tt kb. 1-1,5 évvel megkezd6-
dik, igy a szabadulas krizishelyzetének,
és a tovabbi id6szak nehézségeinek fel-
dolgozasara, illetve a kliens folyamatos
tdmogatasara ad modot.

,.K: Milyen segitséget kaptal tanulasi
és masjellegl lgyekben?

VI: Téletek egy lehetdséget kaptam,
nem kell 4 évig tanulni, de ugyanakkor sok-
kal tébbet tanulok. Ugy érzem, magasabb
az oktatas szinvonala, mindsége, mint mas-
hol. A tanarok ,,topon vannak”. Ha igy all-
nak hozzank, jobban tudunk tanulni, esetleg
be is tudunk illeszkedni a tarsadalomba.

V2: Alternativakat kindltak meg nekem.

V3: Maga az, hogy tanulhatok. Norma-
lisabb emberekkel vagyok koriilvéve. Be-
szélgetések, lelki dolgok, hogy az embert
valaki meghallgatja. Jobban megy az idé,
és az, amit itt kell t6ltenem, nem olyan ha-
szontalan.

V4: Lehet6séget kaptunk a tanulasra.
Megtanultam tanulni, és ez nem volt egy-
szer(i. Voltkinek elmondani aproblémamat
- a személyes, lelki tamasz, ha barmiprob-
lémam van, fordulhatok hozzad. Ember-
ként allnak hozzank. Olyan, mint egy ko-
z0sség az egész tanar stab, akire lehet sza-
mitani.

VJ: 100 %>ig elmagyaraznak nekem
mindent, hogy érthet6en megtanulhassam
az anyagot. Ha valami gondom van, el-
mondhatom és meghallgatnak.

(Részletek fogvatartoit diakokkal
készitett interjukbol)



5.3. TaiaCpozasoff Sintetés-
végrefajtasi intézetepben

K: Es mivel toltotted bent az id6det?

V: Mi6ta vartok nekem, azéta a tanu-
lassal.

K: Miért volt ez szamodrafontos, a ta-
nulds meg az érettségi?

V- En (gy szerettem volna, hogy mire
kijovok, mar meglegyen, mert masként
rangsorolnak be, amikor odamegyek egy
munkahelyre, mar a fizetésnél is szamit.
Meg 6nmagamért, hogy ne legyek tudatlan.
Hogy az alapmiveltségem meglegyen,
mert szerintem manapsag mar ez a mini-
mum. Es akkor utana még szeretnék to-
vabbmenni, de hogy merre, azt még nem
tudom, majd meglatom, hogy milyen lehe-
t6ségek lesznek.

K: Es milyen volt a tanulas a bérton-
ben?

V. A bortonben ugy volt, hogy amikor
jottetek, az eleve olyan nyugodt, felszaba-
dult eseménynek szamitott, a hét minden
napjaban, barmikor volt. Szerintem ele-
gendd volt ez a heti egy. Hogy hoztatok
mindig, amit meg kellett tanulni, b&ven
elég volt egy hétre, nagyon jol haladtunk.
Ja, és ott benn a zarkan az nagyon nehéz
volt. Mindenki mondta, hogy hd, minek az,
kint miért nem tanultal? Hidba mondtam,
hogy én kinn is tanultam. Akkor egybdl az-
zal jottek, hogy minek az, Ugyis b(indz8
vagy. Tehat mar mindenkit beskatulyaznak,
az 6rok is, meg a rabok is. Tok mindegy,
hogy honnan nézziik a dolgokat. Es nagyon
kevesen voltak, akik ezt megértették, és azt
mondtak, hogy persze, ez nagyon helyes,
nagyonjo dolog. De viszont voltak ilyenek,
és aki ilyen volt, azzalfoglalkoztam csak-
. Mondjuk napi egy volt ez apar ember, az-
zal kb. napi egy 6raba belefért az egész be-

szélgetés. Mert aztan utana mentem és ta-
nultam.

K: Milyen itt a tanulas?

V: J6l érzem magam, mar csak azért is,
mert nincs az afajta iskolaérzetem, amit
magammal hoztam, az a negativ élmény az
iskolakkal szemben. A 1égkér nem uganaz,
mint a régi iskolakban. Ugy érzem, a tana-
rokkal isjé a kapcsolatom.

K: Es mitjelent ez aj6 kapcsolat?

V: J6 kapcsolat? Nem érzek semmiféle
kényszert, tanarként is, maganemberként is
nagyon kdnnyen meg lehet talalni minden-
kivel a hangot, segit6készek... Persze, ez az
én dontésem volt, hogy az érettségi meg
kell, hogy legyen, és ezért én eldontdttem,
hogy mindent megteszek. Elvezem a tanu-
last, megszerettem itt tanulni. Els6sorban
ez, hogy nem kotelezd, mert ugye mondhat-
jatok azt, hogy el lehet menni, nem kétele-
z6 idejarni. ”

(Részletek fogvatartott diakokkal
készitett interjukbol)

A tanulas a bintetés-végrehajtasi inté-
zetekben mas tipust szervezést igényel,
mint altaldban a kozépiskolakban. Nagy
felkésziiltséget, tajékozottsagot és rugal-
massagot kovetel - nemcsak szaktargyi
kérdésekben. A tervezés hétr6l hétre torté-
nik, &m gyakran ez is felborul elsésorban
kiils6 korilmények miatt, de gyakran a di-
ak lelkiallapota ,,rugjafel”. Ezért, mind a
didknak, mind a segité tanarnak el kell vi-
selni azt a frusztraciét, hogy szinte soha
nem lehet el6re tudni biztosan, hogy az
adott héten melyik segitét varjak a fogva-
tartottak vagy melyik tantargybd 1/tantargy-
ra késziiljenek fel lelkileg. A folytonos bi-
zonytalansag a biintetés-végrehajtas jelle-
gébdl adodik, és egyel6re - még ,,bv.-s
jéindulattal,, sem - kiiszobdélhetd ki.



A Belvarosi Tanoda Alapitvanyi Gim-
nazium pedagégiai programja és miikddési
engedélye lehetéséget ad az egyéni halada-
si Utem figyelembe vételére, a személykoz-
pontd tanitasi-tanulasi maédra, és az el6re-
hozott érettségi vizsga megtételére. Ez
adott esetben jelentheti azt, hogy a fiatal
egy-egy tantargybdl mar jelent6sen el6re
haladt, mig mas tantargyat esetleg még el
sem kezdett tanulni. Ezen tdl a tanévben
kétszer van mod érettségi vizsgat tenni: ta-
vasszal (majus-junius) és Gsszel (szeptem-
ber-oktober).

A fogvatartott fiatalok tanitasanak, se-
gitésének elsd Iépése a tervezés: ki, milyen
tantargyat tanul, kb. mennyi idé malva pro-
balkozik osztalyozo vizsgaval, ki lesz a se-
git6 parja (=civil partfogoja) stb. Ezt kdve-
ti a specialis tananyag 6sszeallitasa. Mivel
nem hasznalunk egy tankdnyvet a tantar-
gyak tanitdsahoz-tanuldsdhoz, igy sajat
jegyzeteket, fénymasolatokat készitiink az
adott témakdrhoz, maximalisan figyelem-
be véve az adott diak képességeit, érdekld-
dési korét, aktudlis pszichés-mentalis alla-
potat, tanulas-modszertani készségeit, illet-
ve mindezek fejlesztési lehetGségét. A tan-
anyag-0sszeallitds fontos szempontja,
hogy az adott didkkal heti 1, max. 2 alka-
lommal taladlkozunk max. 3 6rés konzulta-
ci6 keretében, azaz a tananyag-feldolgozas
jelentds része 6nalléan torténik. igy szem-
pont az, hogy érthetd legyen a vazlat-jegy-
zet, am bdvitse az adott tudomanyag szak-
szokincsét, mintat nydjtson a megfeleld ki-
fejezésmodra vizsgahelyzetben, s6t az élet
mas teriletein torténé megnyilatkozasra is.

Ha csak egy széveghalmazt adunk a fi-
ataloknak, nem biztos, hogy megértik és el-
mélyilten elsajatitjak. Fontos tehat, hogy a
lehet6 legtobb esetben abrakkal, képekkel,
grafikai elemekkel dusitsuk a tananyagot.

Ez nemcsak az érdeklddés felkeltése és
fenntartadsa miattjelent6s, hanem figyelem-
be kell venni azt a helyzetet, hogy a fogva-
tartott didkoknak nem &ll korlatlanul ren-
delkezésére a konyvtar, a szamitogép és
egyéb informacidhordozdk is csak sz(iko-
sen hozzaférhet6k. Vagyis a ,,Nézz utana!
Keresd ki! ” tipusu tanari kozlések érthetet-
lenek az adott koriilmények kdzétt.

Természetesen ez nem azt jelenti, hogy
bizonyos anyagrészek felkutatasa és énallo
ismertetése, feldolgozasa lehetetlen bv. in-
tézetekben tanuldék szadméra. Ha azonban
ilyen tipust feladatot adunk, az informa-
ciohordozdékat nemcsak hogy meg kell je-
16Intink, hanem rendelkezésre is kell bo-
csatanunk.

A figyelem allandé fenntartasat, a
megértés-elsajatitas-alkalmazas folyama-
tos ellen6rzését a tananyaghoz csatolt fel-
adatlapok biztositjak. Kidolgozasuknal
fontos szempont, hogy a) értelmes felada-
tokat tartalmazzon (azaz a fiatalok véljék
Ugy, hogy ezek valdban értelmes felada-
tok); b) megoldhat6 legyen szamukra, igy
sikerélményt és tovabbi motivaciot jelent-
sen; c¢) konnyen ellendrizhet6 legyen a
megoldas akar énalldan, a diak szamara is;
d) a feladatlap kitdltése vazat jelentsen a
téma felépitéséhez, struktirajahoz, repro-
dukalasahoz; e) ezt a fiatal is viszonylag
konnyen fel- és elismerje.

Tovabbi fontos szempont a feladatok
folyamatos, gyors javitasa, és az ezekre
torténd tanari reakcié. Ne feledjik, ez ab-
ban az esetben is egy egész hét, ha azonnal
javitunk!

Dont§ a tanulds folyamatossaganak
biztositasa. Miutan egy-egy segitd tanar
akar hat-nyolc intézet kdzott is ingazik, fi-
gyelni kell arra, hogy azoknak a diakok-
nak, akikkel nem taldlkozunk az adott hé-



ten, mindig kuldjunk valami ,,uzenetet":
egy-egy érdekesebb olvasmanyt, kreativ
tesztet, érdekes kdnyvet vagy mas effélét.
Ez kulonosen akkor meril fel jelent8s
problémaként, ha az egyik intézetbdl vala-
ki érettségi vizsgara késziil: ebben az eset-
ben kb. 3 hdnappal a zardvizsga elétt az
adott tantargy szaktanara hetente talalkozik
vele, igy a tobbi intézetet és diakot kicsit
,.elhanyagolja". llyenkor érdemes figyelni
arra, hogy egy-egy ilyen kis ,,lzenettel,,
egyértelm(ivé tegylk a tobbi fiatal szama-
ra, hogy nem felejtkeztiink el réluk és ez a
figyelem majd 6ket is megilleti az érettségi
el6tti id6szakban.

Az érettségi vizsga el6feltételei az osz-
talyozo6 vizsgék. Altaldban 2-3 targyat ta-
nulnak egyszerre, majd egy ,,adag" utan
vizsgaznak, és ,,cserélnek” tantargyakat,
ami a segitd tanarok forgasat isjelenti a te-
repek kozott. Szamukra az el6rehozott
érettségi vizsga elérhet6bb, s6t inspiraljuk
is ket erre. Gyakran egy ,,kénnyebb” tan-
targybol javasoljuk szamukra az érettségi
vizsga elkezdését, hiszen ez sikerélményt
és lendiiletet ad a folytatashoz.

A tanulas - bintetés-végrehajtasi inté-
zetekben kiemelten - a beszélgetés egyik
eszkOze, a segité kapcsolat és folyamat ré-
sze.

5.4. SzabacCuCas utan

,.K. Szeretsz ide bejarni?

V: Szeretek. Hat nekem csak annyi, ez
az utca, ez a kdrnyék nem tetszik. De a t6b-
bi, az nagyon rendezett, nekem nagyon tet-
szik. J6fejek a tanarok. Tehat igy minden,
ez az egész egy ilyen nagy kerek dolog. Ha-
sonlithatnam, mondjuk a vilagmindenség-
hez, az ugye olyan teljes és szétarado.

K: Tehat ezt érzed itt?

V: Igen: Itt olyan, mintha feltdltekez-
hetnék. Végil isfel is toltekezem energia-
val, mert vidam arcokat latok. Nem Ggy all-
nak hozzdm, hogy h6, mar megint mi, tu-
dod, ez az alpari. Hogy normalis emberek
kozott lehetek, és ez tokjo.

(Részlet a Program diakjaival
készitett interjukbdl)

,.Szoval, egy kicsit megijedtem ezen az
utolsé beszél6n, mert addig még nem érez-
tem ilyen kozelinek a szabadulast, és ez a
sok dolog egy kicsit megrémisztett, de azért
nagyon varom!”

(Részlet egy szabadulas el6tt allo
fiatal levelébdl)

A Program célja a fiatalok reszocializa-
cidja és reintegracioja, ezért a szabadlabon
lévé fiatalok gondozésa tevékenységiink
fontos teriilete. A ,,benti,, kapcsolatfelvétel
a kilvilag és a hattér (iskola, segit, emberi
kapcsolatok) felkinalasat jelenti. Szabad-
labra kertilés utdn van hovajénni, a csalad-
tagokon kivil van egy masik fontos emberi
kapcsolat, ami raadasul tébb ember, kortar-
sak ismeretségét, tarsasagot is jelent. Jelen-
legi tapasztalataink azt mutatjak, hogy ez
valamiféle kdzosséget is jelent. A szabadu-
las nem konny( helyzet, dsszetett lelkialla-
potot indukal, tele van fesziltséggel, vara-
kozéssal, dobbenettel, érommel és fajda-
lommal. A szabadsag atélése krizishelyzet,
és rendkiviil sok mulik az els6 napokon, he-
teken, honapokon ajévére nézve. igy a sza-
badult fiatalok timogatasa intenzivebb kap-
csolatot, munkat, segitést, beszélgetést je-
lent. Ennek egyik Utja a segit6 tanarral ill. a
tobbi segitével vald beszélgetés, a masik,
hogy klienseink hasonlé sorsu és helyzet(i
emberekkel taldlkozzanak és vitassak meg
specialis helyzetiiket, lelkiallapotukat és jo-



vBbeli lehet6ségeiket. Ezért felmerilt az
igény egy (6n)segit6 csoport miikodésére
is, amelynek vezetése kett6s: az egyik veze-
t6 maga is hasonlo sorsu fiatal, ex-b(in6z6,
kinek sorsa és személyisége egyben mintat
és megoldasi stratégidkat is kinalhat a téb-
bieknek jovéjiuk és életiik alakitasaban, a
masik vezet6 pedig segit6 szakember.
A csoport céljai:

-a zart vilaghol Kkikerllés okozta

stressz  és lelki megrazkddtatas
,.kibeszélése", oldasa; ennek feldol-
gozasa;

- a specialis helyzetben vald 1ét lelki
,.megtamogatasa” (,,azért nem va-
gyok teljesen egyedil *);

- a krizishelyzetben felmerilg lelki ese-
mények és gondolatok rendezése, se-
gitése;

- a kikerilt fiatalok ,, allapotfelméré-
se ”, és ennek megfelel6en tovabbi se-
gitségek és lehet6ségek kozos feltér-
képezése;

- ajovlre vonatkozd beszélgetések in-
dukalésa (,,mi lesz velem, ha visszake-
rilok? mi lesz velem szabadon? ’);

- egylittgondolkodas az életvezetéssel
kapcsolatos valtoztatasi lehetségek-
rél és stratégiakrol;

- a valtoztatasi kisérletek felmertilésé-
nek tamogatasa;

- odafigyelés a személyre, mint alakit-
hatd és formalhaté egészre, akiben
benne van a valtozas lehetésége;

- beszélgetés a tovabblépési lehetdsé-
gekrél.

A feldolgozasra keriil6 témakorok rész-

letezve:

- a szabadulast kdvet6 és ajelenlegi al-
lapot (Milyen volt az els§ szabad na-
pod? Mit csinaltal, merre jartal az el-
s6 napokban? Kint maradt kapcsola-

taidat kerested-e? Ok kerestek? Kivel
sikerilt és kivel nem kapcsolatot tar-
tanod? Miért? Jogosnak tartod-e itéle-
tedet? Ha nincs itéleted, hogy birod
elviselni a bizonytalansagot? stb:);

- a bentiét (Miért kertltél be? Milyen
volt az elsé bent toltott napod? Mi-
lyen volt bent? Nagy vagy kicsi zar-
kéban voltal? Hogy ment az alkal-
mazkodas? Mit tettél ezért? Hogyan
jottél ki a tébbiekkel? Milyen talélési
stratégiaid voltak? Hogy birtad elvi-
selni a kdtelezd rendet, szigort, mono-
toniat? Baratra tettél-e szert? Tartds
lesz ez a kapcsolat megitélésed sze-
rint? Ha kint felkeresnek, mit teszel?,

- tervek a jovOre nézve (Mit csindlsz,
amiota kint vagy? Uj baratokat, rend-
szeres elfoglaltsagot, munkat sikertlt-
e taldlnod? Szdmodra volt-e értelme a
bent t6ltott id6nek? Mit csinalnal ajo-
vében szivesen? sth.);

- a blintett, blineset(ek), blintudat fel-
dolgozasa, a ,,blinhddés™ (,,Hogyan
birod elviselni blindd sulyat?" Milyen
stratégiad van a visszailleszkedésre?
Elmondtad-e mar valakinek, mit tettél
konkrétan? Sokat gondolsz-e b(inese-
tedre? Milyennek tartod magad? stb.).

A Valté Kér 2002 augusztusaban kezd-

te meg miikddését heti rendszerességgel.

Természetesen, mindemellett a tanulas is

folytatodik, alkalmazkodva a fiatal munkabe-
osztasahoz, ,,0j” élete eseményeihez. Fontos,
hogy legyen munkahelyik, hogy tudjanak
dolgozni, és ez valamiféle anyagi biztonsagot
jelentsen szdmukra. A munka és a tanulas, a
csoport és az egyéni beszélgetések, a kdzos
szabadidds elfoglaltsagok - mindezek egysé-
ge, valamint az alland6, folyamatos odafigye-
Iés, visszajelzés és kommunikacié biztosit-
hatja, hogy a fiatal Ujbol reszocializalodjon -



immar tobbségi tarsadalom altal elfogadott
normarendszer interiorizalasaval. Egyszer(ib-
ben: kdzos célunk, hogy ne keriiljon vissza a
blintetés-végrehajtasi intézetbe, ne folytassa
megkezdett bindz6i karrieijét.

6. (Eredményein~

,.K: Neked miben segitenek?

V: Ha nagyon rossz napom van, lelilnek
velem, és beszélgetnek. Es addig beszéltet-
nek, amig le nem nyugodok. "

K: Es képzeld, szallitaskor mar nem-
csak a bankokat vettem észre, hanem aztfi-
gyeltem, hogy milyen stilushan épiiltek az
épiletek! Felerészben a bankokat, felerész-
ben az épliletek stilusatfigyeltem. 2 év alatt
nem sokat valtoztam... vagy mégis?

(Részlet a Program diakjaival
készitett interjukbal)

Az ilyen tipusi munkanal mas szamit
eredménynek, mint altalaban a pedagdgiai
munkaban. Természetesen fontos tényez6
az is, hogy hanyan tesznek sikeres osztalyo-
z0 vizsgakat, illetve hanyan szerzik meg az
érettségi bizonyitvanyukat. Mi azonban a
mindennapok kis sikereinek, szép pillanata-
inak orilink a legjobban. Mégis, mit tekin-
tiink eredménynek?

- Fiataljaink &szinte kapcsolatban van-
nak veliink, életik fontos élményeit,
gondolatait megosztjak segit6ikkel,
mind a bilintetés-végrehajtasi intézeten
beltil, mind szabadulas utan.

-Még azokrol is, akik kikerllnek a
Programbol, mert visszaesnek vagy
mert nem kivannak véltozni/véltoztat-
ni, a tovabbiakban is tudunk, s6t alka-
lomadtéan felkeresnek benniinket.

- A tudés, a tanulas értékké lesz kliense-
ink korében.

-A tanuldsban az egyéni haladasi (te-
mekkel és fejlesztési tervekkel diakja-
ink jol teljesitenek, egyenletesen ha-
ladnak.

-A 20 fiatal kozil tobben el6rehozott
érettségi vizsgat tettek 1-2 tantargybdl,
és 2002 oktoberében megsziletett az
elsd teljes érettségi bizonyitvany is.

-A 2002-es @szi érettségi vizsgaid6-
szakban 9 hénapos felkésziilés utan az
egyik fogvatartottunk el6rehozott
érettségi vizsgat tett rajz és mialkotas-
ok elemzése tantargybol - bilincsben.
Szivszoritd volt, hogy miutan a Belva-
rosi Tanoda Alapitvanyi Gimnazium
éplletében érettségizett, hogyan pro-
balt arra figyelni, hogy a tobbi, ,,ren-
des,, diadknak és tanarnak a lehet6 leg-
kevesebb kellemetlenséget okozza. Ki-
sérdi, a feligyel6k a helyzethez képest
maximalisan humanusak és szinte ész-
revétlenek voltak.

- A kriminalis életvitelbdl adodo értékek
atstrukturalédnak, és Gj, fontos, embe-
ri értékek jelennek meg.

- Uj emberi kapcsolatok keletkeznek,
amelyek tdmogato jellegliek.

- Szabadult fiataljaink korében a segit-
ség, a timogatas, a szolidaritas, az egy-
masra figyelés fontos, életiiket megha-
tarozo szerepet kapott.

- A 2002. oktober 10-i konferencian,
szabadult fiataljaink csinosan, rende-
zett kiils6vel és életvitellel a hattérben,
segitettek nekiink és a résztvevéknek a
zokkenémentes lebonyolitasban.

Zarégondoiatoff

A Valté Program mara mar mintaérté-
k(inek tekinthetd. Kisérletként indult, majd
atfogdé koncepcidva valt. Lényege a konti-
nuitas, a segité munka folyamatossaga. Eb-



ben a munkaban szamos tapasztalatra tet-
tlink szert, elmélyitettiik ezeket az idevago
szakirodalom megismerésével. Részt vet-
tink Magyarorszagon rendezett konferen-
ciakon, és kilféldi tanulmanyudtokon (Ang-
lia, Dania, Németorszag) is. Mindezen is-
meretek, tapasztalatok, a gyakorlat, a latot-
tak és a benyomasok alapjan valt munkank
tudatosan felépitett projektté, amelynek Ki-
kristalyositasa, tovabbi fejlesztése célunk.
Emellett kiemelten fontosnak tartjuk az ex-
kriminalisok bevondsat a segit6 munkaba,
hiszen eddig is kolcsondsen sokat tanul-
tunk egymastal.

A konferencidkon, a szakirodalom ta-
nulmanyozasa soran, illetve mas intézmé-
nyek munkatarsaival tortént talalkozéasaink
alkalmaval azt tapasztaltuk, hogy munkank
az egész orszag terlletén egyedilallé. A
blncselekményt elkdvetett, a bintetés-
végrehajtas rendszerébdl kikerilt fiatalok
nemcsak atarsadalom ,, atlagos,, tagjai, ha-
nem olykor, a szocialis intézmények részé-
rél is elGitéletekbe, elutasitasba Utkoznek.
A folyamatos utégondozasi modell mint,

koncepci6, kikisérletezése, mikddtetése,
eredményeinek mérése, rogzitése és ter-
jesztése hosszu id6t igényl6 feladat. Egy fi-
atal reszocializaciés munkaja éveket je-
lenthet. Annak megallapitasa, hogy ez mi-
kor ér véget, személyenként kiilonbozg le-
het. A Program nem minden hasonl6 hely-
zetben 1év§ fiatal problémajanak megolda-
sara, hanem egy miikod6képes modell 1ét-
rehozasara, miikodtetésére, lefrasara és to-
vabbadésara torekszik.

Sok tovabbi 6tletiink, gondolatunk, el-
képzelésiink van tovabbi munkank folyta-
tasahoz. Ennek egyik eleme mas, hasonld
tevékenységet folytato civil szervezetekkel
vald kapcsolatfelvétel, egyittmikodés. A
2002. oktober 10-én megrendezett konfe-
rencia -a biintetés-végrehajtasi intézetek-
b6l szabadult fiatal feln6ttek tarsadalmi be-
illeszkedését segit6 szervezetek konferen-
cidja - ennek egyik els6 Iépése volt.

Mészaros Mercedes
JLz éCetutinterjufat CsafiJimfd
feszitette.



veényszersziCte mvészet™

A bv. intézetek jelents részében
folynak teréapias, illetve pedagoégiai
célzatl, a szabadidd kultiralt eltoltését
biztosité szakkorok.

Ezek keresztmetszetét mutatta be
orszagos szinten a vaci Tragor Ignac
MlUzeumban, 2001-ben rendezett kial-
litas. A téma fontossagat felismerve
szervez évek 6ta hasonld rendezvényt,
a Vordskereszttel egylttm(ikodve, a
F6évarosi Bv. Intézet, melyet 2002.
szeptemberében Csere Laszlé bv.
dandartabornok nyitott meg. [a kial-
litott anyagok koézil mutat be kettt a
5. és 6. sz. képmelléklet]

A tobb ezres latogatoi Ilétszam
meger@sitette, hogy a fogvatartottak
mveibdél - produktumaibél - rende-
zett kiallitdsok (azon tul, hogy esetle-
gesen anyagilag is mérhetd hasznot
hoznak) jelentés tomegeket vonzanak,
s hozzajarulnak a bv. intézetek, az in-
tézetekben folyd munka, illetve az el-
itéltek jobb megismerésén keresztil
egy realisabb ,,elitéltkép” kialakula-
sahoz, ezen keresztiil az elitéltek jobb
megitéléséhez. Ezt a kiallitas ,,Emlék-
konyve” (Id. kés6bb) pregnansan bizo-
nyitja.

A bv. intézet oldalarél a legdéntébb
szerepe, a szakkdrok, dntevékeny cso-
portok terapias és pedagogiai hatasa-
nak, eredményének van.

Sajnos igazan még hianyoznak e
hatdsmechanizmusok tudomanyos
vizsgalatara vonatkozé eredmények;
kevés ebben a targyban az alapvet6
pszichologiai elemzés, leiras. Ez pedig

elésegithetné a gyakorlati munka haté-
konysaganak javulasat, irdnyainak Kki-
jelolését, de legalabbis hozzajarulhat-
na ezekhez.

A tarsadalom oldalarél megmutat-
koz6 érdekl8dés bizonyitasara talan
elég annyi, hogy a vaci kiallitds na-
gyobb kozonségsikert (latogatottsa-
got) hozott, mint az ugyanott megren-
dezett , ,kortars" mdvészeti kiallita-
sok. A majus 11. —szeptember 18. ko-
zOtti id6szakban 2400 latogatd tekin-
tette meg a fogvatartottak munkait.
(Osszehasonlitasul: 2200 fé latogato-
val ,,A vaci egyhdzmegye 1000 éve” c.
kiallitas dicsekedhetett.)

Erdemes a kiallitas ,,Emlékkonyveé-
nek” néhany beirasat is idézni, amely
egyben példa a tarsadalmi vélekedések
paneljeire - de a kognitiv vélekedések
alakithat6sagara (alakulasara) is:

,,Kivancsi lennék, szabadon héa-
nyan szantdk volna rd magukat ezekre
az alkotasokra?” (olvashatatlan ala-
iras).

Vélekedési
lesz szalonna”

,,Csodalkoztunk, hogy nagyobb te-
hetségek vannak a bortondkben, mint
sok esetben szabadon. Ez az élet ir6ni-
aja” (alairas)

Vélekedési séma: ,,Aki bortonben
van, az csak értéktelen ember lehet”

,» . azon gondolkodtam (...) ilyen
tehetségesek (...) és mégis bortdnbe
kerultek ”

Vélekedési séma: ,,Aki bortdonben
van, az nem lehet tehetséges ember”

séma: ,,Kutyabol nem



Kiséreljuk meg a mialkotas kelet-
kezésének sajatossagait és az alkotd
személyisége kozotti 6sszefliggéseket
megvizsgalni abbdél a célbol, hogy a
kilonb6z6 tipusu alkotadsi folyamatok
kozotti hasonlésagokat és kiilonbsége-
ket megallapithassuk.

A pszicholégiai vizsgalédas targya
csak a m(ivészi alkotds folyamata le-
het, maganak az alkotasnak az elem-
zése kivil esik hataskdrén (az a mlveé-
szettorténet, esztétika stb. feladatat ké-
pezi). Pontositanunk kell: vannak spe-
cialis esetek, amikor maga a m(ialkotas
mutatja meg legpontosabban Iétrejot-
tének folyamatat, de ilyenkor sem az
alkotast, hanem a benne targyiasult
»létrejovési mechanizmust™ vizsgal-
juk. (Ennek a kitételnek esetiinkben a
blnelkdveték altal létrehozott alkota-
soknal van szerepe.)

Az elitéltek mialkotasait vizsgalva
leggyakrabban az elmebetegek alkota-
sainak analégiajara épitve probalnak
kozelebb keriilni a probléma megfo-
galmazéasahoz.

Ezt az analégiat az indukalja, hogy
a kozgondolkodas ,,nem normalisnak”
mindésiti a blnelkévetdt, s az elmebe-
teget egyarant. (Raadasul relative sok
blindz6rél derul ki vizsgalata soran,
hogy elmebeteg.)

Az ilyen (lelki) rokonsagot feltéte-
lez6 gondolkodas - legalabbis a mal-
kotdsok keletkezésének tekintetében -
hamis.*

l. sz. kép: ,,,4/001, Szegedi Fegyhaz
és Borton

Az elmebetegek miivészeti alkota-
sainak (s6t ezek muzeumainak) jelen-
t6s mualtjuk van. Mar Cesare Lomb-
roso (1836-1910) - aki egyarant fog-
lalkozott &riltekkel és blndzékkel -
alapitott betegeinek munkaibol maig is
latogathatdé muzeumot. A leghiresebb
gyljteményt Prinzhorn, H. allitotta
0ssze. Budapesten az Orszagos Pszi-
chiatriai és Neurolégiai Intézetben ta-
lalhatd a Pszichidtriai Muzeum,
amely anyagaban ma is fejlédik. Az el-
mebeteg (vagy elmebeteggé valt) zse-

*Pontosabb a ,,1étrejovés” fogalmat hasznalni hisz az esetek jelentds részében tudattalan, vagy
nem tudatos létrehozasi - létrejovési folyamatrdl van sz6. Azt is meg kell jegyezni, hogy maga-
ban az alkotasban mindig is targyiasul az alkotas folyamata, az alkotd személyisége. Ez a katar-
zist indukalé miivekben attételesen, szublimaltan és nem direkt médon van jelen. Az a modell,
amelyrdl itt beszéliink, kifejezetten direkt formaban jeleniti meg alkot6janak személyes vagyait,
indulatait, agresszidjat stb. (Id. a holland példanal) [8. sz. kép]



nialis mivészek sora hosszi. Ugyan-
akkor, pl. Révész Géza ("A specialis
tehetség™ c. mlvében) kifejezetten ta-
gadja ezt az 0sszefiiggést. (10) Dubuf-
fet (1901 -1985.) az elmebetegek mi-
vészetét onallé iranyzatként irja le,
amely az ,,akadémikus” irdnyzatoktol
teljesen fliggetlen jellemz&kkel rendel-
kezik. ("Art brut”) (idézi N. Dra-
coulidés) (7)

Egy-egy mondattal érdemes még
érinteni a gyermeki rajzokat, s a
szUrrealistak alkotasait. ,,Az Orultek
mdvészete, mint tudattalan kifejezés és
a bels6 taj abrazolasa, tisztdbb, mint a
gyermekmdvészet és a primitiv m(vé-
szet, és autentikusabb, mint a szlirrea-
lista mlvészet. A négy kozil az els6 az,
amelynél tokéletesen hianyzik a tudat
kontrollja és az utolsé a legkontrollal-
tabb. ” (7)

A blinelkdvetdk alkotdsainak elem-
zésénél alapvetéen mashonnan kell
kiindulnunk: ezeknek az embereknek
a dont6 tobbsége olyan, szociokul-
turalis kérnyezetb6l, olyan nevelési -
neveltetési szokasrendszerbdl jon,
ahol az atlagos fogalmaknak megfeleld
Ltiltasok™, ,,korlatozasok” nem - vagy
alig - jatszanak szerepet, nem m(ikod-
nek. Azok a késztetések, amelyeket az
atlag gyermek (a csalad, a tarsadalom
tiltdsdval azonosulva) tudata ala szorit,
ezeknél az embereknél, akik mar fia-
tal, vagy fiatal feln6tt korukban neve-
I6intézetben (vagy adott esetben bv.
intézetben) toltik éveiket, nem jatsza-
nak vagy jelentéktelen mértékben jat-
szanak szerepet (annyira nem, hogy
sokuknal az elemi kultdrtechnikai, hi-

' 6/1996 (VII. 12.) IM. rendelet

giéniai, sth. ismereteket is a bv. intézet
alakitja ki).

igy a,,m(” létrejottéhez sziikséges,
a katarzist létrehoz6 elfojtott Osztd-
nék, vagyak, indulatok helyett a ,,di-
rekt” 6sztonok, vagyak, indulatok tor-
nek (gyakran kontrollalatlanul) el6, il-
letve fogalmazdédnak meg a mialkotas-
ban. A m(élvezd feltehet6en ugyanen-
nek a ,,tukorképét” éli meg a malko-
tast szemlélve. Az O elfojtott indula-
tai, szorongdsai, vagyai abban a katar-
zis élményben tudnak feloldédni,
amely a m(vész sajat - hasonl6 - va-
gyai szublimaciéjaként (targyias for-
maban, a mualkotasban) fogalmazod-
tak meg az alkotasaban.

A bin6z6 altal direkt mdédon, kont-
roll nélkil megfogalmazott miivek a
szemlél6ben a ,,felettes En” kontrollja
(valamint az el@itéletes gondolkodas)
miatt kevésbé katarzist, inkabb el-
utasitast - esetleg megbotrankozast -
okozhatnak a szemlélében.

Ennek az ellentétnek a feloldasa
Ggy torténhet, hogy a szakkdrékon
(amelyek ma mar igen elterjedtek, s a
blintetés-végrehajtasi nevelési munka
szerves részét képezik*) iranyitjak a
fogvatartott témavalasztasat, illetve a
kidolgozas mikéntjét. Tehat a szerve-
zeti keretek megvannak (bar a sziksé-
ges anyagi forrast gyakran palyazni
kell), a vonatkoz6 jogi hattér és sze-
mélyi feltételek kialakultak.

A szemléletmdd, a munka tartalma
vonatkozéasaban nincs még egységes
modszertani gyakorlat az intézetekben.

Visszatérve az alkotdsok keletkezé-
sének anatémiajara, fel kell idézni a



2. sz. kép: ,,NffkutyavaF, Borsod-
Abauj-Zemplén Megyei Biintetés-
végrehajtasi Intézet
,»m0” keletkezésének két - alapvet6en
eltérd - mechanizmusat".

A biintetés-végrehajtasi intézetek-
ben létrehozott alkotdsok keletkezésiik
mechanizmusat tekintve alapvet6en
két csoportra oszthatéok:

- az egyik, amikor (fé6ként) indula-
tok - érzelmek elemi és direkt ,,tikor-
képei, lenyomatai* jelennek meg az al-
kotasban. igy ir errél Boyle: ,,Elkezd-
tem minden energidmat ebbe az Gj kife-
jezési formaba o&nteni... Valdsaggal
megrészegitett az a hatalmas érzelem-
hullam, amely eldntott, valahanyszor
befejeztem egy-egy szobromat. Csakis
ahhoz volt hasonlithaté, amit akkor
éreztem, amikor diadalt arattam a
multban, valami verekedésben vagy va-
lami médon tdljartam a rendszer eszén.

A kilénbség annyi volt csupan,
hogy noha most is azt az energiat hasz-
naltam, éreztem, hogy ugyanolyan ag-
ressziv vagyok, de most egy targyat al-
kottam, amely fizikai szimbélum volt,

mégis tokéletesen elfogadhat6 a tarsa-
dalom szdmara. Csodalatosan termé-
keny voltam és a legtobb munkam a
lelkem oOnkifejezése volt, a benne rejlé
fajdalomé, duhé, gydloleté, szereteté,
kétségbeesésé és félelemé. Ez rendki-
vil fontos volt egyénileg szamomra,
mert lehetdvé tette, hogy meg6rizzem
mindazt a sok mély érzelmet, csak mas
csatornaba irdnyitva - a szobraszat te-
rén” (3) [idézi: Szemrak V. 11]

E kategoridba tartoznak a félelme-
ket, szorongasokat megjelenité alkota-
sok dont6 tobbsége is.

- a masik tipus, amikor - altaldban
»alantasnak™ nevezett - (val6jaban a
fogvatartottak személyiségét tekintve
természetes) vagyak, dsztondk, kivant

3. sz. kép: ,,Kbt6dés”, Szegedi Fegyhaz
és Bortdn

" Zardjelben megjegyzem, hogy az alkotoképesség ,,objektivnek’ nevezhetd feltételei (mint pl.
az anyaggal val6 banni tudas, kitartas, esztétikai intelligencia, érzékelési fogékonysag, teremtd
képzelet, esztétikai itélet - melyet az e témaval foglalkozok fontosnak tartanak) (9) egyarant és
egyforma sullyal jatszanak szerepet minden alkotasi folyamatban - fiiggetlendil att6l, hogy mi-

lyen mérték( katartikus élmény kiséri azt.



cselekedetek, targyak jelennek meg
produktumként, illetve témaként.

Erre a legjobb példa a Kiallitas
anyagabol a néket, luxusautdkat, stb.
megjelenité alkotasok. Az un. , hol-
land kurzus” anyagabél, pl. ide sorol-
haté az az alkotas is, amelyben a fog-
vatartott apjat ugy abrazolja, hogy an-
nak fejsze all ki a homlokabdl. (11) Ez
a motivum nyilvanvalova teszi az apa
és fia kozotti kapcsolatot, ill. a gyer-
mek érzelmi viszonyulasat apjahoz.
Azt mondhatjuk, hogy ez mar nemcsak
vagyakat, szandékot, hanem egy egész
pszichikus kapcsolatrendszert (apa és
fia viszonya) tartalmaz egy momen-
tumba sdritve. A kiildnbség az, hogy
amig az elfojtott (tudattalanba kény-

5. sz. kép: ,,Cimerkompozicid” (szdvés),
Févarosi Blintetés-végrehajtasi
Intézet

4. sz. kép: ,,N6 almaval”, Borsod-Aba-
Uj-Zemplén Megyei Blintetés-végre-
hajtasi Intézet

szeritett) vagyak szublimalt forméban
szliletnek Gjja, mint méalkotasok a ka-
tarzisban, addig itt a megjelent targy a
direkt tudati, indulati 6sztonods eleme-
ket rogziti - bar gyakran magas foku
mivészi forméban és technikai szin-
ten.

Az ezen az Gton létrejott alkotds a
szemlélében més rezonanciat kelt - el-
utasitast, megbotrankozast-, mint
mondjuk a Lear kirdly, amelynek moti-
vuma szintén az apa-fil viszony.

A magyar anyagban a néket (ese-
tenként a szenteket) abrazolé képek
mogil, helyenként arcpiritéan bukik ki
a nyers szexualitds, mig a holland
anyagban, a direkt erotikus témaju
képek egy része differencialtabb, fino-



mabb erotikaval hat. igy kisebb az el-
sédleges jellegli elutasitas valészind-
sége a holland anyag alkotasainal (ho-
lott a témavalasztas egyértelm(ien a
holland anyagban ,,pikansabb™ [1. sz.
kép].

Az egyéb mivek heterogén cso-
portot alkotnak: , igazi” megrazé m(-
vészi alkotasok; bizonyos pszichés al-
lapotokban keletkezd ,vizidszer(”
képz6dmények; pusztdn az alkotas
technikai szintjén létez6 csinalmanyok,
amelyek leginkabb a rajuk forditott
id6t és a létrehozasukhoz rendelkezés-
re allt anyag sajatossagait tikrozik; és
a specialis, a borton fizikai kértlmeé-
nyei kozott létrejott manifesztumok
(pl.: falfirkdk, mitikus jelek, jelképek,
tetovaciok, stb.). Ezek esztétikai, pszi-
cholbgiai elemzése kilon tanulmany
targya lehetne (Bardos Z. 2.).

Mindkét ,,f6” csoporton belil tala-
lunk finom utaldsokat (nem tudatos)
attételeket is. A ,,N6 kutyaval”
(B.A.Z. megyei Bv. Intézet) kompozi-
ciéban a kutya szerepe feltehet6leg az
alkotoéval egyezik, akinek , kutyah(-
sége” az imadat targyat képezé - az
elétérben allo - holgyalak életében re-
alisan nem lehet tébb, mint a kettdjik
megformalasanak méretaranyai. [2. sz.
kép] Alapvetéen méas a szerepe Csala
Zoltan: ,,Kot6dés” c. képén a kutya-
nak. A kompozicié a gyermekkor vé-
dettségét, kiegyensulyozottsagat vizio-
nalja, amelynek feltétele (és egyben
garanciaja) a megvédend6 gyermek -
nyilvanvaléan az alkoté - méreteit je-
lent6sen meghaladd bernathegyi ku-
tya. [3. sz. kép]

A ,,N6 almaval” c. kompoziciéban
az alkoté szerepe feltehetéen az alma

6. sz. kép: ,,Sz6nyegszOovés™, Févarosi Blintetés-végrehajtasi Intézet



sorsat osztja, de azért gy latni, hogy
ma még az ananasz elfogyasztasara is
sor fog keriilni a képen szerepld holgy
étkezési vehemenciajat figyelembe véve
(B.A.Z. megyei Bv. Intézet) [4. sz. kép].

Két gondolat még az el6z8ekhez:
nem lenne hidbavalé a bortonmiivé-
szettel foglalkoz6 gyakorlati és elmé-
leti tapasztalatok rendezése, rendsze-
rezése.

Maéasrészt egy olyan, allandé kialli-
tas is megteremthetd lenne valamelyik
kézmivel6dési intézményben vagy ma
mar aktivan nem hasznalt varborton-
ben, amely tematikusan feldolgozva
rendszerezve (és folyamatosan fej-
lesztve) tenné a nagykdzonség szama-
ra is megkozelithet6vé e miveket.

Végezetil (bar a cikk témaja a m(-
vészeti, kreativ tevékenységek) ala
szeretnénk huzni egy dolgot: ahogy a
»Kkinti” vilagban is, a fogvatartottak
életében is igaz, hogy szabadideje an-
nak van, akinek rendszeres kotelezett-
ségei is vannak.

7. sz. kép: Holland kurzus anyaga

A mivészeti szakkordk helyét és
szerepét ebbe a nagyobb 6sszefiiggésbe
helyezve kell szemléljik. igy agyazéd-
hat bele, keriilhet a helyére a fogvatar-
tottak nevelése, személyiségik alakita-
sa, és a m(ivészeti - alkoto tevékenység.

Bujdoso (Baiazs-
<. Szab66 Erzsébet
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Togvatartottipanaszod
a 6anasmod f{orée6of

A ,,Kinzas és az Embertelen vagy
Megalazé Biintetések vagy Banasmod
megel6zésér6l” sz6l6 Eurdpa Tanacsi
Egyezmény alapjan m(ikéd6é Ellen6rz6
Bizottsdg (CPT) 1994. évben tett ma-
gyarorszagi latogatasa dta kilonos fi-
gyelmet kap mind a hazai, mind pedig
anemzetkdzi kdzvéleményben a fogva-
tartottakkal valé banasméd. A fogva-
tartott személyekkel szembeni rossz
banasmad elfogadhatatlan mind a belsé
jog, mind pedig a nemzetkdzi kotele-
zettségek szempontjabol is. Emellett
nemcsak szakmai, hanem tarsadalmi
kontroll is érvényesil.

A szabadsagukban korlatozott sze-
mélyekkel szemben az allam szervei-
nek biintet6hatalmi kotelezettségik tel-
jesitése soran térvényesen, ajogallami-
sag kovetelményeit betartva kell, hogy
eljarjanak. Torvénysértéssel nem lehet
a térvények iranti tiszteletre kényszeri-
teni senkit.

Amint azt az Alkotmanybirdsag
13/2001 .(V.14.) AB. hatarozata megal-
lapitotta; a bintetés-végrehajtasban
(tovabbiakban: bv.) megnyilvanulé al-
lami buntet6hatalom nem korlatlan, a
blndsnek taldlt és buntetésre itélt
egyén nem teljesen kiszolgaltatott. Az
elitélt nem targya a bintetés-végrehaj-
tasnak, hanem alanya. A biintetés-vég-
rehajtds alkotmanyos kereteit adja a
kinzasnak, kegyetlen, embertelen,
megaldazd banadsmodnak és bintetések-
nek a tilalma, valamint az emberi mél-

tésaghoz, személyi biztonsaghoz valo
jog-

A fogvatartottnak nem csupan kote-
lességei vannak a fogva tartd szervek
felé, hanem jogokkal is rendelkezik.
Ezeket a jogait egyre tobb jogvédé fo-
rum el6tt érvényesitheti, és e lehet6-
ségnek a felhasznalasaban 6t akada-
lyozni nem lehet. A fogvatartottakkal
szembeni jogsértések Kkisz(irésére és a
nemzetkdzi elvarasoknak is megfeleld,
térvényes banasmaéd érvényesiilése ér-
dekében hazankban igen nagy hang-
sulyt kap a biintetés-végrehajtasi torvé-
nyességi felligyeleti és jogvédelmi
ligyészek (tovabbiakban bv. feligyeleti
tgyészek) ellen6rzd, megel6z6 tevé-
kenysége. A CPT 1994. évi latogatasa
soran kialon kitért arra, milyen jelent6-
séget tulajdonit a fogvatartasi helyek
rendszeres latogatadsanak és feliigyelet-
ének, ebbdl kdvetkezben a bv. felligye-
leti (igyészi munka rendszerességének.

A bv. felligyeleti ligyész térvényes-
ségi vizsgalat keretében valamennyi
fogva tartd helyen ellen6rzi a fogvatar-
tds végrehajtasanak rendjét, meghall-
gatja a fogvatartottakat. Amennyiben a
fogvatartott panasza vagy bejelentése
bv. dolgozé ellen iranyul, annak jegy-
z6konyvbe foglalasa mellett megteszi a
szlikséges intézkedéseket a jogsérelem
orvoslasa érdekében. Ellen6rzi a fog-
vatartottak befogadasanak alapjaul
szolgald iratok szabalyszer(iségét, az
ezekben foglalt rendelkezések végre-



hajtasat, a hatarid6k betartasat. Vizs-
galja a kényszerit6eszkdzok alkalma-
zasanak torvényességét, a jogok bizto-
sitasat, a kotelességek teljesitésének
megkovetelését. Jogszabalysértés ese-
tén haladéktalanul intézkedik.

Az (igyészi torvényességi felligyelet
orszagosan rendszeres, folyamatos. Az
altala biztositott jogvédelem mellett le-
het6ség van az ombudsmanhoz fordul-
ni, és adott a belsé és a nemzetkozi, va-
lamint a tarsadalmi ellen6rzés is.

A nemzetkdzi ellen6rzés er6teljes
szerepét mutatjak a CPT ajanlasai nyo-
man szlleté szabalyozasok és korrekci-
0k is. A CPT hazéankban tett elsé lato-
gatasat kovetéen a Legfébb Ugyészség
kiadta a 2/1995. (UK.11) LUh. kérle-
velet, amelyben valamennyi ligyészség
figyelmét felhivta a kinzas és mas em-
bertelen, vagy megalazé béanasmadd
vagy bintetés tilalmara vonatkozé
nemzetkdzi egyezmények és a belsd
jog altal el&irt kdtelezettségek betarta-
sanak szigorl és kovetkezetes ellendr-
zésére. A korlevél valamennyi ligyész-
ség folyamatos kotelezettségévé tette
minden fogva tartd6 hely rendszeres,
legalédbb havi egyszeri, de sziikség ese-
tén t6bbszori ellendrzését.

A bizottsdg masodik ellendrzésének
tapasztalatai alapjan a Legf6bb
Ugyészség - az ajanlasok végrehajtasa
céljabol - kulén korlevelet adott kil
amely a megel&zés érdekében tovabbi
ellen6rzési, vizsgalati és jelentési kote-
lezettséget irt eld, fokozott biztositékot
tAmasztva a rend6rség és a bintetés-
végrehajtasi szervezet tagjai részeérgl
esetlegesen megnyilvanuléd visszaélé-

' 3/2000.(UK. 12.)LUh. korlevél

sek kikiiszobolésére. Emellett a bv. fel-
tgyeleti igyész kotelezettségeként irta
el6 a havonként legalabb kétszeri el-
len6rzést a fogva tarté helyeken, ezal-
tal novelve az ugyészi kontroll gyako-
risagat.

y? 6anasmoddaC’apcsoiatos
fogvatartotti panaszod
feijeientésef

Az elemzés targyaul 2000., illetve
2001. évb6l szarmazdé példak szolgal-
nak. A panaszok természetét tekintve a
fogvatartottak hasonlé sérelmekre hi-
vatkoztak mindkét évben, igy példaul
kifogasoltak a velik szemben alkalma-
zott hangnemet; a kapcsolattartas, le-
velezés, csomagkiildés akadalyozottsa-
gat; az ételek mindségét; a sportolasi
lehetéségek szlik voltat; a fogvatartotti
jogok megsértését. A panaszok ezenki-
vil hivatkoztak fenyegetettség-érzésre;
sanyargatasra, elitélt tarstol elszenve-
dett bantalmazasra stb.

2000. évben példaul az egyik el6ze-
tesen letartéztatott azt panaszolta,
hogy 186 cm magassaga ellenére csak
180 cm hosszusdgu agyat biztositanak
szamara, amelyr6l lelég a laba. Sérel-
mezte azt is, hogy az intézet parancs-
noka nem engedélyezte neki a bv. inté-
zetben 1év6 kondicionald terem haszna-
latat, ezért sérilt a legmagasabb szint(
testi és lelki egészséghez vald joga.

Az egyik elitélt panasza szerint 6t
ok nélkal tiltottadk el a bv. intézet kondi-
cionaloé termének hasznalatatél, vala-
mint egy esetben a sétaltatds elmaradt.
A panaszt kivizsgalva megallapitottak,



hogy a 21 esetben megfenyitett elitéltet
ideiglenesen tiltottdak el a kdzdsségi
sportterem hasznalatatél az ellene fo-
lyamatban 1év6 fegyelmi eljaras kap-
csan, azonban ezt nem fegyelmi vagy
biztonsagi elkilénités keretében tették
meg, igy atmenetileg megsértették a Bv.
tvr. 36.8 (1) bek. m) pontja szerinti eli-
télti jogokat. Az Ulgyész intézkedett a
kondicionaléterem hasznalatanak en-
gedélyezésére.

Egy masik bv. intézetbenfogvatartott
azt sérelmezte, hogy két bv. dolgoz6 nem
megfeleld6 hangnemben beszélt vele,
olyan kijelentést tettek: ,,takarodj kife-
16" . A bv. intézet vezet6jénekfigyelmét a
félgyészségfelhivta arra, hogy afogva-
tartottakkal megfelel6 hangnemben be-
széljen az allomany, tartsak tiszteletben
afogvatartottak emberi mélt6sagat.

Az egyik orszdgos bv. intézetben
tobb elitélt panaszt terjesztett eld, mi-
szerint afelligyelet velik szemben ese-
tenként ,,kollektiv biintetést” alkalmaz.
Ez abbdl all, hogy étkezéshez alakzat-
ban térténd levonulaskor, ha egyesfog-
vatartottak fegyelmezetlen magatartast
tanusitanak, afeliigyelet nemcsak afe -
gyelmezetlenekkel szemben Iép fel, ha-
nem az egész alakzatnak kell afegye-
lemsértés miatt egy vagy két kdrt meg-
tenni a sportpalya koril blintetésként.
Az eljard bv. felugyeleti tigyészjelzés-
sel élt a helytelen gyakorlat miatt az
intézet parancsnokahoz, aki a vizsgalat
lefolytatasat kovet6en a személyi allo-
manyt eligazitotta; felhivta afigyelmet
a helytelen gyakorlat azonnali abbaha-
gyasara, nyomatékosan figyelmeztette
a személyi allomanyt a magatartasi
szabalyokkal szembehelyezked6 fogva-
tartottak esetében a fegyelmi eljaras

lefolytatasanak sziikségességére és an-
nak szabalyaira.

Az elmult év soran arra is volt pél-
da, hogy az egyik elitélt panaszanak ki-
vizsgalasa sordn a biintetés-végrehajtas
Orszagos Parancsnokanak atirata nem
csupan az érintett bv. intézet, hanem az
orszag valamennyi bv. intézete szama-
ra megjeldlte a konkrét eset kapcsan
felmeriil6 szabalyszer( eljarast.

Az elitélt panaszként adta el, hogy
a bv. intézet allomanyaba tartozé bv.
6rmester 40 napra megvonta t6le a tv-
hasznalat jogat fegyelmi bintetésként.
A vizsgalat megallapitotta, hogy az el-
itélttel szemben fegyelmi lapot nem al-
litottak ki, a bv. 6rmester valéban kivit-
te az elitéltek zarkajabol az egyik el-
itélt tulajdonat képezd televiziot afog-
vatartottak nem megfelel6 magatartasa
miatt. A panaszt kovetéen a televiziot
visszahelyezték a zarkdba. A biintetés-
végrehajtas Orszagos Parancsnoka va-
lamennyi bv. intézetben elrendelte,
hogy az elitéltek tulajdonat képez6 te-
leviziotfegyelmi bintetésként a zarka-
bél nem lehet Kivinni.

A bv. felugyeleti ligyészek a fogva-
tartotti panaszok kivizsgalasat mindig
a torvényes hatarid6ben elvégezték,
amikor csak lehetett haladéktalanul és
helyben orvosoltdk a problémat. EI6-
fordult olyan szakmai kérdés is, amely-
ben a fogva tarté szerv bevondasaval
tartak fel a valds helyzetet. A bv. fel-
tgyeleti Ugyészek eljarasara a szakmai
alapossag, nagy koriltekintés volt jel-
lemz6.

A fogvatartottak szamara kedvez6
helyzetet teremt a fogva tartd szervek
vezet6i Aaltal tartott ellendrzések és a
bv. felligyeleti igyészi vizsgalatok ha-
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vi két alkalommal térténé gyakorisaga,
ugyanis igy lehet6séget kapnak a pana-
szok, bejelentések id6ben torténd eld-
terjesztésére. Véleményiink szerint eb-
b6l a szemponthél is helyeselhetd a
3/2000. LUh. korlevél valtoztatdsa a
2/1995. LUh. kérlevélben foglaltaké-
hoz képest.

A vizsgalat azt is megallapitotta,
hogy a fogva tart6 szervek vezet6i alta-
laban jogszer(ien jartak el a hivatali
blncselekmény észlelése, illetve az ar-
ra utalé fogvatartotti feljelentés esetén.
Ennek megfeleléen a bv. intézet pa-
rancsnokai eleget tettek feljelentési ko-
telezettségiknek.

Pozitiv példaként emlithet6, hogy a
gyors, késedelemmentes eljaras akkor
is érvényesilt, amikor a bv. intézet ve-
zet@ségét érintette a feljelentés, panasz.

Példaul 2001. évben az egyik me-
gyei bv. intézetben fegyelmi eljaras
kapcsan terjedt el az a hir, hogy apa-
rancsnok helyettesitését ellaté osztaly-
vezet6 pénzért ,el tudja intézni” az in-
tézetb6l vald eltavozast. Hasonlokép-
pen azt is allitottdk, hogy mas intézet-
bél az elitélt ajobb kdrilmények miatt,
megvesztegetés aran kerilt az intézet-
be. A parancsnok az ligyet soron kivil,
haladéktalanul jelentette mind az or-
szagos parancsnoknak, mind pedig a
bv. felligyeleti Ugyésznek. A katonai
ligyészség széleskorl bizonyitas alap-
jan a nyomozast biincselekmény hia-
nyaban megszintette.

El6fordult azonban még mindig,
hogy a bv. intézet parancsnoka kdzvet-
lenil a nyomozd hatésag részére tette
meg a feljelentést és ezzel egyidejlileg
a bv. felugyeleti ligyész értesitése saj-
nos egy-két esetben elmaradt.

Az elmult két évben nem allapitot-
tak meg olyan esetet, amikor a fogva-
tartott altal hivatkozott - személyét
érinté - retorzidk bizonyithatoak lettek
volna.

A fogvatartottak beadvanyait, pana-
szait, feljelentéseit altalaban késede-
lem nélkil tovabbitjak az illetékes ha-
tésdgokhoz és nemzetkdzi szervezetek-
hez is. A fogvatartottak szamos férum
el6tt élhetnek a banasmaéddal kapcsola-
tos panaszok el6adasaval (bv. feligye-
leti (gyész, ombudsman, nemzetkdzi
szervezet sth.). Ezen kivil a bv. intéze-
tek tdbbsége az un. ,,parancsnoki la-
da” segitségével is igyekszik a fogva-
tartott jogainak védelmét minél telje-
sebben biztositani, a panaszokat feltar-
ni.

Fogvatartotti panaszod
feijefentéseifafapjan incCuit,
a OanasmadcfcCaC kapcsoiatos
olntetbeijarasoff

A kinzds és mas kegyetlen vagy
megalaz6 bintetések vagy banasmod
elleni nemzetkdzi egyezmény vala-
mennyi részes allamanak gondoskod-
nia kell arrél, hogy biintet6joga szem-
pontjabdl minden kinzasi cselekmény
blncselekménynek mingsiljon. Bizto-
sitaniuk kell azt is, hogy az illetékes
szervek haladéktalanul és részrehajlas
nélkil vizsgalatot folytassanak le ezek-
nek a blncselekményeknek a gyanuja
esetén (Egyezmény 11-13. Cikk).

Azok a blincselekmények, amelyek
a kinzas elleni konvenci6 megsértését
is jelenthetik - az élet elleni blincselek-
ményeken kivil - a kovetkezdk:
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Bantalmazas hivatalos eljarasban
(Btk. 2268.); jogellenes fogvatartas
(Btk. 228. 8); kényszervallatas (Btk.
227. 8) és olyan hivatali visszaélés
(Btk. 225. §), amely a banadsmadddal, a
fogvatartottakkal valé kapcsolattal
0sszefliggésbe hozhatd. Emellett a ba-
nasmod torvényességét sulyosan sértik
a fogva tarté szerv személyi allomanya
és a fogvatartottak kozotti tiltott kap-
csolattal, dsszefonddassal 0sszefiiggd
korrupcios jellegl blincselekmények
is; példaul a hivatalos személy altal
kotelességszegéssel elkdvetett veszte-
getés.

A bv. intézet kdz6sségi helyiségében
a bv. dolgoz6 afogvatartottat egy alka-
lommal, kozepes erével gyomortajékon
utotte. A bantalmazast kdvetéen afog-
vatartoit elhagyta a kézosségi helyisé-
get, ahova ezek utan ugyancsak a vad-
lott hivasara egy masik fogvatartott
ment be, akit a vadlott egy alkalommal,
kdzepes erdvel, o6kollel gyomortajékon
utott, majd a tavozni készilg fogvatar-
tottat az ajtébol visszahivta, és ekkor
bal kezének nyitott tenyerével tovabbi
egy alkalommal, legalabb kdzepes eré-
vel arcul Gtdtte. A katonai Uigyészség va-
dat emelt, a birdsag katonai tanacsa a
vadlottat blindsnek mondta ki két rend-
beli, hivatalos eljarasban elkovetett
bantalmazas vétségében, és ezért 6t hét
hénapi 1 év probaid6re felfliiggesztett
foghazbiintetésre és lefokozasra itélte.

Masutt egy masik fogvatartott el6-
adasa szerint afogdafenyitését t61t6 el-
itélt tarsat ismeretlen tettesek béantal-
maztak. A bejelentés alapjan az intézet
parancsnokafeljelentést tett ismeretlen
tettesek ellen. A nyomozas sordn meg-
allapitottak, hogy a fogvatartottat két

bv. dolgoz6 tettlegesen bantalmazta. A
katonai ligyészség vademelését kdvetd-
en a birésdg katonai tanacsa megalla-
pitotta a vadlottak blindsségét, és pénz-
buntetést szabott ki. A vadlottakfelleb-
bezése soran a masodfokon eljaro Leg-
fels6bb Birdésadg az itéletet annyiban
valtoztatta meg, hogy a bv. f6térzsér-
mestert megrovasban részesitette, mig
a bv. torzs6rmester vonatkozasdban
helybenhagyta az els6foku birdosag al-
tal kiszabott pénzbiintetést.

A birésag katonai tanacsa hivata-
los eljarasban elkdvetett bantalmazas
vétsége miatt az egyik bv. dolgozot
pénzbilintetésre itélte, mert az intézet
egyik zarkajanak ellenérzése utadn a
zarkaajto ételbeadd nyildsan keresztil
harom esetben a kdnnygdzszérd pa-
lackbol - vélt sérelme miatt - indok
nélkil a zarkabafujt. Az utolso befljas
soran apalackbol kilovell6folyadék a
fogvatartottat szemen talalta, amelyt6l
a sértett nyolc napon belll gyégyuld
sérilést szenvedett.

A birésag katonai tanacsa sulyos
testi sértés blintette és hivatalos elja-
rasban elkdvetett bantalmazas vétsége
miatt halmazati biintetésil 8 honapi -
végrehajtasaban 2 évi prébaiddre fel-
fliggesztett - bortdonbiintetésre és lefo-
kozasra fitélte azt a bv. torzs6rmestert,
aki ebédosztast kdvetéen az egyikfog-
vatartottat - ok nélkil - jobb kezének
nyitott tenyerével, két-harom alkalom-
mal er6teljesen megitotte. Az Utés ko-
vetkeztében az elitélt bal oldali dob-
hartya-szakadassal jaro sériilést szen-
vedett, amely nyolc napon tdl, tényle-
gesen 2-3 hét alatt gyogyult.

A bir6sag katonai tanacsa targyalas
mell§zésével pénzbiintetést szabott ki



hivatalos eljarasban elkovetett bantal-
mazas miatt azzal bv. dolgozéval szem-
ben, aki az intézetfogdakorletén elki-
lonitett egyikfogvatartottat pofon tdt-
te, mivel zarkajabadl kikiabalt.

Sok esetben a nyomozas megsziin-
tetésére kerilt sor.

Az el6zetesen letartoztatott birdsag
elé allitas soran biréi engedély hianya-
ban nem beszélhetett hozzatartozoival
és ezt tobbszor szova tette az 6t kisérd
bv. 6rmesternek. Afogvatartott el6ada-
sa szerint a targyalas utan a rabszalli-
t6 autoba térténd beszallast kévetben a
bv. 6rmester 6t okollel mellbe Utotte,
melynek kovetkeztében fejét a baloldali
szemoldokénél beverte a racsba, majd
a baloldali vesetdjékra is kapott egy
Utést. Afogvatartott a bv. intézet orvo-
sanak gyomorgorcsre és szivfajdalom-
ra panaszkodott, de az 6t ért bantalma-
zasrol nem tett emlitést, az orvos kil-
sérelmi nyomot nem észlelt rajta. A
fogvatartott zarkatarsai tanukénti Kki-
hallgatasuk sordn ugy nyilatkoztak,
hogy tarsuk nem panaszkodott nekik
bantalmazasrol. A katonai Ugyészség
bizonyitékok hianyaban a nyomozast
megszuntette.

Az egyikfegyhaz és bortonben elhe-
lyezett fogvatartott azt allitotta, hogy
egy bv. f6hadnagy parancsara két bv.
6rmester béantalmazta 6t, aminek ko6-
vetkeztében 8 napon tul gyogyuld sérii-
lést, homlokcsont-torést szenvedett. A
nyomoz6 hatoésdg az eljarast megsziin-
tette, mivel megallapitast nyert, hogy a
fogvatartott altalfelismert tisztek szol-
galatuk soran nemjartak afogvatartott
korletén a megjeldlt id6pontban, s a
rontgen-leletek dsszehasonlité elemzé-
se kideritette, hogy a szakért6 - téve-

déshdl -friss torésként értékelte a sér-
tett korabbi, 1996. évbd6l szarmazo sé-
rilését.

A nyomozas megtagadasara is hoz-
hato fel jellemz& példa.

Egyfogvatartott nevel6i meghallga-
tas alkalméaval elmondta, hogy a kor-
letfeliigyel8i irodaban 6t négy korlet-
feligyel6 tettlegesen béantalmazta,
masnap pedig gyogyszerosztas kdzben
ismeretlenfeligyel6k a zarkajatfeldul-
tak, 6t ismételten gumibottal bantal-
maztdk. Az intézet parancsnoka felje-
lentést tett ismeretlen tettesek ellen. A
katonai (igyészség eljaré ugyésze a
fogvatartottat személyesen meghallgat-
ta, aki a koraban tett szébeli és irasbe-
li nyilatkozatahoz képest lényeges té-
nyek vonatkozdsaban eltéré vallomast
tett, tovdbba megvaltoztatott el6adasat
orvosi latleletek nem tdmasztottak al.
Ezekre figyelemmel a katonai ligyész-
ség a nyomozas teljesitését blincselek-
mény alapos gyanuja hianyaban meg-
tagadta.

A Btk. 227.§-4ba tkdz6 kényszer-
vallatas blincselekménye miatt indult
eljarasok tobbségében mind, 2000-ben,
mind 2001-ben a feljelentések a kihall-
gatd vagy el6allito rend6rok eljarasat
serelmezték és nem a bv. intézet sze-
mélyzetének magatartasat kifogasoltak.

Jogellenes fogva tartds miatt is in-
dult biintetéeljaras.

A bv. intézet parancsnoka feljelen-
tést tett két bv. dolgozo ellenjogellenes
fogva tartas blintette miatt, mert az
egyik elitélttel szemben afoghazbiinte-
tést helytelenil foganatositottak. A
nyomoz6é hatoésdg biincselekmény hia-
nyaban azért szlintette meg az eljarast,
mert a tényallast csak szandékos maga-



tartassal lehet megvalésitani, a gyanu-
sitottak pedig gondatlanuljartak el.

A biintetéeljarasokkal kapcsolatban
fontos megemliteni, hogy a Be. 331k -
anak (1) bekezdését modosité 1999. évi
CX. torvény értelmében 2000. marcius
1 napjatél a bv. szervezet hivatasos al-
lomanyu tagjai altal a szolgalati helyen,
illetve a szolgalattal 6sszefiiggésben el-
kdvetett blincselekmények is a katonai
biintet6eljaras hatalya ala tartoznak.

A nyomozas megtagadasok és meg-
szlintetések nagy szazaléka - a vizsgalt
évek tanulsaga szerint - arra vezethetd
vissza, hogy a fogvatartottak allitasai-
kat nem tudjak megfelel6en igazolni,
el6adasuk sokszor ellentmondéasos. A
sérelmezett bantalmazasokrél altaldban
nem all rendelkezésre latlelet, sok eset-
ben az elkdvetdt sem jeldlik pontosan,
illetve a nyomozas soran el6bukkand
bizonyitékok is ellentétben allnak egy-
massal (példaul: tandvallomasok).

A fogvatartottaffemoeri
méitosagana™ onérzetének
tiszteCetOen tartasa

A biintetések és az intézkedések
végrehajtasardl szolo tobbszér modosi-
tott 1979. évi 11. szamu tdrvényerejd
rendelet (tovabbiakban: Bv. tvr.) 21.8.
(1) bekezdése kimondja: ,,Az elitélt em-
beri méltésagat tiszteletben kell tartani,
nem lehet 8t kinzasnak alavetni, kegyet-
len, embertelen, megaldz6 banasmod-
ban részesiteni, rajta orvosi kisérletet
vagy beleegyezése nélkil tudomanyos
vizsgalatot vagy kisérletet végezni™.

Altalanosan megallapithatd, hogy a
bv. intézetekben a fogvatartottakkal
kapcsolatos eljaras megfelel a hataro-

zott és emberséges fellépés kdvetelmé-
nyének. Pozitiv példaként emlithetd
2001. évb6l az egyik fegyhaz és bor-
ténben fogva tartott elitélt esete, akit
hozzatartozoi nem latogattak. NevelGje
a hozzatartozokkal és a hivatasos part-
fogoval torténd kapcsolatfelvétellel se-
gitett a fogvatartott - a kapcsolattartas
hianyabol ered6 - feszilt idegallapo-
tan, és ezaltal is igyekezett el6készite-
ni a fogvatartott szabadulasat.

Lelki kényszer alkalmazasanak
gyanuja is felmerilt a fogva tartd szer-
vek dolgozoi ellen, de megfigyelhetd,
hogy 2001-ben kevesebb ilyen jelleg(
panasszal éltek, mint az azt megel§z6
évben.

Az egyik bv. intézetben 1év6 el6zete-
sen letartéztatott szerint az intézet pa-
rancsnoka a vele szemben folyamatban
1évé fegyelmi eljarasokat lelki megtd-
rése érdekében rendelte el.

Tobb fogvatartott sanyargatasként
élte meg a vele szemben alkalmazott
biztonsagi elkilonitést. A vizsgalat
szerint a biztonsagi elkilénités minden
esetben alapos ok miatt tortént.

Az orszag teriletén fogvatartot-
takon orvosi kisérletet, illetéleg tudo-
manyos vizsgalatot vagy kisérletet sem
a fogvatartottak beleegyezésével, sem
anélkil nem végeztek.

A hétranyos meghiifon6oztetés
tilaimanafférvényesiiCése és
afogvatartottahjigCszemden
hasznaét hangnem

A Bv. tvr. 2.8. (3) bek. szerint ,,az
elitéltek kozott nem tehet§ hatranyos
megkilonboztetés nemzetiségi és etni-



kai hovatartozasuk, vallasi vagy politi-
kai meggy6z6désik, tarsadalmi szar-
mazasuk, nemik, illetve vagyoni hely-
zetuk szerint”.

2000. évben sok fogvatartott kifo-
gasolta, hogy roma szarmazasa miatt
éri hatranyos megkilénb6ztetés, emiatt
ebben az évben a Legf6bb Ugyészség
Bilntetés-végrehajtasi Torvényességi
Feliigyeleti és Jogvédelmi Onall6 Osz-
talya a vizsgalat szempontjai kozott
kulén szerepeltette a roma kisebbség-
hez tartoz6 fogvatartottakkal valé ba-
nasmad ilyen irany( alapos vizsgalatat.

Az egyik bv. intézet hivatasos allo-
méanyaba tartoz6 bv. dolgozé ellen
azért indult a banasmaod szabalyainak
megsértése miatt bintet6eljaras, mert
egy roma szarmazasu fogvatartottal
szemben rendszeresen megalazé meg-
szélitast hasznalt. A fegyelmi eljaras
soranfeddés fenyitésben részesilt.

Maésikfogvatartott a Nemzeti és Et-
nikai Kisebbségi Jogok Orszaggyd(lési
Biztosahoz fordult azzal a panasszal,
hogy artatlannak érzi magat, el6zetes
fogva tartasat mégsem sziintették meg.
A bv. felligyeleti lgyész - kivizsgalva
lgyét - a szikséges tajékoztatast meg-
adta. Megallapitottak, hogy a fog-
vatartottat nem érte sem altalanos,
sem nemzeti vagy etnikai kisebbségi
értelemben vett alkotmanyossagi sére-
lem.

Tobb esetben a fogvatartottakkal
szemben alkalmazott nem megfelel6
hangnem egybekapcsolédott a fogva-
tartott etnikai hovatartozasanak becs-
mérlésével.

Az egyik bv. intézetben fogvatartott
fiatalkoru azt panaszolta, hogy az 6rok
,.retkes ciganynak” csufoltak. Az

ligyészség altal kezdeményezett vizsga-
lat soran afogvatartott a személyi al-
lomany tagjat nem ismerte fel.

A fogvatartottakkal szemben alkal-
mazott hangnem néhany esetben kifo-
gasolhaté az indokolatlanul durvan koé-
z0lt utasitasok és a fogvatartott altal el-
kovetett blincselekménnyel kapcsola-
tos becsmérl6 megszolitasok esetében.
Emellett néhany bv. intézetben a tege-
zés is hibas gyakorlatot jeldlt.

A nem megengedhet6 hangnem
hasznalatanak kivizsgalasa nehézsé-
gekbe utkdzik, mert a fogvatartottak
sok esetben nem hajlandéak megnevez-
ni a konkrét idépontot, helyet, illetve
az elkdvetd személyét sem jeldlik meg
pontosan.

Példaul egy homoszexualis fogva-
tartott sérelmezte, hogy az egyik bv.
dolgoz6 szexualis hovatartozasa tekin-
tetében sért6 megjegyzést tett, de a
konkrét személyt nem volt hajlandé
megjeldini.

A vallasi meggy6z&dés sérelmével
kapcsolatos panaszok alaptalannak bi-
zonyultak.

2000. évben egyfogvatartott azt al-
litotta, hogy zsidd felekezethez tartoza-
sa miatt nem biztositjak szamara a
megfelel6 étkezést, a bv. intézet pa-
rancsnokat egyben antiszemita maga-
tartassal vadolta.

2001-ben hasonlé panaszt adott el§
egy fogva tartott személy, miszerint
nem kap muzulman vallasanak megfe-
leld ételeket. (A vizsgalat megdllapitot-
ta, hogy afogvatartottra kiilon f6ztek,
figyelembe véve vallasanak el§irasait).

Ugyanebben az évben egy elitélt azt
kifogasolta, hogy az istentiszteletre 20-
30 perc késéssel viszik, igy a mise ele-



jérdl lemarad. Emellett nem engedélye-
zik szdmara a dia-meditacios foglalko-
zasokat. A vizsgalat megallapitotta,
hogy az elitélt a reformatus vallas gya-
korlasaban nincs korlatozva, a refor-
matus istentiszteletet szombatonként a
napirendben meghatarozott id6ben
tartjak meg, a részvétel a kiszolitast
igazol6 kartya alapjan torténik. A dia-
meditaciésfoglalkozason azért nem ve-
het részt, mert azt katolikus vallastak
részére szervezik a lelkész altal dssze-
allitott névjegyzék alapjan. A beveze-
tett igazold kartya rendeltetése meg-
akadalyozni, hogy a fogvatartott mas
valldsiak részére szervezett szertarta-
son vegyen részt, és istentisztelet uri-
gyén elhagyja a zarkat.

Sok esethen nem bizonyithatd, hogy
a fogvatartott altal el6adott sérelem
ténylegesen bekovetkezett-e.

Afogvatartott Gigyészi meghallgata-
sakor el6adta, hogy amikor a bv. inté-
zetben gyogykezelés céljabol megje-
lent, az 6t ellaté orvos a kezelés befeje-
zésekor sértd, megalazd megjegyzéssel
illette. Az eljaro bv. felligyeleti lgyész
kérte az intézet parancsnokat, rendel-
jen el vizsgalatot, azt kovetéen pedig
tegye meg a szlkséges intézkedéseket.
A fogvatartott panasza nem volt bizo-
nyithatd, a meghallgatott orvos, vala-
mint a kezelés alkalmaval jelen lévé
apolo6 elmondta, hogy sérté megjegyzés
a gyogykezelés soran és azt kdvet6en
nem hangzott el, ezzel ellentétben a
fogvatartott viselkedése volt arrogans,
durva, erdszakos.

Egy bv. intézetben fogvatartott el-
itélt allitasa szerint 6t ,,kdcsdg cigany-
nak” nevezték. A kijelentés elhangza-
sanak bizonyitdsa nehézségekbe (tkd-

z0tt, tekintettel arra, hogy afogvatar-
tott altal elmondott esemény a sérelem
jelzése eldtt tobb héttel kovetkezett be.
Megfigyelhet6 a bv. intézetek veze-
tésének hatarozott fellépése a helyes
hangnem hasznalata érdekében, igy
példaul a tovabbképzéseken és a mun-
kafolyamatba beépitett ellen6rzések
soran kiemelt hangsllyt fektetnek a
meg nem engedhet6 hangnem és a
diszkrimindcio tiltasara.
Afogvatartotta™ai
szemoen ailigimazott
f{ényszercse[ef{ményeff

A Bv. tvr. 20.8. (3) bekezdése szerint
a blintetés-végrehajtasi testilet tagja hi-
vatasanak jogszer( teljesitése soran a
megengedett kényszerit6eszkdzok al-
kalmazasaval isjogosult érvényt szerez-
ni intézkedéseinek. A bv. intézetben
fogvatartottakkal szemben alkalmazha-
té kényszerit6eszkdzok hasznalatara vo-
natkozo tovabbi részletes szabalyokat a
bv. szervezetérgl sz6l6 1995. évi CVII.
torvény, valamint a szabadsagvesztés és
az el6zetes letartdéztatas végrehajtasa-
nak szabalyairol szo6l6 6/1996.(VI11.12.)
IM rendelet (tovabbiakban: Bv. Sza-
balyzat) 61-67.8-ai tartalmazzak.

A vizsgalati tapasztalatok szerint a
fogva tartd szervek személyi alloma-
nya a vonatkozo6 szabalyozast pontosan
betartva, a hatarozott és emberséges
fellépés kovetelményének megfelelve
alkalmazza a kényszerit6eszkdzoket.

Kényszeritdeszkdz alkalmazasara
2001-ben 6sszesen 240 alkalommal ke-
rilt sor a bv. intézetekben.

Az 1995. évi CVII. torvény 16.8.
(5) bekezdésében foglaltaknak eleget



téve a szolgalati eldljarénak haladékta-
lanul jelezték a kényszerit6eszkdzdk
hasznalatat, igy az alkalmazas jogsze-
riiségének kivizsgalasara szinte min-
den esetben sor kerilt. A hatarozat is-
mertetését az érintett fogvatartottal -
kevés kivételtdl eltekintve - minden
esetben megtették.

A jogszer(tlen eljaras miatt fegyel-
mi eljaras inditasara a hivatasos allo-
many egy tagjaval szemben volt szik-
ség.

A fogvatartottak részérél kevés
kényszercselekménnyel kapcsolatos
panasz, feljelentés érkezett.

Az egyik megyei bv. intézetben a
fogvatartott az intézkedd feliigyel6vel
szemben tdmaddlag lépettfel, aki emi-
att gumibotot alkalmazott, sériilés nem
keletkezett. Az intézkedést az intézet
parancsnokajogszeriinek nyilvanitotta.
A torténtek miatt a parancsnok afog-
vatartott ellen hivatalos személy elleni
er6szak blintettének kisérlete miatt,
mig afogvatartott a gumibotot haszna-
16 felligyeld ellen a katonai (igyészsé-
gen feljelentést tett hivatalos eljaras-
ban elkdvetett bantalmazas miatt.

A katonai (gyészség a két ugyet
egyesitette és a nyomozast bizonyitott-
sag hianyadban megsziintette.

A fogvatartott, nyomozo
fiatosag reszére tortend
fiadasa

Az utobbi évek tapasztalatai alapjan
pozitiv tendenciaként értékelhet6 a
fogvatartott nyomoz6 hatésag részére
torténd kiadasa gyakorisaganak csok-

kenése, csakugy, mint az ezzel kapcso-
latos panaszok szamanak csdkkenése.

igy példaul 2000. évben még volt arra
példa, hogy a fogvatartott a hosszabb
ideig tarté kiadast sérelmezte, azonban
2001-ben ilyen eset mar nem fordult
eld.

2000. évben egy fogvatartott azért
jelentett be panaszt, mert nyomozati
cselekmények foganatositasa céljabol
két hétre egy rend6rkapitanysagfogda-
jaban helyezték el, ahol azonban a ki-
adas tartama alatt a tervezett cselek-
ményre nem kerilt sor, ellenben kozdl-
ték vele, hogy még tovabbi egy hetet
kell afogdan maradnia.

El6zményként megemlitendd, hogy
a CPT 1994. évi latogatasa soran nem
kivanatos jelenségként értékelte a fog-
vatartott nyomozé hatdsag részére tor-
tén6é kiadatasanak nagy szamat. Ajan-
lasként megfogalmazta, hogy a rendér-
ségi fogdaba torténd atszallitasra csak
akkor keruiljon sor, ha az teljes mérték-
ben elkerulhetetlen.

Ennek hatasara a 2/1995. (UK.11)
LUh. korlevél 5. pontja killéon nyoma-
tékositja az Ugyészi engedély megada-
sat megel6z8 korultekint6 eljarast.

Az emlitett korlevelet a 3/2000.
(UK. 12.) LUh. korlevél helyezte haté-
lyon kivil. Ennek 7. pontja foglalkozik
a kiadas szabalyaival.

Eszerint a bv. intézetben fogva tar-
tott személy nyomoz6 hatoésag részére
torténd kiadasanak és renddrségi fog-
daba valé atszallitasanak engedélyezé-
sére, csak a nyomozas eredményessége
érdekében feltétlentil indokolt esetben,
a féligyészség eljardsa esetén a f6-
ligyész biintet§ szakagi helyettesének,
helyi Ugyészség eljardsa esetén pedig a
vezetd Ugyésznek ajovahagyasaval ke-
rilhet sor. Az engedély megadasahoz a



nyomoz6 hatésagtél minden esetben
meg kell kdvetelni, hogy az erre vonat-
koz6 irasbeli elGterjesztés részletesen
tartalmazza a csak rend6rségen elvé-
gezhet6 nyomozasi cselekményeket és
az azokhoz szilkséges id6t, az enge-
délynek pedig ezt fellilbiralva megha-
tarozott id6tartamra kell sz6Ini, annak
elteltével a fogvatartottat vissza kell
szallitani vagy szallittatni a bv. intézet-
be.

A 2001. évre vonatkoz6 vizsgalat
szerint megallapithaté, hogy a kiadas
rendje a korlevélben foglaltaknak meg-
feleléen alakul. A gyakorlati tapaszta-
latok azt mutatjak, hogy a nyomozo6 ha-
tésagok valéban indokolt esetben és
csak a feltétlentl sziikséges id6tartam-
ra kérik a fogvatartott kiadasat, emiatt
az engedély megadasara jogosult tigyé-
szek az esetek nagy részében az enge-
délyt megadjék.

Volt olyan megye, ahol egyetlen
esetben sem engedélyezett az igyész
renddrségi fogdara torténd kiadast, a
nyomoz6 hatésagok mindig aznap visz-
szaszallitottak afogvatartottat az érin-
tett bv. intézetbe.

Kiadas érdekében a nyomoz6 hato-
sag rendszerint akkor fordul az ligyész-
hez, ha a bintet6eljarasban terheltként
szereplé fogvatartottal kapcsolatban
egymast koveten tdbb nyomozasi cse-
lekményt kell foganatositani (meghall-
gatds, szembesités, iratismertetés,
helyszinelés) vagy tanuként kell meg-
hallgatni.

Példaul az egyik orszagos bv. inté-
zetb6l fogvatartott személy nyomozé
hatésdg részére torténd kiadasat
gyanusitottkénti kihallgatasra 22 f6
esetében 1, 1f6 esetében 4 napig, 30f8

esetében egy hétig, 15f6 esetében két
hétig, 1f6 esetében harom hétig, 116
esetében egy honapig, 1f6 esetében két
hénapig engedélyezte az ligyész.

Tanuként meghallgatasra (gyészi
engedéllyel egy f6t adtak ki két honap
id6tartamra.

Az egyikfegyhdaz és bortdonbdl a ki-
adds tobb napra (2-13 nap) 20 esetben
tortént, ebbdl 4 esetben nyomozati cse-
lekmény, 16 esetben pedig kihallgatas
vagy szembesités volt a kiadas oka.

A kiadas toébb hétig (2 hét-2 ho) 14
esetben tortént, ebbdl 6 alkalommal
nyomozati cselekmény, 5 esetben Kki-
hallgatas vagy szembesités, 3 esetben
pedig potnyomozas volt a kiadas oka.

A kiadas leggyakrabban olyan nyo-
mozati cselekmények foganatositasa
céljabol torténik, amelyeket a bv. inté-
zetben nem lehetne végrehajtani. A ki-
adasok legnagyobb szazalékat a rend-
Orségi fogdaba atszallitds nélkali ki-
adasok teszik ki, melyek nagy szamat
indokolhatja az is, hogy a 3/2000. LUh.
korlevél 7. pontja szerinti részletes el§-
terjesztés itt mell6zhetd.

Példaul volt olyan megye, amelyben
a 110 esethdl csupan 7 esetben kerilt a
fogvatartott renddrségifogdara, masik
megyében pedig 250 esetb6l 9 esetben
helyezték el afogvatartottat afogdan.

El6fordult, hogy jogerds elitéltet az
illetékes (igyészség engedélye nélkil
adtak ki:

Az egyik megyei bv. intézetben vég-
rehajtott Ggyészi ellen6rzés feltarta,
hogy a 6/1996. (VII. 12.) IM rendelet
193.8 (1) bekezdését megszegve nyo-
mozati cselekmény lefolytatasara az il-
letékes engedélye nélkil adtak ki az el-
itéltet a renddr-fékapitanysag nyomozo



osztalya részére, ugyanis a bv. intézet
parancsnokanak kiildott kikérést a nyo-
moz6 hatésag a megyei birdsag bv. bi-
rojaval engedélyeztette. A jogszabaly-
sért6 esetek megel6zése érdekében a
féligyészségjelzéssel élt.

Megfelel6 nyilvantartds hianyaban
sok megyének nagy nehézséget jelen-
tett a kiaddsok szamanak megallapita-
sa, ezen okbdl a kiadas id6tartama és
az esetleges (gyészi engedély megta-
gadasanak pontos szama is kérdéses
néhany megyében.

A masik megyei bv. intézetb6l 158
esetben engedélyezték a nyomozé hatd-
sag részére torténd kiadast és renddr-
ségi fogdabol vald atszallitast. A ki-
adas az esetek dont6 tobbségében az
egy hetet sem haladta meg, 14 esetben
1 hétre, 6 esetben 3 hétre, 14 esetben 1
hénapra szolt.

Az egyik megyében példaid a kiada-
si id6tartamok a kovetkez6képpen ala-
kultak: 1-10 napig 26f6, 10-20 napig 9
f6, 20-30 napig 4f8, 30-60 napig 2f6.

Zaro gondofatoff

Véleményiink szerint a panaszok, beje-
lentések nyoman lefolytatott eljarasok kell§
koriltekintésrél, elfogulatlansagrol tettek ta-
nubizonysagot. A 2000., illetve 2001. évi vizs-
galatok tanulsaga szerint a fogvatartottakkal
val6 bandsmaéd altaldban megfelel mind a
nemzetkdzi egyezmények elvarasainak, mind
a hatalyos jogszabalyok el6irasainak. A bv.
felligyeleti ligyészek tényfeltaro, lelkiismere-
tes munkaja évek 6ta arrairanyul, hogy a CPT
altal feltart hianyossagok megsz(injenek, illet-
ve a fogvatartottakkal valé tdrvényes banas-
mod minél teljesebben érvényesiljon. A fog-
vatartotti bejelentések, panaszok alapos ki-
vizsgalasa alapvetd jelentdségli a banasmaod-
dal kapcsolatos visszassagok, torvénysértések
felfedése és orvoslasa szempontjabol. A hazai
biintetés- végrehajtas rendszerében a bv. fel-
lgyeleti ligyészek biztositékként szolgaljak a
blintetés-végrehajtas torvényességének leg-
magasabb szint( igényét.

®r. Tfurdi fimea— (Dr. Vo6i{6 Cjyorgy



JAz iEurdpaiVnioé
606rtonigyi poRtiRaja

Sokan hajlamosak arra, hogy a jelen-
legi eurdpai integracioval, az Europai
Unioval azonositsék a tobb évtizedes
multra visszatekintd ,,egységes/kdzos
Eurdpa” koncepciét, holott az eurdpai
allamok egységének ideaja joval korab-
ban gyokeret vert mar az eurdpai koz-
gondolkodasban. A kiilénb6z6 idealiszti-
kus elképzelések utan, - amelyek mar év-
szazadokkal korabban is jelentkeztek, -
az eurdpai egység intézményesitett meg-
valOsitdsdra a 20. szézad elsd felében
tobb terv is készilt. A II. vilaghéaboru
pusztitasaira, és az azokbdl levont tanul-
sagokra volt azonban szikség ahhoz,
hogy sokan megértsék: a laza, kormany-
kozi alapon szervez6dd egylttm(ikodé-
sek - még ha nemzetkdzi szervezetek for-
majat oltotték is, mint amilyen, pl. a két
vilaghébora kozti id6szakban a Népsz6-
vetség volt - nem nydjtottak kell bizto-
sitékot az eurdpai allamok kiegyensulyo-
zott, békés egymas mellett éléséhez és
fejl6déséhez. A Népszovetség kudarca -
sok egyéb hatasa mellett - arra is ramu-
tatott, hogy szupranacionalis ellen6rzés
nélkil mdkoddd, pusztan a hagyomanyos
kormanykozi kapcsolatokra épilt nem-
zetkdzi szervezetben, a tagallamok nem
feltétlenul lattak elegend6 garanciat az
egylttm(kodés fenntartasara, mert ha
akar egyikik is gy gondolta, hogy nem-
zeti érdekeit az egylttm{ikodés felbonta-
sa, esetleg egy fegyveres konfliktus ki-
robbantasa jobban szolgalta, akkor ezt a
Iépést meg is tette. Ennek az allamok al-

tal évszazadokon at kovetett politikai
gondolkodasmodnak a Il. vilaghabord
kapcsan tortént felismerése teremtette
meg a realis alapot arra, hogy az 1945-6t
kovetd években mar nem az integracio
sziikségességén, hanem annak megvalo-
sitasi lehet6ségein vitatkoztak Nyugat-
Eurdpa redlpolitikusai. A f6 kérdés az
volt, hogy politikai, katonai, vagy gazda-
sagi célu integraciora van-e sziikség.

A kilénb6z6 egységgondolatok ko-
zéppontjaban egy kozds intézményrend-
szeren alapuld egységes, foderalisztikus
Europa allt. A kiilonb6z6 tervek hol nyil-
tan, hol burkoltan, de magukba foglaltak
az eurdpai intézményrendszer nemzetek
feletti alapon torténd megszervezését. Az
eurdpai orszagok kormanyainak tobbsé-
ge ekkor még nem kivant ebbe - az alla-
mi szuverenitast nagymértékben korlato-
z0 - iranyba hatarozottan elmozdulni, ha-
nem a nemzetallami politizalas tradicidi-
nak jobban megfeleld, lazabb, elsésorban
kormanykézi egyuttm(kodés mellett
foglalt allast. Ebben a politikai hangulat-
ban kerilt sor 1949. méarcius 5-én az Eu-
ropa Tanacs létrehozasara, amelyet
azonban, sem hataskore, sem muikodése
és tevékenysége alapjan nem lehetett in-
tegracios szervezetnek tekinteni. Sokkal
inkdbb hagyomanyos értelemben vett,
kormanykdzi alapon miikodd, regionalis
nemzetkdzi szervezetnek, amely tevé-
kenységét az altalanos nemzetk6zi jog
keretei kdzott és annak szabalyai alapjan
végezte. F6 szervei a Miniszteri Bizott-



sag, a Parlamenti Kozgy(lés valamint a
fétitkar altal vezetett Titkarsag. Fontos
szerepet lat el, tovabba az emberi jogi
egyezmény biztositasara szolgalé Embe-
ri Jogok Eurdpai Birésaga, valamint sza-
mos olyan bizottsag, amelyek az ET ke-
retében alairt nemzetkdzi kotelezettség
véallalasok végrehajtasat hivatottak ellen-
6rizni (pl.: a Kinzas és Embertelen Ba-
nasmaod Elleni Bizottsag).

A szupranacionalis intézményekre
épilé, a foderalis Eurépa gondolatat
zaszlajukra tliz6 mozgalmak kezdetben
ugy képzelték, hogy a politikai integra-
cio (értsd: politikai unid) adhatja meg a
megfelel6 impulzust az egyesilési folya-
mat kiterjedéséhez. Allaspontjukat a
szimbolikus jellegl Eurdépa Tanacs meg-
alakitdsa utan azonban kezdték atértékel-
ni. Egyre ésszer(ibbnek tlint egy
funkcional ista terv, mely szerint az euro-
pai integraciot a gazdasagi egyittm(ko-
dés iranyabdl célszerli megkezdeni. Az
elképzelés szerint az allami tevékenysé-
geket két részre kellene bontani: politikai
és nem-politikai természetl allami tevé-
kenységekre, mely utébbin a gazdasag
értendd. Szintén a terv szerint az eurdpai
allamok hagyomanyosan erds, nemzetal-
lami beidegz@déseit tiszteletben tartjak.
A funkcionalista vélemény szerint: a
nemzetek feletti szervek igazgatasa, a
nemzetek feletti jogalkotas hatalya ala
csak olyan teriileteket kell az integracio
érdekében atengedni, amelynek kdévet-
keztében az allam politikai, 6nazonossa-
ga nem séril, de az elkerilhetetlen ér-
dekké valt gazdasagi integraciot eld tud-
ja segiteni. Az integracié végsdé stadiu-
manak a gazdasagi és pénziigyi uniot ko-
vetd politikai unionak a megvalositasat
pedig a nagy valo6szin(iség szerint foko-

zatosan mélyilé és bdvilé gazdasagi
egymasrautaltsag a tavoli jov6ben elhoz-
za majd. igy kerilt sor arra, hogy hat al-
lam (Olaszorszag, Franciaorszag, Né-
metorszag, Hollandia, Belgium és Lu-
xemburg) 1951. aprilis 18-an aldirta az
Eurdpai Szén-és Acélkozosség alapitd
szerz6dését. A Montanuni6 intézmény-
rendszerének kidolgozasakor a szuprana-
cionalis jegyek keriltek el6térbe. Mel-
I6zve 0jbol a diplomaciai torténések és
azok okainak részletes ismertetését, a fo-
lyamat kovetkezd Iépéseként emlitést
kell tenni az 1957. marcius 25-én ROma-
ban alairt szerz6désekrél (Romai Szerz6-
dés), amelyekkel az el6bbi hat allam 1ét-
rehozta az Eur6pai Gazdasagi Kozossé-
get és az Eurdpai Atomenergia Kdzdssé-
get.

Az 1950-es évek nyugat-eurdpai
szinpadan tehat két, egymastol karakte-
risztikusan eltérd célokat vallo, a megva-
16sitas intézményeiben és jogi eszkdzei-
ben alapvetéen kilénb6z6 nemzetkozi
szervezetet taldlunk: az Eurépa Tanacsot
és az Eurdpai Kozosségeket. Az ekkor
nyilvanvalo és a kitlizott célokat legjob-
ban tikkréz8 mingsités szerint, az Europa
Tanacs a 'human szféra ’(akkor még csak
nyugat-eurépai szintl) kezelésére vallal-
kozott a kormanykodzi egylttm(ikodés
eszkozeivel, az altalanos nemzetkozi jog
szabalyai szerint, a vallalt nemzetkdzi
kotelezettségek és a bels6 jogok kdzis-
mert viszonyan alapulva; mig az Europai
Kozdsségek a gazdasagi szféra’ (akkor
még csak részlegesen nyugat-eurdpai)
szintli kezelésére vallalkoztak a tagal-
lamok folotti hataskdérokkel rendelkez6
intézmények és a ,,sui generis” jogrend-
szernek - az altalanos nemzetkdzi jogtol
és a bels6 jogrendszerektdl elkulonilé-



nek - min6sulé kozosségi jog révén,
amely a kozvetleniil alkalmazandé ko-
z0sségi jogszabalyok els6bbségét hirdeti
a nemzeti jogrendszerek felett. Nem vé-
letlen ezért, hogy ekkor még nincs sz6 a
kés6ébbi Eurdpai Unid részét képezd Ko-
z0sségekben a bel-és igazsagigy és ezért
értelemszer(ien a bintetugy ill. bun-
tetés-végrehajtas k6zosségi szintre eme-
lésérél. A Kozosségeket alapitdé szerzé-
désekben a tagallamok ezt a targykort
nem engedték ki a nemzeti hataskorbdl,
s6t fel sem merilt annak igénye, hogy
kdzOsségi szinten szlilessenek meg olyan
buntetéjoggal ill. eljardsjoggal kapcsola-
tos jogszabalyok, amelyek adott esetben
alkalmazasi els6bbséget élveznének az
ugyanarra a tényallasra vonatkozé nem-
zeti jogszaballyal szemben. Elképzelhe-
tetlen volt abban az id6ben, hogy egy ko-
z0sségi tagallam biintet6biraja kénytelen
legyen figyelemmel kisérni a Kdzdssé-
gek jogalkotasat.

A bintetéigy, mint olyan, a vele kap-
csolatos jogalkotas klasszikusan és ha-
gyomanyosan az allami integritas, on-
azonossag, szuverenitds szerves része,
ezért az integracio fokozatainak ismere-
tében csak az elméletileg levezethet6
végs6 fazis, vagyis a politikai unié vele-
jarojaként keriilhetne ki teljes egészében
az allami hataskorbdl. A kormanyzat és
altalaban véve a térvényhozas kozosségi
szintre val6 emelése, az az allapot,
amelyben egy tagallam mar nem egye-
dal, hanem mas tagallamokkal egyitt
dont és alkotjogot- minden egyesjogal-
kotasi targykorben -, igen tavoli, majd-
hogynem illuzérikus jelenségnek tinik.
Az egyes nemzeti bilntet6lgyi jogalko-
tdsoknak azonban lehetnek kdzds vona-
saik, alapelveik, talan éppen a mindegyik

tagallam altal vallalt Eurépa Tanacs-i vo-
natkoz6 egyezmények révén, vagy éppen
azért, mert a Kdzosségeken belll elindult
kozos piac és a kilencvenes évekre meg-
valosult gazdasagi és pénzigyi unid
olyan életviszonyokat teremtett, ame-
lyekre a tagallamoknak kozdsen kell
megoldasokat talalniuk - ha sziikséges -
akar biuntet6jogi szabalyokat is.
Visszatérve az 50-es években bein-
dult gazdasagi integraciéra: az eurdpai
népek unidja, mint kivanatos cél a Romai
Szerz6dés preambulumaban is helyet ka-
pott. A Kdzdsségek unidva alakitdsanak
politikai realitasa azonban hossz( évtize-
deken keresztiil nem volt meg, a hetve-
nes éveket a szkepticizmus jellemezte.
Ezt valtotta fel a nyolcvanas évek koze-
pén az integracio mélyitését szorgalmazé
politikai hangulat, amely realis alapot
szolgaltatott a Kozosségek tovabbfej-
lesztéséhez a gazdasagi és politikai unid
iranyaba. Ahhoz azonban, hogy egy lét-
rehozandd Eurdpai Unid érdekében mi-
lyen irdnyban kell szorosabba tenni az
integraciot, mig a gazdasagi kérdések te-
kintetében nem volt nehéz meghatérozni,
a politikai egyuttm({kodés teriiletén
azonban mar jéval bonyolultabb volt k6-
z0s allaspontra jutni. A fordul6pontot, a
16kést végul a kozép-kelet-eurdpai politi-
kai valtozasok - kiiléndsen a német egy-
ség kérdése - hoztdk meg. Az erre a cél-
ra létrehozott kormanykozi konferencian
a tagallamok végul megfogalmaztdk az
Eurépai Unioérél szolé Szerz6dést, me-
lyet 1992. februar 7-én Maastrichtban ala
is irtak. A politikai integracié szorosabb-
ra flizése érdekében kozos kil - és biz-
tonsagpolitika felallitasa mellett déntot-
tek, valamint a bel- és igazsagulgy terule-
tén is kozos célokat fogalmaztak meg.



Bevezették az uniés allampolgarsagot, és
a szabad munkaeré aramlast, széleseb-
ben értelmezve - az uni6 minden polga-
rat beleértve - el6reléptek a személyek
szabad mozgasanak teljes korl biztosita-
sa iranyaban is. Nem tartozik szorosan a
targyhoz, de feltétlen emlitést érdemel az
a tény, hogy az EU nem Iépett a harom,
kordbban létrehozott Kézdsség helyébe,
mivel egyrészt nem sziintette meg azo-
kat, masrészt az EU nem kapott 6nallé
jogalanyisagot, és ezzel egyitt nem ka-
pott olyan, kézvetlen hatalyu jogalkotasi
hataskort, mint amilyennel a gazdasagi
integraciot tovabbra is megtestesit6 Ko-
z0sségek viszont permanens mddon ren-
delkeztek. Maastricht 6ta azonban az eu-
répai integracio osszefoglalo elnevezése-
ként az Eurdpai Unié fogalmat szokés
hasznélni. Els6 pillérként az addig ma-
kédd, nemzetek feletti Eurdpai K6zossé-
geket, mig a masodik és a harmadik pil-
lérként két 0j tevékenységi terliletet: a
kormanykdzi alapon szervez8d6 kil- és
biztonsagpolitikat, valamint a bel- és
igazsagugyi egylttm{kodést hataroztak
meg. Maastricht utan sokan agy érezték,
hogy az Eurdpai Kozosségekbdl a foder-
alisztikus jegyeket felmutaté Europai
Unidva fejl6d6 szervezet szamos tekin-
tetben elégtelenil mikédik. Ezen felil
az eredetileg hat allambol allé szerveze-
tek erre az id6re mar 12 tagura béviltek,
igy viszonylag gyorsan sor kerilt egy
Ujabb mddositasra. Az err6l sz616 szerz6-
dést az immar 15 tagallam Amszterdami
Szerz8dés néven 1997. oktdber 2-a4n ald
is irta. Az intézményi atalakitas tertiletén
elkényvelt kudarc mellett azonban az
ASZ szamos el6relépést is hozott. Val-
toztatasokat eszkdzolt a masodik pillér-
ben, és igen jelentds el6rehaladast ért el

a bel-és igazsagiigyi egyuttm(ikddés szo-
rosabbra f(izésében, mely szerint a tagal-
lamok a szabadsag, a biztonsag és az
igazsagossag/jog- térségét kivantak meg-
valésitani (Ibj. ASZ 29. cikk.).

Az utébbi évek politikai sz6hasznala-
ta el6szeretettel, a szakmai sz6hasznalat-
ok pedig alkalmanként hivatkoznak az
an. ,,eurépai norméakra”. Az ilyen ,eu-
ropai normak” legtébbszér nem konkrét
jogforrasok - hiszen ajogi dogmatikabol
kiindulva ilyen kategéria nem létezik -
hanem akar tobb, kulonb6z6 szintl for-
rashdl taplalkozd, altalaban elvi jelentd-
ségl szabalyok, melyek kiindulépontja
lehet egy eurdpai keretek kozott megszii-
letett egyezmény, akar az Eurépa Tanacs
égisze alatt, akar az Eurépai Kézdsségek,
akar az Eur6pai Unio, akar az EBESZ
hatokorében, akar olyan alapelvek, ame-
lyek a legtdbb eurdpai jogallam alkotma-
nyaiban kozdsek; de lehetnek jogi kotd-
erd nélkili ajanlasok, allasfoglalasok,
vagy kialakult biréi gyakorlat - kildnos
tekintettel az Eurdpai Koz6sségek Biro-
sagara - kovetkezményei. A lehetdségek-
hez tartozik az is, ha egy Un. ,europai
norma" tobbet var el egy nemzeti jog-
rendszer aktualis rendjétél, vagy éppen
egy alacsonyabb eurdpai szinvonalat je-
161 szemben egy az adott kérdésben fej-
lettebb, jogi szabalyozast ismerd allam
normajanal, igy ez utdbbi esetben egy jo-
hiszem(iségt6l vezérelt jogalkalma-
zo0i/jogkdvetbi keretben nem fordulhat
elé, hogy barki is pl. egy kedvez6bb, em-
berbaratibb, el6nydsebb jogszabalyhe-
lyet egy gyengébb mindségl ,.eurdpai
normara” valé hivatkozassal kifogasol-
jon, akar hatalyon kivil helyezzen, vagy
valamilyen mas modon visszaéljen vele.
A harmadik évezred klszOobén, amikor



Eurdpaban az eurdpai allamok kdzdssé-
gének nagyobb része minden eddiginél
kozelebb all ahhoz, hogy egy tébbé-ke-
véshé hasonld, bizonyos targykérdkben
mar egységes jogrend alapjan létezzen,
joggal meril fel az eurdpai biintetéjog
gondolata is.

Az eurdpai kdrnyezetben, ebben az
0sszefliggésben els6ként az Eurdpai Ko-
z0sségek jogrendszerét, a kozosségi jo-
got és annak a nemzeti jogrendszerekkel
valo kapcsolatat kell szemigyre ven-
nink. A legtébb vélemény szerint az
EKk-nek nincs meg a biintet6térvény-ill.
tggyel kapcsolatos jogalkotasra szolo
felhatalmazasa. A K6zdsségen belili jog-
alkotasra érvényes altalanos szabaly
ugyanis az un. korlatozott hataskor elve,
amely szerint a jogalkotasi hataskorrel
felruhazott kozosségi szervek - a kezde-
ményez0 Eurdpai Bizottsdg, a legfébb
jogalkotd Eurdpai Unié Tanacsa (Mi-
niszterek Tandacsa), illetve az MSZ 6ta
tars-jogalkotova el6lépett Eurdpai Parla-
ment  csak olyan kérdésben alkothat-
nak masodlagos k6zdsségi jogot, amely-
hez a rendelet esetében a tagallamokon
belil kozvetlen szandék jarul. Ennek ér-
telmében a tagallamokon és azok hatosa-
gain tal még a természetes ésjogi szemé-
lyek is kdzvetlenil kotelezettekké val-
nak. Ez a kdzosségi jogforras lerontja az
ugyanarra a targykérre vonatkoz6 nem-
zeti szabalyt - amelyet az RSZ kifejezet-
ten el@ir -, ha a tagallamok az RSZ min-
denkori szovegében nem utaljak - a mi
esetlinkben a bilntet6liigyet - a nemzeti
jogalkotasi hataskorb6l a k6zdsségi jog-
alkotasi hataskorbe, amikor is tilos sze-
kunder kézdsségi jogot alkotni. Tekintet-
tel azonban arra, hogy a RSZ keretjelle-
gl szerz6dés, és ennek megfelelen na-

gyon sok teriileten a Kdézdsségek intéz-
ményeire bizza a jogalkoto tevékenysé-
get, gyakran el6fordul, hogy az RSZ ki-
terjeszté értelmezésére hivatkozva -
gyakran az Eurodpai Birosag el6zetes ta-
nacsadé véleménye nyoman - sor keril-
het kozdsségi jogalkotdsra. Bizonyos
kérdésekben a Kdzosségek jogalkotd
szervei csupan az elérendd célt hataroz-
zak meg, amely kotelez6 a tagallamok
szamara, a maddszer és eszkdéz megva-
lasztasat azonban a nemzeti hatésagokra
bizzak. A kozosségi jogalkotas eredmé-
nyeként megsziletd jogszabaly nemze-
tek feletti jellegl, bizonyos feltételek
mellett fennalld6 kdzvetlen hatalyarol az
egyébként a kozosségi jog értelmezésé-
vel és érvényességének megallapitasa-
val, valamint a tagallami végrehajtas el-
lendrzésével megbizott Eurdpai Birdsag
dont. Ha lenne kdzdsségi szintii blintetd-
jogalkotas, kellene lennie egy - nemzeti
bintetébirosagok feletti - olyan birésag-
nak, amelynek kotelez6 biintet6-joghato-
sagot lehetne adni. Nem véletlen, hogy a
tagallamok nem igazan éhajtanak lemon-
dani sajat nemzeti biintet§jogukrol az
Eurdpai Unio elsd pillérének, az Eurdpai
Kdézdsségeknek a keretein belil.

Mas a helyzet azonban a harmadik
pilléméi. A hatarok és a hatarellen&rzés
nélkili egységes belsé piac kialakitasa-
nak igénye, valamint a tagallamok belsd
biztonsagat egyre jobban veszélyeztetd
illegalis migraci6, szervezett b(indzés,
terrorizmus terjedése azonban azt is
megkovetelte, hogy a tagallamok bel-és
igazsagugyi tevékenységiiket egyeztes-
sék egymassal és a koordinaci6 maga-
sabb szintjét alakitsak ki. Mivel azonban
ez a teriilet mélyen érinti a tagallamok
nemzeti szuverenitasat, ezért - a maso-



dik pillérhez hasonléan - nem kivantak a
kozosségi intézmények hataskdrébe utal-
ni, hanem meghagytak sajat fennhatdsa-
guk alatt és csak kormanykozi egytttm-
kodést hataroztak el. Ennek eredménye-
ként jott 1étre az Un. bel- és igazsagugyi
egyuttm(ikodés, fuggetlenil az elsd pillé-
res kdzosségi ugyektél. Az ebbdl fakadd
bel-és igazsagigyi egyuttmiikodés leg-
fébb szerve a Tanacs, ahol a tagallamok
felel6s miniszterei a harmadik pilléres
kérdésekben konzultdlnak és egyeztet-
nek, koézds allaspontot alakitanak ki,
nemzetkdzi egyezményeket fogadnak el,
és kozos intézkedéseket hatdrozhatnak
el. Mivel ez a tagallamok szuverenitasa-
nak legérzékenyebb terileteit érinti,
ezért a dontéseket a Tanacsban egyhan-
guan hozzak.

Az el6készités soran az un. K4-es Bi-
zottsag nyujt segédkezet. A MSZ a Ta-
nacs mellett a tobb kdzdsségi szervnek
nem tal sok szerepet szan. Lathat6, hogy
nem engedi taljutni a kormanykézi szin-
ten az el6bb felsorolt tevékenységekben
dontési jogot. A bel-és igazsaglgyi
egyuttm(kodés témakorébe, de a kdzds-
ségi jogalkotas ald esett a RSZ
ex. 100.c.cikke, mely szerint a Tanécs, a
Bizottsag javaslata alapjan a Parlament-
tel konzultdlva meghatarozta azoknak a
harmadiknak a allamok korét, amelyek
allampolgarai szamara a belépés vizum-
koteles az EU tagallamaiba. Ez a kdzds-
ségi szintlijogszabaly minden tagallamot
kotelez.

Az EU-rdl sz4l6 Szerz6dés Amszter-
dami Szerz6dés (ASZ) szerinti médosita-
sa alapjan a 29. cikk (ex K. 1. cikk) sz6-
vege sz@ szerinti idézést érdemel:

,»Az Eurépai Kdzosségek hataskoreit
nem érintve, az Unid célkitlizése, hogy a

bintetdigyekben valé renddérségi és
igazsagigyi egyuttmiikodés teriletén a
tagallamok kodzdsfellépéseinek kialakita-
saval, valamint a rasszizmus és az ide-
gengy(lolet megel6zésével és az ellene
val6 kiizdelemmel a szabadsag, a bizton-
sdg és az igazsagossag térségében az al-
lampolgaroknak magas szintl biztonsa-
got nydjtson. (...)”

Az ASZ a bel-és igazsagligyi kérdé-
sek nagy részét ,,kdzosségiesiti”, vagyis
kozosségi jogalkotas ala rendeli, ezzel &t
éves atmeneti periddust adva a kdzdsségi
jogszabalyok kialakitasara. Ezek szerint:
ot év alatt meg kell alkotni az egységes
hatarellen6rzési és vizumkiadasi eljarast,
a harmadik orszagok allampolgarai sza-
mara a belépés és tartézkodas egységes
feltételeit, valamint a menekiiltiigy és a
bevandorlasi politika kbz6sségi joganya-
gat. Az ASZ beemeli fentieken tdl a
schengeni egyezményt az (n. acquis
communautaire-be. Lathatd, hogy a har-
madik pillér mar csak a renddrségi és a
bintet6jogi igazsaglgyi egylttmikodést
foglalja magaba. Ujdonsag e tekintetben:
a blindzés elleni kiizdelem tertiletén foly-
tatott kooperacioé, amely ajév6ben hang-
sulyosabb szerepet kap. A prioritasok ko-
zé tartozik a szervezett blindzés, a terro-
rizmus, az ember- és gyermekkereskede-
lem, a kabitészer- és fegyverkereskede-
lem, a csalas és a korrupcio elleni kiizde-
lem. Uj jogforrasi rendet is bevezetett az
ASZ a lesziikitett harmadik pillérben. A
tagallamok altal elfogadott egyezménye-
ken (pl. Europol) és a Tanacs altal kidol-
gozott kozos allaspontokon kivil, kotele-
z6 erBvel bird, az els6 pillérb6l ismert
iranyelvekhez hasonlé an. keretjellegl
hatarozatokat is hozhat a Tanacs, ame-
lyekre vonatkozéan elGzetes értelmezési



jogositvannyal ruhazza fel az Eurdpai
Birdsagot. Az ilyen harmadik pilléres, a
rend6rségi és biinteté igazsagszolgaltata-
si teriileten megsziletd keret hataroza-
tokban megjeldlt célok kotelez6ek lesz-
nek minden tagallam szamara, viszont a
kit(izott cél elérésére szolgalé modsze-
rek, eszkozok megvalasztdsa a nemzeti
jogalkot6 hataskdrében marad.

Az eur6pai szinteri munkamegosz-
tasban a bintetdigyek terén - mint az a
kordbbiakban méar kiderilt - oroszlan-
rész jutott az Eurépa Tanacsnak. Ezen a
ponton az altalanos nemzetkdzi jognak a
nemzetkdzi szerz6dések megkotésére
vonatkoz6 rendelkezései az iranyadok.
Az Eur6pa Tanacs szervei, ad hoc bizott-
sagai egy-egy, pl. biintet6jogi targyu
nemzetkdzi szerz6dés szdvegét elkészi-
tik és az ET tagallamai elé, terjesztik ala-
iras végett. Néhany ritka esetet leszamit-
va - pl. Emberi Jogok Eurépai Egyezmé-
nye - a tagallamok maguk dontik el,
hogy vallalni kivanjak-e a szoban forgd
nemzetkdzi kotelezettségeket. Ilyenkor
alairjak az adott szerz6dést, de a tagalla-
mon beluli hatalybalépés feltétele a rati-
fikacio, a szerz6dés megerdsitése. llyen
esetben a szerz6dd allamnak gondoskod-
nia kell arrdl - esetenként a kozdsen
megallapitott atmeneti id6 igénybevéte-
lével -, hogy bels6 jogrendszerében ne
legyenek a vallalt nemzetkozi kotelezett-
séggel ellentétes jogszabalyok, illetve,
hogy sor keriljon megfelelé tartalmu
jogalkotasra.

Lathaté az Eur6pai Kozosségek, az
Eurdpai Unié harmadik pillére és az Eu-
répa Tanacs keretében megsziileté jog-
szabalyok, valamint a nemzeti jogrend-
szerek altalanos viszonyabol az a jelen-
ség, amelynek alapjan értelmezhet6 a

20.szazadvégi eurdpai bintetéugyi alta-
lanos ,,helyzetkép™: az Eurépai Kozossé-
geknek nincs binteté hatalma, errél a
tagallamok nem mondtak le, nem alkot-
nak sem biintetd, anyagi, jogi, eljarasjo-
gi, sem biintetés-végrehajtassal kapcso-
latos szupranacionalis min6ségd, az Eu-
répai Kozosségek Birdsaganak jogértel-
mezése ald tartozo kozosségi jogot. Az
Eurdpai Uni6 elindult a tagallamok nem-
zeti blntetéjogi, blintet6-igazsagszolgal-
tatasi szerveinek egységes elvek szerinti
mikddtetése felé. Ennek eszkdzét azon-
ban egyel6re még mindig az allamkozi
egyezmények teszik ki. Az Eurépa Ta-
nacs keretében megsziiletdé nemzetkozi
egyezményekben megfogalmazott kote-
lezettségek vallalasa pedig pusztan az al-
lamok politikai jéindulatan mulik.

A tagallamok nemzeti biintet6jogai-
ban mutatkozd szamos eltérés ellenére is
meg lehet talalni a kdzos alapokat. Ezek
altalaban olyan humanus alapelvek, ame-
lyek az Emberi Jogok Eurépai Egyezmé-
nyébdl fakadnak. llyenek: a visszahatd
hataly tilalma, a nullum crimen sine lege
és a nulla poena sine culpa et lege, a kin-
zasnak, az embertelen, megalazé béanas-
maédnak, vagy biintetésnek a tilalma, a
letartéztatott, vagy az Orizetbe vett sze-
mély haladéktalanul birésag elé allitasa-
nak kotelezettsége, ligyének a térvény al-
tal létrehozott fiiggetlen és partatlan bi-
résag el6tti tisztességes, ésszer( idén be-
luli targyaladsahoz valo joga, az artatlan-
sag vélelme, a védelemhez valo6 jog, to-
vabba a demokratikus jogallam egyéb
olyan elvei, amelyeket a tagallamokban
garantaltak és a jov6ben is garantalniuk
kell. A jogkozelitésnél ezeknek az elvek-
nek a sérthetetlenségére kell figyelni. Az
Eurdpa Tanacs keretében az emberi jogi



egyezménybdl szarmazd vitak esetére ill.
az egyezménnyel kapcsolatos jogorvos-
lat biztositasara a szerz6dd allamok fel-
allitottak az Emberi Jogok Eurépai Biro-
sagat, amelynek az eltelt évtizedekben
igen tiszteletre mélté gyakorlata alakult
ki. Tekintettel arra, hogy az Eurdpai
Uni6 tagallamai kivétel nélkll tagjai az
Eurépa Tanacsnak és az Emberi Jogok
Eurdpai Egyezményének is, hosszu ideig
fel sem merilt annak igénye, hogy az
Unidnak, ill. annak idején még Kozossé-
geknek, sajat alapjogi/emberi jogi kata-
légust kellene elfogadnia. A nyolcvanas
évek végén fellangolt vita kdvetkezmé-
nye az lett, hogy a Maastrichti Szerz6dés
F. 2. cikke alapjan az Euro6pai Birdsag
itélkezési gyakorlatdban figyelembe ve-
heti az emberi jogi egyezményt, s6t a
tagallamok alkotmanyos hagyomanyai-
bol lesziirhet§ altalanos jogelveket is
(pl.aranyossag elve, mint jogallami ga-
rancia). Jogi kotelezettségként azonban
nem keriilt megfogalmazasra, ezért fel-
merilt annak lehet6sége, hogy az EU,
mint nemzetk6zi szervezet csatlakozzon
az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményé-
hez.

Arra nézve, hogy az EU vallalhat-e
emberi jogi targylG nemzetkozi kotele-
zettségeket - az EKSZ ex 235. cikke
alapjan -, be kellett kérni az Eurdpai Bi-
résag (Luxemburg) tanacsadd vélemé-
nyét, amelynek 1996-ben keletkezett al-
laspontja szerint azonban az alapit6 szer-
z6désekbdl hidnyzik az erre vonatkozé
felhatalmazas (szerinte nem lehet ilyen
tag értelmezést alkalmazni). A héattérben
nyilvanvaléan a luxemburgi birésagnak
az anem kis aggodalma allt, amelynek az
oka: ha az EU alairnd az emberi jogi
egyezményt, ezzel a strasbourgi emberi

jogi birésagot rangban a luxemburgi bi-
résag (tehat az Eurdpai Kozosségek Bi-
résaga) folé emelné.

llyen természetl ala-folérendeltséget
a két nemzetkozi birdsag kozoétt a tagal-
lamok nem akarhatnak - vélte az Eurdpai
Birésag. A masik szempont, hogy maga
az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye
nem képes minden olyan jogviszonyt at-
fogni, amelyek sajatosan a kdzosségi jog
végrehajtasa soran keletkeznek, tehat
mégis szlikség van egy sajat katalogusra.
Tobb éves huzavona utan 2000. szeptem-
ber utolsé napjaiban zarta le az Eurdpai
Parlament megbizasabhdl az ugyanezen,
év elején létrejott konvent annak a ko-
z0sségi alapjogi chartanak a megszove-
gezését, amelynek rendelkezései kozott
bintet6jogi alapelvek megfogalmazasara
is sor kerdlt.

A bintet6ligyekben val6 egyuttm(iko-
dés kilonboz6 formai az EU tagallamok
kozott foként azokon az egyezményeken
alapulnak, amelyeket az Eur6pa Tanacs
keretén belll kotottek. A kiadatasi ésjog-
segélyegyezményekrél van szé.

1957. december 13-&n irtdk ald P&-
rizsban az Eurdpai Kiadatasi Egyez-
ményt, 1975. oktober 15-én az ezt Kiegé-
szit6 Jegyz6kdnyvet, majd 1978. marcius
17-én a masodik kiegészit6 jegyz6kony-
vet. Ez az egyezmény adjajelenleg Euro-
pan belul a kiadatasi kapcsolatok keretét
és a kétoldall szerz6dések megszdvege-
zésekor is figyelembe veszik a tartalmat.

A nemzetkdzi bintetéjogi egyittm(-
kodés leggyakoribb forméja az eljarasi
jogsegély, amely a biintet6eljaras soran
felmeriil igen sokfajta eljarasi cselek-
mény elvégzésére iranyulhat. Kezdetben
viszonossagi alapon zajlott az eurdpai al-
lamok kdzo6tt, majd egyre tébb, kétoldalu



szerz6désben. A min6ségi valtozast az
1959. aprilis 20-an létrejott, ,,A kolcso-
nos blintigyijogsegélyrél” szolo eurdpai
egyezmény és kés6bbi kiegészitd jegyz6-
kényve hozta meg.

A nemzetkdzi blinugyi egylttm(ko-
dés harmadik, legfiatalabb formaja az el-
itélt személyekkel szemben kiszabott
szabadsagvesztés bilintetés végrehajtasa-
nak mas allam részére torténd atadasa.
Eltér6en a kiadatastol és a blintugyi jog-
segélytél, ahol az egyuttmi{ikodés célja a
biintetd igazsagszolgaltatas jobb muko-
dése, a biintetés-végrehajtas atadasa az
elitélt érdekeit helyezi el6térbe. Erthet
és méltanyolhato kovetelése a kilfoldon
elitélt személyeknek az, hogy a rajuk ki-
szabott, nemritkan tébbéves szabadsag-
vesztés-biintetésiiket hazajukban, anya-
nyelvi kérnyezetben, csaladjukhoz kozel
tolthessék le. igy annak is nagyobb az
esélye, hogy a blntetés letdltése utan
kdnnyebben illeszkednek be Gjra a tarsa-
dalomba. Erre az igényre épitve hoztak
létre az Eurdpa Tanacs tagallamai ,ylz el-
itélt személyek atszallitasardl” szélé
egyezményt (transzferegyezmény, 1983.
marcius 21.), melynek érdekessége, hogy
Un. nyitott egyezmény, vagyis az Eurdpa
Tanacs tagallamain kivil barmely allam
csatlakozhat hozza.

Az Eurdpa Tanacs kapcsan feltétlenl
emlitést kell tenni a terrorizmus vissza-
szoritasardl sz6lé eurdpai egyezményrdl
(1977. januar 27.), valamint a blincselek-
mények révén szerzettjovedelem tisztara
mosasarol, felkutatasarél, lefoglalasarol
és elkobzasarol (pénzmosas elleni egyez-
mény - 1990. november 8.).

Még a Maastrichti Szerzddés el6tti
id6szakban, az (n. Eurépai Politikai
Egylttm(kodés idején sziilettek a min-

denkori tagallamok kodzott olyan megal-
lapodasok, amelyek természetiiket te-
kintve allamkézi egyezmények, tehat
nem a szupranacionalis k6zdsségi jogal-
kotds termékei, hanem hagyomanyos
nemzetkdzi jogi szerz6dések. Ezek a
szerz6dések zartak, azért, mert csak a
mindenkori tagallamok lehetnek szerzé-
dé felek. Az ebben az dsszefliggésben az
alabb felsorolasra keriilé egyezmények
sajatossaga azonban, hogy - talan éppen
az Eurépa Tanacs égisze alatt létrejott
azonos targyl megallapodasok tapaszta-
lataira tekintettel - mindegyik lehetdvé
teszi mar a hatalyba 1épés el6tt a benne
foglaltak alkalmazéasat. A széban forgd
egyezmények:

- Az Eurtpai Kozosségek tagallamai
kozott a kétszeres eljaras tilalma targya-
ban létrejott egyezmény (1987. majus
25.),

- Az Eurépai Kozosségek tagallamai
kozotti megallapodas az Eurdpa Tanacs-
nak az elitélt személyek atszallitasardl
sz6l6 egyezményének alkalmazasarol
(1987. majus 25.),

- Az Eurdpai Kozosségek tagallamai
kozotti megallapodas a kiadatasi kérel-
mek tovabbitasi modszereinek egyszeri-
sitésérél és modernizalasardl (1989. ma-
jus 26.),

- Az Europai Kozdsségek tagallami
kozotti megallapodas a biintet6eljarasok
atadasardl (1990. november 6.),

- Az Eurdpai Kozosségek tagallamai
kozotti egyezmény a kilfoldi biintet§ité-
letek végrehajtasarol (1991. november
13)).

A Maastrichti Szerz&dés utani id6-
szaknak is van binlgyi targyu, zart szer-
z6dése az EU-tagallamok kozott. Ezek
az aldbbiak:



- Az Europai Unio tagallamai kozotti
kiadatasi egyezmény (1996. szeptember
217.),

-A z Europai Unio tagallamai kozotti
egyezmény az egyszer(sitett kiadatasrol
(1995. marcius 10.).

Az Eurdpai Unidban elterjedt sz6-
hasznalat mdgotti tartalmat ismerve va-
l6szindileg tllzas lenne azt allitani, hogy
az Europai Unidban létezik kifejezetten
kozds borténpolitika. A bintetés-végre-
hajtds ugyanigy mostohagyermeke volt
az integraciénak, mint maga a biintet6-
tgy. Az EU-tagallamok Eurdépa Tanacs-i
tagsaguk révén cimzettjeivé valtak az ET
73/5. sz. hatdrozatanak, amely a fogva-
tartottakkal valé banédsmadra vonatkozd
standard minimum iranyelveit tartalmaz-
za, tovabba ugyanlgy cimzettjeivé val-
tak az ET Miniszteri Bizottsaga R/87/3.
sz. ajanlasanak, mely az el6z6 hatarozat

Gjrafogalmazasat tartalmazza és ajanlja
tagallamainak figyelmébe. Az 6sszefog-
laléan ,,Eurépai Borténszabalyoknak”
nevezett alapelvgyljtemény és célok
megfogalmazasa nem maradt visszhang
nélkil az Eurépai Unié szerveiben sem.
Ertelemszeriien az arra legérzékenyebb
f@szervet, az Eurdpai Parlamentet kész-
tette cselekvésre. El6szor 1996. januar
18-4n hozott hatérozatdban elitélte az
Eurdpai Uni6 bortoneiben - értsd EU-
tagallamok bortoneiben - uralkodé rossz
fogva tartasi koériilményeket, tébb parla-
menti képvisel§ (Aelvoet, Vandemeule-
broucke) hatarozati inditvanya latott
napvilagot a fogvatartottak latogatasi jo-
garél (B4-1022/97.), majd az Eurdpai
Parlament legutobb 1999. tavaszan hozta
meg err6l sz48l6 hatarozatat.

Bereczfo Zsolt

(FeCfasznaCt irodafom

Dr. Szalayné Dr. Sandor Erzsébet: A

nemzeti jogrendszerek illeszthet6sége
(el6adas),
Joseph  Giordomaina—Anthony

Vella: Beyond 2000: perspectives, new
horizons (EPEA 1997. 30-32. O.),

Punishment and prison system in
Great Britain (H. M. Prison Service kiad-
vany, az eurdpai biintet6 szabalyokrol és
ajanlasokrol szdlo fejezete).



Jaz Europa Tanacs két

targyu

1 fi alntetés-végreiajtas
egyitjneurafgikiis pontjat
érint6 ajanfasrof

Az Eurdpa Tanacs Miniszteri Bizottsa-
ga 1999. szeptember 30-i ilésén elfogad-
ta az R(99)22. szamu ajanlasat ,,A borto-
nok talzsufoltsagardl és a boérténnépes-
ség inflalédasarol'”. A bevezet6ben a Mi-
niszteri Bizottsdg tényként rogzitette,
hogy az intézmények tialzsufoltsaga és
egyre novekvdé bortdnnépessége nagy
probléma a bilintetés-végrehajtas szamara.
A Bizottsdg megerdsitette, azokat az in-
tézkedéseket, amelyek célja a bortonok
tllzsufoltsaga és a fogvatartotti-népesség
csOkkentése. A Bizottsag véleménye sze-
rint ezeket az intézkedéseket egy Ossze-
fligg6 és racionalis bintetdpolitikaba
agyazva kell megalkotni, beleértve a bin-
megel6zést, a kdzbiztonsagot, az egyéni
blintetéskiszabast, és a blinelkdvetd reszo-
cializaciojat. A fentieken tal ezeknek az
intézkedéseknek dsszhangban kell lenni-
Uik a demokratikus allamok alapelveivel, a
jogallamisag alapeszméjével és garantal-
niuk kell az emberi jogok érvényesiilését.

Az ajanlas, abbol a felismeréshél kiin-
dulva, hogy ezek az intézkedések a politi-
kusok, kozigazgatasi vezet6k, birak,
ligyészek és a kozvélemény tamogatasat
is igénylik, sziikségesnek tartja, hogy
megfelel6 informacié alljon mindenki
rendelkezésére a blintetésekrdl, valamint
az azzal jaré szankcidk hatékonysagardl,

=/

djan

illet6leg a borténokben ténylegesen ural-
kodd helyzetrél.

A Miniszteri Bizottsag végil azt tana-
csolta tagallamainak, hogy térvényhoza-
suk és gyakorlatuk felilvizsgalata soran
tegyék meg a mar fent vazolt intézkedése-
ket, és alkalmazzak azokat az alapelveket,
amelyeket az ajanlas fliggeléke tartalmaz,
masrészrél pedig az ebben foglaltaknak
mind szélesebb kdrben térténd terjeszté-
sére batoritott.

0Az ajanlasfiggeféke

Az ajanlas fliggeléke 5 részre tagold-
dik. Ezek kozil az els6, az alapelveket
tartalmazza.

Ezek kozott az elvi tételek kozétt fo-
galmaztak meg, hogy a szabadsagtol meg-
fosztasra biintetésként, vagy intézkedés-
ként csak a legvégsd esetben keriiljon sor,
amikor a cselekmény veszélyessége miatt
mas mod nem lehetséges.

Ugyancsak alapelvként rogzitették
azt, hogy a bortonok boévitése kivételes in-
tézkedés legyen, tekintettel arra, hogy a
tllzsufoltsag problémajara nem ad tartds
megoldast. Az ajanlas ezen tal leszogezte,
hogy azokban az orszagokban, amelyek-
ben a bortonok fér6helye elegendd, de a
kihasznaltsag nem igazodik a helyi kordil-
ményekhez, a hatékonyabb kihasznalasra
kellene torekedni.

A tllzsufoltsag leklizdése érdekében a
tagallamoknak meg kellene fontolni azt,
hogy a blincselekmények bizonyos tipusa-
it dekriminalizaljak, illet6leg Ujraoszta-



lamoknak biztositaniuk kell a sajat jog-
rendszerik és joggyakorlatuk konfor-
mitdsat az Emberi Jogok Eurépai Egyez-
ményével és az ezt ellen6rz6 szervek eset-
jogaval. Emellett alapul szolgalnak az R
(80) 11. szamu ajanlasban4foglalt alapel-
vek a targyaldsig torténd Grizetbe vételrél,
kilénosen pedig az el6zetes letartoztatas
elrendelésének okaira vonatkozo6 elvi téte-
lekrdl.

Az elBzetes letartoztatds alternativai-
nak minél szélesebb kor( alkalmazésa
ugyancsak alapvet6 kdvetelménye lehet a
tagallamoknak5s igy példaul az elkdvet6-
nek kotelez6 meghatarozott lakéhelyen
tartozkodni. A személyi szabadsag elvo-
nasanak megfelel§ alternativaja pedig az
6vadék kiszabasa, illetve az igazsagszol-
galtatasi hatésagok specialis ligynokségé-
nek védelme és feliigyelete lehet. A fenti-
eken talmendéen megfontolandé annak a
lehet6sége is, hogy a terheltet elektroni-
kus uton ellendrizzék.

Amennyiben az el6zetes letartoztatas
nem keriilhet6 el, agy a kényszerintézke-
dés hatékony és humanus érvényesitése
érdekében, az ajanlas megfeleld pénziigyi
és emberi forrasok szilkségességét, vala-
mint eljarasi eszkdzok és vezetési techni-
kéak fejlesztését fogalmazza meg.

JA targyakéasra vonatkozo,
azzaiosszefliggd' képesek™

Az ajanlas soron kovetkez6 egysége a
targyalasra vonatkozé intézkedéseket tag-
lalja, és a szankcidrendszerrel, valamint
az itéleti tartammal 0sszefligg6 kérdése-
ket targyalja.

Els6ként leszdgezi, hogy lépéseket
kellene tenni a borténrendszereknek nagy
terhet jelentd, hossz( tartami szabadsag-

vesztések csOkkentésére, valamint a rovid
tartam( szabadsagvesztés bintetések ko-
z0sségi szankciokkal és intézkedésekkel
torténd helyettesitésére. A szabadsagelvo-
nés alternativai kozul a kovetkez6ket tart-
ja fontosnak:

e meghatarozott feltételek mellett a
szabadsagvesztés-biintetés végrehaj-
tasanak felfliggesztését,

ea probara bocsatast, mint 6nallo
szankciot,

*a terhelt fokozott ellen6érzését, fel-
tgyeletét,

e a kézérdekld munkat,

e meghatarozott kezelést az elkdvet6k
specialis kategoriai szamara,

eaz é&ldozat és az elkdvet§ kozotti
mediaciot, az aldozat kartalanitasat

ea mozgasi szabadsag korlatozasat,
pl. elektronikus ellendrzés atjan.

Kifejti tovabba, hogy a fenti inditva-

nyok csak a k6zosségi szankciok és intéz-
kedések Eurdpai Szabalyzataban lefekte-
tett garanciakkal és feltételekkel Ossz-
hangban szabhatok ki. Ugyancsak fontos-
nak tartja, hogy, mind a térvényhozasba,
mind a gyakorlatha is bevezetésre keriilje-
nek a szabadsagelvonassal, és az azzal
nem jardé szankciok kombinacioi. igy pél-
daként emliti a fel nem fliggesztett sza-
badsagvesztést, a kozérdek(i munkat, az
(intenziv) tarsadalmi ellendrzést, az elekt-
ronikus hazi 6rizetet, valamint ezek t(iré-
sére kotelezést.

sz

JAz Ugyészek"és Girakjzerepe
a 60rtonnépesség
aCakitasaban

Az ajanlas soron kovetkezd része az

itélkezés, illetve az ligyészek és birak fel-
adatai cimet viseli. Itt megfogalmazasra



lyozzak és igy elkeriljék a szabadsagel-
vonas tulzott alkalmazasat.

Ahhoz, hogy a bértondk talzsifoltsaga
és a bortonnépesség inflaldédasa ellen egy
atfogo stratégiat lehessen kidolgozni, az
ajanlas értelmében részletesen elemezni
kellene az ide vezet6 okokat. Itt a hang-
suly els6sorban annak megallapitasan len-
ne, hogy mely blincselekménytipusok
eredményeznek hosszi tartam( szabad-
sagvesztés-bilintetést, melyek a biinuldo-
z€s prioritasai, milyen tarsadalmi attit(-
dok jellemz6ek e téren, és hogyan alakul a
biintetéskiszabasi gyakorlat.

tulzsafoltsag ellenifellépés
eszkozei

A tulzsufoltsag elkeriilése érdekében
elsé Iépésként meg kell hatarozni a végre-
hajtasi intézmények befogadoképességét.
Azokban az estekben, amikor a borténné-
pesség létszama meghaladja a végrehajta-
si intézmény kereteit, kiemelt figyelmet
kell forditani az emberi méltésag, vala-
mint az emberséges banasmaod tisztelet-
ben tartadsara. Szilkséges tovabba, hogy a
személyzet a feladatkorét teljes korden is-
merje, és az iranyitas is a modern bérton-
vezetésnek megfelel6en térténjen.

Az Eurbpai Bortonszabalyokra hivat-
kozva, és azzal 6sszhangban, kilon figye-
lemmel kell kisérni az egy férejuto fér6hely
nagysagat, a higiéniai kortilményeket, a fog-
vatartottak megfeleld élelmezését, egész-
ségugyi ellatasat, és az intézményekben biz-
tositott szabadid6s programokat, lehet6sé-
geket. Nyilvanval6 ugyanis, hogy egy ma-
gas bortonnépességre mindezek a korilmé-
nyek alapvet6en kihatassal vannak.2

A tulzsafoltsag negativ hatasainak
semlegesitésére a legnagyobb mértékben

biztositani kell a csaladdal, a kilvilaggal
valé kapcsolattartast, ugyanakkor el kell
nyerni a tarsadalom rokonszenvét, tamo-
gatasat is. Amennyire csak lehetséges, al-
kalmazni kell a szabadsagvesztésnek azo-
kat a mddozatait - példaul a félig nyitott,
valamint a nyitott rezsimeket, a végrehaj-
tasi intézménybdl az eltdvozast -, amelyek
hozzajarulhatnak az elitélt sikeresebb
reszocializaciéjahoz, meg6rzik csaladi és
tarsadalmi kotelékeit és csokkentik a vég-
rehajtasi intézményekben uralkodé fe-
sziltséget.

J? targyaCast megel6zd
szabéalyok™

A fuiggelék harmadik része a targyalas
el6tti szakaszra vonatkozé intézkedéseket
tartalmazza és a bintet6eljaras elkeriilése
- Az elGzetes letartoztatasok csokkentése -
alcimet viseli. Ennek keretében a Minisz-
teri Bizottsag kifejti, hogy az R (87) 18.
szamU( ajanlasban’ lefektetett alapelvek-
nek megfelel6en lépéseket kell tenni a
bintet6 igazsagszolgaltatas egyszer(sité-
se érdekében. Itt legf6képpen azokra a
tagallamokra hivja fel a figyelmet, ame-
lyek alkotmanyos elveikkel és térvényho-
zasi hagyomanyaikkal 06sszhangban a
diszkrecionalis eljaras alapelvét hasznal-
jak fel, és hizonyos feltételek fennallasa
esetén az eljaras alternativajaként egysze-
rlsitett, valamint targyalason kivili elja-
rasokat alkalmazzak, igy elkerilik a teljes
bintetéeljaras lefolytatasat.

Az ajanlas kulén is hangsulyozza,
hogy az igazsagszolgaltatas érdekeivel
egyez6 maddon az el6zetes letartoztatas al-
kalmazasat, valamint tartamat egyarant a
minimalis szintre kellene csdkkenteni.
Ennek megvaldsitasa érdekében a tagal-



keril tobbek kozott annak kivanalma,
hogy ajogalkalmazas soran a birdknak és
az lgyészeknek szem el6tt kellene tartani
a rendelkezésre allé6 er6forrasokat, kulo-
nos tekintettel a bortondk befogaddképes-
ségére. Folyamatosan figyelemmel kelle-
ne kisérni ajelenlegi itélkezési struktdrat,
a tervezett itélkezési politikat abban a te-
kintetben, hogy milyen hatast gyakorol a
bortdnnépesség fejlédésére.

A borténok tulzsufoltsagaval és a bor-
tonnépesség inflalodasaval 6sszefliggés-
ben ugyancsak elengedhetetlen a birak és
ligyészek bevonasa a biintetdpolitika ala-
kitasaba, valamint arra 6sztdénzése, hogy
kiklisz6boljék a bortondk talzsufoltsagat.
Az ajanlas értelmében a térvényhozo és
egyéb illetékes hatésagoknak is fontos
szerepet kellene véllalni a bebdrtdnzések
szamanak csokkentésében, az alternativ
szankciok, a diverzid, a mediacio és az al-
dozat kartalanitasanak kiterjesztésében.

Az ajanlas végul szogezi: kulonos fi-
gyelmet igényelnének az itélet tartamat,
alakitasat befolyasolo tényezdk, mint pél-
daul a sulyosbito, valamint az enyhit6 ko-
rilmények, és az elitélt esetleges korabbi
szabadsagvesztése.

Ji targyafas Befejezését
koveto intézkedések™

Az ajanléas legutolsd, 6todik része a
targyalas utani szakaszra vonatkoz6 intéz-
kedéseket, szabalyokat tartalmazza, kulén
kiemelve a kdzosségi szankcidk és intéz-
kedések kiszabasat, illetve a végrehajtan-
dé szabadsagvesztést.

Az ajanlas értelmében az alternativ
szankciokat alkalmassa kellene tenni ar-
ra, hogy minél hatékonyabban helyette-
sithessék a rovid tartam szabadsagvesz-

tés-biintetéseket. igy kiiléndsen eredmé-
nyes lehet a k6zosségi szankcidk ellen6r-
zése, a végrehajtas struktarajanak megte-
remtése, valamint a megbizhaté kocka-
zat-el6rejelzd és értékel6 technikak hasz-
nalata, illetve fejlesztésiik. Ez utébbiak
szerepe abban rejlik, hogy alkalmazasuk-
kal nagyobb val6szin(iséggel meghata-
rozhat6 lenne az elkdvetd szokésének ve-
szélyessége, és jobban megdvhatéd a kdz-
biztonsag.

A biintetés tartamanak hosszat csok-
kent6 szabalyokban el6nyben kellene ré-
szesiteni az elkdvet6 személyéhez kap-
csolédd szankciokat, kulondsen a feltéte-
les szabadlabra helyezést, valamint azokat
a kollektiv 1épéseket, amelyek az intéze-
tek talzstfoltsaga ellen iranyulnak, vagyis
az amnesztiat, valamint a kdzkegyelmi
rendelkezéseket is.

Az ajanlas szerint a feltételes szabad-
labra helyezést az egyik leghatékonyabb
és leginkabb konstruktiv intézkedésnek
kellene tekinteni, amely nemcsak lecsok-
kenti a szabadsagvesztés tartamat, hanem
hozzajarul ahhoz, hogy a fogvatartott
reszocializacioja sikeres és eredményes
legyen. A feltételes szabadlabra helyezés
el6segitésével és kiterjesztésével egy id6-
ben sziikséges lenne 6sztdndzni az igaz-
sagszolgaltatasi szerveket, hogy ezen al-
ternativakat értékes és felel6sségteljes va-
lasztasként tartsak szamon. Hatékony
programokat kellene kidolgozni annak ér-
dekében, hogy a szabadsagvesztés tarta-
ma alatt a fogvatartés el6segitse a tarsada-
lomba valé beilleszkedést, csokkentse a
visszaesés kockazatat, és ezaltal szolgalja
a tarsadalom védelmét. Végezetil leszo-
gezi: a birakban és az ligyészekben tuda-
tositani kell, hogy ezek a lépések a sza-
badsagvesztés tartamanak roviditésére



torténnek, illet6leg, hogy a kozdsségi
szankcidk és intézkedések szamukra fele-
16sségteljes alternativak.

JAJanCas
az afternativ szani{ciof{roC

A bortondk tulzsufoltsagahoz, illets-
leg a bortdnnépesség inflalédasahoz szo-
rosan kapcsolodik az az ajanlas, amelyet
az Eurdpa Tanacs Miniszteri Bizottsaga
1992 oktdberében fogadott el. ,,A kdzos-
ségi szankciok és intézkedések Eurdpai
Szabalyzatardl” sz6l6 R (92) 16. szamu
ajanlast 8 évvel késébb, 2000 novemberé-
ben a Miniszteri Bizottsdg R (2000) 22.
szamd, ,,A kozosségi szankciok és intézke-
dések Europai Szabalyzata végrehajtasa-
nak javitasarol” cimet visel6 Uj ajanlasa6
valtotta fel.

A Miniszteri Bizottsag feladata ennek
megalkotasat megel6z6en az Eurépai Sza-
balyzat feliilvizsgalata volt. Feltérképez-
te, hogy az milyen szerepet jatszott a tag-
allamok szankciérendszerében. Megszo-
vegeztek egy kérddivet, amelyet vala-
mennyi tagallamnak megkuldték. A 24 or-
szaghol visszaérkez6 valaszok lehetévé
tették az ajanlas eurdpai alkalmazésaval
Osszefliggésben jelentkezd problémak,
(gyakorlat, politika) jobb megértését.

Altalanos jelenségként kényvelhették
el, hogy a blin6zés terjedésére reagalva a
kozvélemény keményebb, illetéleg silyo-
sabb biintetéseket kovetelt. Kiléndsen
azokban az orszagokban, ahol az ajanlas
szabalyai még nem fejlédtek ki szkepti-
cizmus volt megfigyelhet6, mig azokban,
ahol szélesebb korben terjedtek el a ko-
z0sségi szankciok és intézkedések, ottjo-
val nagyobb volt a kdzvéleménynek és a
politikanak a timogatottsaga.

Ett6l eltekintve azonban az orszagok
az alternativ szankciok alkalmazésaval
0sszefliggésben a térvényhozas, az itélke-
zés és a végrehajtas teriiletér6l egyarant
nehézségeket jelentettek.

A tdrvényhozas teriiletén két f6 nehéz-
ség mutatkozott. Egyrészrél azok az or-
szagok, amelyek a torvényhozasukat fe-
lulvizsgaltak a kdzosségi szankciok és in-
tézkedések szélesebb korl alkalmazéasa
érdekében, a biintet6 anyagi és az eljaras-
szemben magukat. Ezen tdlmen6en
ugyancsak sziikségessé valt a végrehajto
hatésagok statuszanak, jogainak, kotele-
zettségeinek (j torvénybe foglalasa is.

Azok az orszagok pedig, amelyek mar
korabban modositottak a torvényeiket és a
gyakorlatukat, illet6leg megteremtették a
kozosségi szabalyozas lehetdségét, a ta-
pasztalatok és a fejl6dés fényében felis-
merték a tovabbi reformok sziikségessé-
gét. llyen reformtorekvéseket jelentettek
példaul Belgiumbol, Daniabol, Angliabol
és Walesb6l, Finnorszaghdl, Németor-
szaghdl, Olaszorszaghol, Portugaliabdl,
Hollandiabol és Svajchdl.

Az itélkezési gyakorlatot tekintve az
orszagok egyes részénél a nehézséget az
jelentette, hogy a birdk és az lgyészek
idegenkedtek az szabalyok bevezetésétdl.
Valo6jaban e tekintetben az Gn. mdékuske-
rék jelenség volt megfigyelhet6: a kdzds-
ségi szankciokat és intézkedéseket ala-
csony hitelességiik, hirneviik miatt kevés-

sé hasznaltak, alkalmaztak. Mivel alkal---------=----m--

mazasuk sz(ik kord volt, igy problématje-
lentett, hogy megfelel§ alternativat adja-
nak a végrehajtas szamara. Mivel az er6-
forrasok szlikosek voltak, a szankcidkat
ténylegesen nem hajtottdk végre. Mivel

erre nem ker(lt sor, ezért nem voltak haté-



konyak, igy kicsi volt a lehet6sége, hogy
a birésagok elfogadjak.

Az egyes orszagok az ajanlassal kap-
csolatban sokféle gyakorlati, végrehajtasi
nehézséget is jelentettek. Kilondsen
azokrél az allamokrol volt sz6, amelyek
nagyobb tradiciéval rendelkeztek. Ezek
szembe talaltdk magukat a névekvd sza-
mu fogvatartotti l1étszammal, és olyan, su-
lyos problémak kezelésével, mint pl. a
mentalis betegségek, a kabitoszer és az al-
kohol. Ugyancsak gondot jelentett, illetve
jelent a megfelel6 személyzet hianya. Az
Eurépai Szabalyzat hangsllyozza a sze-
mélyzet szakmai képzésének és mingsé-
gének sziikségességét.

Ezek a nehézségek még inkabb hatva-
nyozdédnak a tagallamok tobbségére jel-
lemz8 pénziigyi er6forrasok hianya miatt.
A munkanélkiliség ugyancsak komoly
probléma Eurdpa-szerte. Néhany orszag-
ban egyre nagyobb gondot jelent az, hogy
megfelelé munkat talaljanak és biztositsa-
nak azok szamaéra, akiket kozérdek( mun-
kara itéltek.

Tovabbi problémaforrasnak tlinik a
fogvatartottak viselkedését befolyaso-
l6/alakitdé ismeretek hianya. Az elmult
években ugyanakkor egyre inkabb el6tér-
be keriilt a meta-analizis elmélete, amely-
nek hasznalataval igen nagy szamu korab-
bi tanulmany UGjraértékelését végezték el.
A tapasztalatok batoritdéak. Azt sugalljak,
hogy a blinelkdvet6k viselkedés-alakita-
sanak vannak hatékony és pozitiv modo-
zatai. E modszer kdzéppontjaban a kogni-
tiv pszicholdgia és szocialis tanulas elmé-
lete all, amelyek arra késztetik a blinelko-
vet6t, hogy gondolkodjon el tettérél és sa-
jatitsa el a megfeleld szocialis készséget.
A kognitiv viselkedési és pszichoszocialis
beavatkozasok ezéltal nagyban javithatjak

a blinelkdvetdk visszailleszkedését a tar-
sadalomba.7

JIz ajanfas meiiéi{fetei

Az R(2000)22. szamu ajanlas két mel-
Iékletet tartalmaz. Koziliuk az els6 az Eu-
répai Szabalyzat 5. pontjanak médositasa
cimet viseli. E részben azt a kivanalmat
hataroztak meg, hogy a kdzdsségi szank-
ciok és intézkedések ne legyenek hataro-
zatlan tartamudak. A médositas értelmében
kivételes jelleggel hatarozatlan tartamu
szankcid is alkalmazhat6, de csak olyan
elkovetével szemben, akinek az elkdvetett
blincselekménye, és személyes jellemvo-
nasai nyilvanvaléan sulyosan veszélyez-
tetik a kozdsség életét, egészségét, vala-
mint biztonsagat. A melléklet végil azt a
kovetelményt fogalmazza meg, hogy az
alternativ szankcidk tartamét, alkalmaza-
suk jogszabalyi feltételeit az erre felhatal-
mazott hatésagoknak kell meghatarozni.

Az ajanlas masodik, nagyobb terjedel-
m({ melléklete iranyelveket tartalmaz a
kozodsségi szankcidk és intézkedések szé-
lesebb kérl, még hatékonyabb hasznala-
tanak elérése érdekében.

A Bizottsag altal kidolgozott 6 irany-
elv érinti:

« a torvényhozast,

« az itélkezési gyakorlatot,

e a kozosségi szankcidk és intézkedé-
sek hatékony végrehajtasanak kove-
telményeit,

e ezek hitelességének, eredményessé-
gének javitasat,

« hatékony programok és beavatkoza-
sok életre hivasat,

« a szankciok vizsgalatat és az erre ira-
nyulé kutatasokat.

A ,, Torvényhozas” cimet visel6 irany-

elv kifejti, hogy megfelel§ szamu és al-



kalmas, azaz a szabadsagelvonas helyett
alternativat nyuajté szabalyozas és gyakor-
lati végrehajtasdnak megalkotasa sziiksé-
ges. Példaul - az R(99)22. szamu ajanlas-
sal egyezd tartalommal - emlitést tesz:

« az el6zetes letartoztatas (el6zetes bi-
résagi intézkedések) alternativairdl,
itt kiemeli a b(inelkdvet6, erre speci-
alizalédott hatésagok altali ellendr-
zését, felugyeletét, amely segithet
csokkenteni a szabadsagelvonasat a
targyalas el6tti fogvatartasat;

e aprobara bocsatasrél, mint szabad-
sagvesztés-biintetés kiszabasa nélkii-
li 6néallé szankciorol;

e a szabadsagvesztés-biintetés végre-
hajtasanakfelfliggesztésérol;

e a kdzérdekl munkarol (a kozjavara,
javadalmazas nélkil teljesitend6
munkaral);

* az dldozat kartalanitasarél, az aldo-
zat és a blinelkdvetd mediaciojarol;

* az elmezavarban szenvedd, valamint
alkohol és kabitoszer problémakkal
kiizdé fogvatartottak kezelésér6l;

e a blinelkdvet6k meghatarozott kate-
goéridi szamara intenziv ellen6rzés-
rél, feltigyeletrél;

e a mozgdasi szabadsag visszaszorita-
sarol, példaul az elektronikus ellen-
6rzés alkalmazasarél, figyelembe
véve az Eurépai Szabalyzat 23. és
55. pontjait8

« a feltételes szabadulast kdvet6 fel-
tgyeletrél.

Kifejti, hogy a fogvatartassal nem ja-
ré szankcidk alkalmazasanak el6segitése
érdekében a térvényhozasnak at kellene
gondolnia ezeknek a szabadsagelvonas-
sal nem jaro szankcidknak a szabadsag-
vesztés helyett torténd alkalmazasat. Lé-
péseket kellene tenni Uj, birésag altal al-

kalmazhaté kozosségi szankcidk és in-
tézkedések bevezetése érdekében. Végiil
hangsulyozza, hogy barmely bir6sag lat-
ja is el a feladatot, a végrehajtas az Eurd-
pai Szabalyzat szellemében torténjen,
mégpedig megfelel6 ellenérzés mellett.
Ezeknek a prébalkozasoknak minden
esetben az eurdpai kozosség etikai stan-
dardjainak kell megfelelnilk, azzal 6ssz-
hangban lennitk.

Az ajanlas kovetkezd iranyelve az itél-
kezési gyakorlatot érinti. Megfogalmazza,
hogy az itélkezési alapok meghonositasa
ott lenne sziikséges, ahol az alkotmanyos
elvek és torvényi tradiciok elismertek, va-
lamint a szabadsagvesztés alkalmazésa-
nak visszaszoritasa, a k6zdsségi szankci-
0k hasznalatanak kiterjesztése, az aldozat
kartalanitasa érdekében a torvényhozok és
egyéb illetékes hatdsagok id6rél idére fe-
lulvizsgalatot végeznek.

Az iranyelv rogziti tovabba, hogy az
igazsagugyi hatésagok feladata lenne 6sz-
szefogni a k6zdsségi szankcidk és intéz-
kedések felhasznalasara, illetve azok Ki-
dolgozasara, valamint feliilvizsgalatara
iranyuld politikat. Egyduttal tajékoztatasi
kotelezettséget is el6ir a hatésagok sza-
mara az elért eredményekrdl. Mindezt an-
nak érdekében, hogy az igazsaglgyi szer-
vek minél szélesebb kdrben megismerhes-
sék az alkalmazott alternativak természe-
tét.

Az ,,itélkezésigyakorlat” cimet visel§
rész utols6 gondolata értelmében kiilénds
figyelmet kellene szentelni azoknak az
enyhit6 korilmények, meghatarozasara,
amelyeket az igazsagszolgaltatasi hatosa-
gok figyelembe vesznek, részint a szabad-
sagvesztés bintetés alkalmazasanak elke-
rillése, részint pedig a kdzosségi szankci-
ok alkalmazésa érdekében.



A koOzbsségi szankcidk és intézkedé-
sek hatékony végrehajtasanak kovetelmé-
nyeit tartalmaz6 iranyelv alapgondolata
az, hogy ezeket pontosan, helyesen kell
végrehajtani. A helyes végrehajtas ebben
az esetben azt jelenti, hogy a tarsadalom
védelmét szolgalja, illetéleg a fogvatartott
személyes és szocialis helyzetének javita-
sara torekszik. Az alternativ szankcidk
végrehajtasa a fenti célkitlizéseknek meg-
felel6, végrehajtd szolgalatokat igényel,
illet6leg azok fejlesztése sziikséges annak
érdekében, hogy a hatésagok felismerjék
a szankciok hasznossagat.

Az ajanlas hangsulyozza tovabba,
hogy a végrehajtéd szolgalatoknak maga-
san képzett személyzettel kell rendelkez-
nitk és azoknak az elvarasoknak megfe-
lelnitik, amelyeket az R(97)12. szamu
ajanlas fektet le veliik szemben a k6zdssé-
gi szankciok és intézkedések végrehajtasa
soran.

A végrehajtasi gyakorlat attekintése
azt mutatja, hogy lényeges valtozas ko-
vetkezett be a végrehajté hatésagok mun-
kajaban. A multban nagyobb figyelmet
szenteltek a bilnelkovet6knek, most vi-
szont a szélesebb szervezeti felelésség Uj
feladatokat és funkciokat kivan. Ennek is-
meretében az ajanlas kifejti, hogy a végre-
hajtd hatésdgok munkajanak olyan, pon-
tosan korilhatarolt nyilatkozaton kellene
alapulnia, mely rogzitené funkciojukat,
céljaikat és alapvet6 értékeiket.

A végrehajté szervek munkaja felada-
taik, céljaik meghatarozasan tal tobbek
kozott, megkoveteli a blinelkdvetbk joga-
inak és kotelezettségeinek rogzitését, a
fogvatartott tarsadalomba visszailleszté-
sének a programjat, szervezeti felel§ssé-
get a tarsadalom védelméért, egyiittm{iko-
dést a bortonokkel, illetékes hatésagok-

kal, szervezetekkel. Nyilvanvalé ugyanis,
hogy amennyiben ezek a célok, értékek
nincsenek vilagosan lefektetve, a sze-
mélyzet nem tud optimalis munkat végez-
ni. A végrehajtas hatékonysaga érdekében
pedig a végrehajtd hatdsagokkal egyiitt-
mikédd kulonboz6 szervezeteknek és
személyeknek is tisztaban kell lenniiik
ezekkel az elvekkel, programokkal.

A kozosségi szankciok és intézkedé-
sek hitelességének, hatékonysaganak javi-
tasat célzo iranyelv kifejti, hogy a politi-
kai és adminisztrativ vezet6knek, vala-
mint a kdzvéleménynek, visszatérg jelleg-
gel informaciokat kell kapniuk a szabad-
sagvesztés visszaszoritasaval jelentkezd
gazdasagi, szocialis elényokrél, a kdzos-
ségi szankciok és intézkedések alkalma-
zasanak el6nyeir6l. Ezeknek az informa-
cidknak jelentésége abban rejlik, hogy ja-
vithatjak a fogvatartottak ellen&rzésének
hatékonysagat. Fentieken tul az igazsag-
lgyi hatésagoknak és a végrehajté sze-
mélyzetnek kommunikaciés csatornakat
kellene kiépitenilik, hiszen a fogvatartot-
tak reszocializacioja a k6zdsségi szankci-
oknak és intézkedéseknek is fontos célja,
ennek keretében pedig sziikséges lenne a
végrehajtd hatdsagok egyittmikodése a
helyi kozodsségekkel (pl. helyi blinmeg-
el6zési szervekkel).

,»A hatékony programok és beavatko-
zasok életre hivasa” cimet visel6 iranyelv
alapjan a hatékonysagot a végrehajtasi
eredmények mindségének maximalizala-
sa érdekében ugy kellene megallapitani,
hogy amennyire csak lehetséges értékel-
jék az alkalmazott programokkal és be-
avatkozasokkal jaro el6nyok és hatranyok
kilonb6z6 tavlatait, a fogvatartottak tar-
sadalomba beilleszkedését szolgal6 prog-
ramok pedig kilénb6z6 eljarasokon és



modszereken alapuljanak. A kodzdsségi
szankcidkkal ©6sszefligg6 programok
megtervezésénél mindenképpen sziiksé-
ges annak vizsgalata, hogy milyen hatast
gyakorolnak a fogvatartottakra. Az ajan-
las igy kiilénosen fontosnak tartja az alter-
nativ szankcidk hatadsanak feltarasat tob-
bek kozott a fogvatartottak alapképzettsé-
gére (példaul altalanos probléma-megol-
dé képesség, a személyes és csaladi kap-
csolatok kezelése), az oktatasi és foglal-
koztatasi helyzetre, az esetleges kabito-
szer- és alkoholfligg6ségre, valamint a
tarsadalomorientalt kezelési, szabalyozasi
maédokra tekintettel. A fogvatartottak spe-
cidlis programokba besorolasanal olyan
kritériumokra hivja fel a figyelmet, mint
peldaul feltételezett veszélyességiik a ko-
zOsségre és/vagy a személyzet felelGssége
a programokeért, beavatkozasokért.

Az ajanlas kiemeli, hogy specialis fi-
gyelmet igényelnének a silyos blincse-
lekményeket elkdvetd visszaes6k prog-
ramjai, illet6leg azok fejlesztése. A je-
lenlegi kutatasok fényében e progra-
mokhoz felhasznalhatdok lennének a
mar hivatkozott kognitiv viselkedési
metddusok. igy példaul sziikséges lenne
megtanitani a fogvatartottakat arra,
hogy elgondolkodjanak kriminalis vi-
selkedésiik jelentGségérdl, névelni &n-
kontrolljukat, valamint arra, hogy is-
merjék fel és keriljék el azokat a hely-
zeteket, amelyek blincselekményhez ve-
zetnek.

A multban ezeknek a fogvatartottak-
nak a kezelése elsdsorban vallasi és hu-
manitarius alapokon, valamint a kiillénbo-

z8 pszichologiai iskolakon alapult. A je-
lenlegi ismereteink alapjan ezeknek a me-
tédusok tébbségének hasznalata vagy
csak kicsi eredményt konyvelhetett el,
vagy semmilyen hatassal nem jart. Ahogy
arra mar korabban utaltunk, napjainkban a
meta-analizis a leginkabb alkalmazott
maédszer a fogvatartottak viselkedés-ala-
kitasara.

Az ajanlas legutolsd iranyelve a ko-
z0sségi szankciok és intézkedések vizsga-
lataval foglalkozik. Ennek soran hangsu-
lyozza, hogy az alternativ szankciok hata-
sara iranyulo kutatdsoknak nem szabadna
csak az elitélés utani ellenérzésre kon-
centralni, hanem sokkal érzékenyebb kri-
tériumokat is hasznalhatndnak. A kutatéa-
soknak vizsgalniuk kellene példaul az is-
mételt blnelkdvetés gyakorisagat, vala-
mint sUlyossagat a személyi és szocialis
mutatokkal egyitt és a fogvatartott kilata-
sait a tekintetben, hogy hogyan alakul a
sorsa a szankcidk, avagy intézkedések
végrehajtasa soran. Ezen tilmenden sziik-
séges lenne fejleszteni a statisztikakat is
annak érdekében, hogy minél rutinosab-
ban, pontosabban irjak le a szankciok
eredményének és hasznalatanak jelent6-
ségeét.

Az ajanlas végezetil a személyzet
munkéja mennyiségi és min6ségi értéke-
lésének kovetelményét allitja fel a sze-
mélyzet erkodlcsének, mentalis egészségé-
nek, az eredményesség magas szinvonala-
nak elérése érdekében.

(Dr. Juhész Zsuzsanna
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JAz lgazsagugyi
es Efmegyoqgyito Intézet
rovidétorténete

Az els6 magyar biintet6tdrvénykonyv
- melyet kodifikatorarol, Csemegi Kar-
olyrol Csemegi-kodexnek neveztek el -
az 1878. évi V. torvénycikként kerilt be
az Orszagos ToOrvénytarba, és 1880. szep-
tember 1-jén Iépett hatalyba.

Csemegi Karoly a kodex elkészitése-
kor figyelembe vette a belga és olasz ta-
pasztalatokat, valamint feltehet6, hogy
koranak kriminoldgiai kutatasai is befo-
lyasoltak, s6t talan ezek inditottak arra,
hogy az elmebeteg blin6z6k mas elbiralas
ala kertljenek, mint az épelméjl blinelko-
vetok.

A Torvénycikk VII. fejezetének 76.8-a
az aldbbiak szerint rendelkezik:

,.Nem szamithaté be a cselekmény an-
nak, aki dntudatlan allapotban kovette el
vagy akinek elmetehetsége meg van za-
varva és emiatt akaratdnak szabad elha-
tarozasi képességével nem bir.

Akinek hianyzott a beszamitasi képes-
sége, hianyzott a cselekményért valo fele-
I6ssége is, vagyis blinds sem lehet, igy az
ilyen elkdvetével szemben semminem{ ko-
vetkezmények nem voltak alkalmazhatok.

Mint az idézet mutatja, ez a torvény
vezette be a beszamithatésag fogalmat a
magyarjogrendszerbe, és azt az elmebete-
gekkel és gyengeelméjiiekkel kapcsolat-
ban a szabad akarati elhatarozéas vonatko-
zasaban értelmezte.

A mai kényszergydgykezelteknek
megfeleld elkdvetbi kdrdn kiviil jelen vol-

tak még a bintetéeljarasban az an. kétes
elmeallapotl el6zetes letartoztatottak és
vizsgalati foglyok, valamint azok ajog-
erdsen szabadsagvesztésre itéltek, akiken
az elmebetegség jelei mutatkoztak és apo-
lasra, gyogykezelésre szorultak.

A veliik kapcsolatos feladatok ellata-
sara hoztdk létre a 607890/1896. sz.
igazsaglgyminiszteri rendelettel a ,,Le-
tartoztatottak és Elitéltek Orszagos Meg-
figyel6 és EImegyogyitd Intézetét".

Az intézet 1896. november I-jén
kezdte meg miikddését a Budapesti Kira-
lyi Torvényszék I6portar dil6i foghaza, a
Budapesti Kiralyi Gy(jt6foghaz mellett (a
jelenlegi Budapesti Fegyhaz és Borton te-
riletén).

Az intézet f6 feladata a kétes elmealla-
potl letartéztatottak elmeéallapotanak
megfigyelése, és az elmebeteg elitéltek
apolésa volt.

Els6 igazgatojanak, az intézet létesité-
sét kezdeményezd Dr. Moravcsik Erng
Emil egyetemi tanart nevezték ki.

Az intézet indulasakor mintegy 70 agy-
gyal, akkor korszeriinek szamitd kis korter-
mi zarkakkal kezdte meg miikodését.

Emellett néhany nagy kérterem, kiilsé
foglalkoztatd helyiségek és egy kis labo-
ratérium tartozott még az intézethez.

A Budapesti Kiralyi Gyf(jt6foghaz
parancsnoka és az intézet vezetd féorvo-
sa mellérendeltségi viszonyban voltak
egymassal.



Az Olah Gusztav altal kezdeménye-
zett mentalhigiénés mozgalom hatésa az
intézet mikddésében is érz6dott.

Teret kapott az a felfogas, hogy els6-
sorban nem 6rizni kell a betegeket, hanem
megel6zni, illetve gydgyitani a betegsé-
guket.

A 9052/1906. sz. IM rendelettel az in-
tézetet Ujjaszervezték. Nevét lgazsagigyi
Orszagos Megfigyel6 és Elmegyogyitd
Intézetre valtoztattak.

Az intézet vezetését Moravcsik Ernd
Emilt6l tanitvanya, id6sebb Németh Odon
vette &t.

A két vilaghaborl kdzott sem tette le-
hetévé a biintet6jog a beszamitasi képes-
séggel nem rendelkezd blinelkdvetékkel
szemben barmiféle intézkedés alkalmaza-
sat.

Az intézet vezetését id6kozben id. Né-
meth Odontél vitéz SzecsGdy Imre vette at.

Az 1945. utani biuntetdjogi iskola ve-
tette fel azt a nézetet, hogy a tarsadalom
védelmet igényel a biintet§jogilag ilyen
maédon felel6sségre nem vonhaté b(inel-
kovetbkkel szemben.

Az 1948. évi XLVIIIL. torvény rendel-
kezik elsd izben a blintett tényallasat meg-
valosito, beszamithatatlan elmebetegek-
kel szemben alkalmazhaté biintet6jogi in-
tézkedésrél, a biztonsagi drizetrél.

Eztaz 1950. évi Il. térvény, az Un. Bta.
is atvette, amely a kornak megfelel6en
megUjitotta a még mindig hatalyban lévé
Csemegi kodex Altalanos részét és egyes
Kulénos részi tényallasokat.

Ahogy a torténelemnek, Ggy az elme-
gyogyaszatnak is nehéz id6szaka volt a
haboris, majd a hideghéaborus évek. Ezek-
ben az id6szakokban az intézet f§ felada-
ta az odaszallitott elmebetegek, gyanusi-
tottak és blinelkévet6k megdrzése volt.

Az intézet az 50-es években a feladat-
ra utalé , Elmebetegek Biztonsagi Intéze-
te” nevet viselte.

Az 1961. évi V. térvény, a Csemegi
kédexet felvaltd bintet6torvénykdnyv
bevezette a kényszergyogykezelés hataro-
zatlan id6tartami intézményét a magyar
bintet6jogba, és ezzel (j feladatot adott
az intézetnek. Ezzel egyiitt viszont torolte
a biztonsagi Grizetet.

Amennyiben a kényszergyodgykezelést
olyan blincselekmény miatt alkalmaztak,
amely esetében biintethet6ség esetén 1 év-
nél stlyosabb szabadsagvesztés kiszabasa
lett volna indokolt, a kényszergydgykeze-
lést az erre a célra szolgalé kiilon egész-
ségligyi intézetben - az Orszagos lgazsag-
tgyi Megfigyel6 és Elmegydgyitd Inté-
zetben (ismételten valtozott az intézet el-
nevezése) - kellett végrehajtani. Ett6l el-
tér6 esetben a birdsag rendelkezhetett a
kényszergyogykezelés hazi apolasban tor-
ténd végrehajtasarol is.

A kényszergyogykezelés végrehajta-
saval az intézetben jelent§sen meg-
novekedett a beteglétszdm. Az intézet fo-
kozatosan egy gigantikus létszamu, ériasi
elmeosztallya duzzadt.

A miikddésben jelentkezd problémak
meggyorsitottdk a korhazza atalakulas
menetét.

Dr. Sombor Jozsefet és ifj. Németh
Odont kévet6en 1968-ban vette &t az in-
tézet vezetését a nagy szakmai gyakorla-
td klinikus elmegyo6gyasz, dr. Marton
Gyorgy.

A lehet8ségeket keresve és kihasznal-
va, kitartdé és nehéz munkaval lerakta a
korszer(i egészségligyi miikodés alapjait,
meghonositotta, és a lehetséges mértékig
elfogadtatta a modem elmegydgyaszati
alapelveket.



Ennek érdekében kemény harcot vi-
vott a prizonalis és kusztoidialis szemlé-
let er6sen meggyoOkerezett hagyoma-
nyaival.

A sziikségeshez képest ugyan még ke-
vésnek bizonyuld, de a kordbbiakhoz vi-
szonyitva jelentésen emelte az orvosi és
az apoloi létszamot. Az intézetben pszi-
cholégust foglalkoztatott. Felismerve a
feladat fontossagat, szocialis gondozdi
statust létesitett, Marianosztran munkate-
rapias osztalyt szervezett. Beinditotta a
klinikai laboratériumot, az EEG laboratd-
riumot és organikus ideggydgyaszati osz-
talyt létesitett.

1974-ben az IMEI (] jogi szabalyozast
kapott. Az intézet m(ikddését az 5/1974.
(VI.16.) IM rendelet szabalyozta, mely az
intézet szervezeti énallésagat is kimondta.

A Szervezeti és M(ikddési Szabalyzat
a 110/1975. (IK.8.) IM utasitassal kerlt
kiadasra.

A szervezeti 6nalldsag feltételei azon-
ban még sokaig hianyoztak. A mikodés
kdzben fokozatosan kialakultak azok a te-
riletek, ahol az intézet 6nallésaga indo-
kolt volt, mig mas teriileten a Budapesti
Fegyhaz és Bortonnel torténd egyuttm(-
kodés elemi sziikségletté valt.

Az 1978. évi IV. tv. (Btk), az intézet
miikddését Ujbol szabalyozo 106/1980.
(IK.5.) IM sz. utasitas és a 0142/1984. sz.
OP intézkedéssel kiadott Szervezeti és
M(ikddési Szabalyzat rendkivil jelent8s
mértékben kitagitotta az intézet feladat-
korét, és megkdvetelte az egy nagy elme-
osztalybol valdsagos, onall6 profild oszta-
lyokkal m(ikdéd6 szakkoérhazi szervezet
létrehozésat.

A korhazza alakulas érdekében foko-
zatosan helyi és kdzponti intézkedésekre
kerlt sor.

A jelent8s személyzeti létszamndve-
kedésen belul 6nallé pszicholégus csoport
létesiilt. Onallé belgydgyasz szakorvosi
allassal bévilt az orvosi létszam és féfog-
lalkozasu rontgen szakorvos Kkerilt a
neuro-radioldgiai tevékenység élére.

Szakért6i gyakorlati EEG-s szakf6or-
vos allandd konziliariusként éatvette az
EEG laboratérium iranyitasat, valamint
intézeti gyogyszertar létesilt vezetd
gyogyszerésszel.

Kibévilt az igazgatasi csoport, amely-
be beleolvadt a szocialis gondoz6i tevé-
kenység. Kiegeésziilt a klinikai laboratori-
um személyzete.

Beindult mintegy szaz aggyal a telje-
sen 0j feladatra szervezett Kozponti Ki-
vizsgalo és Modszertani Osztaly.

Fesziltséggel terhes kiizdelemben las-
st szemléletvaltas indult meg, ami az el-
megydgyintézetté alakulas egyik alapfel-
vételének bizonyult. A korszer( terapias
elvek kis lépésekben ugyan és lassan, de
elfogadasra talaltak, bekeriltek az intézet
gyakorlataba.

Dr. Marton Gyo6rgy bv. orvos ezredes
- nyugdijasként - 1993-ig dolgozott az in-
tézetben. Nagy tapasztalataval, szakértel-
mével, humanussagaval jelentfs segitsé-
get nydjtott az intézet vezetésének a to-
vabbi szervezeti és szemléleti atalakulés-
ban.

Az intézetet 1979-t6l 1982-ig Dr. Ma-
gyar Miklds, majd 1982-t61 1999-ig Dr.
Csicsay Claudius Ivan vezette.

A szervezeti és szemléleti atalakulas -
féleg a nyolcvanas évek kdzepét6l kezdd-
déen - tovabb folytatodott.

Megvalésult a kényszergyogykezelt
osztalyokon a koértermek allandé nyitva
tartasa, a betegek az osztalyon belil sza-
badon mozoghattak. A terapias foglalkoz-



tatas teljes korlvé valt, és napi rendsze-
rességgel intézeten kivil is folyt.

A személyi allomany létszama jelentd-
sen ndvekedett. A szervezeti 6nalldsag to-
vabbi er@sddését jelezte az (j osztalyok
megjelenése (pszichopedagdgiai osztaly,
pszicholdgiai osztaly, biztonsagi osztaly,
jogi-nyilvantartasi és tarsadalombiztosita-
si osztaly, gazdasagi osztaly).

Rendszeressé véltak a kulonboz6 be-
tegrendezvények (KI MIT TUD?, sport-
versenyek, énekkar, terapias csoportfog-
lalkozasok, istentiszteletek, jatékos vetél-
keddk, stb.).

A bels6 szabalyozottsadg (féigazgatd
féorvosi parancsok, utasitasok) minden
tertiletre kiterjed6en, példaértéki volt.

Az intézet tagja lett a Magyar Kérhaz-
sz6vetségnek, és az ANTSZ a szakmai
minimumfeltételek meglétének vizsgalata
alapjan - a tébbi magyar kérhazhoz ha-
sonldan - ideiglenes miikddési engedélyt
adott az intézetnek.

A kivéanatosnal ugyan kisebb mérték-
ben, de elindult egy oktatoi, kutatéi, pub-
likacios tevékenység is.

A bevezetett szervezési valtozasok (a
megszilarditott vezetési rendszer, az

emelkedd szakmai elvarasok, a javulo
rendezettség, az egyenletesebb teljesit-
mény, a miikddés korszer(ibbé, zavartala-
nabba valdsa, az allomany stabilitdsa és
hangulatanak javitasa, a Budapesti Fegy-
haz és Bortonnel kialakult a kétoldalq,
korrekt munkakapcsolat) meghoztak gyi-
molcsiiket.

Az IMEI - az els6 tabornok féigazga-
téjanak, Dr. Csicsay Claudius lvan bv. or-
vos dandartadbornoknak koszonhetden -,
mind bilintetés-végrehajtasi intézetként,
mind specidlis elmegydgyaszati szakmai
tevékenységét, feladatait maradéktalanul
és szakszer(ien, korszerlien ellaté teljes
érték(i egészségligyi intézménnyé valt.

Az intézet vezetését 1999-t6l kezd6-
déen Dr. Antal Albert vette at.

Az intézet szemléletében megfelel a
korszer(i eurdpai kovetelményeknek. A
tovabbi fejl6dés mar nem szemléleti, ha-
nem munkaszervezési, kihasznalasi stb.
kérdés.

A tovabbi fejl6déshez elengedhetetlen
lenne egy Uj, 6nallé telephely létesitése.

Dr. JuntaiJLféert-
(Dr. Laczkd Janos



J? f{ényszergyogyf{ezeiés és
az icfeigCenes é,enyszergyogybezeies

blintet0jogi és

6UN

pro6femati({aja

Atorténelem sorén az elmebeli rendelle-
nességekhez valé viszony valtozatos képet
mutatott a tarsadalomban. Hol szent &rilt-
nek tekintették, vagy varazslénak, boszor-
kanynak, vagy az 6rdoggel cimboralénak és
ennek megfeleléen bantak velik. Az adott
kor és kultara kdzegében, a babonas tiszte-
lettdl a kegyetlen kinzasokon at a maglyaha-
lalig, szines volt a paletta. A természettudo-
manyok fejlédése folytan az elmebeli rend-
ellenességeket kezdték betegségként kezelni
és igy kialakult az orvosi terapiahoz vezetd
Ut. Az elmebetegség kérdése a torténelem
hajnalan még nem okozott ekkora problé-
mat, hiszen minden uralkodénak, és telepi-
lésnek megvolt a maga bolondja, kilénc
csodabogara. Ok is hozza tartoztak a kdzos-
séghez, eltér6 magatartasukat toleraltak és
szamoltak kiilénleges viselkedésiikkel a ve-
lik egydtt él6k. Az atlagtdl eltérd viselkedé-
s kiléncok nem az elmebetegek stigmajat
hordoztak, hanem kilonc, félcédulas, ho-
bortos kifejezéssel illették Gket. A termé-
szettudomanyok, kiléndsen az orvostudo-
many differencialodasaval kialakult a har-
mas szemlélet a normaélis, a kulénc és az el-
mebeteg kozott. A kdzhiedelem az elmebe-
teget és magat az elmebetegséget is feltling,
bizarr, veszélyes jelenségnek tartotta, amely
azonban részigazsag, hiszen magatartasuk-
nak csak egy részét képezik a betegség tiine-
tei. A betegség gyanija mar megbélyegzés-

sel jart, amely a tarsadalomban és a kdzvet-
len kornyezetben félelemmel vegyes bor-
zongast idézett el6. Ez a félelem nagyban
megnehezitette a beteg gydgyulasanak esé-
lyeit. Réviden megproébaljuk dsszefoglalni a
jelenlegi kényszergyogykezelés és pszichi-
atria fejl6édésének problémajat a biintet6jog,
a biintet6-eljarasjog és a hatalyos egészség-
ligyjog tukrében.

"Torténeti rész

Méar a rémai jogban is érvényesilt a
blincselekmény beszamitasanak alanyi ol-
dala és csak a szandékos blincselekményt
tekintették tldézendének. A rémai civiljog
ismerte a gondnok intézményét is és ezt ak-
kor alkalmazta, ha valaki feln6tt romai pol-
garként értelmi képességét elvesztette. Az
elmebetegek biintet6jogi felelsségre vona-
sa, valogatott, kegyetlen bintetése, a VIII.
szadzadig altalanos jelenség volt és csak ki-
vételes esetben mell6zték a biintetés kisza-
basat a blinelkdvetd elmebeli allapota miatt.
A kanonjog er6teljes behatolasaként a hang-
stlyeltolédas a blinds akarat vizsgalatara te-
védott at és fontos ismérvé valt a blindsség
fokahoz igazod6 biintetési rendszer. A biin-
tet6jog fejlédése szempontjabol fontos meg-
emliteni a természettudomanyok és a filozo-
fia megujito hatéasat ( Kepler, Newton, Gali-
lei, Hugé Grotius, Locke, Voltaire és Becca-
ria). Az 1532. évi Constutitio et Criminalis



Carolina-ban mar van utalas arra, hogy az a
személy, akinek cselekménye alapjan tovab-
bi blintett elkdvetése varhatd, hatarozatlan
id6tartamra biztonsagi Grizetbe vehetd. A
XVI. szdzad mésodik felében hatdrozatlan
blintetések térvényben szabalyozott intéz-
ményes formajaval Anglidban talalkozunk
elészor (a dologhaz intézményrendszerérdi
van sz6). Célja az volt, hogy az egyre szapo-
rodé csavargd, munkakeriil§ személyek a
tarsadalom szamara hasznos munkat végez-
zenek és a munka altali pedagdgiai nevelés-
ben részesiilve a tarsadalom hasznos tagjava
valjanak. Ebbe az intézménybe szamtalan
elmebeli rendellenességgel kiiszkdd6 egyén
is bekeriilt. A kilfoldi biintet6torvénykony-
vek altaldban haromféle szabalyozasi mo-
dellt alakitottak ki:

- megtorlason alapul6,

- biztonsagon alapul6 és az

- Un. dualisztikus biintet6tdrvénykonyv.

A biint elkdvetd egyénnek azonban fe-
lel6ssége csak akkor lehet teljes, ha cselek-
ményét beszamithat6 allapotban kovette el.
Eurdpa nagy részén a biintet6jogi felel6s-
ség szempontjabol kiilénbség tehetd a be-
szamithatdsdg, a korlatozott beszamitasi
képesség és a beszamithatatlan allapot ko-
z6tt. Ez utébbi esetben biztonsagi - és keze-
16 jellegl intézkedés alkalmazasara keriil-
het sor, mely szak, elmegyodgyintézetbe uta-
lassal és a bortdnbiintetés aloli mentesilés-
sel jar egyiitt. Altaldban a bintetési tétel
meghatarozasa dominal a kényszergyogy-
kezelés elrendelése feltételeként. A kény-
szergyogykezelés végrehajtasanak intéz-
ményei a nemzetkozi gyakorlatban négy al-
ternativat alakitottak ki:

specialis pszichiatriai borton,

specidlis zart pszichiatriai osztaly,

polgari elmegyogyintézet,

bortén, bejaré orvosokkal.1

ényszergyogyezeCés
fgaCafyuCésa Fazanf{6an

A XIX. szazadban fennall6 torvények 1é-
nyeges eleme az volt, hogy elmegyogyinté-
zetekbe, kozkorhazak, klinikak zart elmeosz-
talyara, elmebeteget gyogykezel§ szanatori-
umba, kezelésre szorulé és gydgyithatatlan
kozveszélyes egyének vehetdk fel. Az 1876.
évi XIV. torvény rendelkezik errél. E torvény
jelentds humanitarius eszméket tiikréz. igy
rendelkezik arrol, hogy az elmebeteggel
szemben csak okvetlenil szilkséges esethen
alkalmazhatok kényszerit6 eszkdzok, ame-
lyeket az ellenallas megtdrése utan tovabb
hasznalni nem szabad. Az 6n- és kdzveszé-
lyesség fogalma nincs definidlva, relativ
meghatarozasd, mely elsésorban nem a be-
tegség stlyossagatol fiigg, hanem a kornye-
zett6l és a korlilményektdl. A tébolyda intéz-
ménye nem tartotta okvetlenil feladatanak a
gyogykezelést. ElsGsorban a veszélyes egyé-
nek zart intézetbe valo elhelyezése és a tarsa-
dalom védelme volt a f6 feladata. Az allami
intézetek igazgatdit stlyos feladattal ruhaztak
fel annyiban, hogy birdsagi végzés nélkdl
donthettek a betegnek az intézetben tarta-
sarol, és csupan értesiteni kellett az illetékes
birdsagot2 A Csemegi-Kddex 76.8-a rendel-
kezik arrél, hogy ,,nem szamithat6 be a cse-
lekmény annak, ki azt dntudatlan allapotban
kovette el, vagy kinek elmetehetsége meg volt
zavarva és emiatt akaratanak szabad elhatéa-
rozasi képességével nem birt”. E tdrvény az
ontudatlan allapotot és az elmezavart mar
megkulénbozteti, ez azonban nem jelenti azt,
hogy kizarjak egymast.

A beszamithatésagot akkor nem veszik fi-
gyelembe, ha olyan mérték( és foku, hogy az
egyén szabad elhatarozasi képességét meg-
sziinteti. A torvény altalanos format hasznal:
,,az értelmi tehetség™ hidnyat és nem sorolja



fel taxative, mig az elmeallapot megitélésének
eseteit az elmeorvostan korébe sorolja. Az
1961. évi V. torvény 61.8-a mddositotta a
Csemegi-Kddexet Ugy, hogy: ,,azzal szem-
ben, aki elmebeteg allapotban, gyenge-elmé-
jiiségében, vagy tudatzavarban elkovetett tet-
te nem biintethetd a birdsag kényszergydgyke-
zelést rendel el, ha att6l kell tartani, hogy
olyan cselekményt kovet el, amely egyébként
megvaldsitja valamely blintett torvényi tény-
allasat™.

A kényszergyogykezelésnek két konjunk-
tiv feltétele van:

- abiintethet6ség kizarasa és

- a bilinismétlés veszélye fennalljon.

A kényszergydgykezelést kijel6lt egész-
séglgyi intézményben vagy gyogykezeléssel
egybekotott hazi gondozasban kellett végre-
hajtani. Akkor kellett egészségigyi intéz-
ményben ha 1 évnél sulyosabb szabadsag-
vesztés kiszabasa volt indokolt. A hazi gondo-
zas esetében a polgari egészségugy feléjelen-
tési kotelezettség allt fenn. A kényszergyogy-
kezelést a birdsag szlintette meg, ha sziiksé-
gessége mar nem allt fent. E torvény vezette
be a kényszergydgykezelés hatarozatlan id6-
tartamG intézményét és a kényszergyogyke-
zelés hazi betegapolasban torténd végrehajta-
sanak lehetdségét. A jelenlegi torvényszaba-
lyozast az 1978. évi IV. tdrvény targyalja. A
kényszergyogykezelés elrendelésének négy
konjunktiv feltétele van:

- ha atdrvény 1éven tdli szabadsagvesz-
téssel fenyeget,

- a személy elleni erészakos vagy kdzve-
szélyt okoz6 blincselekmény,

- az elkdvetd kdros elmeallapota miatt
képtelen cselekménye kdvetkezményeinek
felismerésére vagy arra, hogy ennek megfele-
16en cselekedjék,

- tartani kell attol, hogy ajévében hason-
16 cselekményt fog elkdvetni.

E torvény 84. § megfogalmazasaban és
tartalmabdl kider(il, hogy szinte teljes egészé-
ben orvosi kezelésnek mindsiti a kényszer-
gyogykezelést és ezért, az elmeorvosi szakma
szabalyai szerint kell eljarni. Nem kéveti vi-
szont az id6kozben tobbszor is valtozott, nem
kényszergyogykezelt kéros elmeallapottiakra
vonatkozé szabadsagkorlatozas torvényi fel-
tételeit. A kényszeigyogykezeltek nem elitélt
jogallastiak és ebbdl kovetkezik, hogy a fo-
golyszokeés térvényi tényallasat nem kovethe-
tik el. Tettilk engedély nélkiili eltdvozasnak
mindsul. Személyi szabadsadgukban csak
egészségugyi mddszerekkel korlatozhatok.
Csak egészségugyi képzettségli személyzet
felligyelheti, illetve kisérheti 6ket.3

M 1pszichiatriai hezeiés
torvényi szaSaiyozasanal»
rovid ismertetése

A polgéri pszichiatria torvényi szabalyo-
zasa természetesen mindig is hatassal volt a
biintetd tdrvénykonyvekre, illetve a bintetd
torvénykonyvek is kovették a polgari pszichi-
atria torvényi szabalyozasat. Roviden ismer-
tetjilk ajelentdsebb torvényi szabalyozasokat,
amelyek hatéssal voltak az 1960-as évektdl a
kényszergyogykezelés intézményére.

Az elmegyogyaszati kezelés jogi szaba-
lyozasa mindig is specidlis ismérveket hordo-
zott az egészségigyi, ,,kbzegészségligyi” sza-
balyozasban. Lényegét Gigy fogalmazhatnank
meg, hogy a kezelésekkel kapcsolatos kény-
szeritések és korlatozasok milyen tag korben
mozognak. Valészindsithetd, hogy a korlato-
zasok meghatarozéja az elmeorvosi kezelés
aktudlis hatékonysaga, tovabba a személyisé-
gijogok eltéré hangsulyossaganak szempont-
jai. Az 1972. évi Il. EQ. trvényen az 1966. évi
XII. pszichiatriai torvény hatdsa érz6dik. Az
1966. évi XII. torvény hatalyba lépéséig a



pszichiatriai beteget on- és kdzveszélyes jel-
zBvel lehetett mindsiteni. E mingsités alapul
szolgalt, hogy sajat akaratatol fliggetlendl kor-
hazba utaljak. Ez orvos-szakmai mindgsités
volt sokaig. Pl. tisztiorvos és nem elmeorvos
volt aki mindsitette és korant sem a blincse-
lekmény elkdvetése utan. E szabalyozasbol
kiderilt, hogy a kényszergyogykezelés elren-
delése inkabb kriminalprevencids eszmén ala-
pult. A beteg kényszergydgykezelésének
megsziintetése utan a beteget elvallalo sze-
mélynek ,, Téritvényt” kellett alairni, amely
egyfajta felel6sség vallalas volt a beteg csele-
kedeteiért. A 1972. El. tdérvény megsziintette
az on- és kdzveszélyes mindsitést, helyette a
veszélyeztet6 allapot megjeldlés keriilt a sz6-
vegbe és ezzel a mérleg nyelve inkabb a be-
tegsége miatt, betegségének belatasara képte-
len személy oldalara billent. Fontos gondolat,
hogy a beteg gydgyithatd, allapota javithato,
amely akar kényszerités altal korhazi kezelés
keretében torténhet. Maga a veszélyeztetés fo-
galma igen tag, bio-pszicho-szocialis értelme-
zési teret kapott. A nem megalapozott kérhazi
kezelések megakadalyozasara a térvény jogi
garanciaként beépitette a birdi szemle intéz-
ményét, amely azonban legtobbszor csak for-
malis volt és a valédi dontés az egészségigy
kezében maradt. Az 1978. évi IV.(BTK) tor-
vény mar jelezte kényszergydgykezelésnek
tavolodasat az altalanos elmegyogyaszati ke-
zeléstdl. A torvény szikiti a kényszergyogy-
kezelést megalapozd cselekmények korét. Az
Ugynevezett hazi beteggondozast megsz(intet-
ték, amelynek végrehajtasat a pszichiatriai
korhazak és a gondozohalézat latta el. Az
1994. évi LXXXVII. toérvény, amely
1995.02.15-én lépett életbe és amelyet az Uj,
1997. évi CLIV. Eu. torvény teljes egészében
atvett, a személyiség jogok hatékonyabb vé-
delmét prébalta meg kiépiteni, bevezetve a
kozvetlen veszélyeztetés fogalmat. A veszé-

lyeztetd allapot fogalmanak fenntartasa mel-
lett és az akaraton kiviili elmeosztalyra utalast
csak az el6bbi esetben engedélyezte. Meg-
sziintette a pszichiatriai rendeléseknek az
el6bbiekben emlitett beutalési tobblet jogat.
Ily médon az altalanos pszichiatriai kezelés
szabalyozasanak elszakadasa a kényszer-
gyogykezelés szabalyozasatdl teljes mérték(-
vé valt. Kovetkezményeként a kényszer-
gyogykezelés megsziintetésénél tekintetbe
kellett venni, hogy ezutan a pszichiatriai orvo-
si ellatas csak mintjog és nem mint kételezett-
ségjelentkezik az elbocsatott személlyel kap-
csolatban.4

~  Kényszergyogyf{ezefés
szabafyozasa

A kényszergydgykezelésre utalt betegek-
re a jogszabalyban meghatarozott eltérések-
kel, a pszichiatriai betegek intézeti gyogyke-
zelésére iranyadod szabalyokat kell alkalmaz-
ni (1997. évi CLIV. tovabbiakban EUM torv.
189.8, 195.8). Melyek ezek a specidlis szaba-
lyok, amelyek eltérnek a civil pszichiatriai
betegekre vonatkozd szabalyozastdl? Meg-
prébaljuk réviden bemutatni, melyjogok ille-
tik meg altalaban a betegeket és milyen spe-
cialis eltérések vonatkoznak a kényszergyo-
gykezeltekre.5

(Betegjogoiy

- az egészségligyi ellatashoz valé jog,

- az emberi méltésaghoz valéjog,

a kapcsolattartashoz val6 jog,

az intézmény elhagyasanak joga,

a tajékoztatashoz vald jog,

- az 6nrendelkezéshez vald jog,

- az ellatas visszautasitasanak joga,

-az egészségligyi dokumentacié megis-
merésénekjoga,

- az orvosi titoktartashoz val6 jog.6



y\z egészségligyi eCCatasfioz valdjog

Az Egészségigyi Torvény kimondja,
hogy mindenki jogosult egészségi allapota-
nak megfeleld, folyamatos, hozzaférhetd és
megkilonboztetés nélkiili egészségiigyi ella-
tasra. E targykorhoz tartozik a szabad orvos-
valasztas joga is. A kényszergydgykezelés
végrehajtasa az lgazsagligyi Megfigyeld és
Elmegyogyitdé Intézetben (IMEI) torténik,
amely az igazsaglgy miniszter felligyelete
alatt m(ikdd6, zartjellegl, orszagos hataskd-
r(i intézet. Az IMEI feligyeletét az igazsag-
ligy miniszter a Biintetés-végrehajtas Orsza-
gos Parancsnoksaga bevonasaval latja el. Az
egészségligyi miniszter az egészségigyi
szakmai tevékenység felett szakmai felligye-
letet gyakorol és a tapasztalatokrol tajékoztat-
ja az igazsagugy-minisztert. Az IMEI térvé-
nyességi feliigyeletét a Legfébb Ugyészség
Biintetés-végrehajtasi Torvényességi Fel-
tigyeleti és Jogvédelmi Onalld Osztalya latja
el. A betegek egészségligyi, egészségjogi vé-
delmét az ANTSZ latja el és ezen beliil a be-
tegjogi képviseld. Az IMEI tevékenységének
f6 célja a beteg szakszer(i gyogyitasa az or-
vostudomany mindenkori allasanak megfele-
I6en, egyben a beteg allapotromlasanak meg-
akadalyozésa és ha mod van ra, egészségé-
nek helyreallitasa. A kényszergyogykezelés
Janus arcU intézmény, mert a gyogyitas mel-
lett egydttal az Gjabb blincselekmény elkdve-
tésének megelGzése is célja. Osszefoglalva,
tehat a kényszergyogykezelés olyan biintet6-
jogi intézkedés, amelynek célja az elkdvetd
gyodgyitasa, a tarsadalom védelme érdekében
Gjabb blincselekmény elkdvetésének meg-
el6zése. A kényszergydgykezelés elrendelé-
sének feltételeit a Btk. 74.8 (l.bek.) tartal-
mazza. Az intézkedés hatarozatlan ideig tart,
hatalya alatt ismételt elrendelésre nincs torvé-
nyes ok (Be. 214.8 (4)).

Az IMEI keretein belil természetesen a
betegnek az adott kérben mikodhet szabad
orvosvalasztasi joga, gyakorlatban azonban
ez mindenképpen korlatozott jellegdi.

flz em6eri méCtosagfioz valojog

Az emberi méltésaghoz valé jog, olyan
alapvetd emberi jog, amely korlatozasa nem
képzelhet6 el. Az egészségiigyi ellatas soran
mindenkinek torvényes joga, hogy tisztelettel
és megbecsiiléssel banjanak vele. Az ellatas
soran kizarélag a beteg szempontjabdl sziik-
séges és az egészségi allapota miatt indokolt
beavatkozasok végezhetdk el. A betegek sze-
mélyes szabadsagukban csak siirg8s sziikség
esetben korlatozhatok.

Sziikség esetén is a korlatozo fizikai, ké-
miai, bioldgiai vagy pszichikai mddszerek al-
kalmazasat a kezel6 orvosnak mindig irashan
kell elrendelni, megjelélve a korlatozas indo-
kat és id6tartamat is. A kényszergyogykezeltet
nem szabad bantalmazni, nem lehet szidal-
mazni és az sem lehetséges, hogy a betegek
egymast bantalmazzék vagy szidalmazzak. A
korlatozast igényl6 viselkedésre az egészség-
tgyi intézményben keriilhet sor, a fent emli-
tett orvosi vélemény és utasitas szerint. Ennek
feltételei a kényszergyogykezeltnél:

- ha a sajat vagy masok életét veszélyez-
teté tamadasa miatt orvosi beavatkozas
sziikséges,

- ha engedély nélkiil akar tavozni,

- ha a vizsgalattal, illetve/vagy a gyogyke-
zeléssel szemben aktiv ellenallast tandsit.

Ezekben az esetekben is csak diiferencialt
testi kényszer alkalmazasara keriilhet sor. Tilos
kénnyfakaszto gaz alkalmazasa, bilincs, szol-
galati kutya, gumibot és fegyver hasznalata.

Ja kapcsolattartasjoga

A kényszergyogykezelt levelezhet, lato-
gatét fogadhat és csomagokat vehet at heten-



ként. A beteglatogatas gyakorisagat, id6tarta-
mat, kérilményeit, a fogadd személyek korét,
a beutaltak egészségugyi, illetve elmeallapo-
tatol és jogallasatdl fliggéen jogszabalyi eld-
irasokon alapulé latogatasi rend szabalyozza.
A levelezés tartalmat sziréprdébaszer(ien el-
lendrizni kell. Ha beteg elmeallapotabdl kifo-
lyélag koros tudattartamot tiikrézé levelet hi-
vatalos személynek vagy szervnek kivan kiil-
deni, azt ugy kell tovabbitani, hogy mellékel-
ni kell az orvos igazolasat, amely szerint a be-
teg elmeosztalyon apolt személy. A betegek
korlatozas nélkil érintkezhetnekjogi képvise-
16jiikkel, kivéve ha az az eljarast akadalyozza.

JAz intézmény eCUagyasana”\Joga

Az intézmény elhagyasanakjoga az IMEI
tekintetében nem érvényesiilnek. Személyes
szabadsagaban korlatozott beteg az intézetet
csak orvosilag indokolt esetben hagyhatja el.
A kényszergyogykezelteknél a fogolyszokes,
mint biintet6jogi kategéria nem mikaédik, ha-
nem engedély nélkdili tavozasnak mindgsil. Ha
a beteg IMEI-b6l engedély nélkiil tavozik, a
féigazgatd f6orvos haladéktalanul értesiti az
illetékes renddri szervet, hogy eltlintként ko-
rozzék és megtalalasa esetén az IMEI-be visz-
szakisérjék. Itt kell megemliteniink egy speci-
alis intézményt az adaptacios szabadsagot,
amely aztjelenti, hogy a kényszergyogykeze-
lés megkezdését6l szamitott egy év eltelte
utan a beteg, gyogyulésa érdekében, adaptaci-
0s szabadsagra bocsathat6. Az adaptacios sza-
badsag tartalma legfeljebb 30 nap, amely leg-
feljebb 30 nappal meghosszabbithatd. Az
adaptéacioés szabadsag ismételten is engedé-
lyezhetd. Az engedély megadasanal figyelem-
be kell venni a beteg allapotat és szocialis ko-
rilményeit, valamint azt a cselekményt,
amelynek elkdvetése miatt a kényszergydgy-
kezelését elrendelték. Az adaptacios szabad-
sagot a beteg gondozasara alkalmas személy-

lyel egyeztetve kell végrehajtani, s ezt irasban
kell régziteni. Az adaptacios szabadsagrol az
adaptacids bizottsag véleményének figyelem-
be vételével a féigazgatdé f6orvos dont. Az
adaptacios szabadsag ideje alatt a betegnek 48
oran belil jelentkeznie kell a teriiletileg illeté-
kes ideggondozo intézetben és legalabb két
hetente orvosi ellendrzésen kell részt vennie.
Az adaptacios szabadsag engedélyezésérdl az
IMEI értesiti az orvosi ellen6rzést végz6 szer-
vet, a beteg tartozkodasi helye szerint illetékes
rend6rkapitanysagot és dnkormanyzatot.

JAtajéoztatasHoz vaCdjog

Az Egészségligyi Torvény kiemeli, hogy
az ellatasban résztvevék jogosultak a kezeld
orvos altal egyénre szabott formaban meg-
adott, teljes kor( tajékoztatasra. A tajékoztatas
kiteljed a beteg egészségi allapotara, tartal-
mazza ajavasolt vizsgalatokat, beavatkozaso-
kat, ezeknek elvégzését és/vagy elmaradasat,
elényeit, kockazatait, id6pontjat. A beteg in-
formalésa a beavatkozasok tekintetében fon-
tos kérdés, hiszen dontési helyzetben csak az
lehet, aki tajékozott. Az elmebetegek esetében
nem csak hogy megengedett, hanem sziiksé-
ges a betegek tajékoztatasa betegségiik jelle-
gérél, tinetérdl, lefolyasardl. A tajékoztatés-
nak olyannak kell lenni, hogy segitse a bete-
get rehabilitaciéjaban, a gyogykezelésében és
egylttm(ikddjon a kezel6 orvossal. Nem sza-
bad kedvez6tleniil befolyasolni a beteg alla-
potat, el@segiteni tlineteinek eltilzasat vagy
azt, hogy szimulalo, akar disszimulalé maga-
tartast tanusitson.

JAz dnrencfeCdezésijog

A beteg jogosult arra, hogy kivizsgalasat
és kezelését érinté dontésekben részt vegyen.
Bannely egészségligyi beavatkozas elvégzé-
sének el6feltétele, hogy a beteg tévedéstdl,
megtévesztést6l, fenyegetéstdl, kényszertdl



mentes legyen és a megfeleld tajékoztatason
utan beleegyezését adja. A beleegyezd nyilat-
kozatot az adott személy az egészségigyi el-
latast végzd el6tt szoban, irasban vagy rautal6
magatartassal adhatja meg (ha az injekcié be-
adasnal folhlzza ingét és odatartja a karjat ezt
rautal6 magatartasnak tekinthetjik). A kény-
szergyogykezelteknél specialis szakmai kér-
dés az dnrendelkezési jog gyakorlasa, mivel a
beteg beldtdsa betegségével kapcsolatban
nem teljes. Véleményiink szerint egyénileg
kell meghatarozni, hogy egy beteg az adott or-
vosi beavatkozassal kapcsolatban vajon men-
nyire, milyen moédon és hogyan tudja gyako-
rolni fent emlitettjogat. A kezelés visszautasi-
tasakor egy 3 tagl orvosi bizottsagnak kellene
dontenie a beteg helyett.

JAz eCtatds visszautasitdsanakjoga

A beteg nem csak beleegyezését tagadhat-
ja meg, de vissza is utasithatja az egészség-
lgyi ellatast. Jogosult visszautasitani mindazt
az ellatasat is, amelynek elmaradasa esetén
egészségligyi allapotaban sllyos vagy mara-
dand6 karosodas kovetkezhetne be, st visz-
szautasithatja az életmentd és az életfenntartd
beavatkozésokat is.

A gyodgyité beavatkozas visszautasitasa
azonban nem veszélyeztetheti masok élet
vagy testi épségét. A visszautasitas csak koz-
okiratban, vagy teljes bizonyit6 ereji magan-
okiratban, illetve irasképtelenség esetén 2 ta-
nu egyuttes jelenlétében tett szobeli nyilatko-
zattal érvényes. Ez utdbbi esetben a kezelGor-
vos veszi fel a jegyz6konyvet az elhangzot-
takrol, a tanuk alairjak, majd a visszautasitast
az egészségligyi dokumentécidhoz csatoljak.
A fenti iratokra vonatkoz6 szigord forma-
kényszer mellett a visszautasitas is csak akkor
érvényes, ha egy 3 tagu orvosi bizottsag a be-
teget megvizsgalja. A bizottsadg 6sszehivasa-
rol az egészségligyi intézmény vezetbje gon-

doskodik. A bizottsag tagjai a beteg kezel6or-
vosa, a beteg kezelésében részt nem vevd
szakorvos, valamint egy pszichiater. A bizott-
sagnak egybehangzdan és irashan kell nyilat-
koznia. A pszichiater szakorvosnak a beteg
vizsgalata, valamint lehet6ség szerint a beteg
hozzatartoz6janak meghallgatasa utan véle-
ményt kell nyilvanitania arrol, hogy a beteg
rendelkezik-e dontés hozatalhoz szilkséges
belatasi képességgel. Ha a beteg nem jarul
hozza az orvosi bizottsag vizsgalatahoz a ke-
zelés visszautasitasara vonatkozo nyilatkozat
nem vehet6 figyelembe. Tovabbi garancialis
szabaly az orvosi bizottsag nyilatkozatat ko-
vetd harmadik napon két tant el6tt ismételten
ki kell nyilvanitani a betegnek a visszautasi-
tasra iranyuld szandékat.
JAz egészségligyi dokumentacid
megismerésénekjoga

Az egészségigyi dokumentacioval az
egészségligyi szolgaltatd, az abban szerepld
adattal a beteg rendelkezik. A térvény ki-
mondja, hogy a betegjogosult:

- a gyogykezeléssel dsszefiiggé adatairol

tajékoztatast kapjon,

-ara vonatkoz6 egészségigyi adatokat
megismeije,

- az egészségugyi dokumentécidba bete-
kinthessen és azokrdl sajat koltségére
masolatot kérhessen,

-az egészségigyi intézménybdl tortént
elbocsatasakor zarojelentést kapjon,

- az egészségligyi adatairdl indokolt célja
osszefoglald vagy kivonatos véleményt
igényeljen.

A kényszergyogykezelt betegnél befoga-
daskor a kiallitott kérlapon személyi adatain
kivl fel kell tiintetni a beutalé hatésag adata-
it, havonta legalabb egyszer minden jelentd-
sebb allapot vagy kezelés valtozast, illetve an-
nak hianyat. A kényszergydgykezelt elbocsa-



tasakor két példanyban részletes korrajz-kivo-
natot kell kiildeni a lakéhely szerint illetékes
pszichiatriai intézetnek, haladéktalanul értesi-
teni kell az elsd fokon eljart birésagot, a lako-
hely szerint illetékes rendérkapitanysagot, a
BM illetékes szerveit, ha pedig hadkételes a
Hadkiegészit6 Parancsnoksagot és partfogo
felugyelet esetén a partfogot.

fiz orvosi titoktartashoz vaCojog

Mar a hipokratesz-i eskii is mintaként tar-
talmazza kdévetend6é magatartast:, a beteg tit-
kait meg6rzém A betegek joggal vaijak el,
hogy az egészségiigyi ellatasban résztvevd
személyek az ellatas soran tudomasukrajutott
egészségligyi és személyes adatokat csak az
arrajogosulttal kdzoljék. A titoktartashoz vald
jog keretében érdemes még kitérni, hogy a be-
teg vizsgalata soran csak azok a személyek le-
hetnek jelen, akiknek részvétele szilkséges az
ellatashoz, illetve azok, akikjelenlétéhez a be-
teg onkéntesen hozzajarul. Kik lehetnek ezek
a személyek?

A renddrség hivatasos allomanyanak tag-
jai, ha a beteg fogva tartott személy.

A Biintetés-végrehajtasi Szervezet szolga-
lati viszonyban lévé tagja, amennyiben
gyogykezelésre olyan személy esetében kerdil
sor, aki szabadsagelvonassal jaré biintetését
tolti és jelenlétére a gyogykezelést végzd be-
tegellaté biztonsaga, illetve a szkés megaka-
dalyozasa céljabol van sziikség.

Az IMEI-ben, tekintettel arra, hogy ideg-
és elmebetegek ellatasat végzik, az orvosi ti-
toktartas szabalyai fokozottan érvényesek.
Illetéktelennel még az sem kozolhetd, hogy a
beteg az IME1 melyik osztalyan részesil
apolashan. Az arra illetékes hatésagokat,
szerveket, személyeket a jogszabalyban el6-
irt vagy megengedett moédon és mértékben
kell, illetve lehet tajékoztatni. Tavbeszéld at-
jan még az arrajogosultnak is csak altalanos

tajékoztatd informacié adhaté. A hivé sze-
mélyjogosultsagat, a hivas hitelességét, a ta-
jékoztatast megel6z6en visszahivassal kell
megallapitani. Tavbeszél§ dtjan torténd in-
formalasra kizarolag a féigazgatd f6orvos, a
helyettese és az osztalyvezetd féorvos jogo-
sultak. A betegre vonatkoz6 barmely egész-
ségligyi informéciot csak orvos adhat. Az or-
vos az adott tajékoztatasért szakmailag, eti-
kailag és a titokvédelmi el6irasok megtarta-
saért fegyelmileg, illetve blintet6jogilag fele-
16s. EImebetegek esetében kiilléndsen ligyel-
ni kell arra, hogy a hozzatartozok, a gond-
nok, vagy a munkaltaté sziikséges tajékozta-
tasa a beteg késébbi rehabilitacidjat ne nehe-
zitse meg. Az osztalyok m(ikédési rendje ha-
tdrozza meg ki milyen mértékben adhat
tajékoztatast.7

fA f{ényszergyogyf{eze[és 6un-
tetjogi, 6Untetb-ejarasjogi
és 6untetés-vegrefiajtdsjogi
szaaaiyozasa

A kényszergyogykezelés elrendelésének
feltételeit a Btk. 74. §-anak 1.bekezdése tartal-
mazza.

,.Személy elleni erdszakos, vag> kozve-
szélyt okoz6 blintetendd cselekmény elkévets-
jének kényszergyogykezelését kell elrendelni,
ha elmem(kddésének koros allapota miatt
(Btk 24. § I.,2.bek) nem biintethetd, és tarta-
ni kell attél, hogy hasonlé cselekménytfog el-
kovetni, feltéve, hogy bintethet6sége esetén
egy év szabadsagvesztésnél stlyosabb biinte-
tést kell kiszabni”.

A Btk. 74.8 2.bek. szerint ,,a kényszer-
gyogykezelést az arra kijeldlt zart intézetben
kell végrehajtani, amely az Igazsagiigyi Meg-
figyel6 és EImeg’ogyitd Intézet” A Btk. 74.8
(3.)bek. alapjan ,,a kényszergyogykezelést



meg kell sziintetni, ha szilkségessége mar nem
allfenn”.

fA éényszergyogyfizetés
6lntetbe(jarasjogi és Giintetés-
végrefajtasjogi szaSaiyozasa

A kényszergyogykezelés, mint intézke-
dés hatarozatlan ideig tart ha a hatalya alatt
ismételt elrendelésre nincs térvényes ok (Be.
211 .8 4.bek.- Bh. 11./1991.szdm 420.SZ. ha-
tarozat). A kényszergyogykezelés kezdete az
IMEI-be befogadds napja BV. tvr. 83.8
(2.bek). A kényszergyogykezelés kezdd nap-
janak killondsen a kényszergyogykezelés fe-
lulvizsgalati hatarideje szempontjabdl van
jelent6sége (Be. 373.8 2. bek.). A befogadas
napjanak azt a napot kell tekinteni, amikor a
kényszergyogykezelésre kotelezettet az
IMEI-be beszéllitottak. igy ha a beszallitas
ideiglenes kényszergydgykezelés végett tor-
tént, akkor ezt a napot kell befogadas napja-
nak tekinteni. Ez az alapja a felllvizsgalati
hatarid6nek is. Az egy éves id6tartamot az
ideiglenes kényszergyogykezelés szempont-
jabol a befogadas napjatol kell szamitani, ha
a gyogyitas folyamatos volt. Ha elmeéallapot
megfigyelés is tortént, akkor az ideiglenes
kényszergyogykezelés hatarideje nem a be-
fogadéas, hanem az ideiglenes kényszer-
gyogykezelés elrendelésének napjatél kez-
dédik. A szabadlabon Iévd beteget a birdsag
hatarozata alapjan a Ment6szolgalat - szlk-
ség esetén a renddrség kdzrem(ikodésével -
széllitja az IMEIl-be. A birdsag a kényszer-
gyogykezelésrél sz6l6 hatarozatanak joger6-
re emelkedésekor értesitést kiild az IMEI-
nek. Az értesitésben mellékeli az orvos szak-
ért6i vélemény masolatat, a teljes korrajzot
és ajoger@s végrehajtasi zaradékkal ellatott
itélet kiadmanyt is (107/1979. IK. 8. IM. uta-
sitas 70-73.8). A gyogyités keretében fontos

eszkoznek tekintik a munkaterapias foglal-
koztatast. Ezek a foglalkoztatasok segitik a
beteg gyogyulasi esélyét.

A kényszergydgykezelés elrendelésétdl
szamitott 1év utan lehetdség van az adapta-
ciés szabadsagra, amelyr6l a féigazgatd az
adaptacios bizottsag véleményének meghall-
gatdsa utan dont. A birdsag a kényszer-
gyogykezelés megkezdésétdl szamitott 1 év
eltelte el6tt a kényszergyogykezelést sziik-
ség szerint hivatalbol felllvizsgalja. A felil-
vizsgalat térvényes hataridében torténd el6-
készitése az IMEI feladata. Ha a kényszer-
gyogykezelést ideiglenes kényszergydgyke-
zelés el6zte meg és annak végrehajtasat nem
szakitottak meg, akkor a korrajzot legkorab-
ban a kényszergyogykezelést elrendel§ itélet
joger6re emelkedésétdl szamitott 6 honap el-
teltével kell a birésagnak megkildeni
(9/1979. VI. 30. IM. sz. rend. 3. § 1-2. bek.).
Ha a kényszergyogykezelést nem sziintetik
meg, akkor évente Ujb6l meg kell ismételni
(BE. 373. § 2. bek.). A kényszergydgykezelt
fogolyszokést nem kovethet el, felligyeletét
egészségugyi szakképzettségli apoldk latjak
el. (106/1980. IK. 5. IM. sz. utasitas 37. § 2.
bek.). A kortermeiket és egyéb helyiségeiket
rendszeresen ellendrizni kell. Elhelyezésiik
korhazjellegl, nyitott ajtaju kortermekben
torténik. A betegek élelmezési és egyéb nor-
mai az egészségligyi normakhoz igazodnak.
Ha a beteg vizsgalata csak mas kérhazban
végezhetd el, az ott toltdtt id6 beleszamit a
kényszergyogykezeléshe. A Bv. tvr. 84.§
hangsulyozza, hogy biztositani kell a bete-
gek szocialis és jogi érdekvédelmét. A f6-
igazgatonak feladata, pl. gondnok kirendelé-
sének kezdeményezése, vagyonjogi problé-
mainak jelzése. Ezen kivil betegjogi képvi-
sel6nek is kell m(ikddni az intézetben. Ha a
birésag a kényszergyogykezeltnek peres
ligyében targyalast tart, megkeresi az IMEI-t



az el6allitas végett. Az elmebeteg terhelt ta-
vollétében is megtarthatd a targyalas (BE.
192. § 3. bek. b. pont). A kényszergyogyke-
zelés elrendelése ellen a terhelt hozzajarula-
sa nélkil is fellebbezhet a nagykord vadlott
torvényes képviselGje, illetve hazastarsa
(BE. 242. § l.e pont). Koros elmeallapoti
terheltnél vétségi eljarasrol nem beszélhe-
tink (BE. 90. § 3. bek. a.) pont). Az eljaras
keretében érdekeit torvényes képviselGje
gyakorolja (BE. 58. § 2. bek.). A kényszer-
gyogykezelés feliilvizsgalasat barmikor in-
ditvanyozhatja az tigyész, de kérheti a beteg,
annak hazastarsa, toérvényes képviseldje, és
véddje is. A kérelemre val6 feliilvizsgalatot a
birdsadg mellézheti, ha erre 6 honapon beliil
mar sor kerilt. A felllvizsgalat el6tt
orvosszakértdi véleményt kell beszerezni. A
kényszergyogykezelés feliilvizsgalata soran
hozott végzés ellen a beteg hazastarsa, a
nagykoru vadlott torvényes képvisel§je és az
lgyész is fellebbezhet (BE. 242. § 5. bek.).
Meg kell azonban jegyezni, hogy a végzés
elleni fellebbezésnek halaszt6 hatalya nincs.
A kényszergyogykezelés megsz(intésének
el6feltétele nem a teljes gyogyulas, hanem a
beteg allapotanak olyan mérték( stabilitasa,
amelynél fogva nem kell tartani Gjabb b(n-
cselekmény elkovetését6l. Az IMEI-bél vald
elbocsatassal parhuzamosan értesiteni kell a
terletileg illetékes ideggondoz6 intézetet is.8

y? ideigienes kényszergyogy-
fiezeiés 6untetbeCjaras-jogi
és bUntetés-végrehajtasjogi

szaSafyozéasa

Az ideiglenes kényszergyogykezelés a
koros elmeéllapotban szenvedd terhelttel
szemben alkalmazhaté sajatos kényszerin-
tézkedés. Az el6zetes letartdztatassal konku-

ralé intézmény. Akkor van helye, ha a szak-
vélemény és az eljaras egyéb adatait figye-
lembe véve, alaposan lehet kovetkeztetni ar-
ra, hogy a terhelt kényszergyogykezelését
kell elrendelni (Be. 98. § 1 bek.). Ha a ter-
helt elézetes letartoztatasban van az ideigle-
nes kényszergyogykezelés elrendelésével
egyidejlileg az el6zetes letartdztatdst meg
kell sziintetni (Be.98/4.) és az elGzetes letar-
toztatasra vonatkoz6 szabalyokat kell alkal-
mazni (Be. 379-379.b.). Eltérés annyiban
van, hogy a gyanusitott tavollétében is meg
lehet tartani az igyész és a védd meghallga-
tasat, ha az ligyész az ideiglenes kényszer-
gyogykezelés elrendelését inditvanyozza, de
a gyanusitott allapota miatt a meghallgatason
nem jelent meg, vagy jogainak gyakorlasara
képtelen (Be. 379/A. § 3. bek.). Az ideigle-
nes kényszergyogykezelés hataridejének
kezd6napja az IMEI-be val6 befogadas. Ha
az ideiglenes kényszergydgykezelés meg-
kezdését6l 6 hénap eltelt és a vadiratot még
nem nyujtottak be, fenntartasanak sziiksé-
gességét a megyei birdsag egyes birdként
eljarva megvizsgalja. Az ideiglenes kény-
szergyogykezelés elrendelését6l szamitott 1
év elteltével a kényszergyogykezelés sziik-
ségességét a Legfels6bb Birosag vizsgalja
felll. Az ideiglenes kényszergyogykezelés
megszintetésére elGterjesztést tehet az
ligyész is a vadirat benyujtasaig. Ha vadirat
benydjtasa utan fenntartott és elrendelt ide-
iglenes kényszergyégykezelés id6tartama
meghaladja a 6 honapot, és az I. fokd biro-
sag nem hozott (igydéntd hatarozatot, akkor
a Legfels6bb Birosag az ideiglenes kény-
szergyogykezelés indokoltsagat feliilvizs-
galja (Be. 98. § 3. 4.). Az ideiglenes kény-
szergyogykezelés végrehajtasi rendje a
kényszergydgykezelés végrehajtasi rendjé-
vel szinte azonos. Az eltérések a kovetke-
z6kben foglalhatdk ossze:



-A beteg kérlapjan kétnaponként fel kell
tlintetni minden allapot vagy kezelésvaltozast,
illetve ennek hianyat.

-Abeteg mas egészségligyi intézetbe tor-
ténd elhelyezésérdl a birésagot el6zetesen -
sliig8s esetben utdlag - kell értesiteni.

- Mas egészségugyi intézményben toltott
id6t be kell szamitani a kényszergyogykezelés
id6tartamaba.

- Az ideiglenes kényszergyogykezelés
kezd6 napja az a nap, amelyik napon a terhel-
tetbefogadték az IMEI-be.

- Amennyiben elmeallapotat is megfi-
gyelték az el6z6ekben (Be. 74. §) akkor a
kényszegyiigykezelés kezdd napja a megfi-
gyelés elrendelésének a napjan kezdddik.

- Az ideiglenes kényszergyogykezelés
hataridejének lejarta el6tt a féigazgat6 a kor-
rajz kivonatot megkildi az elrendel6 hatdsag-
nak. Ha a beteg nem koros elmeallapotu a f6-
igazgato javaslatot tesz az ideiglenes kény-
szergyogykezelés megsziintetésére. A hat6sa-
gi intézkedéséig az IMEI gondoskodik a be-
teg Orzésérdl, fellgyeletérél. Az ideiglenes
kényszergyogykezelt tdrvényes képviseljé-
vel szoban ellen6rzés nélkiil, ha pedig feltehe-
t6, hogy az eljarast meghidsitana, ellenérzés
mellett érintkezhet (Be. 97. § 98/5.).

Az ideiglenes kényszergyogykezelés
megsziintetésére csak az ligyész, illetve biré-
sdg jogosult. A megsziintetésre a kdvetkez6
formaban kertilhet sor: szabadon bocséatéas,
el6zetes letartztatas ismételt elrendelése, sza-
badsagvesztés biintetésének kiszabasa, kény-
szergyogykezelés elrendelése. Az ideiglenes
kényszergyogykezelés megsziintetése utan a
beteget megfelel6 igazolasokkal kell ellatni,
haladéktalanul szabadon kell bocsatani és
egyben értesiteni kell a meghatarozott szerve-
ket. igy pl. a lakdhelye szerinti illetékes pszi-
chiatriai gondoz6 intézetnek meg kell kiildeni
a beteg részletes kérrajz kivonatat.9

Xéniasefés pro6Caméig
a kényszergyogykezelés és
az ideiglenes kényszergyogy-
kezeiésseikapcsolatban

A nemzetkdzi gyakorlatban nem egy-
séges az allaspont abban a kérdésben,
hogy a kényszergyogykezelést milyen ti-
pusu intézetben hajtsak végre. Négy meg-
oldas alakult ki: specialis pszichiatriai bor-
ton, specialis zart pszichiatriai osztaly,
polgari elmegyogyintézet, borton, bejard
orvosokkal. Véleményiink szerint a jelen-
legi megoldas, hogy a kényszergyogyke-
zelés és az ideiglenes kényszergyogykeze-
lés intézménye a biintetés-végrehajtas ke-
retében mkodik, tébb jogi problémat is
magaban hordoz.

Sokunkban a GULAG-ok réme és a szov-
jet pszichiatria kisért6 szele okoz aggalyokat.
Természetesen a jelenlegi IMEIl-re ez nem
igaz. Ha a kényszergydgykezelés specialis
zart pszichiatriai osztalyként az egészségigyi
tarca feligyelete alatt m{ikddne, megnyugta-
tobb lenne sokak széméra. Erdemes gondol-
kozni az Un. hazi beteggondozas bevezetésé-
ben, amely az 1970-es évekig mikddott. Az
olyan tipusu betegeket, akiknek cselekménye
,»viszonylag” csekély veszélyességet jelent a
tarsadalomra, hatékonyabb lenne ilyen intéz-
mény keretein beliil gyogyitani.

A fiatalkoru betegek tekintetében célsze-
réi volna, ha a polgari pszichiatria hajtana
végre a birdsag jogerds végzését. Ez azért
lenne el6nydsebb ajelenlegi helyzetnél, mert
az IMEI-ben sllyos betegek (skizofrének)
kozott a fiatalkorinak a gyogyulasi esélyei
nehezebbek, masrészt a tobb évtizede blino-
z6i életmodot folytaték hatasa sem elenyé-
sz6.



Az igazsaglgy-miniszter 9/1979. (VI.
30.) 1M rendelete szabalyozza a kényszer-
gyogykezelés és ideiglenes kényszergyogy-
kezelés végrehajtasat. Az IMEI e rendelet
alapjan kildi meg az illetékes birésagnak a
részletes korrajz kivonatot. A kérrajz kivonat
birtokaban a birdsag megkeresi az lgazsag-
Ugyi Orvosszakértdi Intézetet, hogy a kény-
szergyogykezelt elmedllapotara vonatkozo
szakért6i véleményt készitse el. A birdsag ha-
tarid6t nem allapit meg az elmeszakeértdi véle-
mény leadasara. igy el6fordulhatott, hogy az
Igazsagiigyi Orvosszakért6i Intézet 6 hdna-
pon tal készitette el a szakvéleményét, amely
jogilag az egész eljaras menetét felboritotta.

A Be. 373.8 (2) bek. szerint, amennyiben
birdsag a kényszergyogykezelést nem sziinte-
ti meg, annak feliilvizsgalatat évente meg kell
ismételni. It egy sajatos probléma meril fel.
Ha valamelyik betegnél a birdsag a kényszer-
gyogykezelést 2000. januar 5-én nem sziinte-
ti meg, illetve fenntartja és a kdvetkezd keze-
lést pedig 2001. december 20-an rendeli el, a
két id6pont kozott 23 hénap telik el, ezzel
nagyban sérill a kényszergydgykezelt szemé-
lyiségijoga, bar a birdsag formailag eleget tett

az évenkénti fellilvizsgalati kotelezettségé-
nek. Szerintiink érdemes lenne az elrendelés-
t6l szamitott 12 hdnapon belll megismételni a
felulvizsgalatot

»Ha a kényszergyogykezelésre kotelezett
személlyel szemben mar ajogerds itélet meg-
hozatala el6tt ideiglenes kényszergydgykeze-
lést rendeltek el, akkor Be. 373.8 (2) bek-ben
meghatarozott hatarid6t ez esetben az intézet-
be befogadas napjatol, nempedig a kényszer-
gyogykezelést elrendeld itéletjogerére emel-
kedésétdl kell szamitani ( BK 54.) ™.

Ez ellentmondasba keriilt a Be. 373.8 (2),
és a 9/1979. (VI1.30) IM rendelet 3.8 (2) be-
kezdésnek masodik részével, amely azt
mondja, hogy a feliilvizsgalatra legkorabban
az itélet joger6re emelkedésétdl szamitott 6
honap elteltével keriilhet sor. Vagyis a felil-
vizsgalat az itélet joger6re emelkedésétdl 6
honap mulva lehet esedékes és nem az inté-
zetbe val6 befogadas napjatol.

<Dr. JIntaCflC6ert—
®r. Laczk6 Janos—
®r. %ardon LaszCo
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y» fertdz0o majgyuffacfas

A fert6z6 majgyulladéas - orvosi né-
ven virus hepatitisz - sokféle infekcio
0sszefoglald nevét jelenti. Tobbféle,
Ggynevezett hepatotrop virus altal oko-
zott megbetegedésrél van szé. A virus-
fert6zés hepatotrop volta azt jelenti,
hogy a kérokoz6 a meghetegedést elsd-
sorban a majban hozza létre. Vagyis -
amint a kés6bbiekben részletezem is —
bar el6fordulhatnak a fert6zésnek majon
kivili megnyilvanulasai (pl. 1az, izileti
gyulladas, bérkiutés, sth.) - mégis, abe-
tegség el6terében a majgyulladas all.
Hepatitiszt ugyanis, tébb mas virus is
okozhat (pl. Cytomegalovirus, Epp-
stein-Bar virus), azonban ilyenkor a
majgyulladas a szervezet egészét érintd
betegség részét képezi csupan, maga a
maj betegsége rendszerint nem tal su-
lyos, kimenetele altalaban jo. Kivételt
ez alol a vérzéses lazat okoz6 virusok
képeznek, mint pl. a Sargalaz virus,
Ebola virus, Marburg virus. Ezek a viru-
sok - ahogy azt a sajtobol is tudhatjuk -
vérzéssel, lazzal és majelégtelenséggel
jaré rendkivil salyos, 90-100 % halalo-
zassal jaré betegséget és rettegett jarva-
nyokat képesek okozni, kezelésiik Ié-
nyegében még megoldatlan. Ezek a vi-
rusok ma Magyarorszagon szerencsére
egzotikus infekcioknak szamitanak, a
mindennapi gyakorlatban - egyel6re -
nem kell velik szamolnunk. A mai fel-
gyorsult vilagban, a nagyfokd migracio
mellett azonban mégis, barmikor sor ke-
rilhet e betegségek behurcolasara.

A tovabbiakban csupan a Magyaror-
szagon el6fordulé, legnagyobb jelent6-

séggel bird hepatotrop virusfert6zése-
ket targyaljuk.

Mai tudasunk szerint 6t ilyen hepa-
titisz virus létezik, amelyek elnevezése
hepatitisz ,,A, B, C, D7, illetve ,,E” vi-
rus. Két tovabbi, a majba ,,beteleptil§”
virust is taldltak (hepatitisz ,,G" virus
és ,, TT” virus), ezek azonban mai tuda-
sunk szerint majbetegséget nem okoz-
nak. Természetesen lehetséges, hogy az
orvosi kutatas tovabbi virusokat is fog
azonositani, ma mindenesetre a virus-
hepatitisznek latszd betegségek tobb
mint 90%-aban a fenti 6t virus valame-
lyikének kéroki szerepe igazolhaté.

JA iieveny majgyuCCacias
tlnetei

A heveny majgyulladasok, azaz a
friss virusfert6zések jelent6s része, kb.
80-90%-a rendkiviil alattomosan, lap-
pangva, tlinetszegényen vagy akar ti-
netmentesen zajlik. A tinetmentes zaj-
las nem szorul magyarazatra. Tinetsze-
gény esetben csupan laz, enyhe ,,gyo-
morrontas”, atmeneti izlleti fajdalmak
jelentkeznek, mely tiinetek napok alatt
maguktol megszlinnek. llyen esetekben
sem a beteg, sem az orvos nem is gon-
dolhat hepatitiszre. Ennek a koril-
ménynek mind a beteg, mind kdrnyeze-
te szempontjabol igen nagy ajelentésé-
ge. A beteg szempontjabol az a veszély,
hogy a fel nem ismert fert6zések egy
része krénikus majgyulladasba megy
at, ami az esetek dont6 részében szintén
évekig tinetmentesen zajlik. igy a diag-



noézis és értelemszer(ien a kezelés elma-
radasa miatt alattomosan, évek, évtize-
dek alatt a maj sulyos karosodasa ala-
kulhat ki. Eléfordulhat, hogy a majbe-
tegség csupan a végstadiumban, azaz a
majzsugor kialakuldsakor keril felis-
merésre. Szerencsére ennek ma mar
egyre kisebb a valészinlisége, hiszen az
orvosok egyre gyakrabban végeznek tii-
netmentes betegnél is laboratériumi el-
len6rz6 és szlir6vizsgalatokat, amelyek
felfedik a krénikus majgyulladast.

A heveny majgyulladasok tipusos
korlefolydsa (bar onellentmondéas a
minddssze 10-20%-o0s korlefolyast ne-
vezni ,,tipusosnak”™ harom szakra oszt-
hato.

A bevezet6 szakban csupan a fenti-
hez hasonlé, altalanos tiinetek jelent-
keznek: étvagytalansag, émelygés, ha-
nyas, a has jobboldalan enyhe fajdalom
vagy sok esetben csak teltségérzés,
enyhe kellemetlenség érzése, h6éemel-
kedés, laz, gyengeség, faradékonysag.
Vagyis a tinetek teljesen jellegtelenek,
a diagnozis ilyenkor rendszerint banalis
virusfert6zés, lazas ,,gyomorrontas”.
Minthogy ezek betegségek valdéban
sokkal gyakoribbak, mint a majgyulla-
das, a gyanu ekkor még nem terelddik
hepatitiszre.

A betegség kovetkezd, jellegzetes
szakat a sargasdg megjelenése jelzi.
llyenkor a gyulladéasba kerilt maj nem
tudja a szervezetben képz6dd epefesté-
ket (bilirubin) az epébe kivalasztani,
aminek kdvetkeztében ez a sarga festék
elarasztja a szervezetet. Ezért latjuk a
sarga bérszint, a beteg ,,szemefehérje”
szintén besargul, vizelete sotét, na-
rancssarga vagy barnasor szin(ivé valik.
Ezzel szemben a fentiek miatt a szék-

letbe kevesebb epe keril, igy az vila-
gosbarna, vagy akar agyagszinl is le-
het. Erdekes médon az esetek egy ré-
szében a sargasag megjelenésekor a be-
teg kozérzete, étvagya javul.

A heveny majgyulladas harmadik
szakdban a sargasag oldodni kezd, en-
nek megfelel6en a vizelet és a széklet
szine is a normalis felé kezd kdzeliteni.
A beteg altalanos allapota, kdzérzete,
étvagya is javul. A laboratériumi lele-
tek hosszu hetek, néha honapok multan
normalizalédnak, jelezve a betegség
teljes gyogyulasat.

fAz egyes virus hepatitiszeir
jetfegzetességei

A hepatitisz ,,A” virus infekcio

A tlnettel jar6 heveny majgyullada-
sok kb. 3/4 részét az ,,A” virus okozza.
A fert6zés forrasa a fert6zott ember, aki
még a tlinetek megjelenése elétt székle-
tével driti a virust. Az infekci6 lappan-
gasi ideje 14-50 nap, atlagosan 30 nap.
A fert6z6képesség a sargasag kialakula-
sakor mar csokken, és néhany nap utan
mar megszinik. igy tehat a fert6zésve-
szély a tlinetek megjelenése el6tt a leg-
nagyobb. A virus terjedésének kedvez-
nek a rossz higiénés korilmények és a
zart kozosségek. Kisebb nagyobb jarva-
nyok alakulhatnak ki gyermekotthonok-
ban, bodlcs6dékben, iskolakban, kollégi-
umokban, borténdkben, stb. Jarvanyt
okozhat az ivoviz vagy az étel fert6z6-
dése. A betegség atvészelése utan a pa-
ciens életre sz6ldan védett marad a he-
patitis ,,A” virussal szemben, azaz is-
mételt fert6z6dés nem alakulhat ki.

Az ,,A” hepatitisz kordbban egyér-
telmlen a gyermekkor betegsége volt, a



lakossag tilnyomo része atfert6z6dott a
virussal, mint a fentiekben is emlitet-
tik, 80-90%-ban tiinetmentesen. A higi-
énés viszonyok altalanos javulasa miatt
az atfert6zottség aranya jelent6sen
csokkent, igy a fogékony feln6tt szemé-
lyek ardnya egyre n6. Emiatt a betegség
leggyakoribb megjelenése a fiatal fel-
néttkorra tolodott at.

A fentebb részletezett tiinetekhez at-
meneti bérkiltések, izuleti fajdalmak
tarsulhatnak. A betegség lefolyasa alta-
laban joindulatl: 99,9%-ban spontan,
kovetkezmények nélkil gyogyul. Az
igen sulyos, életet veszélyeztetd, ugy-
nevezett fulminans lefolyas csak 1 ez-
relék gyakorisaggal fordul el§, féképp
csecsem@- és id6s korban. Fokozott ri-
zikdjuak még az egyéb okbol krdénikus
majbetegségben szenvedd betegek, az-
az a kronikus virushepatitiszben, alko-
holos, vagy mas eredetli majzsugorban
szenveddk. A heveny majgyulladasnak
azonban specifikus, hatasos gyogyke-
zelése ez esetben sincs, csupan a tdmo-
gato kezelés eszkodzeivel rendelkeziink,
amelyek jo esetben atsegitik a szerve-
zetet addig, amig sajat maga legy6zi a
fert6zést.

A hepatitisz ,,A ” virus ellen hatasos
véddoltasokkal rendelkeziink. A pasz-
sziv oltas soran a megvédendd egészsé-
ges embernek gamma-globulin oltast
adnak. Ez egészséges véradok vérsavo-
jabél készilt immunglobulin koncent-
ratum. Tartalmazza mindazokat a véde-
kezd antitesteket, amely infekcidkon a
véradd személyek atestek. Mivel - aho-
gyan korabban mar emlitettem - a he-
patitisz ,,A” virussal tértént atfert6z6-
dés gyakori, ez a gydjtott savokészit-
mény - egyebek mellett - a HAV virus

ellen is tartalmaz antitesteket. Gamma-
globulin oltasban ajanlatos részesiteni a
fert6zott beteggel szoros kontaktusban
lév6ket, nevezetesen csaladban a (f6-
képp az egy lakasban lakd) csaladtago-
kat, a bolcs6dés és 6vodas tarsakat, is-
koldkban a beteg kornyezetében 1évé
didkokat és tanarokat, elmegyégyinté-
zetben a beteg kornyezetében Iévé
apoltakat, bortondkben szintén a beteg
kérnyezetében lév6, vagy mas modon
(pl. ételosztas kapcsan) potencialisan
kapcsolatba keriil6 személyeket, illetve
a magas aranyban fert§zott teriiletre
utazékat. Fontos hangsulyozni, hogy
konvencionalis munkahelyi kozdssé-
gekben, az egy munkahelyen dolgoz6
kollégak véddoltasaiéin indokolt.

A hepatitisz ,,A” virus ellen aktiv
oltassal is rendelkezink. Az aktiv oltés
az eldlt virus olyan részecskéit tartal-
mazza, amelyek specifikus immunvé-
dekezést alakitanak ki a hepatitisz ,,A”
virus ellen. A ,,HAVRIX” oltasb6l 3 in-
jekcio, a ,, VAQTA” ill. az ,,AVAXIM”
oltdsokbol 2 oltds adandd. A biztos vé-
dettség pontos tartama még nem ismert,
de valo6szin(, hogy az oltas legalabb 10
évre megvédi az oltott személyt.

A hepatitisz ,,B” virus infekcid

A tinetekkel jaré akut hepatitiszek
kb. 20%-at okozza. Lappangéasi ideje
igen hosszd, 1-6 honap (!), atlagosan 2
hénap. A fert6zés vérrel (innen a régi,
mar jocskan elavult neve: szérum hepa-
titisz) és szexualis aton terjed. A virus
er6s korokoz6 képességére jellemzé,
hogy 10 mikroliter vér (1 vércsepp kb.
egyotod része!) fert6zést okozhat. A
vératomlesztéssel torténd atvitel vald-
szinlisége a vérek szlirése miatt elenyé-
sz8, kb. 1:1000000. A fertdzott beteg



vére azonban munkahelyi baleset,
sportsériilés, netdn verekedés kapcsan,
a kontaktszemély bérén 1évd
mikrosériiléseken keresztil is bejuthat.
Fert6zott vérvételi tlvel tértént sérilés
esetén az atvitel kockazata kb. 5%. A
szexualis atvitel els6sorban a promisz-
kuitasban él6ket és a férfi homoszexua-
lisokat fenyegeti. Az utébbi években
sajnalatos modon az intravénas kabito-
szer hasznalék szamanak megndveke-
désével parhuzamosan megn6tt a kdzds
tlihasznalat kapcsan létrejott hepatitisz
,,B" fert6zések szama. Fert6zést okoz-
hatnak még a nem tokéletesen sterili-
zalt orvosi eszkdzok is, de ez a sebészi
gyakorlatban elenyész6 gyakorisaggal
fordul el6. Aggalyos viszont a fogorvo-
si m(iszerek nehéz sterilizalhatdsaga, a
Magyarorszagon altalanosnak mondha-
t6 szlikds miszeres ellatottsag. Egyre
gyakrabban taldlkozunk tetovalas ill.
testékszer behelyezése kapcsan kiala-
kult fert6zéssel.

A fert6zés kdvetkezményei lényege-
sen stlyosabbak, mint azt a HAV fert6-
zésnél lattuk. Az esetek kb. 0,01%-aban
a korlefolyas igen sulyos, fulminans,
majelégtelenséggel, halallal fenyegetd.
A fert6zés kb. 5%-ban kronikus forma-
ba megy at, amikor is a majgyulladas 6
hénap alatt sem gyogyul meg, a folya-
mat az immunrendszer részvételével
onfenntartova valik, és igy az esetek
kb. 30%-aban 5-10 év alatt végallapoti
majbetegség, majzsugor alakul ki. A
krénikus majgyulladas kialakulasanak a
kockazata fokozott a gyermekkorban
(20%), immunhianyos allapotokban
(kb. 10%), de legnagyobb azonban uj-
szil6tt korban (90-95%), vagyis akkor,
ha az anya sziilés kapcsan fert6zi meg

gyermekét. Emiatt Magyarorszagon
1995 6ta a terhes nék ,,B” virus sz(iré-
se kotelezd. Pozitivitas esetén az Gjszi-
16tt azonnali (12 o6ran beluli) kombinalt
aktiv + passziv véddoltasa a fert6zés at-
vitelének kockazatat minimalisra csok-
kenti le. Ugyancsak aktiv + passziv ol-
tadsi sorozat javasolt fert6zott thvel
vagy mas miszerrel tortént sériilés ese-
tén.

Masik kedvezétlen kimenetele lehet
a HBV fert6zésnek a virushordoz6 alla-
pot kialakulasa. Ilyenkor a beteg maj-
funkciods laboratériumi értékei normali-
sak, a majban szdvettanilag nem zajlik
gyulladas, azonban az érintett személy
szoveteiben, igy majaban és vérében is
tartésan, legtdbbszor élete végéig hor-
dozza a virust. Ennek két karos kovet-
kezménye van: egyfelél, az illet6 fertd-
z6képes, masfel6l pedig a majaba be-
épllt virus daganatkelt6 képességgel
rendelkezik, és 20-40 év alatt az esetek
1-3%-aban els6dleges majrakot képes
okozni.

Fontos tudnunk, hogy Magyarorsza-
gon a lakossag kb. 1%-a HBV hordozo,
vagyis minden szazadik ember - z0-
mikben anélkil, hogy errél fogalma
volna - hordozza vérében e virust, és
igy fert6z6képes.

A HBV elleni aktiv véd&oltds az
utébbi években bekerilt az életkorhoz
kototten kotelez6en adandd oltdsok so-
raba, a fiatalok 13-14 éves korukban a
tanintézetekben kapjak meg azt
(ENGERIX B vagy HB-VAX Il.). Meg-
jegyezzik, hogy az USA-ban mar kis-
gyermekkorban mindenkit oltanak.

Eletkortdl fiiggetlentl aktiv oltasi
sorozatban ajanlatos részesiteni fert6-
zO0tt személy héazastarsat vagy vele



rendszeres szexualis kapcsolatban 1évé
mas személyt, a foglalkozasuk miatt fo-
kozott veszélyben lévéket (egészség-
tgyi dolgozok, rend6rok, borténdrok,
tlizoltok), a betegségiiknél fogva veszé-
lyeztetetteket (daganatos és vérképzé-
szervi betegek, m(ivese kezeltek, egyéb
krénikus majbetegségben szenveddk,
szervatultetésre vardk), illetve az élet-
modjuk miatt fokozott veszélynek kitett
személyeket (homoszexualisok, prosti-
tualtak, intravénas kabitoszer élvez6k).
A fentiekb6l vilagosan kitlinik az is,
hogy a borténben fogvatartottak egy-
szerre tartozhatnak tébb rizik6csoport-
ba is, igy orvosi és kozegészségligyi
szemponthdl ennek a csoportnak az ol-
tasa is ajanlatos lenne.

A hepatitisz ,,D” virus infekci6

A hepatitisz ,,D" virus, régebbi ne-
vén delta-agens szoros kapcsolatban all
a ,,5” virussal. Nem rendelkezik 6nallé
burokkal, hanem a ,,B” virus ,kope-
nyét" veszi magara. Emiatt ©&nalléan
nem képes fertzést okozni, csak a ,,B”
virussal egyutt. Amennyiben a ,,D” virus
fert6zés a ,,B” virus fert6zéssel egyitt
kovetkezik be, Ugy az eredmény leg-
tébbszér sulyos, a korabbinal leirthoz
képest gyorsabb lefolyast majgyulladas,
melynek haladlozdasa magas, 2-20%.
Amennyiben a ,,D ” virus fert6zés kroni-
kusan zajlé ,,5” virus hepatitiszhez ja-
rul, Ggy a méajgyulladas fellangol, a be-
tegség el6rehaladasa szintén meggyor-
sul, 2-5 év alatt majzsugor alakulhat ki.

A ,,D " virus infekci6é viszonylag rit-
ka, a ,,B” virus infekciék 5-10%-at ki-
séri vagy koveti.

A virus szerkezetébdl kdvetkez6en a
B 7 virus ellenes oltdas megvéd a HDV
fert6zéstél is. A HDV terjedési mddja

és igy az oltassal kapcsolatos teend6k is
megegyeznek a HBV-nél leirtakkal.

A hepatitisz ,,C” virus infekcid

A fert6zés lappangasi ideje 15-150
nap, atlagosan 50 nap. A fert6zés leg-
tobbszor fert6zott vér atvitelével torté-
nik. Kordbban az atvitel leggyakoribb
moédja a vératdmlesztés volt, azonban
1990 6ta, amidta a véreket HCV sz(irés-
nek is alavetik, az atvitel kockéazata, ha
nem is sz(int meg teljesen, de elenyész6-
re csokkent. Manapsag a terjedés f6
modja az intravénas kabitészer-élvezet
kapcsan gyakorolt kozos tlihasznalat. A
szexualis atvitel valészinlisége monogam
kapcsolatban minimalis, promiszkuus
életvitel, homoszexualitds esetén azon-
ban itt is fokozott. Ugyancsak atvitel for-
rasai lehetnek a ,,B” virusnal leirt egyéb
terjedési modok (tetovalas, testékszer,
kozos fogkefe, manik(irkészlet hasznala-
ta, stb.)

A HCV fert6zés az esetek nagyobb
részében hosszutavon karos kévetkezmé-
nyekkel jar. Csupan a fert6zottek 15%-a
gyogyul meg teljesen. Masik 15%-nal
nem alakul ki majbetegség, de az egyén
tartésan, legtdbbszor egész életében hor-
dozza a virust. A maradék 70% egyhar-
madaban enyhe, egyharmadéaban koze-
pes, egyharmadéaban pedig sulyos aktivi-
tasu krénikus majgyulladas alakul ki. A
kozepes, ill. a stlyos kronikus hepatiti-
szekbdl 15-20 év alatt majzsugor fejl6-
dik ki. A méajzsugor talajan - hasonl6an a
HBV-nél leirtakhoz - a primer majrak
kockéazata fokozott, évente kb. 1%.

Fontos adat, hogy Magyarorszagon a
lakossag 1,3%-a HCV hordoz6. Talnyo-
mé tébbségikben ezen személyek tiinet-
és panaszmentesek, fogalmuk sincs be-
tegségukrél, ugyanakkor vérik fert6z6.



A hepatitisz ,,C” virus valtozékony,
ez az oka annak, hogy ellene - a kiterjedt
kutatasok ellenére - mind a mai napig
hatasos vakcinat késziteni nem sikeriilt.

fi {{YOnikus virus-
liepatitiszet~ tlnetei

Az egyes hepatitiszvirusok ismerte-
tésénél részleteztilk, hogy a ,,B”, ,,C” és
,»D 7 virus képes kronikus, vagyis 6 ho-
nap utdn sem gyégyulé majgyulladast
okozni. A krénikus hepatitiszek talnyo-
mo tdbbsége évekig, évtizedekig telje-
sen tinetmentes. Kés6bb bizonytalan
jobb felhasi teltségérzés, enyhe fajda-
lom, puffadas, faradékonysag jelentkez-
het. Komolyabb tinetek legtébbszor a
majzsugor kialakulasakor mutatkoznak:
az alsé végtagokon vizenyd, hasi puffa-
das, emésztési panaszok, majd a hashan
novekvé mennyiségl folyadék jelenik
meg, amely fajdalmat, hasfesziilést, su-
lyosabb esetben fulladast okozhat. Ezzel
parhuzamosan a maj anyagcsere mko-
dései is karosodnak, a beteg izomzata
megfogyatkozik, sargasag, sajatos, édes-
kés, b(izds lehelet, a mozgas és a gon-
dolkodas meglassubbodasa, kés6ébb za-
vartsadg, eszméletlenség alakulhat Ki.
Hangsulyozzuk, hogy ezek a tlinetek tu-
lajdonképpen nem a krénikus hepatitisz-
nek, hanem mar az altaluk ténkretett maj
elégtelen mikodésének a tiinetei, me-
lyek nem kiilénbdznek a méas eredetd, pl.
alkohol okozta majzsugor tiineteitdl.

JL i{rénif{us virus-
fiepatitiszef” fizetése

A kronikus majgyulladasok prog-
resszidja - amint a korabbiakbol is ki-

tlint - kilénb6z6. A kr. hepatitisz ,,B”
elérehaladasa gyorsabb és biztosabb,
mint a kr. ,,C” hepatitiszé, még gyor-
sabb azonban a progresszié a ,B” és
»D7” infekcié egyittes fennallasa ese-
tén.

Az akut hepatitiszt kovetni kell 6
hénapig. Ha ezid6 alatt a majgyulladas
meggyoégyul, Gagy értelemszerlien nincs
terapias teendd. Ha a laboratériumi le-
letek 6 honap utan is majgyulladasra
utalnak, ugy a virus szeroldgiai vizsga-
latok birtokaban méajbiopsziat kell vé-
gezni. Ez azt jelenti, hogy egy specialis
tvel kicsiny szdvetmintat nyeriink a
majbol. A kezelés javallatat a szovetta-
ni vizsgalat donti el. Amennyiben a
gyulladas olyan fokl, mely a majszovet
hosszl tavu pusztuldsaval fenyeget,
GUgy virusellenes kezelés indokolt. A
,,B” és , D”virus esetén interferon in-
jekcié vagy interferonnal kombinaltan
Lamivudin tabletta szedése jon széba,
ill. bizonyos esetekben csak lamivudin
kezelés. A ,,C” virus hepatitisz eseté-
ben ma mér &ltaldnosan az interferon
injekcio és a Ribavirin tabletta kombi-
nacidja az elfogadott.

Tudni kell azonban, hogy ezek a ke-
zelések igen sok mellékhatast okozhat-
nak, hatdsfokuk meg sem kozeliti pél-
daul a tiidégyulladas antibiotikum ke-
zelésének hatasfokat, és igen nagy kdélt-
séget jelentenek a tarsadalombiztositas-
nak. A kezelés id6tartama ,,B” virus
esetén, altaldban 6 hoénap, ,,C” virus
esetén altalaban 12 hénap. A kezelés
hatasfokat illetéen elmondhatd, hogy a
»B” virus esetében az eredményes ke-
zelés esélye kbh. 40%, a ”C ” virus ese-
tén kb. 30%. A kezelés koltsége havon-
ta kb. 200000 forint. A gydgyszereket



az OEP ingyen biztositja a betegek sza-
mara, de az erre a célra fordithato ,,zart
gyogyszerkassza™ miatt a betegnek a
kezelésre néhany hdénapig varakoznia
kell. A ,,B”, ill. a,,D” virus esetében a
beteg soron kivil, 1-2 hénap alatt jut-
hat a gyogyszerhez, a ,,C” virus esetén
a varakozas jelenleg kb. 6-7 honap.
Utobbi esetben hangsulyozni kell, hogy
a gyulladas igen lassu progresszidja mi-
att ez a kb. fél éves varakozas a beteg-
nek orvosi hatranyt nem jelent.

A kezelés hatasfoka a vilagszerte fo-
lyé gydgyszerkutatdsok ellenére ma
még nem kielégitd, meglepd, de sokkal
rosszabb, mint a rettegett AIDS-et oko-
z6 HIV virus esetében. A HIV virus
esetében ugyanis azokban az orszagok-
ban, ahol atarsadalom biztositani képes
a legkorszeriibb kombinalt antiviralis
kezelést - és szerencsére Magyarorsza-
gon is ez a helyzet - a betegség sokkal
magasabb ardanyban megallithatd, s6t
annak staddiuma javithaté, ,visszalép-
tethet6” mint a virushepatitiszek eseté-
ben.

JA virushepatitisze®
megeid'zése

A hepatitisz infekciok megelézésére
ugynevezett specifikus és aspecifikus
modszerek allnak rendelkezésre.

Az aspecifikus védekezést a fert6-
zés lehet6ségének lehetd legteljesebb
kikliszdébdlése jelenti. E korbe tartozik
az orvosi, fogorvosi miiszerek steriliza-
lasa, az olyan, hétkdznapi eszkozok,
mint fogkefe, borotva, kéromvagd ollo
elkuloénitett, gondos kezelése, a tetova-
16 szalonok keriilése, de ugyanigy a
fodrasznal a kézos borotva hasznalata-

nak keriilése. Ugyanide tartozik a tu-
dottan vagy potenciadlisan fert6zott
anyagok, eszkozok, pl. injekcios tlik
megfelel6 kezelése, biztonsdgos meg-
semmisitése. Fontos adott esetben az
egyéni védbeszkdzék hasznalata, pl.
vér, vérzé ember érintésekor gumikesz-
ty( hasznalata.

A specifikus védekezés gyakorlati-
lag a véd6oltasokat jelenti, amikor is a
szervezet immunrendszerét célzottan,
bizonyos kérokoz6 elleni védelemre
készitjuk fel”. A hepatitisz ,,A”, ,,B”
és ,,D " virus infekciok részletes ismer-
tetésekor széltunk a véddoltasok javal-
latairél és az oltasok rendjérél.

Osszefogiaias

A hepatitiszvirusok kiilonboz6 fajtai
kilonb6z6 sulyossagu és korlefolyasu
majgyulladasokat hozhatnak létre. Az
»A” és az ,,E” virus okozta hepatitisz
legtobbszor maradéktalanul meggyé6gy-
ul, mig a ,,B, C” és ,,(i” virusok - elté-
r6 gyakorisaggal - sulyos, halalos ki-
menetel(d heveny, ill. 6 hénapon tdl tar-
té kronikus majgyulladast idézhetnek
el6. A kronikus majgyulladasbél évek,
évtizedek alatt végstadiumiu majbeteg-
ség, majelégtelenségbe torkoll6 maj-
zsugor alakulhat ki, s6t, a majzsugor ta-
lajan évtizedek utan a majrak rizikoja is
fokozott.

A hepatitis ,,A” virus zart kozdssé-
gekben - igy rend6rségi fogdakban,
boértondkben is - kisebb helyi jarvanyo-
kat idézhet el6, fert6zés megjelenése-
kor a kérnyezet passziv véd@oltasa
szlikséges gammaglobulinnal.

A hepatitis ,,B” és ,,D ” virus ellen
hatdsos aktiv véddoltassal rendelke-
ziink, amely 90-95%-0s eredményes-



séggel megvédi az oltottakat. A fogdak,
borténok lakdinak jelentds része ezek-
nek a fert6zéseknek a szempontjabol a
rizik6csoportok valamelyikébe vagy
egyszerre akar tobb rizikécsoportba is
tartozik, ezért mind a feliigyel6k, mind
a fogvatartottak, valamint a rendérok,
ill. fogda6rok, fokozott fert6zési ve-
szélynek vannak kitéve. Az aktiv ,,B”
virus ellenes oltasi sorozat orvosi szem-
pontb6l mind a fogvatartok, mind a
fogvatartottak részére indokolt. (Tudo-
masunk szerint a fejlett orszagokban az
oltast az érintettek megkapjak). Ennek
gazdasagi vetiletét, koltség- "haszon™
vonzatat meghatarozni nem tudjuk.
Mindenesetre figyelembe kellene venni
a fert6zott betegek korhazba, szakren-
delésekre valo kiszallitgatasanak, kor-
hazi &rzésének koltségvonzatait is.
Ugyanakkor, eltekintve a gazdasagos-
sagi szempontoktdl is, meggondolandd,

vajon szabad-e a XXI. szazad elején is-
meretek hidnya vagy gazdasagi szem-
pontok Uriigyén hatasos védelem nélkdl
hagyni a rendéroket ill. a bortonéroket,
akik - hasonl6an az egészségigyi dol-
gozokhoz - a tarsadalom védelmében
vallalnak fokozott egészségligyi kocka-
zatot. Vajon nem jar-e mindegyikiknek
tiz-tizezer forint arra, hogy a veszedel-
mes ,,B” és ,,D” virus hepatitisztdl
megovjuk 6ket?

A tanulmany megirasanak szemé-
lyemben azért tettem eleget, mert sze-
rettem volna hozzajarulni, mind az
érintett dolgozok, mind a dontéshozok
ismereteinek bdvitéséhez, hogy el6bbi-
ek kérjék, utébbiak sajat hataskdrikben
szorgalmazzéak az altalanos atoltas kivi-
telezését.

®r. SciuCCerJanos



Hire™ a bortonviiagbot (forditas)

Josepfi KaUimn: (privatizacios bérdésekjNagy (Britannidban

Nagy-Britanniaban a PSIRU (Public Services International Research Unit), Kdzszolgalati
Nemzetkdzi Kutaté Egységjelentése szerint 2003-ban és 2004-ben Uj biintetés-végrehajtasi inté-
zetek megnyitasara keriilhet sor. Az egyik létesitményt Ashfordban dél-kelet Angliaban, a masi-
kat Peterboroughban, Cambridgeshireben fogjak felépiteni. Az elképzelések szerint Ashfordban
450 ndi elitélt, Peterboroughban 840 fogvatartott elhelyezésére lesz lehet6ség. Mindkét biintetés-
végrehajtasi intézet tervezésében és kivitelezésében a maganszektor vesz részt. Az Ashfordban
épitendd biintetés-végrehajtasi intézetetaz UK Detention Services Kft., a Peterboroughban elhe-
lyezend6t pedig a Premier Custodial Group Kft. fogja finanszirozni és fenntartani. A két vallal-
kozas kivalasztasara tobb ajanlattevé kozll kerllt sor. A n6i fogvatartottak elhelyezésével kap-
csolatos kérdések megoldasaban azonban még egyikiiknek sem volt tapasztalata.

A skot borton feliigyel6ség vezetdje, Clive Fairweather 2001. oktoberében készitett besza-
molo6t a PSIRU felé. Elégedetlenséget fejezte ki a mar meglevd, a maganszféra bevonasaval lét-
rehozott biintetés-végrehajtasi intézetek miikddtetésével kapcsolatban.

HangsuUlyozta, hogy ajelenlegi privat borténigazgatas sok helyen inkabb csak elfojtja a re-
habilitaciot és az elitéltek érdekeinek a védelmét. A maganiranyitas alatt a1l biintetés-végrehaj-
tasi intézetekben nem tudnak képzett személyzetet alkalmazni, példaul Kilmamoch munkaval-
laléinak 91 %-a sohasem dolgozott fogvatartottakkal azel6tt.

A masik probléma az alkalmazottak alacsony bérezése, ami miatt senki sem marad hosz-
szabb ideig a privatizalt blintetés-végrehajtasi intézetekben.

Josepf JCalman: J4 maganszféra szerepe
az EgyesultJAJamof bortoneiben

A PSIRU (Public Services International Research Unit), Kdzszolgalati Nemzetkdzi Kutatd
Egység 2001. oktéberében vette at Philip Mattéra beszamolojat, aki az Egyesiilt Allamokban
végbement bortonprivatizacio egyik ellenzéje. A 2001 Gszén végzett felmérés 19 allam 60 biin-
tetés-végrehajtasi intézetét vizsgalta meg, ami a magan biintetés-végrehajtasi intézetek szama-
nak felét teszi ki.

Megallapitottak, hogy e biintetés-végrehajtasi intézeteknek majdnem a 75%-a részesiil szo-
vetségi, allami vagy helyi tamogatasban. Mindemellett a szakemberek az alabbi kovetkezteté-
seket vontak le:

« legalabb 44 létesitmény (73%) jutott hozza egy vagy tobb fejlesztési tamogatashoz,

 38%-uk kapott valamilyen ad6cstkkentd kedvezményt,

« 23%-uk vehetett igénybe infrastruktira-fejlesztésre (példaul csatornarendszer korszerdisi-

tésére, Utkarbantartasra) forditandé tdmogatast.



(Az adatok tajékoztatd jellegliek, hiszen nem minden, ad6zassal kapcsolatos mutat6 kertil
nyilvanossagra).

A tanulmanyban szerepl6 19 allamban, a mar emlitett blntetés-végrehajtasi intézetek m-
kodtetésében két vallalat, a Corrections Corporation of America és a Wackenhut Corrections
Corporation vesz részt. Ezek a cégek mindent megtesznek annak érdekében, hogy minél na-
gyobb allami tAmogatashoz jussanak. Az altaluk alkalmazott szakemberek szamtalan kdltség-
hasznon elemzést készitnek a kdvetkez6 évi gazdalkodasra vonatkozéan.

Az Egyesiilt Allamokban a privatizacié ellenzéi agy vélik, hogy az &llam tlsagosan nagy
segitséget nyUjt a maganbortondk mikodtetéséhez, ami elvonasként jelentkezhet mas tertilete-
ken. Ugyanakkor a kifizetésére keriil§ fejlesztési és egyéb tdmogatasok ellenére sokan nincse-
nek megelégedve a privat szektor altal fenntartott biintetés-végrehajtasi intézetek szinvonalaval.
Hianyossagok észlelhet6k a bortdndk biztonsagi és védelmi rendszerében, valamint az egész-
ségugyi ellatas szinvonala is tdlsagosan alacsony.

Watfiam (petroshi: (Dohanyzasi tiCaComlowa 60rttneiéen

2001-ben az Egyesiilt Allamok 17 &llamaban - tobbek kézott példaul Minnesotaban, Dél-
Dakotaban - volttilos a dohanyzas a biintetés-végrehajtasi intézetekben. E kor 2002. februdija-
ban Nebraskaval bévilt. Ajov6ben lowa is csatlakozni kivan az el6bb emlitett allamokhoz, mi-
vel célul tlizte ki, hogy egészségesebb kdrnyezetet teremt a bortdndk falain belil.

Eddig lowa allamban a Clarinda és az Oakdale allami biintetés-végrehajtasi intézetben ve-
zettek be teljes dohanyzasi tilalmat. lowa hét masik létesitményében az udvaron még mindig
megengedett, de a cellakban szigordan tilos ragyujtani.

A borténigazgatdsag az el6z8 években a Clarinda biintetés-végrehajtasi intézetben is meg-
engedte az éplileten kivili cigarettazast, de ez visszaélésekhez vezetett. Az elitéltek rendszere-
sen dohanyoztak a zarkakon belll is, és a megrongalt vezetékek elektromos szikrajat hasznal-
tak gyufa helyett. A bortdnvezetés megelégelte a sorozatos engedetlenségeket, valamint az
aramkérben okozott karokat, és kitiltotta az intézeth6l a dohanyarukat.

Emlitésre méltd, hogy 1996-ban az Oakdale allami borténben megkérdezettek 90 %-a val-
lotta magat nikotinfiiggének. Ez az adat még meglepdbb az egészségligyi minisztérium altal
rendelkezésre bocsatott statisztikai felmérések tilkkrében, amelyek szerint lowa feln6tt lakossa-
ganak csak a 23%-a dohanyzik.

A 860 fogvatartott befogadasara alkalmas, Clarinda biintetés-végrehajtasi intézetben
bevezetett cigaretta tilalom jelentds mértékben megzavarta a bortonlakok életét és nyugal-
mat. A fogvatartottaknak idénként siker(l a rendszeres ellen8rzést kijatszva - a testiirege-
ikbe, szemétvodorbe, burgonyazsakba rejtve - dohanyt csempésznilik a zarkakba. A szaba-
lyokat megsért6k biintetésben részesiilnek, ami azonban nem tartja vissza 6ket az Ujabb és
Ujabb probalkozasoktdl. Raadasul a bortonok feketepiacan a dohanyarura nézve aremelke-
dés figyelhet6 meg, ami azt jelenti, hogy akar két dollart is kérhetnek a csempészek a ci-
garettaért.

A Clarinda igazgatdja szerint a népszer(tlen intézkedések a fogvatartottak érdekét szolgal-
jak, és egészségesebb életmadra kivanjak ket nevelni. Comell Smith, a Clarinda biintetés-vég-



rehajtasi intézet igazgatd helyettese Ugy véli, hogy az Uj szabalyok bevezetése 6ta csokkent a
kronikus 1éguti betegségekt6l szenvedd elitéltek szama.

Steve dfiomas: deCe-latogatas Szingapurban

A szingapuri biintetés-végrehajtasaért felel6s minisztérium Ggy dontétt, hogy kisérleti jel-
leggel egy évig (j tipust latogatasi format hivnak életre.

A Home Tele-Visit program keretében, 60, kiemelten j6 magaviseleti elitélt csaladja sza-
mara lehet6vé teszik, hogy az otthonukban elhelyezett szamitdgépen keresztiil lathassak hozza-
tartozoikat és kommunikalhassanak velik.

Koh Hong Tai az informatikai osztaly vezet6je szerint, a fogvatartottak csaladja szamara
pénzmegtakaritast és kényelmetjelent a tele-visit internetes kapcsolat. Korabban mar sor kerdilt
hasonléjelleg(i rendszer kiépitésére, amelyet a varos kdzéppontjaban, egy kiilon épiletben he-
lyeztek el. Ez a megoldas azonban nem mentesitette a csaladtagokat az utazasi koltségek meg-
fizetése aldl.

Az illetékesek szerint négy biintetés-végrehajtasi intézetben biztosan sikeriil megvaldsi-
tani a fenti elképzeléseket, de a Home Tele-Visit tovabbi sorsa a finanszirozasi lehet6sége-
ken malik.

Y%ate (Bayhss: Internet hasznalat Indidban

Indiaban, Uj-Delhi maximalis biztonséagi felszereltséggel ellatott Tibor biintetés-végrehajta-
si intézetében 2000. oktdberében lehet6vé tették a kilfoldi allampolgarsagi fogvatartottaknak,
hogy e-mailt kiilldjenek hozzatartozdiknak. A kdzel 300 elitélt azonban nem kivant élni a tech-
nika altal biztositott lehetdségekkel, mivel meg voltak gy&z&dve arrél, hogy az e-mailben irta-
kat elébb, vagy utébb felhasznaljak ellenik. A kiilfoldi - zémében német, francia, brit és nigé-
riai - fogvatartottakon kiviil, az indiaiakat is hasonlé kétségek tartottak vissza attol, hogy a ,,re-
ménypostaja” néven bevezetett szolgaltatast igénybe vegyék.

Stephen Nathan: (Privatizacids (ehetdségefyPranciaorszagban

A francia kormany 2001. oktéber végén tett kdzlése szerint- amelyet 2002. majuséaban Uj-
ra megerdsitettek -, varhatéan 2006-ra fog befejezédni az a privatizacios program, amely 27 ré-
gi buintetés-végrehajtasi intézet bezarasat és 35 (j épitését tlizte ki célul.

A kormanyprogram elkészitésekor a kiindulé pont az volt, hogy az 0j biintetés-végrehajta-
si intézetekben biztositani kell az emberi méltdsag tiszteletben tartasat és az elitéltek egyéni cel-
lakban torténd elhelyezését. A program bizonyitani akaija, hogy a bértonok biztonsagos vilagot
rejtenek. Az Uj létesitmények remélhet6en nemcsak a biintetések letdltésének helyéiil szolgal-
nak majd, hanem segitenek megel&zni az Gjabb biincselekmények elkdvetését, és a blinelkdve-
tpk tarsadalomba vald visszatérését is.

Az el6zetes megallapodasok értelmében - 2002. masodik felében és 2004. folyaman a
mar elkészilt 21 biintetés-végrehajtasi intézet mellé még 6 Gjat fognak épiteni.



A PSIRU jelentése szerint a kormany arr6l nem tett emlitést, hogy a létesitmények hol ke-
riilnek elhelyezésre, és arr6l sem, hogy a vezetést és a finanszirozast milyen médon fogjak meg-
oldani.

Az azonban biztos, hogy a részben privatizalt biintetés-végrehajtasi intézetek személyzete
allami alkalmazott lesz, az (j épiletek elkészitéséért pedig ismét a maganszektor vallal felel6s-
séget.

CHris McQrea[: VisszaéCésefa (DéC-afn™ai Kbztarsasagban

A Dél-afrikai Kdztarsasagban, Bloemfontein egyik biintetés-végrehajtasi intézetében négy
elitélt titokban, videokameraval, egy 6t honapos id@szak alatt, tobb olyan felvételt készitett,
amely a bortdnszemélyzet sorozatos visszaélésérél tandskodik. A felvétel 2002. nyaran keriilt
nyilvanossagra. Az eset koriilményeinek tisztdzasa soran a biintetés-végrehajtasi intézet igazga-
tojat és a tartomanyi biintetés-végrehajtasi szolgalat vezetdjét is tébbszor kihallgattak.

A képfelvételek megrendité bizonyitékokat mutattak be a Iétesitményen belil végbemend
visszaélésekrdl, korrupciorol és er6szakrol. Az Gigyben eljaré hatésagok a bilintetés-végrehajta-
si intézet tobb mint hisz alkalmazottjanak a szerepét vizsgaltak meg, a sorozatos brandy és ka-
bitdszer csempészés, valamint nemi erdszak elkdvetése miatt folytatott nyomozas soran.

A videofelvétel tanlsaga szerint a bortdnszemélyzet egyes tagjai, a fiatalkoru elitélteket, az
idésebb fogvatartottak részére nydjtandd szexudlis szolgaltatas végett, arverésen bocsatottak
aruba. Az emlitetteken kiviil, a Iétesitmény tdbb alkalmazottja foglalkozott alkohol és marihua-
na arusitassal is. Az elitéltek megalézasa, bantalmazasa és emberhez nem mélté korilmények
kozott tartasa a mindennapos gyakorlat része volt.

(Riciard(Rotfistein: irom(iiieCyeNjTeygs a((am6an

Texas allambeli, San Antonio fiatalkordak szamara fenntartott biintetés-végrehajtasi intézet-
ben irom(helyt hoztak létre a fogvatartottak szamara. Az dtlet részben a Gemini Ink munkatar-
satol, Celeste Guzmantol szarmazik. Az emlitett cég azzal foglalkozik, hogy tehetséges ir6knak
adjon teret és lehet6séget miiveik kdnyvpiacon torténé megjelentetéséhez.

Az elképzelés masik kidtl6je Glenn Faulk volt, aki a Cyndi Taylor Krier fiatalkor elitéltek
kezelési kdzpontjaban, a fiatalkorGak foglalkoztatasaval és képzésével foglalkozik. A tervek
megvalositdsahoz Grady Hillmann - aki ismert kéltd, ird és tanar is egy személyben - tAmoga-
tasat is siker(ilt megszereznilk.

Az irémiihelyben az dnként jelentkezd fiatalkor( elitéltek probalhatjak ki tehetségiiket. A
program partfogéi kizarélag mesék megirasat kérték a fogvatartottaktol, aminek hatterében két
fontos felismerés hizédik meg. Egyrészt ahhoz, hogy a fiatalkordiak mesét tudjanak irni, ma-
guknak is tébb gyermekeknek szant torténetet kell elolvasniuk. Masrészt az olvasas szereteté-
nek el@segitésén kiviil, a program megalkotoi gy gondoltak, hogy egy-egy torténet megirasa
sikerélménytjelent a fiataloknak.

Sok pszicholégus szerint a gyerekek a mesékbdl nyerik az els6 tapasztalatokat arra nézve,
hogy hogyan kell a konfliktushelyzeteket megoldaniuk, és hogy hogyan kell viselkedniik. A



legtobb gyerek azonosul a fantaziavilag egy-egy szerepl6jével, és ezaltal ismeri fel, hogy az
egymastol élesen elkiléniil6 jo vagy rossz karakter megtestesitése milyen kdvetkezményekhez
vezet.

Guzman Ggy Véli, hogy a meseirds a programban résztvevékre nagyon kedvezden hatott,
mivel kénytelenek voltak mellézni a szleng hasznalatat, és siker(lt benniik felkelteni az érdek-
16dést az olvasés irant.

Hillman szaméara nagy meglepetést jelentett, hogy a fiatalok kdrében azok a mesék voltak
a legnépszeribbek, amelyekben a f6h6st a kedvessége segitette hozza céljai eléréséhez. A koz-
pont pszicholdgusa szerint, a fiatalokat meghdkkentették azok a torténetek, amelyekben nem a
keménység, durvasag vezetett eredményre, hanem a szelidség. Ez a felismerés pedig segitett at-
rendezni a meglevd értékrendjiiket. Glenn Faulk elmondta, hogy valamennyi mesét kényv for-
majaban kiadtak, és a rossz anyagi koriilmények kdzott él6k szamara fenntartott kényvtarakban
helyezték el.

Harminc évvel ezel6tt az Egyesiilt Allamokban sokkal nagyobb hangsulyt helyeztek az ir6-
olvaso csoportok létrehozésara, majd e programok idével hattérbe szorultak, mivel egyre inkabb
a biintetések végrehajtasanak a szigoritasat és a kozosség védelmét helyezték el6térbe a biinte-
tés-végrehajtasban. A ,,meseiroprogram” kezdeményez6i remélik, hogy valtoztatni tudnak a
kialakult helyzeten.

&nc 2icfe: (privatizacios gonPotatoFjKorvégiaaan

Norvégiaban a blincselekmények és az elitélések ndvekvé szama miatt megnétt az 0j biin-
tetés-végrehajtési intézetek iranti igény. A birésagok kozel 2000 elitélt szamara tették lehet6vé,
hogy a biintetésiiket csak az Uj bortonok megnyitasat kdvetden téltsék le. Norvégiaban a ma-
ganbortonok épitésére szamos jelentkezd akad. Terje Solderholm - nyugallomanyba helyezett
renddr - és volt kollégai, az Aftenposten cim( Ujsagnak azt nyilatkoztak, hogy megtakaritasai-
kat szivesen invesztalnak egy Eszak-Norvégiéban, Altaban felépitendd hatvan férhelyes ma-
ganborténbe, ha megkapnak a mlikddéshez sziikséges hozzajarulast. Ezen kivil tébb magan-
szféraban tevékenyked6 cég is kész egylttm(ikddni egy Mo i Ranaban, 6tvenkét elitélt szama-
ra létesitendd biintetés-végrehajtasi intézet kivitelezésében. Mindemellett a londoni székhely(i
Bibby Line isjelezte, hogy brit mintara szeretne (sz6 bértént létesiteni az Eszaki-tenger part-
jan, amely 6tszaz elitélt elhelyezésére lenne alkalmas.

A borton privatizéaci6 terén az érdekl6dés nagy, az dsszefogassal kapcsolatos dontés azon-
ban nem a maganszektoron mulik.

Erica (Bamett: (iM:unf{gvégzésigrogmmof{jWasfiington &Jaméaan

Az Egyesiilt Allamokban sokan nem is sejtik, hogy esetleg az a termék, amit az iizletekben
megvasarolnak elitéltek munkajanak eredményeként keriilt oda. Washington allamban 1983 éta
- amikor a Washington Corrections Centerben ndi ruhéat el6allito gyartdsort helyeztek tizembe
- szamos cég hlz hasznot a fogvatartottak munkaerejébdl. Az azota eltelt kozel hisz év alatt -
Ohiotdl Oregon allamig - sok hasonléjellegli munkavégzési program létrehozasara kertilt sor.



2002-ben tizendt olyan cég miikddott Washington allamban, amelyek sajat beosztottjaik
munkaer6-kapacitasanak kiegészitésére elitélteket alkalmaztak.

A Monroeban talalhat6, Twin Rivers Corrections Unit fogvatartottjai rendszeresen végez-
nek csomagolasi tevékenységet, a Signature Packaging Solutions szdmara.

A Twin Rivers lakdi szerint a vallalatoknak els6sorban tinnepek el6tt vagy nagyobb, varat-
lan megrendelések esetén van sziikségiik olcsd, gyors és megbizhaté segéderdre. 2001. karacso-
nya el6tt példaul a Starbucks cég altal forgalmazott 6rolt és csokoladé bevonatli szemes kavét
kellett a fogvatartottaknak diszcsomagolasba rakniuk. A Twin Rivers elitéltjei kedvez6nek tart-
jak ezt amunkalehet6séget, mivel akar 150 dollart is megkereshetnek egy-egy rovidebb id6szak
alatt.

Meglatasuk szerint a t6keerds cégek azért veszik igénybe a bortondék munkaerejét, mivel
legtobbszor csak idénymunkardl van sz6 és igy annak leteltével nem kell szamolniuk a felesle-
gessé valé dolgozokkal, nem kerdil sor elbocsatasokra; ezen kiviil kevesebbet kell fizetniik az
elitélteknek.

A Signature és mas vallalatok vezet6i azonban tagadtak, hogy csak anyagi tényezék moti-
valnak 6ket az alkalmazottak kivalasztasakor, és kiemelték, hogy emberi egyittérzéshdl kerdil
sor a fogvatartottak erejének felhasznalasara. A Signature Packaging Solutions hangsulyozta,
hogy minddssze 80 elitéltet foglalkoztatnak, ami elenyész6 aranytjelent a kiilsé alkalmazottak
létszamahoz képest. A borténmunka szélesebb kdrben val6 igénybevételére pedig csak ritkan és
kivételes esetben keril sor.

Néhany szakért6 szerint az elitéltek kiilsé cégek altali alkalmazasa sérti Washington allam
alkotmanyat. Masok azonban azon az allasponton vannak, hogy a szdvetségijog nem tartalmaz
erre vonatkozd ellenvetést, s6t batoritja a magan tulajdont cégeket arra, hogy a fogvatartottak
munkaerejét hasznositsak.

Mindenesetre a fenti jogi kérdésekr6l és az elitéltek tevékenységérdl kevesen tudnak. A val-
lalatok pedig mindent megtesznek a szamukra legkedvez6bb image fenntartasara.

Tisztaban vannak azzal, hogy az elitéltekkel szembeni tarsadalmi el@itéltek kihathatnak a
cég megitélésére is. Elképzelhetd, hogy ha a vasarlé tudna, hogy példaul a karacsonyi diszcso-
magolasu kavét, a Twin Rivers mentalisan sériilt vagy nemi erkdlcs ellen elkdvetett biincselek-
mények miatt bebdrtonzott fogvatartottja készitette, akkor ez visszatartana a vasarlastol, és mas
cég termékét adna szeretteinek ajandékba.

Mindemellett az emberek kdérében népszer(i cégek (mint példaul Dell Computer, McDon-
ald’s, Nike, Microsoft, Konica) is id6nként kénytelenek a termelésbe bevonni olyan vallalato-
kat, amelyek elitélteket alkalmaznak vagy kdzvetlen kapcsolatban allnak ilyen vallalkozasok-
kal.

Kir&Cy %Cra



JAfogCaC~™oztatas kérdései

nemzetkozi viszonyfatdan
[forditasj

Tébb tanulmany szerint, kapcsolat van
az imi-olvasni tudas alacsony szinvonala és
a bintetett el6élet kozott. A National Aduit
Literacy Survey (NALS), Orszagos Felnétt
irés-olvasas Felmérés eredményei szerint,
az Egyesiilt Allamok bérténnépességének
kétharmada gyengébben tud imi-olvasni,
mint a szabad lakossag altalaban. Emellett
megallapitast nyert, hogy a bdrtdnpopula-
ci6 egyre fiatalabb, a szabad népességhez
képest alacsonyabb iskolai végzettséggel
rendelkezik és sokan kdzllik rossz anyagi
korilmények kozétt élnek. A hianyos imi-
olvasni tudas miatt szamtalan esetben, a
bortonb6l kikeriilék képtelenek jévedelme-
z6 foglalkozast talalni, és gyakran valnak
visszaes6vé. A végzett felmérések azt mu-
tatjak, hogy azoknak elitélteknek, akik akti-
van részt vesznek valamilyen oktatasi prog-
ramban, lényegesen kisebb az esélyiik arra,
hogy Gjra bortonbe keriiljenek. A statiszti-
kai adatok szerint 1980 6ta az Egyesiilt Al-
lamok borténpopuléciéja megharomszoro-
zodott. Az adatok ismeretében az NIFL
(National Institute for Literacy), Orszagos
Intézet a Miveltségért szakért6i szerint ha
ez a tendencia folytatodik, hamarosan tob-
ben lesznek biintetés-végrehajtasi intéze-
tekben, mint a négy éves fdiskolakon.

A National Aduit Literacy Survey
2001-es felmérése soran az alabbiakat al-
lapitotta meg:

Az elitéltek imi-olvasni tudésa alacso-
nyabb szinten mozgott, mint a szabad né-
pességé altalaban.

Az alapvetd ismeretek hianya elsgsor-
ban valamelyik kisebbséghez tartozo, fia-
tal, kevésbé iskolazott férfiakra volt jel-
lemz6.

A fogvatartottaknak csak az 51%-a fe-
jezte be a kdzépiskolat, vagy annak meg-
felel6jét, mig a szabad népesség korében
ez az arany 76%-os volt.

Az elitéltek 70%-a az NALS Altal fel-
allitott imi-olvasni tudast mérg skala leg-
aljan teljesitett. Ez azt jelenti, hogy ilyen
iranyu tudasuk olyan mértékben volt hia-
nyos, hogy példaul egy levél elkészitése,
egy térkép vagy egy buszmenetrend értel-
mezése is problémat jelentett szamukra.

Azok a fogvatartottak, akik kozépis-
kolai bizonyitvanyt szereztek sem érték el
azt a tudas szintet, amellyel a szabad né-
pesség ugyanilyen kvalifikaltsaggal biro
egyedei rendelkeztek.

A Kkitoltott tesztek vizsgalata soran a
férfi és nd bortonlakék egyforman ala-
csony iras-olvasas készséget mutattak.

Az elitéltek 11%-a jelezte, hogy tanu-
lasi nehézségekkel kiiszkodik, a szabad
lakossag korében ez az arany csak 3%-0s
volt.

Altaldban a fiatalkorlak 80%-a valt
visszaes@vé, ez az arany 20%-kal csok-
kent azok esetében, akiknek a foglalkoz-
tatasi programok keretében sikerilt az
iras-olvasas képességén javitani.

A statisztikak szerint azok a fiatalok,
akik atlag 15,5 évesen keriiltek biintetés-
végrehajtasi intézetbe és befejezték a ki-



lencedik osztalyt, altalaban negyedik osz-
talyos szinten tudtak olvasni. Ebben a
korcsoportban a fiatalkord elkdvet6k tobb
mint egyharmada negyedikes szint alatt
teljesitett.

A biintetés-végrehajtasi intézetben é16
fiatalkoru elkdvet6k kb. 40%-a kiszkddik
valamilyen tanulasi problémaval.

A szdvetségi borton rendszer 1982-
ben tette kotelez6vé az irds-olvasas tani-
tast a nyolcadik osztalyos szintig, majd
1991-ben a tizenkettedik osztaly befejezé-
se is lehetdvé valt. A szakért6k 7-10%-ra
becsilik azoknak a szamat, akik hianyos
imi-olvasni tudéassal rendelkeznek.

A legtdbb biintetés-végrehajtasi inté-
zet biztositani tudja a szakoktatast, feln6tt
alapoktatast és a GED (,,érettségi’) felké-
szitd tanfolyamokon val6 részvételt. Az
oktatasi programba beiratkozott fogvatar-
tottak szama minden allamban 7% és 86%
kozott mozog. Az elitéltek 70%-a onfej-
lesztési céllal kapcsolddik be a foglalkoz-
tatasi programba, kb. 60%-uk piacképes
szakmat kivan szerezni, 40%-uk csokken-
teni akarja a visszaesés esélyét.

Eredmeénye”:

Kulénbéz6 tanulmanyok kimutattak,
hogy a visszaesés aranya kisebb azon fog-
vatartottak korében, akik oktatasi progra-
mokban vettek rész. Minél szélesebb kori
a képzés, annal valdszinlbb, hogy az el-
itélt eléri a kit(izott céljat.

Egy virginiai felmérés soran 3000 fog-
vatartott visszaesési ratajat vizsgaltak.
Azok kozil, akik nem vettek részt a fog-
lalkoztatasi programban 49% kerilt visz-
sza bintetés-végrehajtasi intézetbe, azok
aranya pedig, akik részt vettek ilyen prog-
ramban és visszaes6vé valtak, mindossze
20% volt.

New Yorkban azok az elitéltek, akik
GED-t szereztek, kisebb szamban kovet-
tek el Ujabb blincselekményt, mint azok,
akik jartak o¢rakra, de nem szereztek
GED-t.

Egy illionisi tanulmany kimutatta,
hogy azok k&zott, akik nyolc osztalyt vé-
geztek, vagy annal alacsonyabb szint( bi-
zonyitvannyal rendelkeztek, 62%-0s volt
az Ujraletartéztatasi arany. A kozépiskolat
végzettek korében 57%, a féiskolai vég-
zettséggel rendelkezék korében 52%-0s
volt ez az adat.

(iPotitifiai impfif{acio

Az orszagos cél, hogy minden, az
Egyesiilt Allamokban €16 felnétt tudjon
imi-olvasni, ami a bortonben él6kre is vo-
natkozik.

Azok az elitéltek, akiknek van kdzép-
iskolai bizonyitvanyuk, sem sziikségkép-
pen rendelkeznek azokkal az iras és olva-
sasi készségekkel, amelyek ahhoz kelle-
nek, hogy megtalaljak a helyiiket a tarsa-
dalomban. Ezen kivil a teljesitményiik
alacsonyabb, mint az azonos végzettség-
gel rendelkez6 szabad lakossagé altala-
ban.

Ahogy az ,,Orszagos Feln6tt Irni-ol-
vasni Tudasrél Késziilt Felmérés els6 at-
tekintése” c. tanulméany jelezte, alacso-
nyabb irds-olvasas készségrél tanlsagot
tevé egyének nagyobb val6szinlséggel
munkanélkiiliek. E jelentés szerint a fel-
mérés idején az 1 és 2. fokon teljesitd fel-
néttek 34-52%-a volt munkanélkili. Mi-
vel a fogvatartottak tdbb, mint kétharma-
da teljesit ezeken a szinteken, esélyik ar-
ra, hogy szabadon bocsatasuk utan mun-
kat taldljanak, jelent6s mértékben csok-
ken, hacsak nem képzik magukat a biinte-
téstk letdltése alatt.



Az NALS azt is megvizsgalta, hogy
elitéltek milyen terjedelm( nyomtatott
anyagokat olvasnak. A fogvatartottaknak
csak a 11%-a jelentette, hogy nem olva-
sott konyvet a korilhatarolt hat hénapos
id@szak alatt, mig a szabad népesség koré-
ben ez az ardny 17%-os volt. Azok, akik
jelezték, hogy nem olvastak kdnyvet,
olyan alacsony szinten teljesitettek a tesz-
tek megirasa soran, hogy kiderilt, barmi-
lyen tartalmd szoveg értelmezése gondot
okoz szamukra, ami nem egy egyszer(
felirat, vagy utasitas.

Az NALS tesztek azt mutattdk, hogy
elitéltek szamolni sem tudtak jol, segit-
ségre volt sziikségiik a matematika példak
megoldasaban.

Az elitéltek 11%-a sajat maga jelezte,
hogy tanulasi nehézségekkel kiizd, mig a
szabad népesség korében ez az arany csak
3%-o0s volt.

Ezek a fogvatartottak az iras-olvasas
felmérés legalsé szintjét érték el, és csak a
legalapvetébb feladatokat tudtak elvégez-
ni. Az atény, hogy a tanulasi nehézségek-
kel kizd6 emberek aranytalanul nagy
szamban vannak jelen a borténpopulacio-
ban, sziikségessé teszi, hogy a szakembe-
rek az oktatasi tevékenység soran specia-
lis modszereket alkalmazzanak.

A kutatasi eredmények azt mutatjak,
hogy az oktatas, képzés a blinmegel&zés
egyik leghatékonyabb formaja. Az iskola-
zottsag segithet abban, hogy a bortdnbdl
kikeril6ket eltéritse az Gjabb blinelkdve-
téstél. Ezen kivil a fiatalkorl elkdvetdk
oktatasa, képzése rendkivil fontos kom-
ponens a visszaes6k szamanak csokkenté-
sében.

E megalapozott feltevések ellenére a
bintetés-végrehajtasi intézetek oktatasi
programjait sok helyen megsziintették.

A jelzett eredmények ismeretében
megallapithat6 az iras-olvasas fejlesztésé-
nek létjogosultsaga a bortondkben. Ezek a
programok még egy lehet6séget adnak ar-
ra, hogy az elitéltek kell6 magabiztossag-
gal tanuljanak meg irni, olvasni, szamol-
ni, és masokkal kommunikalni.

A szakért6k szerint azonban nem var-
haté el, hogy a biintetés-végrehajtasi inté-
zetek vallan nyugodjon minden felel6s-
ség; hiszen az egyéneknek, csoportoknak,
szervezeteknek, iskolaknak, féiskolaknak,
véallalkozasoknak és politikusoknak is se-
gitséget kell nydGjtaniuk ahhoz, hogy ja-
vuljon a fogvatartottak irds-olvasas kész-
sége. Atfogs stratégiara lenne sziikség,
ami felkésziti az elitélteket arra, hogy si-
kerrel helyt alljanak a vilagban, amikor
majd kiengedik 6ket a bortonbdl.

ylz ipari munkavegzeési
programof6szerepe

az efitéiteféietéoen

Az Egyesiilt Allamokban 2002-ben
tébb, mint 600000 férfi és né kertl ki a
biintetés-végrehajtasi intézetekbdl és tér
vissza a tarsadalomba, jelent6sebb anyagi
megtakaritasok, csaladi hattér, képzettség,
szakmai gyakorlat és (j munkalehetdségek
nélkdl.

A bintetés kitoltését kdvet egy éven
beliil a biintetés-végrehajtasi intézetet el-
hagy6 fogvatartottak 60 %-a valik munka-
nélkulivé. E magas arany egyik oka az,
hogy a tarsadalom elGitélettel fogadja a
blintetett elGéletlieket, masrészt a borton-
b6l kikerll6k csekély szakmai ismeretek-
kel rendelkeznek, vagy sokan gyakorlati-
lag teljesen irastudatlanok.

E probléma egyik orvosléja az Ameri-
can Civil Liberties Union (ACLU), a b6r-



tonipar egyik tdimogatdja. A bortonipari te-
vékenység a szamitdgépek felljitasatol az
GUj irodabltorok készitéséig sokféle mun-
kat lefed. A kdzel 2 millid elitélt 7%-a vesz
részt az ipari programok kozil valame-
lyikben.

A Szovetségi Borton Hivatal (Federal
Burean of Prison) ipari programja, az
UN1COR bhir a legnagyobb jelentéséggel.
Az UNICOR sikerét tanulmanyok ta-
masztjak ald, amelyek szerint e szervezet
az ipari programban részt vevék &sszlét-
szamabol 18%-ot foglalkoztat.

Aki a Szovetségi Bortonipar program-
jaban dolgozik - a szabadulasat kévet6en
- nagyobb valo6szin(iséggel jut allashoz és
magasabb lesz a fizetése, mint annak, aki
kimarad bel6le. Mindemellett a program
résztvevli esetében 24%-kal kisebb az
esélye annak, hogy Ujabb biincselekményt
kovetnek el.

Néhany 2002-ben bekdvetkezett jog-
szabaly valtozas miatt azonban csokkent
azon fogvatartottak szama, akik az
UNICOR-nal talérazhatnak és a rehabili-
tacids alternativa is kevesebb lett.

Az ACLU szerint a rehabilitacids prog-
ramok lényegesek a bortonlakok életében.

Mindemellett akkor, amikor az Egye-
siilt Allamokban tébb embert bérténéznek
be, mint a vilag barmelyik masik orszaga-
ban, a joganyag emlitett valtozasa rossz
iranyba tett, kockazatos lépésnek szamit.
Szamos szakértd véleménye szerint a Sz6-
vetségi Kormanynak még tébb szakmai
képzési, munkavégzési, oktatasi és kabito-
szer kezelési programot kellene nyujtania,
nem pedig kevesebbet.

Nagy-(Britannia

Az angliai szakért6k szintén dsszefiig-
gést latnak az elitéltek képzettsége és a

visszaesés gyakorisaga kozott. A szakkép-
zetlen blnelkdvet6k kénnyebben valnak
visszaesdvé. A fogvatartottak tébb mint
fele két éven belll djabb blincselekményt
kovet el. Az illetékesek véleménye sze-
rint, ha a foglalkoztatas soran az alapvetd
irés, olvasas, szamolas az elitéltek napi
életritmusanak részévé valna, 12%-kal
csOkkenhetne a visszaesési rata. A statisz-
tikai adatok szerint tizb6l kilenc munka-
hely zarul be azok el6tt, akiknek hianyo-
sak az alapfokud ismeretei.

A brit kormany igyekszik valtoztatni a
helyzeten a Skills for Life program segit-
ségével. A szamadatok szerint tavaly az
elitéltek kozil tobb mint 24000 f6 szerzett
alapfokl képzettséget az iras, olvasas,
szamolas tertiletén. Nagy problémat jelent
azonban az, hogy a biintetés letdltése alatt
0th6l egy elitélt fér hozza a tanulashoz,
ami még mindig nem megfelel§ arany. A
brit kormany kozel haszmillio fontot
szandékozik a bortonoktatas fejlesztésére,
és modernizalasara, 0j osztalytermek Ki-
alakitésara kolteni.

A pénzt arra akarjak felhasznalni,
hogy a bortdonbdl kikeriil6k szamara ne le-
gyen reménytelen a helyzet a munkaer6-
piacon. 2002. folyaman a teljes 6sszeg,
amit a brit kormany a boértdnoktatas fej-
lesztésére szant 72 millié font, amely var-
hatéan 87 milliéra fog n6ni 2003-2004 fo-
lyaman.

A felmérések szerint legalabb 130 ezer
fé jarja meg a biintetés-végrehajtasi inté-
zeteket egy év alatt, akiknek a nagyobb
része formalisan nem rendelkezik végzett-
séggel. Tizb6l négy fogvatartott még egy
11 éves gyermek iras, olvasas és szamola-
si képességét sem éri el. Szamukra a biin-
tetés-végrehajtasi intézet adhatna a lehe-
téséget e hianyok pétlasara.



Ezen kivil az el6rejelzések szerint
2010-re tizb6l kilenc foglalkozas fogja
megkdvetelni a szamitégépes ismereteket,
ezért 2003-ban kétmillié fontot kell in-
vesztalni ennek a tudasnak megszerzésé-
re. Nagyon fontos, hogy az elitéltek fog-
lalkoztatasa a bintetetés-végrehajtasi in-
tézetekben ne csak id6tdltés legyen, ha-
nem lehet8séget kell teremteni arra, hogy
fel tudjanak készilni a munkaergpiac el-
varasaira is.

Skot-német egylttmaikodés

Skécia és Németorszag Szasz-Anhalt
tartomanya 1992. 6ta m{kodik egyitt a
fogvatartottak oktatasaban és képzésében.
Skéciaban a Motherwell College a legna-
gyobb oktaté és atképz6 kozpont, amely
szerz6dések alapjan latja el a képzési fel-
adatokat hét - HMP Barlinnie, Comton
Vale, Dumfries, Greenoch, Low Mass,
Polmont, Shelts - bintetés-végrehajtasi
intézetben. A Motherwell College, vala-
mint a Skot Bortonszolgalat (SPS) és
Szasz-Anhalt tartomanyban az Europais-
ches Bildungswerk (EBG) tovabbképz6
szervezet 2002 marciusatol a szakképzés-
be valé egyittm(ikodést még szorosabbra
fogta.

A Motherwell College sikereit nagy-
rabecsilik a német tartomanyban, ahol
igen magas a fiatalkoru elitéltek, valamint
a kabité hatast anyagokhoz kapcsolodo
blincselekmények szama és a munkanél-
kiiliségi rata.

A német Szasz-Anhalt tartomany bin-
tetés-végrehajtasi intézeteiben a fegyel-
mezés hangsulyozéasa hattérbe szoritja az
oktatas, képzés jelentdségét. A német tar-
tomany a Skot Bortonszolgalat segitségé-
re szamitva igyekszik valtoztatasokat esz-
kdzolIni.

A skot szakképzési program atvételé-
vel kivanjak kozel 800 fiatalkoru és kb.
5400 felnétt kora elitélt szakképzését si-
keresebbé tenni. (Statisztika 2002.) A né-
met EBG szorgalmazza a két orszag ko-
z0tti tanonc csere képzés mellett a m-
veltség szinvonalanak emelését is.

A Motherwell College vezet6i szerint
a képzés lényege az, hogy az elitéltek fel-
ismerjék, hogy hogyan valhatnak a kdzds-
ség hasznos tagjava.

A legnagyobb gondot az okozza, hogy
a fogvatartottak negativ tapasztalatokat
szereztek az iskolaban, sokan még az alta-
lanos iskolat sem fejezték be. Az irni-ol-
vasni tudas, a szamitogép kezelés megis-
merése hasznossa teheti a biintetés-végre-
hajtasi intézetben toltott id6t, és énbizal-
mat ad a borton falai kozott élé6knek.

A Skét Bortdnszolgalat végsé célja az,
hogy a képzés, tovabbképzés vagy atkép-
zés révén a fogvatartottak a blintetés kitél-
tését kovetben képesek legyenek a mun-
kavallalasra és a munkavégzésre.

’Z 7
Irorszag

irorszagban a fogvatartottak oktatésa
az igazsagligy minisztérium, az Equality
and Law Reform, szamos kdzosségi okta-
tasi intézmény és kiilonb6z6 szakmunkas-
képz6 iskolak iranyitasaval valosul meg.

Az elmult néhany évtizedben az elitél-
tek oktatasa, képzése fontos része a biinte-
tés-végrehajtasi intézetek életének. Az ir-
orszagi elitéltek tdobb mint fele 6nként
kapcsolodik be valamelyik oktatasi prog-
ramba, ami nemzetkdzi viszonylatban is
jelent8s eredmény.

Az alapszint( irni-olvasni tudastél
egészen a Szabad Egyetemig vélaszthat-
nak az elitéltek a képzési formak kozott. A
tananyag sokrétli: a testneveléstél, az



A tanulmanyban szerepl6 allamok statisztikaja:

Fogvatartotak Maximalis féréhely

Népesség Fogvatartottak . | 3 o
Orszag o , . aranya a buntetés-végrehajtasi
(millié f6) szama (f6) . L
(100 ezer fére) intézetekben
Skécia 5,10 6 166 121 5780
irorszag 3,92 3378 86 3671
Anglia és Wales 52,40 71 894 137 64 147
Amerikai Egyesilt Allamok 286,00 1962 220 686 NA

NA= nincs adat

egészségiigyi és gazdasagi targyakon at a
miivészeti ismeretekig terjed.

Az elitéltek hozzajuthatnak szakmun-
kas képesitéshez, kozépiskolai als6-
tagozatos és végz6s bizonyitvanyhoz,
vagy akar diploméhoz is.

Az irorszagi Prison Education Service

céljai:

* rugalmas oktatasi programok nyujta-
sa,

« a fogvatartottak dnbizalmanak néve-
lése,

» a személyiség fejlédésének elémoz-
ditasa,

* a szabadulas utéani életre valo felké-
szllés,

e Eurépa Tandacs iranyelveinek atvéte-
lével megszervezni az elkovet6k ok-
tatasat és képzését,

e gsszehangolt egyittm{kodés a ki-
16nb6z6 oktatasi intézményekkel.

1997 nyaran 595 fogvatartott vizsga-

zott az Prison Education Unit-on keresztil

« 85 kdzépiskolai fels6 tagozatos vizs-
gat,

« 182 kdzépiskolai alsé tagozatos vizs-
gat,

¢ 328 szakmunkasvizsgat tett.

ftjraCy YCéra

£eChasznaCt irodaiom

Christy Gullion: Correction Educa-
tion (National Institute for Literacy, Jan-
uary 2001.)

Sean Aylward: Work and training
(Prison Education Service, 2000.)

John Healey: Education and skills
(Prison Education Conference in Birmin-
gham, May 2002.)

Emma Diamond: Scotlan prison Sys-
tem Issued by Beattie Media of Mother-
well Celloge (December 2001.)

Greg Brook, Kerry Giles, John Har-
man, Sally Kendall, Felicity Rees, Sara
Whittaker: Assembling the Fragments
(Crown, 2001.)

Statistics from International Center
for Prison Studies (2002.)
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6lntetés-vegrefiajtasi :

privatizaciojanaf{etif{aja
(forditas)

Az utébbi néhany évtizedben egyre
nyilvanvaldbba valt, hogy a biintetés-vég-
rehajtasi intézetek tulzsifoltak, a fenntar-
tasi koltségek folyamatosan emelkednek,
mindezek mellett a hosszabb id6tartamu
szabadsagvesztés biintetések is nagy ter-
heket rénak az intézetekre.

A szakirodalom attekintésébdl kitlnik,
hogy a biintetés-végrehajtasi intézet pri-
vatizalasa heves vitak kézéppontjaban all.

A vita nagy része olyan tapasztalati
kérdések, korll forog, mint példaul: tud-
na-e maganszféra olcs6bb biintetés-végre-
hajtast teremteni? Az elitéltek foglalkoz-
tatdsa tartalmasabb lesz-e ez altal? Kevés-
bé val6szinii-e, hogy azok, akik magan-
kézben levd intézetben toltotték le sza-
badsagvesztés bintetésiiket, visszaes6k
lesznek? A privatizacié tamogatoi a fent
emlitett kérdésekre igennel felelnek, és a
maganszektor erényei mellett érvelnek.
Abbdl indulnak ki, hogy az allami biinte-
tés-végrehajtasi monopolium nem teszi
ésszer(ibbé az intézetek gazdalkodasat és
a hatékonysagot sem &sztonzi.

A problémakér masik dimenziéja nem
a tapasztalatira (arra, ami van), hanem a
filozéfiaira (arra, aminek lennie kellene)
koncentral. Tehat a kérdés agy hangzik,
hogy az allamnak egyaltalan privatizalni
kell-e a blintetés-végrehajtasi intézeteket?
Igenld valasz esetén a biintetés-végrehaj-
tashoz kapcsolddd tevékenységek széles
skaldja valna a privatizacid targyava, és a
maganszféra bevonasanak lehet6sége is

valtozatos képet mutat (Cox & Osterhoff,
1993; Offe, 1984). A maganszektor tér-
nyerésére keriilne sor a kdvetkez§ teriile-
teken: intézeteken belili ipari termelés
korében (Cikins, 1986; Cullen, 1986), a
bintetés-végrehajtasi intézetek épitése és
mikodésik finanszirozasa soran (Joel,
1992, 1993; Palumbo, 1986, pp. 598-
600), az elitéltek foglalkoztatasara kotott
szerz6dések, orvosi ellatas és élelmezés
biztositasa alkalmaval (Cikins, 1986;
Cullen, 1986; Durham, 1989).

A privatizaciés politika legvitatottabb
pontja a bintetés-végrehajtasi intézetek
magan igazgatasa. Ennek az elképzelés-
nek alapjan nem allami tulajdonosok
azok, akik biztositjadk a személyzetet és
miikddtetik a létesitményeket. Ez a meg-
oldas azt az etikai dilemmat veti fel, hogy
tanacsos-e maganszemélyeket felruhazni
a biintetés-végrehajtas hatalmaval. A pri-
vatizacioval foglalkoz6 szakért6k azt al-
litjak, hogy az allamnak hozza kellene ja-
rulni, valamint el§ kellene segiteni a pri-
vatizacios folyamatot, és mindennek iga-
zolasara a szabadelviiség eszméit kellene
segitségil hivnia.

Ez az elgondolas néhany ponton nyug-
talanité és aggodalmat sziil, hiszen a sza-
badelviiség elméleteinek félreértése meg-
akadalyozhatja a politikusokat abban,
hogy szilard, j61 megalapozott allaspontra
jussanak. Ennek tudatdban kritikus vizs-
galatnak kell alavetni biintetés-végrehaj-
tasi intézetek magan igazgatasat, és be



kell mutatni, hogy a szabadelv(i elmélet
tisztazasa hogyan viheti el6re a blintetés-
végrehajtasi intézetek magankézbe adasa
korili vitat. Ezen kérdéskor tovabbi latol-
gatasa el6tt, azonban sziikséges attekinte-
ni azokat az allaspontokat, amelyek a
nyugat-eurépai biintetés-végrehajtas fej-
I6dését évszazadokon at befolyasoltak.
Mindezt azért tessziik, hogy majd a levont
kovetkeztetéseket szembedllithassuk a
magan bdértdénigazgatast tAmogatd érvek-
kel. igy tehat el@szor is iranyitsuk figyel-
minket az allam kényszerit6 hatalmanak
keletkezésére.

fAz a[[am buntet6HataCmanafj
Hagyomanyos koncepcidja
a bintetés-vegreHajtasi intézete”
magankézbe adasakor

A bintetés-végrehajtasi intézetek pri-
vatizacioja koril folyé vita kdzéppontja-
ban az allam és polgarai kdzétti viszony
all. Weber koézismert 1947-ben irddott
esszéje - a biintet6 hatalommal vald fel-
ruhazasrél -, felvazolja a hagyomanyos
nyugati szabadelv( elképzelést az allam
bintet6 hatalmardol. Weber gy érvel,
hogy a b(lincselekmények megsértik a
jogrendet, amelyet arra felhatalmazott
személyek az allam nevében hoztak, akik
ez altal maguk is az allam alkot6i. A tor-
vényes biintetés lényegi jellemzéje az,
hogy azt ,.egy olyan hatalmi szervnek
kell kiszabnia és végrehajtania, amelyet
az a térvényes rendszer allitottfel, amely
ellen a bdncselekményt elkovették”
(Hart, 1968, p. 5). Innen nézve az allam
rendelkezik egyedil bintet§ hatalom-
mal, mivel szuverenitadsat - amely ajog-
uralom fels6bbségének folyomanyan ala-
pul, - sértette meg a blincselekmény. A

weber-i elvek (1947) alkalmazhatbak az
amerikai boértonrendszerre is, ahol a
kényszeralkalmazas mindennapos
(Etzioni, 1961; Marquart, 1986).

Maés jellegli kdz- és magan intézetek
idénként szintén alkalmaznak kényszeri-
t6 hatalmat, példaul kérhazak id6rél id6-
re visszatartanak mentalisan sérult sze-
mélyeket (akar blinelkdvet6k voltak,
akar nem). Természetesen a korhazakban
alkalmazott kényszer mas jelleg(i, mint a
bintetés-végrehajtasi intézetekben alkal-
mazott formaja. A kiilénbség a szerepl6k
elsédleges céljaban rejlik. A korhazak a
gyogyitas missziojat vallaljak fel. A biin-
tetés-végrehajtasi intézeteket a szabad-
sagtol valé megfosztas biztositasara hiv-
jak életre. A kozponti kilonbség a kény-
szerité hatalomnak biintetés-végrehajtasi
intézetekben vald alkalmazésa és a kvazi
kényszeritd er6k viszonylataban az, hogy
az el6bbi esetben az okozott artalom ma-
ga a cél is. Megallapithatd, hogy az alla-
mi és magankézben 1év6 biintetés-végre-
hajtasi intézetek célja egyarant a blinteté-
sek végrehajtasa. A kérdés az, hogy ho-
gyan tudjak a blintetés-végrehajtasi inté-
zetek magéanigazgatasat tdmogatok tor-
vényesnek nyilvanitani a maganszemé-
lyek kényszerit6 hatalmat? A privatiza-
ci6 szakért6i két pilléren nyugvd érvet
allitanak fel: az egyik a jogokon alapuld
szabadelv( elgondolas, kiilonds tekintet-
tel Lock klaszszikus szabadelviiségére, a
masik a szabadelv(iek felfogasa, amely a
minimalis allam elgondolason alapul.
(Logan, 1987, 1990, pp. 238-250).

A privatizaci6 tamogatoi a Lock féle
elgondolashoz igazodva azt valljak, hogy
az ,allam mesterséges és nincs tekinte-
lye, térvényes hatalma vagy sajat jogai
azokon kivil, amelyeket az egyének atru-



haznak ré” (Logan, 1990, p. 52). Ezen
kivil a tamogatoi kor szerint, az allam
szerepe arra korlatozodik, hogy a térvé-
nyek uralmat biztositsa és megvédje az
egyéni jogokat. Emellett az egyént is
megilleti az a jog, hogy megvédje magat
a fenyegetd fizikai artalomtél, amelyek a
szabadelv(iség irdnyzata szerint akar
kényszerit§ hatalom gyakorlasaval is
egyenld lehet. A bintetés-végrehajtasi
intézetek privat igazgatasat megalapoz6
mindként pillért szem el6tt kell tartani
ahhoz, hogy ne érje biralat a privatizacio
tamogatéinak érvelését.

El6szoér koncentraljunk azokra az el-
vekre, amelyek meghatarozzak az egyén
természetes jogainak hagyomanyos né-
z6pontjat és az allam lényegi alapjat. Az
el6bb emlitettek megalapozéasahoz sziik-
ség van arra, hogy végigkovessik a sza-
badelvi gondolkod6k elméleteinek fejl6-
dését, a klasszikus szabadelv(iségt6l a
kortars iranyzatokig.

Ja szaSadefvl gondoCsodéas
és a kényszeritd fataCom

nyulva azt latjuk, hogy a természeti alla-
potban minden ember egyenl6 és joga
van mindenhez, azaz mindennel rendel-
kezik, mindent megszerezhet, amire ké-
pes. Mivel sajat hasznat minden egyes
ember, a méasik karara akarja elérni, és
egyre tdbben, ugyanarra vagyakoznak,
igy egyértelm(, hogy az emberek termé-
szetes allapota az allam létrehozasa el6tt
a haboraskodas allapota volt. Az embe-
rek az értelem szavara hallgatva tesznek
igéretet a természeti torvény betartasara.
A békés egyméas mellett élés alaptorvé-
nyeinek betartdsahoz kényszerit§ hata-
lomra, allamhatalomra van szikség. A

rend betartasat az biztositja, hogy az em-
berek félnek annak megsértése esetén ki-
szabhatd biintetésekt6l.

Lock (1690) elméletének l1ényegeként
elmondhat6, hogy szerinte a természeti
allapot a béke allapota is lehet, ha az em-
berek a természeti torvények szerint él-
nek. E térvény szerint, senki sem karosit-
hat meg egy masik embert életében, sza-
badsagaban, javaiban. A természeti alla-
potban ajog nem egyértelmd, nem rogzi-
tett, igy vita esetén, kdzhatalom hianya-
ban ez a természeti allapot barmikor ha-
didllapotta valhat, hiszen a természeti
torvény értelmezésekor az embereket a
sajat érdekeik szem el6tt tartasa motival-
ja. Az emberek, hogy ezt a helyzetet el-
kertljék tarsadalmi szerzédést, kotnek
egymassal, azaz lemondanak szabadsa-
guk egy részérdl és a torvények altal en-
gedik magukat kormanyozni. A szerz6-
dés célja az életnek, szabadsagnak és a
tulajdonnak a természeti allapot viszo-
nyainal hatékonyabb védelme. A kdzha-
talom megbizasos jelleggel jon létre és
korlatok, kdzé van szoritva. Bizonyos jo-
gokrol az emberek nem mondanak le, és
nem lehet 6ket dnkényesen kdzhatalom
ald vonni. Az allamhatalom nem rendel-
kezhet dnkényesen az emberek életével,
tulajdonaval és nem korlatozhatja dnké-
nyesen szabadsagukat.

Mindezek utan ugy tlnik, hogy a
klasszikus szabadelvi elméletek 6nma-
gukban csak minimalis filozéfiai tdamo-
gatast nyujtanak a bintetés-végrehajtasi
intézetek magankézbe adasa szamara,
hiszen Lock és Hobbes szerint a kény-
szerit hatalom végs6 soron az allamé. A
szabadelv( elgondolas fejl6dését azon-
ban érdemes tovabbkoOvetni, hiszen a
szazadok soran sokat valtozott. igy is-



mét kérdésként vethetd fel: taldlunk-e
olyan szerz6t, akinél alatamasztast nyer
a bintetés-végrehajtas maganszférara
ruhdzésa?

Mill (1859) szerint az egyén jogai
nem természetesek és nem elidegenithe-
tetlenek, inkabb csak viszonylagos ta-
pasztalati hasznalat termékei. Mill véle-
ménye szerint, mivel az egyének nem
tudnak egyetérteni a természetes jogok
kat kellene biztositani, amelyek a lehet6
legnagyobb boldogsagot biztositjak a le-
het legtobb ember szamara. Mill kifej-
ti, hogy az emberek kedvik szerint csele-
kedhetnek addig, amig masoknak nem
artanak. Ha ez az elv sérul az éallam,
fenntartja jogat, hogy a jogsért6t meg-
bintesse. Mill is megvizsgalja a kény-
szer alkalmazasanak lehetéségeit az alla-
mi és nem allami szerepl6k vonatkozasa-
ban, és arra a megallapitasra jut, hogy
csak az allam szadmara megengedett a
kényszer alkalmazédsanak lehet6sége. A
fentiek ismeretében ismét elmondhatjuk,
hogy ez az allitas is ellentétben all a biin-
tetés-végrehajtasi intézetek maganigaz-
gatasat partolok érveivel.

Rawls (1971) véleménye szerint a
haszonelvi iranyzat tal nagy hangsulyt
helyez a kollektivara és emiatt az egyén
hattérbe szorul, ami nem szabadelv(.
Rawls altal atgondolt felfogasmddra, az
egyenl6ségre torekvdé szabadelv( elne-
vezést alkalmazzak. Nozick (1974) mi-
nimalis allam szabadelv( elméletének is
alapjaul szolgal a haszonelviiséget bira-
16 és a jogokkal, egyénekkel foglalkozo
értekezés. Rawls a szabadelv(iség vagy-
lagos alapjaként Uj életre keltette a tarsa-
dalmi szerz6dés tanat és igyekezett a
kanti hagyomanyokb6l meriteni. Az

egyén kifejti nézeteit az 6t megilletd jo-
gokrol, az allami hataskérrél, agy, hogy
egyben itéletet is mond a szabalyozasra
hivatott politikai lehet6ségekrél. Mind-
ezt Ugy teszi, hogy nincs tudataban a sa-
rlisit6 folyamatban foglal allast az allam
hataskoreivel és az egyénnel valé meg-
felel6 banasmadddal kapcsolatban. Az ér-
telmes és &nérdek{ egyén csak akkor
tartja torvényesnek ejogok iranti igényt,
ha nem csupan tobbség érdekében, ha-
nem minden egyes ember érdekében
jonnek létre.

Rawls nézetei szerint emberi megal-
lapodas eredményeként keletkeznek az
egyént megilleté jogok, a kormanyzat
hatalma és az &llam bilntet6 hatalma.
Rawls leszdgezi, hogy egy szabadelv(
tarsadalomban a kényszerit6 hatalom
csak az allam kezében lehet, hiszen a ra-
cionalis egyének inkabb valasztjak a ter-
mészetes allapotot, ahol dnmagukat kell
megvédeni, mintsem, hogy teret engedje-
nek egy olyan politikai rendszernek,
amely tdmogatja a magankézben levd
bintetés-végrehajtast (1971, p. 241).
Emellett Rawls szerint az 4llam fenntart-
ja maganak azt a jogot, hogy a hatalmat
atruhazhassa a hatalom alacsonyabb
szint( terlleteire, ha a tarsadalom érde-
kei is gy kivanjak.

A maganigazgatast tamogato, alata-
masztd érvek részben a klasszikus sza-
badelvii elméleteket hivjak segitségil.
Err6l azonban altalanossagban megalla-
pithatd, hogy a szabadelviiség félreér-
telmezésével allunk szemben. Megfi-
gyelheté ugyan, hogy Hobbes, Lock,
Mill, Rawls a természetes allapothan és
a tarsadalmi szerz6dés allapotaban él6
emberek jogait tekintve kilonbdzd né-



zeteket vallanak, de abban egyetértet-
tek, hogy a kényszerit6 hatalom nem
vélhat el az allamt6l. Ugy tiinik, hogy a
bintetés-végrehajtasi intézetek privati-
hatalom kilénbségtétele felett, - amely
végig jelen van a szabadelvi elméletek-
ben - és feltételezik, hogy a szabadelvi
elmélet nem vezet el oda, hogy a termé-
szetes jogokat és az allam biintet6 hatal-
mat alapvetéen kiilénb6z6 mdédon kell
levezetni. A fentiek ismeretében mar
csak az a feladat harul rank, hogy meg-
vizsgaljuk: vajon a szabadelviiség lat-e
lehetdséget arra, hogy a biintetés-végre-
hajtas joga részben a maganszféra kezé-
be juthasson?

Nozicf"szabacCeCvlisége €és a
kényszeritd fataiom

A bintetés-végrehajtasi intézetek
magankézbe adasanak hivei Robert Noz-
ick miveibe is belenéztek, hogy etikai-
lag is megalapozhassak elméletiiket.
Nozick elképzelése azonban a kénysze-
rit6 hatalmat az allam kezébe helyezi.
Valéjaban Nozicknal a bintet§ hatalom
feletti rendelkezés jelenti az allam
egyetlen erkdlcsileg jogszer( tevékeny-
ségét. Nozick meghatarozasa szerint az
allam, szinte minden mas ténykedéshél
ki van rekesztve.

Fontos szamunkra, hogy Nozick kii-
I6nbséget tesz ultraminimalis és mini-
malis allam fogalma kozott. A legkisebb
allam abbdl a természetes allapothdl né
ki, ahol azok az emberek, akik egy ko-
z0sségnek nem tagjai, nem kapnak vé-
delmet mas egyénekkel szemben. Ez a
kijelentés némileg alatdmasztja a priva-
tizacié melletti érvelést. Az ultramin-

imalis allam azonban egy allam el6tti al-
lapotnak felel meg, ahol a maganjellegi
védelmi tarsuldsok csak egy bizonyos
terulet felett uralkodnak. Szerinte a mi-
nimélis allam az ultraminimélis allam-
bél fog kinéni. Ennek az atalakitasnak
soran kizarélagosan a minimalis allam
kezébe keril a blnteté hatalom és a més-
sal nem megosztott védelem. Ez a kovet-
keztetési lancolat az allam kényszerit§
hatalmi monopdliumanak a levezetése,
ami mogott a minimalis allam ,,lathatat-
lan kéz” elmélete hiuzodik meg. Az al-
lam kizardlagos hatalma a massal nem
megosztott védelem felett, a hatalom
olyan korét jelzi, amelyet egyetlen
egyén sem birtokol. Mindezek utan gy
tlinik, hogy a blintetés-végrehajtasi inté-
zetek privatizaciéjanak tdmogatéi rosz-
szul épitették ki a kapcsolatot a legcse-
kélyebb / csekély allam és az allami
kényszer monopo6liuma kézott. A biinte-
tés-végrehajtasi intézetek magankézbe
adasanak hivei Nozick gondolatmenet-
ének mas elemeit is félreértik. Logan
(1990) példaul azt allitja, hogy a biinte-
téshez val6 jog a természeti allapotban
az egyéné. Ez az allitas azonban két pon-
ton is hibas.

El6szor is 6sszemossa a felfogasbeli
kilonbséget jogok és hatalom kozott.
Mindemellett Nozicknal még jobban
korlatozza az egyének jogait: szerinte az
egyénnek az élethez, a szabadsaghoz és
a tulajdonhoz van csak joga. Minden
mas igény egy kilon hatalom ala tarto-
zik és mas teriletre iranyul, ami kiilén
folyamodas eredménye. A privatizacio
melletti érvelésnek, hogy egyezd legyen
Lock és Nozick nézeteivel, el kell ismer-
nie a kiilonbséget a két fogalmilag ellen-
tétes elképzelés kozott.



A masik probléma Logan allitasaval
az: nem ismeri fel a természetes allapot-
ban é16 egyéneknek nincs joguk arra,
hogy bantsak egymast. (Nozick, 1974, p.
126; Wolff, 1991, pp. 33-34) Az egyén
joga csak az dnvédelemre vonatkozik és
nem tartalmazza a bintet6jog bintet6
elemeit. Mivel ajogokat ugyanolyan fo-
lyamatban alkotjak, mint Rawls érvelési
folyamata, az értelmes egyének kezdet-
t6l fogva korlatozva lennének azaltal,
hogy cselekedeteik mas érdekét és sza-
badsagat nem sérthetik. igy az allam
megalakulasat kovetéen az egyénnek
nincs joga kényszer alkalmazasara biin-
tetés céljabol, ez szigortan csak az al-
lam lehet6sége. Ez tovabbi bizonyitékot
jelent arra, hogy az allam Nozicknal ren-
delkezik akkora hatalommal, amekkora-
val egyetlen egyén sem. Ez az allam
ugyan egy csekély allam, de birtokolja a
kényszerit§ hatalmat.

Osszefoglalasképpen elmondhato,
hogy a privatizaciot szorgalmazdék kore
félreértelmezi a szabadelvli elméletet,
nem veszi figyelembe ajogok és a hata-
lom kozotti kilonbségtételt. Emellett a
szabadelv(iség csekély, legcsekélyebb
felfogasara valé tamaszkodas is némi ki-
vannivalot hagy maga utan. A fenti érte-
kezésbdl kitlinik, hogy a szabadelv( el-
mélet azt diktalja, hogy a kényszerit§
hatalom hagyomanyos felfogasat fogad-
juk el, amelyet mar Weber is felvazolt:
azaz a buntetd hatalom az allamtol elva-
laszthatatlan. Ezek ismeretében a kérdés
a kovetkez6: mi lesz az elfogadhatd
mérték(i magan beavatkozas hatara a
bintetés-végrehajtas teriiletén, a nyugati
szabadelv( filozofiai vezérfonal ismere-
tében? Ha megtiltjuk a kényszerit6 hata-
lom atruhé&zasat a maganszektorra, akkor

a szabadelv(iség eszméje mit tud monda-
ni a privatizacio mas formairdl a binte-
tés-végrehajtasi kornyezetben?

Az USA-ban a biintetés-végrehajtas
privatizaciéja olyan formaban létezik,
hogy a maganszféra tevékenységét be-
vonjak az egyes szolgaltatasok biztosita-
saba. Eszerint a privatizacié részleges
formai nem jarnak egyitt az elitéltek fe-
letti tényleges kényszer alkalmazasaval.
A szabadelv(iség eszméivel dsszeegyez-
tethet6k a magan szektor altal nyUjtott
olyan szolgaltatdsok, mint az étkeztetés,
orvosi ellatas, bérleti szerz6dés kotése,
Uj intézetek épitése. Ezek nem igényel-
nek kényszerit6 er6t és nem is tartalmaz-
nak ilyeneket. Masfel6l a szabadelv( el-
mélettel 0Osszeegyeztethetetlen, hogy
maganszemélyzetet alkalmazunk azok-
nak a pozicioknak a betdltésére, ahol
kényszerit6 er6t is lehet gyakorolni.

Az a gyakorlat - kilénleges techni-
ka, amely itt kérvonalazodott - azt su-
gallja, hogy a szabadelvii filoz6fiai meg-
kozelités abban nyujthat segitséget a
bintetés-végrehajtasi intézetek privati-
zacidja soran, hogy eldontsiik, mely
program tartalmaz kényszerit6 hatalom-
gyakorlasra lehet6séget és melyik nem.

Zaro megjegyzése£

A privatizacié bizonyos formai
ugyan elterjedtek az amerikai bintetés-
végrehajtasi kornyezetben, de a legna-
gyobb vitat a maganmiikodtetési binte-
tés-végrehajtasi intézetek kavarjak. Sok
vitas kérdés all empirikus vizsgalat alatt,
amit tisztdzniuk kell a privatizacio hive-
inek és ellenz@inek. Filozéfiai megkodze-
litésben azonban a tamogatdknak el kell
ismerniik, hogy az az elméleti alap,
amelyen a biintetés-végrehajtasi intéze-



tek privatizacidja nyugszik, nem megfe-
lel6. A fent felidézett érvelés azt ta-
masztja ala, hogy a biintetés-végrehajta-
si intézetek magankézbe adasa egy lé-
nyeges etikai dilemma elé allit minket,
amikor a szabadelvli demokratikus ha-
gyomany dsszefliggésébe keriil.

Harding (1997) azonban alapos csa-
past mért a kiilonb6z6 filozofiai kisérle-
tekre, mivel szerinte ,,az ilyen id6tolté-
sek szemet hunynak afoldon létez6 vald-
sag felett... és nem viszik semmilyen
hasznos iranyba a vitat. ” Harding allas-
pontja ellenére a szabadelv(iség meg-
vizsgalasa utan lehetne még olyan filo-
zofiai hagyomanyokat keresni, amelyek

jobban szolgaljak a blintetés-végrehajta-
si intézetek privatizacidjat tamogatok al-
laspontjat. Elképzelhet6, hogy az anar-
chizmus, nihilizmus és fasizmus valto-
zatainak vizsgalata felfedne olyan elmé-
leti vonatkozéasokat, amelyek biztosita-
nak azt az eszmei tadmogatottsagot,
amelyre a szabadelvl allaspontok nem
képesek. Mindazonaltal nehéz feladat
lenne a biintetés-végrehajtasi politika
megalkotéit meggy6zni arrol, hogy e
kettés filozofiai hagyomanyok barme-
lyikének kellene elméleti iranyit6, veze-
t6 szerephez jutnia.
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MUHELY

(Precizios gazcfaCf{pcfasi
(Baracsf{an

Az IKR Rt. Babolna, mint megha-
taroz6 szantofoldi integrator folyama-
tosan azon munkalkodik, hogy a vilag-
ban elért, valamint sajat fejlesztési
eredményeit termelé partnerei szolga-
latdba allitsa. Ezeknek a gondola-
toknak ajegyében kezdte meg a preci-
zids gazdalkodas magyarorszagi adap-
gya volt a helyspecifikus névényter-
mesztés megvalositasa, amellyel ter-
vezhetd, kézben tarthatd, kontrollalha-
t6, kornyezetkimélé és fenntarthatd
novénytermesztési és talajhasznalati
gyakorlat val6sithatdo meg. Ezzel a
még Gjnak szamité technoldgiai maod-
szerrel lehet6ség van a helyi igények-
hez igazodd vet6mag, mitragya, no-
vényvédd szer differencialt kijuttata-
sara, a miveletek mddjanak tablan be-
luli valtoztatasara.

A preciziés gazdalkodas feltétel-
rendszerét a DGPS (Differential Glob-
al Positioning System=Differencialis
globalis helymeghatarozé rendszer),
megfeleld regisztralasi technika, infor-
matikai, térinformatikai hattér, meg-
bizhaté adatbadzis és szaktanéacsado
rendszer valamint a véaltoztathaté ada-
golasra képes vet6-, permetez6- és mi-
tragyaszord gépek jelentik.

A hagyomanyos nodvénytermelés-
ben a tabla a legkisebb egység, ame-
lyet alapul vesznek az optimalis keze-
lésigények megallapitasanal. A GPS-
szel torténd helymeghatarozas lehet6-

vé tette a talaj és hozam tulajdonsa-
gok tablan belili rogzitését. Helyze-
tink minden pillanatban és folyama-
tosan meghatarozhaté, igy a tdblamé-
retnél kisebb egységekben ,,gondol-
kodhatunk”, tehat figyelembe vehet-
juk a tablan belili eltérd talajfizikai,
talajkémiai és igy termékenységi tu-
lajdonsagokat, a gyomok, kartevék,
kéartételek tablan belul el6forduld val-
tozékonysagat stb. A hagyomanyos
termesztési eljarasok, miveletek 6sz-
szekapcsolasa a térbeli informéacidk-
kal jelenti a preciziés gazdalkodas lé-
nyegét.

A cél mindenekel6tt a gazdasagos-
sag és a hatékonysag novelése. A pre-
cizios gazdalkodas jov6beni széles ko-
ri elterjedését indokolja a kdérnyezet-
védelem nagyfok( igénye, mind@ségi
termékek el6allitdsa, termdéfoldjeink
védelme és nem utols6 sorban a kdltsé-
gek csokkentése a hatékonysag ndve-
lése mellett.

Bar a technolégia nagy beruhazast
igényel, a termelési koltségek csdkke-
nésével a beruhazas redlis id6n belll
megtéril. Nem beszélve arrél, hogy
egy ilyen rendszer nagyobb teriileten
(tobb ezer hektar) is alkalmazhato, ami
a fajlagos koltségeket jelent6sen csok-
kenti.

Vilagossa valik, hogy a precizids
gazdalkodéas a fenntarthatdé mez6gaz-
dasdgi fejlédés egyik alapvet§ esz-
koze.



Ezen technika megvaldsitasahoz el-
s6 feladatunk, hogy a gépeket alkal-
massa tegylik egyrészt a megfeleld in-
forméaciok rogzitésére, tovabbitasara,
vagyis az informéaciok alapjan sziletett
dontések automatikus megvalositasa-
ra.

A tiz éve még elérhetetlennek tin6
preciziés gazdalkodasi technolégia
mara mar olyan szintre jutott el, hogy
2000-ben megvalosithattuk a mitragya
differencialt kijuttatasat.

Az IKR Rt. 4 éve kezdte meg kisér-
leteit a precizios gazdalkodas terile-
tén. Természetesen a kezdet nem volt
kénny( és a rendszer tokéletesitéséig
is még szamos feladatot kell megolda-
nunk. A Széchenyi terv keretében el-
nyert palyazati tamogatassal 17 kon-
zorciumi tag tudomanyos és gyakorlati
szakembereinek kdz0s munkéaja ered-
ményeként egy teljes kérd szaktanacs-
adasi rendszer kiépitését tliztuk ki cé-
lul, hiszen a preciziés gazdalkodasi
technoldgiaval egy tervezhet6, kézben
tarthatd, kontrollalhatdé gazdalkodasi
rendszer valésithatdé meg.

A kisérleteket a hozamméréssel
kezdtik, majd célul tlztik ki a
helyspecifikus tapanyag- visszapotlas
tzemi korilmények kozotti megvalo-
sitasat. Mar most elmondhatjuk, hogy
egyes elemeiben mikodd rendszerr6l
van szo.

A négy éve megkezdett Kkisérleti
munkank soran szerzett gyakorlati ta-
pasztalatainknak, kollégaink szaktuda-
sanak, a programban részt vevl gaz-
dalkodok hozzaallasanak, a kutatés-
fejlesztési lehet6ségeknek, és nem
utolsé sorban az IKR jelent6s anyagi
aldozatvallalasdnak koszonhetéen el-

képzeléseink szerint rovid idén belil
rendszerszintli termesztéstechnolégiai
eljarast tudunk atadni a gyakorlatnak,
amely nagyban segitheti a fenntarthatd
és kornyezetkimél6 talajhasznéalatot.

A kivalasztott gazdasagokban rész-
ben a mar meglévd, korabbi talajvizs-
galati adatokra, késébb a friss talaj-
vizsgalati eredményekre tamaszkodva
a gazdasag szakembereivel konzultal-
va keriltek kijelolésre a kisérleti tab-
lak.

2001-ben 1000 hektaron készitet-
tink, 2002-ben pedig 1600 hektaron
készitink hozamtérképet kukorica,
sz6ja, buza és arpa novény esetében.
Ezeken a teriileteken megtdrtént a ta-
lajvizsgalat és a folyékony miitragya
differencialt kijuttatasa.

A miszaki hattér kialakitasanal ki-
emelt feladatként kezeltiik részben a
gépi kapacitasok 0dsszehangolasat,
masrészt a mérbeszkozok kivalaszta-
sat, és a kiilonb6z6 mérési technoldgi-
ak atjarhatésaganak megteremtését.

Arra torekedtiink, hogy egy egysé-
ges rendszerre adaptéaljuk a technol6-
giat, annak ellenére, hogy fejleszt6
munkank soran megoldottuk a rend-
szerek kozotti atjarhatésagi, kompati-
bilitasi problémakat. A betakaritégép-
re, a traktorra és a talajmintavételhez
hasznalt terepjaréra az RDS PF rend-
szer berendezéseit és szoftvereit vasa-
roltuk meg.

Baracskan az Annamajori Kft-nél
300 hektaron alkalmazzuk nagyizemi
kérilmények kozott ezt a technoldgiat.

Alapvet6 célunk a teljes kord infor-
maéacioval rendelkezve hatékonyabban
hasznaljak fel a gazdalkodék a pén-
ziinket.



Baracskan a szantéfoldi novényter-
mesztés soran a technolégiai fegyelem
betartasara torekedtiink, azonban a to-
vabbhaladas extenziv feltételei kime-
raltek.

1. dbra: Hozam- és szemnedvesség
mérés

A tovabblépést a preciziés gazdal-
kodas bevezetése jelenti. Ezért is ld-
v0zoltik a gondolatot, hogy részt ve-
hetlink e programban. A programalko-
té6 partner kivalasztasa soran elsédle-
ges szempont volt, hogy a kisérleteket
végz6 gazdasagokban magas szinti
szantoféldi termelésiranyitas folyjék,
és megfeleld fogaddkézség legyen az
Uj eljarasok irant.

E technoldgiai rendszer feltételezi
a magas fokl technikai fegyelmet és
precizitast. Baracskdn mindezt megta-
laltuk.

Ezen cikkben ismertetjik Barac-
skan az M 4-5. sz. tablan elért eredmé-
nyeket.

A betakaritasra RDS terméshozam
ellenérz6- és hozamtérképezd rend-
szerrel felszerelt arato-cséplé géppel
kerdlt sor.

Konkrétan ez a technolégia betaka-
ritdskor egy hozamtérkép készitésével
indul, majd ez alapjan készil a minta-

vételi terv és ezt koveti a talajmintavé-
tel. A hozamtérkép és a talajminta is-
meretében mar elkészithetd a differen-
cialt tApanyag visszapotlasi terv, majd
pedig a folyékony mitragya kijuttatas.
Ez tehat egy termelési ciklus, azonban
a talajmintavétel, hogy minden ciklus-
ban elvégzend6-e, még tapasztalatokat
igényel, mert vannak id6szakok ami-
kor nem all rendelkezésre elegendd id6
ennek elvégzéséhez (pl.: késén betaka-

2. abra: Hozamtérkép (buza, 2001., M
4-5. sz. tabla)

ritott kukorica utan 6szi gabona veté-
sekor).

A rendszer a m(holdas helyzetmeg-
hatarozason alapul (GPS).

3. abra: Az M 4-5. sz. tdblan folytatott
kisérletek terileti elhelyezkedése



4. abra: Talajmintavételi terv
(2001., M 4-5. sz. tabla)

A betakaritd gép tehat fel van sze-
relve egy miiholdas helyzet meghata-
rozé egységgel (GPS vevd), valamint
egy hozam- és szemnedvesség mérd
berendezéssel és egy fedélzeti szami-
tégéppel, amely az adatok rogzitését,
részben kiértékelését elvégzi.

A hozamadatok feldolgozasakor
hozamtérkép készil, ami a gyakorlo
szakembernek tobb dologra is raira-
nyitja figyelmét, pl.: milyen termés-

veszteséget eredményez a gyomos te-
rilet, tabla széleken meddig érvénye-
sul a szegélyhatas, milyen 6sszefiiggés
van tablan belil a szintkiilénbségek és
termés mennyiségek kozott stb.

A 2. abréan a 2001. évben készitett
hozamtérkép lathaté blza ndvény ese-
tében.

Mint emlitettik t6bb konzorciumi
taggal dolgozunk egyitt. A 2. abran
lathato tabla egy 110 ha nagysagu teri-
let. A tabla 75 ha-os részén kukoricat,
a fennmaradd 35 ha nagysagu részén
pedig buzat vetettek A kisebb, 35 ha
nagysagu tablarészen, valamint a 75 ha
nagysagu tabla 18 ha-on gyomirtasi ki-
sérletet allitottak be a konzorciumban
részt vevé tagok (3. abra).

A hozamadatok kiértékelése utén
elkészitettiik a mintavételi tervet (4.
abra) a nagyobb tdblarészen, majd
megtértént a mintavételezés. Termé-
szetesen a mintavételi helyek megke-
resése is mihold vevd alkalmazéaséaval
térténik (5. abra).

Ezt kdvetben a talajvizsgalati (6., 7.,
8., 9. abra) és a hozamadatok ismereté-

5. dbra: GPS-es navigéacié talajmintavétel soran



6. dbra: Arany-féle kotottségi térkép
(2001., M 4-5. sz. tabla)

8. dbra: Foszfor-ellatottsagi térkép
(2001., M 4-5. sz. tabla)

ben szaktanacsaddé javaslata alapjan
szamitogépes program alkalmazasaval
elkészithet§ az optimalis tdpanyag vis-
szapotlasi terv (10. abra), amely ko-
moly szakmai ismereteket igényel.

A folyékony miitragya szoré szin-
tén rendelkezik miholdas helyzet
meghatarozdval, valamint fedélzeti
szamitdgéppel, amely itt mar differen-
cialt kijuttatas vezérlését végzi a mut-
ragyazasi tervnek megfelel6en (11. ab-
ra). A differencialt szuszpenzié kijut-
tatast a Szent Istvan Egyetem Automa-
tizalasi Tanszék és az FVM Mdszaki
Intézet dolgozdinak kozremiikddésé-
vel valdsitottuk meg.

7. abra: Humusz-ellatottsagi térkép
(2001., M 4-5. sz. tabla)

9. abra: Kalium-ellatottsagi térkép
(2001., M 4-5. sz. tabla)

Kornyezetvédelmi  szemponthol
sem mellékes, hogy azokra a részekre
a tablan beltl, ahol kevesebb termésre
szamithatok, nem szérok ki feleslege-
sen tébbet a hasznosulandénal, mint
ezt tessziik, amikor egyenletes kijutta-
tast végziink a jelenleg hagyomanyos
technolégianal

Az IKR Rt. mar 2000-ben megvalo-
sitotta a szilard mitragya ugyancsak
differencialt kijuttatdsat mas kisérleti
tablajan.

A kisebb tablarészen a 2002. évi
hozamtérkép alapjan végeztik el a
mintavételt 2002. tavaszan. A 12. ab-
ran lathato hozamtérkép a baza hoza-



10. dbra: Szuszpenzids kijuttatasi terv
(kg/ha) (2001., M 4-5. sz. tabla)

mok tablan bellli valtozékonysagat
mutatja. Ezekre a hozambéli eltérések-
re alapulva készilt el a tala-
jmintavételi terv (13. abra).

takaritdsa. Al16. abra az elkészilt ku-
korica novény hozamtérképét mutatja.
A narancssarga szin({ alacsony hozamu
tablarész nagyon jol visszatikrézi a
gyomirtds hianyat, szemben a 10,1 t/ha
hozamot is elér6 megfelel§ gyomkeze-
lésben részesitett tablarészekkel.

Ahol ezt arendszert kiprébaltuk mar
az els6 informéaciok, benyomasok jok
voltak. A termel6k kinyilvanitottak
azokat a szandékukat, hogy a technol6-
gia fejlesztésében érdekeltek és hajlan-
doak tobblet aldozatra is, hiszen egy
ilyen rendszer belizemelése, kiprébala-
sa tobblet id6- és anyagraforditassal jar.

A technika mind szinvonaladban,
mind a szolgaltatasi lehetdségek tekin-

ti. abra: Differencialt szuszpenzids kijuttatas utasitasi terv alapjan

A talajvizsgalati adatokbol prezen-
talt foszfor- (14. abra) és kalium (15.
abra) ellatottsagi térképek is igazoljak
a tablan beliili heterogenitast.

Ez évben oktoberében megtdrtént a
75 ha nagysagu tablarész preciziés be-

tétében tovabb korszerlGsodik. A m-
holdas helymeghatarozassal egyre
meghbizhatébb és egyre nagyobb infor-
méacidhalmazt nyerhetiink, amelyet ki-
egészitve a térinformatika egyéb adat-
gy(jtési lehet6ségeivel szilard alapot



MUHELY

12. dbra: Hozamtérkép
(baza, 2002., M 4-5. sz. tabla)

14. abra: Foszfor-ellatottsagi térkép
(2002., M 4-5. sz. tabla)

teremthetlink az 6sszefliggések feltara-
sahoz.

Kozeli céljaink kozott szerepel a
teriillet és novényfaj bdvitése mellett
a vetémag és a novény véd@szer
helyspecifikus, differencialt kijutta-
tasa.

A teljes siker érdekében jelenleg is
és a jov6ben is meghatarozé szem-
pont lesz mind a termelést iranyitéd
szakember, mind a gépeket Gizemelte-
t6 személyek kivalasztasa, hiszen a
legprecizebben el6készitett, megter-
vezett technoldgiai folyamat nagyban

13. dbra: Talajmintavételi terv
(2002., M 4-5. sz. tabla)

15. dbra: Kalium-ellatottsagi térkép
(2002., M 4-5. sz. tabla)

mulik a végrehajtd6 személyzet hozza-
allasan. Fontos, hogy a munkaban
részt vevék felel6sen atérezzék a
munka céljat, bonyolultsagat és azo-
nosuljanak vele.

A kivalasztott gazdasagokban, koz-
tik Baracskan megitélésiink szerint ezt
a célt részben elértiik, masrészt bizo-
nyos munkéakat kiils6 szakember bevo-
nasaval kell elvégeztetnink, aki az
adott témaban begyakorolta magat.

Meggy6z6désiink szerint az IKR
Rt. orszdgos hal6zati rendszere, a ter-
melékkel kialakitott korrekt kapcsola-



15. abra: Hozamtérkép
(kukorica, 2002., M 4-5. sz. tabla)

ta nagyban segitette a fenti elképzelé-
sek megvalositasat.

A fejleszt6 munka gyakorlati kivi-
telezése soran tudatosult bennink,
hogy milyen komplex feladat a munka-
folyamatok, munkafazisok, gépi kapa-
citdsok és a kulénb6z6 rendszerek
adatbazisainak 6sszehangolasa.

Konkrét szamvetést még nem tud-
tunk késziteni a varhato elényok és ra-
forditdsok aranyaro6l, hiszen ehhez
tobb éves adatsorra van szlikség, de az
eddigi tapasztalatok, kapott adatok
korszakos valtozas lehet6ségét sugall-
jak a jelenlegi termesztési gyakorlat
megvaltoztatasara, pontositasara.

(Dr. iMoCnar Istvan—
(Dr. (Pecze Zsuzsanna



QondoCato”JA védgugyvéd” cimii
monografiame

A Dr. Fenyvesi Csaba altal irt, ,,A
védbéligyvéd” cimet visel6 szinvonalas
monografia nemcsak a blintetdeljaras-
ban védéként kdzrem(ikddd Ggyvédek,
de a jogasztarsadalom szélesebb réte-
geinek fokozott érdekl6désére is sza-
mot tarthat. A bintetéeljards egyik
meghatarozo ,,szerepléjének”, a véds-
nek jogallasat, alkotmanyos helyzetét,
gyakorlati szerepét szamos aspektus-
b6l bemutaté mi egyes fejezetei jog-
hallgatok altal is kivaléan hasznositha-
téak, a jogszociolégiai megkdzelitést
tukroz6 4. fejezet pedig a laikus olva-
sok informacidigényét is messzemend-
en kielégitheti.

A téma aktualitasara, a védd jelen-
t6ségének, szerepének novekedésére -
ennek okait kimeritéen taglalva - ma-
ga a szerz§ is ramutat a kényv beveze-
tésében. Az ir6 - nem is titkoltan - a
komplexitas igényével lép fel, hiszen
nagy ivl tudomanyos munkajaban an-
nak targyat, valamennyi relevans né-
z6pontbo6l megvilagitja.

A konyv szerkesztése nagyfoku
szakmai igényességrél arulkodik, szin-
tugy arra utal a minek angol nyelv(
tartalomjegyzékkel és 6sszefoglaloval,
szerz@i életrajzzal és tartalmas jegyze-
tekkel torténd kiegészitése.

A mi négy f6 részre tagolddik: a
Bevezetés, az Altalanos Rész, a Kilo-
nos Rész és az Osszegzés alcimekkel
ellatott szerkezeti egységekre, ame-
lyek kézil a masodikat 6t, a harmadik

részt tovabbi hat fejezetre osztotta fel
a szerz@.

Az Altalanos Rész els6 fejezete el-
méleti alapvetés, amely a védé alkot-
manyos és alapelvi kot6déseit tartal-
mazza. Ezt kdveti a masodik fejezet-
ben elhelyezett rovid, jol 6sszefogott
jogtorténeti attekintés. A harmadik fe-
jezet a véddi jogallas nemzetkdzi veti-
leteivel foglalkozik igen kériltekint6-
en, a negyedik fejezet ugyanezen
targykor vonatkozasaban a szerz6 em-
pirikus kutatasainak tapasztalatait 6sz-
szegzi. Talan ez utobbi fejezetben mu-
tatkozik meg legteljesebben a mi
egyik legnagyobb erénye, az aprolé-
kos, minden lényeges momentumra Kki-
terjedd kidolgozottsag, amely mogott
érezhetéen hosszu id6n keresztil vég-
zett szorgos kutatdmunka hizédik meg
a hattérben. Az Altalanos Rész befeje-
z6 fejezete a véddi hivatas és jogallas
alapvonéasait részletezi, ebben a kor-
ben kiléndsen a kirendelt véd6 intéz-
ményével kapcsolatban  felmerilt
problémak felvetése és az azok megol-
dasara megfogalmazott javaslatok fel-
vézolasa érdemel kiemelést.

A Kiil6nds Rész, az Altalanos Rész
terjedelmét szamottevéen meghaladva
elemzi a védének a bintet6eljarasban
betdltdtt szerepét e processszus mene-
tét kdvetve a nyomozastdl az elsé foku
és a masodfoky birésagi eljarason at
egészen a blintetés-végrehajtas szaka-
szaig. A KUlénos Rész feltétleniil meg-



emlitend6 pozitiv vonasa, hogy itt az
ir6 igen sok gyakorlati jogalkalmazasi
problémat vet fel, amelyek vonatkoza-
saban megoldasi javaslatokat is kdzdl,
igy pl. teljes joggal emliti a nyomoza-
ti szak targyalasa soran a fogva lévé,
magyar nyelvet nem beszél§ kilfoldi
allampolgarsagu terhelt kirendelt vé-
déjével torténd kapcsolattartdsanak
problematikajat, amelyet alapvet6en
arra vezet vissza, hogy jogszabalyi
rendelkezés hianyaban az ilyen célbol
igénybe vehet6 tolméacs dijat az allam
nem tériti meg.

Logikus és megalapozott a szerz6
ezzel kapcsolatos megoldasi javaslata:
modositani kellene a bintet6eljaras
soran kirendelt védé dijarol és koltsé-
geirdl szolé 1/1974. (1l. 15.) IM ren-
deletet olyképpen, hogy a kirendelt
védot illesse dij a terhelttel valo kap-
csolattartasért is és az ilyen esethen
felmerilé tolmacsdijat is az allam té-
ritse meg.

Ebben a részben Dr. Fenyvesi Csa-
ba lathatéan kivaléan kamatoztatja
tgyvédi praxisa soran szerzett széles-
kor( tapasztalatait, amelyek révén a
monografia a gyakorlé lgyvédek sza-
mara kivaléan hasznosithaté segédesz-
kozzé valik.

Itt tartjuk azonban szikségesnek
néhany apré hibara, pontatlansagra
felhivni a figyelmet. A szerzé a 162.
oldalon leszdgezi, hogy a nyomozo
szervek fogdajaban lév6 terhelteknek
- sem jogszabalyi, sem technikai ala-
pon - nincs lehet6ségik tavbeszéld
igénybevételére és a (kirendelt) védo-
vel ily moédon torténd érintkezésre, ho-
lott annak elvi lehet6ségét a rend6rsé-
gi fogdak tekintetében a renddGrségi

fogdak rendjér6l sz6lé 19/1995. (XII.
13.) BM rendelet 3.8. (10) bekezdése
és 6/B.§. megteremti. A jelzett jogsza-
baly altal biztositott lehet6ség ugyan a
targyi feltételek hidanya miatt még sok
helyitt nem realizalhatd, ez a helyzet
azonban a fogdak felszereltségének
bévilésével naprél-napra javul. (Meg-
jegyzendd egyébirant, hogy ajelenlegi
allapot torvényességi szempontbdl
nem kifogasolhatd, hiszen a mar emli-
tett jogszabaly szerint a fogvatartott a
tavbeszél6 hasznalatara a fogvatartast
végrehajtd szerv lehet6ségei szerint
jogosult.)

Szintén nem helytall6 a 187. olda-
lon kozélt azon megallapitds, misze-
rint a meghatalmazassal nem rendelke-
z6 Ugyvéd a fogvatartott terhelttel vald
kapcsolatfelvétel céljabol nem tud be-
Iépni egyetlen fogvatarté intézménybe
sem. A szabadsagvesztés és az el6zetes
letartdztatas végrehajtasanak szaba-
lyair6l sz6l6 6/1996. (VII. 12.) IM ren-
delet 55.8. (4) bekezdése - és az annak
megfeleld gyakorlat - szerint védé a
meghatalmazas aldirdsa végett belép-
het a biintetés-végrehajtasi intézetbe,
az okirat aldirasdig azonban a fog-
vatartottal csak ellen6rzés mellett
érintkezhet.

A szerz6 a 335. oldalon a Legfel-
s6bb Birésag 122. szamu kollégiumi
allasfoglalasanak és ajelenleg hataly-
ban 1évé Be. fiatalkordnkra vonatkoz6
egyes specialis rendelkezéseinek el-
lentmondaséara kivan ramutatni. Ez az
ellentmondéas valdban tébb éven ke-
resztil tetten érhet6 volt, jelenleg
azonban mar nem all fenn, miutan az
érintett kollégiumi allasfoglalas szdve-
gét a hatdlyos Be. rendelkezéseivel



2001.
hozték.

A 380. oldalon kifejtettekkel ellen-
tétben a véd6 a bv. birdi eljarasban a
terhelt meghallgatasan minden esethen
jelen lehet, jelenléte pedig akkor kote-
lez6, ha a fogva lévé terhelt esetében a
bv. biré bizonyitast vesz fel, s ebbdl az
okbol targyalast tart (Bv. tvr. 6.8 (3)
bekezdés b) pont; BH 1994.72.).

Ugy érezziik, hogy a szerzé - és ez
az apré ,,blin” mindenképpen megbo-
csathaté neki - helyenként nem min-
den elfogultsag nélkil, kissé tulzottan
a praktizalé lgyvéd szemiivegén ke-
resztil lattatja a védének a bintetdel-
jarasban betdltott szerepét, bar azt sem
allithatjuk, hogy alkalmanként ne fo-
galmazna meg helytalld kritikai észre-
vételeket véddtarsai mikodésével kap-
csolatban. Valo6szin(i, hogy a védéi hi-
vatassal szembeni szakmai elfogultsag
ragadtatta el akkor is, amikor az
ligyészségnek a biintetés-végrehajtas
torvényessége felett gyakorolt fel-
lgyeletét elégtelennek tartva a védé
ezen a terileten kifejtett tevékenysé-
gének fontossagat hangsalyozta. Al-
laspontunk szerint a kézvadléi miné-
ségben is eljaro ligyész a blintetés-vég-
rehajtds sordn vitathatatlanul képes a

szeptember 10-én 0Osszhangba

téle megkivant ,partatlan” eljarasra,
ahol tevékenységének egyetlen ve-
zérelve csakis a torvényesség mara-
déktalan betartdsa és betartatisa lehet.
Ezen talmenden a torvényességi fel-
tgyelet gyakorlasdhoz az (igyészség
rendelkezik megfelel6 hatésagi jogo-
sitvanyokkal, eszk6zokkel, a fogvatar-
tott terheltek érdekeit képvisel6 védbk
e mindségik, eljarasi szerepiik folytan
- a buntetés-végrehajtas jellegére is te-
kintettel - ezekkel nyilvanval6an nem
élhetnek.

A jobbité szandékkal megfogalma-
zott kritikai észrevételek természete-
sen nem Kkisebbitik a md szakmai
nagyszeriiségét, amelynek tudomanyos
értékét a mar emlitett pozitivumokon
tulmenden csak ndveli az igényes sti-
lus és a széleskor( szakirodalmi meg-
alapozottsag.

Csak reményiinket fejezhetjik Ki
arra vonatkozdan, hogy a szerz6 tolla-
bél a jovében minél tobb ilyen magas
szinvonall alkotas sziiletik majd, mél-
tan megorvendeztetve ezzel a hozzaér-
t6 szakmai k6zonséget.

(Dr. Vof{6 Gyorgy—
Dr. Szlicsyhufras






XonyvespoCc

Farkas Akos: A falra akasztott nadpélca, avagy a biintetd igazsagszolgaltatas
hatékonysaganak korlatai. Bp. Osiris Kiadd. 2002. 179 oldal. 1680 Ft.

A konyv tartalma harom gondolati egységre tagolddik. Az els§ fejezet a biintetd
igazsagszolgaltatast, mint rendszert mutatja be. A masodik fejezet a rendszer elemeit: a
kriminalpolitikat, ajogdogmatikat és ajogallami elveket részletezi. A harmadik anyag-
rész pedig a blintet6 igazsagszolgaltatas hatékonysagat vizsgalja.

A szerz8 kutatasainak konkldzidja az, hogy a biintet6 igazsagszolgaltatas valdjaban
sem a bin6zésre, sem magara a b(in6z6re nem tud szdmottevd hatast gyakorolni, és eb-
ben az értelemben nem lehet hatékony. A b(indzés jelenség, a b(in6z6 pedig valasztas
elétt all, és dont, hogy blincselekményt kovet el vagy sem. Az egyéni dontés az els6d-
leges, de ezt tarsadalmi tényez6k is befolyasoljak. A déntés soran a blin6z6 - ha hia-
nyos informacidk birtokdban is - de szamitasba veszi a blincselekmény elkdvetésével
egyutt jard koltségeket és hasznokat. Azonban - mint ezt kutatdsok kimutattak - azok
a koltségek és kockazati tényez6k, amit a blincselekmény felderitése és a biintetés va-
l6szin(isége jelent, a b(in6z6i dontést csekély mértékben befolyasoljak.

A bintetd igazsagszolgaltatas csak arra képes - ez sem kevés -, hogy megteremti a
val6szinliségét annak, hogy a blincselekmény elkdvetését a felel6sségre vonas kdveti,
illetve tevékenysége soran felmutatja, ezaltal erdsiti a tarsadalom altal preferalt értéke-
ket, és arra torekszik, hogy a tarsadalom biztonsagérzete és a b(in6zés kozott egyensulyt
teremtsen.

A kotet a buntet6joggal elméleti, illetve gyakorlati szinten foglalkozé szakemberek
érdekl6désére egyarant szamithat.

Herke Csongor: A letartéztatas. Bp. - Pécs. Dialég Campus Kiadé. 2002.367 ol-
dal. (Institutiones Juris. Dialog Campus Szakkdnyvek) 3980 Ft.

A kdnyv cime magyarazatot igényel: Herke Csongor, a fiatalon hirnevet szerzett pé-
csi egyetemi oktatdé mivel - érvelése szerint - ,, utélagos letartéztatas ” sem létezik, a
. letartoztatas ” kifejezést hasznalja mivében.

A nagyszabast monogréfia tartalma tiz fejezetre tagolddik. Az els6 harom fejezet a
letartéztatas alapvonasait, torténetét, tovabba feltételeit ismerteti. A kovetkezd hat
anyagrész - A letartztatas foganatositasa, A letart6ztatas tartalma és megsziintetése, A
letartéztatast helyettesitd intézmények, A letartdztatds beszamitasa, A letartoztatassal
kapcsolatos jogorvoslat, A letartoztatasi kartalanitas - a téma egészét feldleli. Az utol-
so fejezetben a szerz6 véleményét dsszegzi olyan fontos kérdésekben, mint pl. az 6va-
dék, a kartalanitas vagy a Be-ben szilkséges valtoztatasok.

A kotet nemcsak a szabalyozasi hianyossagokra, hanem az egyes gyakorlati problé-
makra is ramutat, nem megfeledkezve ajogtdrténeti ésjog-6sszehasonlité aspektusok-



rél sem. Ennek sordn Herke Csongor a hazai és kilféldi (els6sorban német) szakiroda-
lom feldolgozasan feliil a Legfelsébb Birdsag és a helyi, megyei birésagok joggyakor-
latat is attekintette. Azok hatterét az ligyészségi, birésagi statisztikak, valamint (a Ma-
gyar Helsinki Bizottsag Baranya Megyei Csoportjanak vezet§jeként végzett vizsgala-
tok soran gy(ijtott) sajat empirikus kutatasai révén vizsgalta meg.

Miutan a téma, illetve annak kifejtése szamos, a biintetés-végrehajtassal - szorosab-
ban vagy tdgabban - 6sszefiigg6é vonatkozast tartalmaz, a kdnyv szamithat a Bortonigyi
Szemle olvaso6inak érdekl6désére.

* * %

Horvath Zoltan: Kézikdényv az Eurdpai Uniérol. 5., atdolg. kiad. Bp. Magyar
Orszaggydlés. 2002. 508 oldal. 3700 Ft.

Az Orszaggydilés elndke, Szili Katalin el§szavaval fémjelzett kiadvany az Eurdpai
Unidval kapcsolatos ismeretek 6sszefoglalasat nydjtja.

A kézikdnyv 06t részre tagolddik. Az elsé rész attekintést ad az Eurdpai Uni6 felépi-
tésérdl, megalapozva a kdvetkezd részek soran lehetséges tematikus elmélyiilést. A ma-
sodik rész az eurdpai integracié magjat, a kozosségi pillér mikddését elemzi, bemutat-
va a dontéshozatal és a kozosségi jog rendszerét kdvetéen az EU két legjelent6sebb viv-
manyat, az egységes piacot és a gazdasagi és monetaris uniot. A harmadik rész az EU
kdzos és kdzosségi politikait veszi sorra. A negyedik rész az unios vivmanyokként lét-
rehozott kiil- és biztonsagpolitikai, valamint bel- és igazsagugyi egyuttm(kodés legfon-
tosabb kérdéseit targyalja. Az 6todik rész az Eurépai Uni6 bévitési folyamatat elemzi.

A kdnyvet alkoté huszonkét fejezet gy épil fel, hogy minden egyes fejezet énal-
és az integracio specialis nyelvezetében val6 eligazodast segiti.

E rendkivil informativ kotet egyarant jél alkalmazhaté az Eurdpai Unidval a gya-
korlatban foglalkozok szdmara, valamint tankdnyvként is megallja a helyét, alapul szol-
galva nemcsak a jov6 integracios szakértdinek, de mindazoknak, akik érdekl6dnek az
Eurdpai Uni6 miikddése irant.

* X *

Kriminolégiai tanulmanyok XXXVII11. Szerk. Irk Ferenc. Bp. Orszagos Kriminolégi-
ai Intézet 2001.366 oldal.

A kotet szerkeszt6jének, az OKRI igazgatojanak véleménye szerint az intézet tevé-
kenysége egyre inkabb kapcsolddik a napi b(iniild6z6 munkahoz és a blinmegel§zési te-
vékenységhez.

A kotet tizenkét tanulmanyt tartalmaz. Ezek - témakdriket tekintve - négy nagy
csokorba gyd(jthet6k. Az elsé témakor az allami és a kozdsségi blinmegel&zéssel foglal-
kozik. Ehhez kapcsolodik a masodik nagy témablokk, ami - kdzvetlenil vagy kézvet-
ve - a b(in6z6 utanpétlast jelentd fiatalok deviancidinak kiilénféle részterileteit érinti.
A kovetkezd témacsokor a lakossagi félelmet az utébbi tiz évben leginkabb befolyaso-
16 er6szak vizsgalatat célozza. Az utolso kdrbe két olyan blincselekmény-csoport tarté-



zik - a kornyezet és a kulturalis javak ellen elkdvetett blincselekményekrél van sz
amely szorosan kapcsolddik az elsé témakdrhéz, a blinmegel6zés kérdéséhez.

,,Blntetés-végrehajtasi'* szempontbdl, vagyis a bortoniigy fel6l nézve kiilondsen
négy tanulmany érdemel figyelmet. Finszter Géza és Irk Ferenc tanulmanya a szerve-
zett b(in6zés kelet-k6zép-eurdpai alakulasat elemzi. Nagy Laszl6 Tibor dolgozata az
er@szakos biindzés rendszervaltozas utani alakulasat vizsgalja. Poczik Szilveszter a ro-
makkal kapcsolatos Ujabb kriminolégiai kutatasarol szamol be. (Mint ismeretes, a szer-
z6 1999-2000-ben a magyarorszagi biintetés-végrehajtasi intézetekben végzett vizsga-
latokat.) Utasi Judit tanulmanya ajavitdintézetbdl elbocsatott fiatalkortak partfogo fel-
tgyeletének eredményességérdl ad beszamolot.

* * *

Paneth Gabor: Krimindalpszichiatriai vazlatok. Bp. Animula Kiad6. 2002. 122
oldal. 1450 Ft.

A kotet szerzbje, neves pszichiater, aki tdbb évtizednyi igazsagigyi elmeszakértdi
tevékenység utdn mar hlsz éve, az lgazsagiigyi Megfigyel6- és EImegyogyitd Intézet-
ben, az IMEI-ben dolgozik.

Az IMEI megfigyel6 tevékenysége leginkabb kriminalpszichiatriai jellegl. A krim-
inalpszichiatria a klinikai pszicholdgia és az igazsagigyi (vagy torvényszéki) elmekor-
tan kozott helyezked6 tudomanyteriilet. Az igazsagligyben dolgozé pszichiaterek -
Paneth Gabor szerint - ,,két Ur szolgai”, munkajuk soran orvosi és ett6l sokszor jelen-
tésen kilénboz6 jogi szempontokat kell dsszhangba hozniuk. Az orvosi szempont:
egészséges vagy beteg? Ajogi pedig: artatlan vagy blinds? Ezek variacioibol ,,jon ki”
azutan a kliens/tettes beszamithatdsaga.

A karcsu konyv két részb6l all. Az els6 rész a kriminalpszichiatria helyét, szerepét
sajatossagait vazolja fel, érinti tdbbek kozott a beszamithatosag kérdését, valamint a
pszicholdgiai tesztek alkalmazhatésaganak problematikajat. A masodik rész 40 esetet
mutat be. A szerz@ szerint a normalis személyiségfejlédés soran az egyénnek meg kell
haladnia az anyahoz, majd az apahoz val6 kotottséget, ,, apagyilkossagot™és ,, anyagyil-
kossagot” kell elkévetnie, természetesen szimbolikusan, nem konkrét formaban. Az
esetek tehat a személyiség fejlédésének ,,krimindlis kifutasait” illusztraljak.

A konyv tartalmaval a biintetés-végrehajtasnal dolgozé pszicholégusoknak, illetve a
bortonpszicholdgia irant érdekl6dé mas bilintetés-végrehajtasi szakembereknek is érde-
mes megismerkedniuk.

* * %

Veczko Jozsef: Gyermek- és ifjusagvédelem. Csalad- és gyermekérdekek. Gyu-
la. APC-Stadié. 2002. 319 oldal. 3360 Ft.

A kdnyv szerz6je hosszl tanari palyaja soran évekig dolgozott gyermekotthonban
nevelGtanarként, tovabba nevelési tanacsadoként a ,,nehezen kezelhet6 gyermekek'" se-
git6 nevelésével foglalkozott, kés6bb a gyermekvédelem témakdrében tdbb konyvet is
publikalt.



Az 1980-as években végleg szertefoszlottak a szocialis gondok szavatolt megolda-
sahoz flizott illazidk. A tarsadalmi miikodési zavarai azota is sujtjak a leginkabb kiszol-
galtatott réteget, a gyermekeket, s kozilik is leginkabb azokat, akik hatranyos vagy ve-
szélyeztetett (gyakran a kett6 egyitt) helyzetben kénytelenek élni. Az Uj gyermekvédel-
mi torvény (1997) Gj reményeket ébresztett. Az elkdvetkezendd években dél majd el,
hogy a Csaladsegit6 Kézpontok hathatés munkat tudnak-e végezni, vagy csak a hagyo-
manyos - szép szavakba ontott - szegényiigyi adminisztraciorol lesz-e szé.

A konyv tartalma tiz fejezetre oszlik. Az els6 két anyagrész a gyermekvédelem és
el6zményei révid torténetét irja le. A harmadik fejezet a gyermekvédelem alapfogalma-
irol és intézményeirdl, mig a kovetkezd egység a vizsgalati és kisérleti modszerekrdl
szol. Ezt kovetéen a szerzd a személyiségfejlédés alapfeltételeinek bemutatasa utan -
tobb fejezeten keresztiil - megismerteti az olvasét a gyermekek szocializaciojat hatral-
tato és veszélyeztet6 tényez6kkel. Végiil az egyes alkalmazkodasi nehézségekkel kiisz-
kod6 gyermekek nevelési mddszereit targyalja.

A Szegedi Tudomanyegyetem Juhdsz Gyula Tanarképz6 Féiskolai Kar Neveléstu-
domanyi Tanszéke altal timogatott kiadvany a téma jol attekinthet6 Osszefoglalasat
nyUjtja, tankdnyvként is hasznalhato.

(Oeai{/Ferenc Istvan

Valogatés a (Biintetés-végrehajtas Orszagos (Parancsnoksag
Szakkonyvtara szerzemenyeih6f.



fiz er6szakos Blin6zés

Az erBszakos biindzés az a blindzési
kategdria, amely a leger6teljesebb tarsa-
dalmi reakciokat képes kivaltani. Eles
jogpolitikai vitak folynak vele kapcsolat-
ban, a média érdekl6désének kdzéppont-
jaban all, és az emberek tobbségének ha-
tarozott véleménye van réla, az okairol és
az ellene vald fellépésrdl is. Mindezek
utan meglepdnek tlinhet, hogy Dr. Domo-
kos Andrea a hazai jogirodalomban hosz-
szU id6 ota az els6, aki atfogdan foglalko-
zik a kérdéskorrel Az er6szakos bilindzés
cim{ mdvében.

Hianypotlé munkarél van szé, amely-
ben teljes képet kapunk magardl az er6-
szakrol, az er6szakos biin6zés tradiciona-
lis és 0j formairol, a média szerepérél, és
a megoldasi lehetdségekrél; mindezt szé-
les kdrben felhasznélt statisztikai adatok-
kal alatimasztva. Mivel a vizsgalt blincse-
lekmények sajnos mindennapjaink részét
képezik, igy nem kizarélag a szakmabeli-
ek érdeklédésére tarthat szamot a konyv,
ezért lényegesnek tartom, hogy a mi
nyelvezete vilagos, pontos, egyértelmii és
nem csak ajogaszok szamara érthetd.

A témavdlasztas aktualitdsarol szdlva
talan elegendd, ha a médiaban az ember-
Olésekkel, a testi sértésekkel, a garazda
cselekményekkel vagy a rablasokkal kap-
csolatos hiradasokra, vitdkra gondolunk.
Fontosnak tartom, hogy a véleményfor-
malés soran egy ilyen atfogo jelleg(, szé-
leskor( jogirodalmi, statisztikai elemzése-
ket tartalmaz6 m(re tdamaszkodhatunk.

A konyv bevezet§jében a szerz§ iro-
dalmi, bibliai, mitolégiai, operairodalmi
példékat sorol az er6szakhoz, agresszio-
hoz kapcsolédéan, majd megallapitja:

. Pusztitd hajlamok laknak tehat bennlink,
az emberben megvan a késztetés arra,
hogy a masik ellen torjon

Az |. fejezet az er6szak fogalmaval,
megjelenési formaival foglalkozik, meg-
kilénbdztetve a legitim (pl. igazsagos ha-
bord, agressziv sportok) és illegitim erg-
szak (pl. er6szak a csaladban, az iskola-
ban, az utcan, a sporteseményeken) for-
mait. Kutatja, hogy honnan ered az ag-
resszio, bemutatja az er6szak keletkezér6l
sz0l6 elméleteket. Végil az er6szakrdl,
mint devidns magatartasformarol, illetve a
kilénb6z6 devianciakrol olvashatunk.

A 1l. fejezet az er6szakos blindzés tra-
dicionalis és (j fonnait mutatja be, és az
Amerikai Egyesiilt Allamok, Oroszorszag,
és Magyarorszag helyzetét elemezve le-
szOgezi, hogy az er8szak elterjedtsége vi-
lagjelenség, nem tekinthet6 kizardlag ké-
zép-kelet eurdpai sajatossagnak, a rend-
szervéltas egyik negativ hatasanak. Az
er@szakos blindzés 0j jelenségeit vizsgalva
a szerz@ - amint azt Gonczdl Katalin pro-
fesszorasszony a kdnyv ajanlasa soran Ki-
emeli - bevezeti az 6ncélu er6szak katego-
riajat a magyar kriminolégiai gondolko-
dasba, amely aztjelenti, hogy egyes fiatal-
kora elkdvet6i korokben maga az er6szak
valt szlikségletté, ezért a blincselekménye-
ket rendkivil brutdlisan kovetik el.

A 1ll. fejezet kriminal-statisztikai ada-
tok szemléltetésével mutatja be a nyolcva-
nas-kilencvenes évek magyarorszagi eré-
szakos biindzését.

Vizsgalja a cselekmények elkovetési
hely szerinti megoszlasat, az elkdvet6k
kor, nem, foglalkozas, iskolai végzettség
és csaladi allapot szerinti tagolodasat, az



elkovetési eszkozoket, médokat és koril-
ményeket. Foglalkozik a drog és az alko-
hol, valamint az er6szakos blin6zés k6zot-
ti kapcsolattal is. Az adatokbol levont el-
méleti kdvetkeztetések azt bizonyitjak,
hogy folytatédtak a nyolcvanas évek ko-
zepén megkezdddott valtozasok az er6-
szakos b(in6zéshen, egyes jelenségek pe-
dig sajnalatosan fel is ergsodtek.

A IV. fejezet foglalkozik az agresszid
és az azt kozvetit6 média kapcsolataval.
Bemutatja az elmult évtizedek nemzetko-
zi kutatasi eredményeit, illetve a magyar
vizsgalatokat. Ezek alapjan empirikusan
nem lehet igazolni a médiaban sugarzott
er@szak és az agressziv viselkedés kozotti
Osszefiiggést, de az is megallapithato,
hogy erételjes negativ, megerdsitd jelleg
hatast gyakorolnak a fiatalok erészakos
magatartasara a kiilénb6z6 er6szakot su-
garz6 misorok. Ennek a megallapitasnak
nagy jelent6séget tulajdonitok, mivel fel-
hivja a figyelmet a csalad fontos értékkoz-
vetit§ szerepére (illetve napjainkban in-
kabb ennek hianyara), és nem a manapsag
divatos allaspontot foglalja el, miszerint
kizérolag az erészakos filmek, misorok
térnyerése miatt nd a tarsadalomban az
agresszivitas magatartasokra valé hajlam.

Az V. fejezet az er6szak intézményesi-
tett kontrolljat vizsgalja, kiemelve az al-
lam biintetépolitikajanak fontossagat. A
rendszervaltast kovetéen az igazsagszol-
galtatasi rendszerben bekovetkezett valto-
zasok hatasat elemzi a szerz6, és arra a
kovetkeztetésre jut, hogy ma még nem ha-

tarozott és egyértelm( az eltér§ tarsada-
lomra veszélyességli cselekmények ko-
z0Otti kilonbségtétel, a Btk. Kiilonds Részi
torvényi tényallasai kozott tovabb kellene
végezni a differencialast. Vizsgalja a tar-
sadalompolitika és a blinmegel&zés kap-
csolatat, a veszélyeztetett fiatalok integra-
l6dasanak lehetéségeit, a csalad, az isko-
la, a baratok, a gyermekjo6léti rendszer
szerepét. Bemutatasra keriilnek a sikeres
kulféldi megoldasok.

A monogréafia végén gazdag irodalom-
jegyzék, angol nyelvi{i 6sszegzés, és to-
vabbi kriminal-statisztikai adatokat tartal-
mazo tablazatok talalhatok.

A tartalmi gazdagsag és sokszinliség
mellett feltétleniil meg kell emliteni a ki-
advany nivés formai megjelenését, atte-
kinthet§ szerkezetét. A boriton a beveze-
tében emlitett bibliai példakra utalva
Bardocz Lajos grafikusm(ivész Kain és
Abel cimii fametszete lathato.

Osszegzésként leszdgezhets, hogy ez
a magas szinvonall tudomanyos munka
méltan gazdagitja a magyar bilintet6jogi
szakirodalmat, nyugodtan tamaszkodhat
ra az olvasd, ezért 6szintén ajanlom min-
denkinek - nemcsak jogi szakembereknek
-, aki az er6szakos blinozés kérdéseivel
kivan foglalkozni.

<r. Szab6 Krisztian

Dr. Domokos Andrea: Az erdszakos
blin6zés. Hinnova Magyarorszag Kft.,
Budapest, 2000.
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Justiz von Kanada

31 Zoltan Borgulya - Zsuzsanna
Antal: Erfahrungen Uber den PFIARE
Project, Letzte Chance fir die Reintegra-
tion”

41 Mercédesz Mészaros:
Resozialization von herabwachsenden
Inhaftierten

55 Baladzs Bujdoso - Erzsébet G.
Szab6: ,,Kunst von Zwang geboren”

63 Dr. Gydrgy V6ké - Dr. Timea
Kurdi: Ankalgen von Festgenommenen
im Thema von Behandlung

75 Zsolt Bereczki:
Izugspolitik von dér EU

85 Dr. Zsuzsanna Juhasz: Uber
zwei Empfahlungen von dér Europais-
chen Komission

95 Dr. Albert Antal - Dr. Janos
Laczkoé: Kurze Geschichte dér Forensis-
chen Anstalt

Justizvol-

99 Dr. Albert Antal - Dr. Janos
Laczk6 - Dr. Lé&szl6 Kardon:
Strafrechtliche wund strafprozessliche
Probleme dér Zwangsheilung und vor-
laufigen Zwangsheilung

111 Dr. Janos Schiller: Infektidse
Leberentziindung

JWSLIJWD

119 Klara Kiraly: Nachrichten
von Gefangniswesen (Ubersetzung)

125 Klara Kirdly: Fragen von
Beschaftigung weltweit (Ubersetzung)

131 Klara Kiraly: Ethik dér Pri-
vatisation von Justizanstalten (Uberset-
zung)

WEAnym
139 Dr. Istvan Molnar - Dr.

Zsuzsanna Pecze: Prazise Wirtchaft-
stechnologie in Baracska

<EmueftWEKI

147 Dr. Gyorgy Voké - Dr.
Andras Szlics: Meinungen {ber die
Monographie ,,Verteidiger”

151

schrank

155 Dr. Krisztian Szab6: Rezen-
sion (ber das Buch von Dr. Andrea
Domokos: Gewaltatige Kriminalitat

Istvan Ferenc Deék: Bicher-



FORUM

5 Dr. Tari Ferenc: Az IM fel-
adatai, kilénos tekintettel a blinmegelé-
zésre

TANULMANY

9 Dr. Végh Marianna: A fogva-
tartottak foglalkoztatasarol

25 Deék Ferenc Istvan: Foglal-
koztatas, munkaltatas a kanadai blintetés-
végrehajtasban

31 Antal Zsuzsanna—Borgulya
Zoltan: ,,Az utols6 esély a reintegra-
ci6hoz” ciml PHARE projekt tapasztala-
tairol

41 Mészaros Mercédesz: Letar-
toztatdshan 1évé fiatal felnGttek reszo-
cializacioja

55 Bujdos6 Baldzs—G. Szabo
Erzsébet: , Kényszersziilte mlivészet”

63 Dr. Kurdi Timea—Dr. V4kéd
Gyorgy: Fogvatartotti panaszok a banéas-
maod korébdl

75 Bereczki Zsolt: Az Eurdpai
Unié bortonugyi politikaja

85 Dr. Juhdsz Zsuzsanna: Az
Eurépa Tanacs két bortdonigyi targyu
ajanlasarol

95 Dr. Antal Albert—Dr. Laczk6
Janos: Az Igazsagigyi Megfigyeld és EI-
megyogyité Intézet rovid torténete

99 Dr. Antal Albert—Dr. Laczko
Janos—Dr. Kardon Laszl6: A kényszer-
gyogykezelés és az ideiglenes kényszer-
gyogykezelés biintetdjogi és bilintet6-el-
jarasjogi problematikaja

111 Dr. Schuller Janos: A fert6z6
majgyulladas

KULFOLD

119 Kirdly Kléara: Hirek a bortén-
vilaghdl (forditas)

125 Kirdly Klara: A foglalkozta-
tas kérdései nemzetkdzi viszonylatban
(forditas)

131 Kiraly Kléara: A buntetés-vég-
rehajtasi intézmények privatizacidjanak
etikaja (forditas)

MUHELY
139 Dr. Molnar Istvan—Dr.

Pecze Zsuzsanna: Preciziés gazdalkodasi
technoldgia Baracskan

KONYVESPOLC

147 Dr. V6ko Gyorgy— Dr. Szlcs
Andrés: Gondolatok ,,A véd6igyvéd” ci-
m{ monografiarol

vespolc

155 Dr. Szabd Krisztian: Az er6-
szakos b(in6zés

Deak Ferenc Istvan: Koény-
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