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Nyereségvagyas, er0szakos blnozes
Magyarorszagon (1980-1987)

Az altalunk vizsgalt nyolc évben a nyereségvagyas, er6szakos blincselekmények
szamaranya minddssze 1% korul mozgott az 0sszbiindzésen belll, vagyis része-
sedéslik szinte elhanyagolhaté a kriminalis cselekmények kdrében. Ugyanakkor
mégsem lehet semmibe venni e bindzési kategodria jelent6ségeét, ha figyelembe
vesszlk, hogy ide olyan, a tarsadalomra kiemelkedden veszélyes cselekmények
tartoznak, mint a nyereségvagybol elkovetett emberdlés vagy a rablas.

A nyereségvagyas, er6szakos blindzés koérébe olyan blncselekmények so-
rolhatok, melyekben a jogtalan vagyoni el6ny célzata egyesul az élet, a testi
épseg elleni tdmadassal, illetve az azzal valé fenyegetéssel. Ide tartozik tehat a
nyereségvagybol elkdvetett emberdlés (Btk. 166. 8 (2) bek. b) pontja, a rablas
(321. 8), a kifosztéas (322. §), a zsarolas (323. 8) és ajarm( konkényes elvételé-
nek er@szakkal megvalositott esete (327. § (3) bek.). Legf6bb kdzos jellemzé-
juk a tettes altal létrehozott és menekilésre, ellenédllasra, karenyhitésre igen
csekely lehetdséget add kényszerszituacio.l

E blincselekmények tarsadalomra veszélyessége kdvetkezményeik sulyos
voltabdl, végrehajtdsuk mikéntjébdl és alapvetéen kozterlleti jellegikbél ado-
dik. Ezen okok miatt kulondsen alkalmasak arra, hogy a szélesebb kozvéle-
ményben veszélyérzetet alakitsanak ki, hogy megrenditsék az allampolgéar koz-
rendbe, kozbiztonsagba vetett bizalméat. igy kdnnyen vélhatnak a tarsadalmi
dezorganizacié nemkivéanatos alkotdeleméve. Holott a trsadalom szerves ma-
kddésének biztositasa egyre inkabb, mint 6nallo érték kertl elétérbe.

A sz&mok nyelvére attérve azt latjuk, hogy az 6sszblindzés szerkezete az
elmult egy-két évtizedben nagyfoku stabilitast mutatott, s alapvetd valtozason
a 80-as evek elsd felében sem ment at. A biinzés szerkezetében 60% a vagyon
elleni blincselekmények, 12% a kozlekedési, 10—11% pedig az er6szakos és ga-
razda jellegl delictumok aranya. Ugyanakkor az elmult evtized b(indzesi dina-
mikéjanak felgyorsult ndvekedési uteme alapvet6en a vagyon elleni biincselek-
mények szdmanak szaporodésabol ered.

De nemcsak a tulajdon elleni blintettek és vétségek abszolut szama emel-
kedett ebben az eévtizedben, hanem az ilyen jellegl blincselekmények részese-
dése is megnétt az 0Osszblindzés struktdrdjaban.2 Ennek fényében kilonos
jelentGségre tesz szert az a tény, hogy a nyereségvagyas, er6szakos biincselek-
mények szamanak ndvekedése parhuzamosan zajlik az 6sszblindzéssel. A koz-
vadas és azon belll a nyereségvagyas, erészakos btincselekmények szdma 1980—

1 Léasd errél részletesebben Csalay Andras: A rablas tarsadalmi megitélése c. tanulméanyéat a Médszertani
Flzetek 1989,'2-es szamaban.

2 Nyiri Sandor: A b(indzés 0j tendenciai és okai. Kriminoldgiai Kézlemények. 8. szam. Budapest, 1985.
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1987 kozott egyarant 144%-ra emelkedett. Hogy a nagysagrendet érzékeltes-
slik: Magyarorszagon a vizsgalt idészakban 155 950 kozvadas blncselekményt
regisztrélt a statisztika, ebb6l 1667 volt nyereségvagyas, erdszakos bilincselek-
mé

yA blindzés és benne a kutatas altal érintett részjelenség alakul&sat igen
plasztikusan szemlélteti, ha a kezdd és a zar6 év adatait hasonlitjuk Ossze.
1980-ban Magyarorszégon 130 144 kozvadas blncselekményt kovettek el,
amelyb6l 1288 volt nyereségvagyas, er6szakos jellegli. 1987-re ezek az érté-
kek 187 736-ra, illetve 1856-ra néttek, ugyanakkor a nyereségvagyas, erésza-
kos blincselekmények aranya mindkét széls6 évben megkozelitette az 1%-0t.3

Sajnos szamokkal is ald lehet tdmasztani, hogy a nyereségvéagyas, eré-
szakos b(in6zés alakuldsa lépést tart a kriminalis cselekmények negativ alaku-
lasaval. Miutan a vagyon elleni blincselekmények szdmanak és blindzésen belili
ardnyanak novekedése nem szoritotta hattérbe e —sulya és tarsadalomra gya-
korolt kedvez6tlen hatasa miatt egyarant kiemelked6en —veszélyes blindzési
jelenséget —ezért érdemes kiilon kutatas targyava tenniink.

A cselekményi oldal terjedelme és szerkezete

Miel6tt ratérnék e biindzési jelenség strukturajanak feltardsara, elére szeret-
nék bocsatani egy-két értelmezd megjegyzést. A nyereségvagyas, erészakos
blincselekmények korébe hadrom o6nallo és két un. mindsitett eseti blincselek-
mény tartozik. Az el6bbi kategoridjdban a zsarolés és a rablas torténelmi 1ép-
tékkel mérve is 6nallé blincselekmény. A kifosztas tényallasa jobbara a rablas
vagy lopas valamely eseteként fogalmazodott meg tradicionalisan. Onallosagat
az 1978. évi Btk-nak kdszonheti. (Azért is 1980 a kutatds kezdd éve, mert a
blnigyi statisztikdban csak az 1979. jalius 1-jével életbe 1éptetett Btk nyomén
jelent meg a kifosztas blintette). Am a kifosztdsnak a rablassal valé rokonsaga
tovabbra is igen er6s, ha a megvaldsitas életbeli jellemz8it nézziik.

Mindsitett esetként fogalmazza meg a jogalkotas a nyereségvagyas ember-
Olés és a jarmii 6nkényes elvételének blintettét. Az el6bbi az 6sszes emberodlés
4%-at tette ki a vizsgalt id6szakban (Ggy, hogy a statisztika a mas aljas okbol,
illetve célbol elkdvetett emberdléssel egy kategdridban tartja nyilvan e blin-
tettet!), az utébbi esetében még csekélyebb, kb. 1% ez az belsd arany.

Nem hagyhat6 figyelmen kivil a részletesebb elemzés el6tt az sem, hogy
—jellegukbdl addédéan —e blindzési kategorian belll igen eltér6 aranyban
jut a blnilddz6 szervek tudomésara az egyes blncselekmeny elkdvetési szam-
aranya. Korinek kutatasa szerint az 0sszes (!) emberdlés esetében az Gn. abszo-
lut latencia ardnya 5%, ugyanez a jarm( onkényes elvételének blintette esete-
ben 12%. (E mér6szamnal viszont szamitasba kell venni, hogy az er6szakos el-
kovetés egy kategdriat alkot a helyiségbe jogtalanul behatoldkkal, illetve az
elkovetést blinszovetseghen megvaldsitokkal).

A rablas esetében a fel nem jelentett ugyek szamaranya 44%, a kifosztas
latenciaja pedig eléri a 48%-ot.4 Zsarolas vonatkozasaban nincs latenciara utal®
adatom, noha val6szinlileg —a blincselekmény jellegébdl adéddéan —éppen itt

3 Forrasok: Tajékoztaté az egyes rendérségi és iigyészségi bliniigyi statisztika adataib6l 1980-1987;
valamint Tajékoztat6 a bliniildozésrél 1987. BM Legf6bb Ugyészség.

4 Korinek LaszI6 1985-re vonatkozd tablajat idézi Déri Pal binzési helyzetiinkrél irott értekezésé-
ben. Kriminoldgiai Kézlemények, 14. szam. Budapest, 1989.
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a legnagyobb a fel nem jelentett cselekmények szama. (Azt a kutatast, mely az
altalam idézett aranyokat felmutatta, a szakirodalomban metodikai okokbol
tobben is tdmadtdk. Olyan szempontbol viszont mindenképp hasznos, hogy
plasztikusan érzékelteti a krimindlstatisztika és a valdsag kozti kilonbséget.)

Ratérve a téma érdemi taglalaséra, kitlinik, hogy a nyereseégvagyas, ero-
szakos blincselekmények szdma és bels§ aranya a kodvetkezOképp alakult a
vizsgalt idészakban. 1667 ilyen jellegl blincselekménybél (vegylk ezt 100%-
nak) évente 1395 a rablasok (83,7%), 132 a kifosztasok (7,9), 91 a zsarolasok
(5,5%) sz&ma. 33 az erBszakkal elkovetett jarmd onkényes elvételée (2%),
15 a nyereségvagyas emberdlésé (0,9%).

Ha a nyolc év adatainak atlagabol szamitott statisztikat nézzik, ha dssze-
vetjiik a kezd6 és zard év adatait, akkor kitlinik, miképp valtozott meg a nye-
reségvagyas, erészakos blincselekmeények egymashoz viszonyitott aranya.
A rablas részesedése a biindzési jelenségen bellil 79,3%-r6l 87,1%-ra nott.
Ez mar csak azért is fontos, mert nagysagrendje miatt e blincselekmény ese-
tében az aranyeltolddas kriminalis valtozasok kdvetkezménye.

A kifosztas, a zsarolas, a nyeresegvagyas emberolés és a jarmd erGszakos,
onkényes elvétele esetében a nyereségvagyas, er@szakos biinézésen belil e
blncselekmények aranyanak csokkenése figyelhetd meg (8,3%-rol 6,5%-ra;
6,4%-r6l 4,4%-ra- 1,2%-rél 0,8%-ra, valamint 4,7%-rél 1,2%-ra). Am a ,kis
szdmok torvénye” miatt e valtozdsok mogott vélhetéen sokkal nagyobb mér-
ték( az esetlegesség, a korlilmények véletlen Osszejatszasa, mint a nagysag-
rendileg nagyobb kategoériat alkoté rablas esetében, melynek maddosulasai
épp ezért realisabban értékelhetbk.

Ha a rablés és a kifosztds —egymashoz torténeti tényallasdban egyébként
is kozelallo —cselekmeényeit 0sszevonjuk, akkor azt latjuk, hogy a kriminalis
életvezetésh6l fakadd nyereségvagyas, erdszakos blncselekmények aranya
meg jelentdsebb meértékben (87,6%-rol 93,6%-ra) nétt. E tendencia kilondsen
veszélyes jellege abbdl ered, hogy e blntettek tobbnyire kozterileti jelleg,
alkalmi — de nem véletlenszeri — szituaciokban realizdlodnak. A tettesek
tobbnyire kiemelked6en veszélyes kriminalis személyisegl elkovetdk, akik sza-
mara az er6szak megélhetési eszkoz.

A cselekményi oldal valtozasainak tendencigja

A kutatas altal érintett jelenség dinamikaja két modszerrel mérhet6. Az abszo-
lut szdmok segitségével bemutathatd, hogy évente milyen mértékben valtozik
e blinozési jelenség, és hogy e valtozadsok hosszabb id6t alapul véve milyen
irAnyba mutatnak. E megoldas mellett célszer(i igénybe venni azt a modszert is,
amely 100 000 lakosra vetiti ki a blincselekmény elkdvetését, jelezve a lakossag
krimindlis fert6zottségét. Ez utobbi modszerrel ki lehet szlirni a lakossag néve-
kedésébdl vagy csokkenésébbl adddod torzitasokat.

Az 0sszblindzési adatok évrdl évre szamitott dinamikéaja meglehet6sen ki-
egyenlitett volt 1980—1987 kozott. Az egyik évrél a méasik évre csupan 4%-kal
nétt a blncselekmények szdma. A nyereségvagyas, er6szakos blincselekmények
szamanak évenkénti ndvekedési Uteme 94,6% és 121,5% kdzott mozog. {Lasd
1. tablazat).

A Kkis abszollt szamokkal jellemzett blincselekmények esetében pedig
egyarant regisztralhatd novekdés és csokkenés, méghozza egészen szélsdseges
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aranyeltolédasok keretében. Az évenkénti valtozasok mértéke a nyereségvagyas
emberdlés esetében 57,1% és a 150% kozott mozog. Ugyanez a jarm( er6sza-
kos, onkenyes elvétele esetében 65,5% eés 134,6%, a zsarolasnal pedig 71,4%,
illetve 138,6%. Ugy tlinik, hogy minél Kisebb abszolit szammal jelezheté az
adott bilncselekményhalmaz, annal széls6ségesebben valtozik évrol évre a di-
namika.

Az el6z6eknél némiképp nagyobb halmazu kifosztas és rablas eseteben
a dinamika évrél évre csokkend széls6 ertékek kozott mozog. Az elébbi eseté-
ben az also és a felsé hatar 80,8% és 118%; az utdbbinal pedig 92% és 121%.
Ez a kiegyenlitédes raadasul gy valosul meg, hogy a kifosztas eseteben meg
megfigyelhet6k ellentétes irdnyd dinamika-valtozasok, de a rablas dinamikaja
1984-ig folyamatosan emelkedik, azutan 1987-ig stagnal.

A nyereségvagyas, er6szakos bilncselekmények gyakorisagat 1984-ig
szintén egyenletes novekedés jellemezte (ekkor az 1980-as szint 152,9%-at
regisztraltak), innentdl viszont folyamatos és enyhe csdkkenés tapasztalhato.
E blndzési jelenségen belil a legnagyobb aranyt a rablas képviseli, s ennek
alakulasa igen kozel all a nyereségvagyas, er6szakos blindzés iranyahoz. 1984-ig
folyamatos ndvekedésrél beszélhetink (az 1980-as év adatanak 161,7%-a
érhet6 tetten), kés6bb viszont néhany szazalékkal ugyan alacsonyabb szinten,
de a stagnalés lett ajellemzé.

A két halmaz eltér6 tendenciaja az un. kisvolumend blncselekmények
irdnyvaltozasabol magyarazhatd. A kifosztas tendenciajaban 1984-ig emelke-
dés (ekkorra az 1980-as szint 156%-ara n6tt a blincselekmények szama), ett6l
kezdve viszont jelent6s mérték( csokkenés all be. A zsarolas esetében se pozi-
tiv, se negativ tendencia nem mutathaté ki egyértelmiien. E blincselekmény
szama ingadozik, majd stagnal. A jarmi{ er6szakos, onkényes elvételét folya-
matos csokkenés jellemzi, mig a nyereségvagyas emberélés szamanak alakula-
sdban a pangés lesz meghatarozo tényez6vé.

Mindezekbdl Kitlinik, hogy a nyereségvagyas, erészakos blincselekmények
szamanak alakulasa egymaéstol erésen eltér, néha teljesen ellentétes irdnyba.
Ennek az a magyarazata, hogy az azonos f6 jellemzG6k ellenére e blincselekmé-
nyek nem egynem(ek. Szamukat az 6ket egymastol elvalaszté jegyekre gya-
korolt tarsadalmi hatdsok determinéljak. Végul a 100 000 fére vetitett fert6-
zOttségi szint alakulasanak vizsgalataval fejezzik be az elemzés alatt all6 biino-
zési jelenség feltérképezését. El6rebocsatva, hogy a Iépték nagységa bizonyos
jellemzéket plasztikussa tesz, masokat meg elmos.

Ha az 0sszblindzés alakulasat 100 000 fére vetitve vizsgaljuk, kidertl,
hogy 1980—1987 kozOtt az adott egységre jutdé kozvadas blncselekmények
szama 45,4%-kal ndvekedett. Az emelkedés tendencidja pedig egyenletes, torés
nélkili, bar dinamikajanak teme némiképp ingadozod. A nyereségvagyas, eré-
szakos blincselekmények szama 1980—1984 kozo6tt folyamatosan ndtt, majd
megrekedt. A rablas f6 vonalaiban kdveti az 6t magéba foglalé biindzési jelen-
séget, 1évén, hogy sajatossagait nagyrészt az indikalja.

A tobbi e kategéridba tartoz6 blncselekmény 100 000 f6re vetitett sza-
manak alakulasara még inkdbb a stagnalas jellemz6. A kifosztas esetében hul-
lamhegyet képez a vizsgalt id6szak 1984-es csuccsal. A jarm( erGszakos, 6nke-
nyes elvétele esetében az 1980-as-év ugrik ki. A zsarolast mega nyereségvagyas
emberdlést szintén ez jellemzi. Ez utébbi esetében pl. mindvegig egy aranysza-
mot mutat a statisztika. )

Attekintve a két modszer &ltal kapott eredményeket, azt latjuk, hogy a
kifosztds, a zsarolds, a nyereségvagyas emberdlés és a jarm( er6szakos, onke-
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1. tablazat

\ B(in Kdzvadas Nyereségvagyas Jarm( er8szakos Nyereségva™yas
blincselekmény er@szakos bln- Rablés Kifosztas Zsarolés elvétele emberbles
cselekmény
| abszolut 100 00 abszolGt 100 000 abszoldt 100 000 abszolGt 100 000 abszolGt 100 000 abszoldt 100 000 abszoldt 100 000
Ev \ szamban fére  szamban fore  szdmban  f6re  szamban fo're  szamban  fére  szdmban  fé're  szdmban  fdre
vetitve vetitve vetitve vetitve vetitve vetitve vetitve
1980 130 144 1215,1 1288 12,0 1022 9,5 107 0,9 83 0,7 61 0,6 15 0,1
1981 134 612 1256,5 1451 13,5 1213 11,3 122 11 62 0,5 40 0,3 14 0,
1982 139 519 1302,5 1372 12,8 1117 10,4 122 11 79 0,7 33 0,3 21 0,1
1983 151 206 1413,1 1620 15,1 1354 12,6 144 1,3 84 0,7 26 0,2 12 0,1
1984 156 754 1467,8 1,969 18,4 1653 15,5 167 15 101 0,9 35 0,3 13 0,1
1985 165 408 1552,1 1893 17,7 1579 14,8 135 12 140 13 24 0,2 15 0,1
1986 182 223 1712,6 1889 17,7 1607 15,1 141 1,3 100 0,9 24 0,2 17 0,1
1987 187 736 1767,4 1856 17,4 1617 15,2 120 1,1 82 0,7 23 0,2 14 0,1

Ha 1980. 100%,

1987 144,2% 144% 158,2% 112,1 98,7% 37,7% 93,3%
2. tablazat
\ Biin Kozvadas Nyereségvagyas, Jarm(i erészakos Nyereségvagyas
blncselekmény er@szakos biin- Rablés Kifosztas Zsarolas elvétele emberdles
cselekmény

abszolit 100 000 abszolit 0100 000 abszolit 100 000 abszolGt 100 000 abszolit 100 000 abszolGt 100 000 abszoldt 100 000

Ey \  Szamban fé're  szamban fo're  szamban fére  szdmban fére szamban fé're  szamban fére  szdmban fére
vetitve vetitve vetitve vetitve vetitve vetitve vetitve

1980 72 880 680,4 1152 10,7 991 9,2 88 0,8 44 0,4 11 0,1 18 0,1
1981 77 649 724.8 1412 13,1 1242 11,5 88 0,8 55 0,5 13 0,1 14 0,1
1982 77 174 720,5 1378 12,8 1194 11,1 93 0,8 42 0, 23 0,2 26 0,2
1983 83 324 778,7 1469 13,7 1273 11,8 115 1,0 52 0,4 15 0,1 14 0,1
1984 83 493 781,8 1679 15,7 1470 13,7 115 1,0 66 0,6 13 0,1 15 0,1
1985 85 766 804,7 1577 14,7 1366 12,8 103 0,9 74 0,6 14 0,1 20 0,1
1986 93 176 875,7 1525 14,3 1306 12,2 100 0,9 79 0,7 11 0,1 29 0,2
1987 92 643 872,1 1491 14,0 1279 12,0 104 0,9 66 0,6 12 0,1 30 0,2

Ha 1970,100%
1987.127,1% 129,4% 129% 118,1% 150% 109% 166,6%



nyes elvétele esetében a blincselekmények szama stagnal vagy enyhén csok-
ken. A rablés rapid, sebes ndvekedése 1984-ig, majd stagnaldsa —a nyereség-
vagyés, erészakos blindzésen beluli ardnyainal fogva - meghatarozza e bindzési
jelenség terjedelmi tendenciait.

A’ kozvéadas blncselekmények szaméanak és a lakossaghoz viszonyitott
aranyanak folyamatos emelkedésével a nyereségvagyas, er6szakos biinzés
csak az abszolut szdmok tekintetében tudott Iépést tartani, a 100 000 fére
vetitett aranyt illetéen mar csak korlatozottan volt képes erre. Ebbdl vald-
szinlileg az kovetkezik, hogy egy id6 mulva csokkenni fog a nyereségvagyas,
er@szakos blindzés aranya az 6sszb(indzésen belil.

Varhatéan ez a csokkenés nem lesz jelent6s, mivel az Un. kisvolumend
blncselekmények tradiciondlisan kevéssé ingadoznak, a meghatarozd erejl
rablas esetében pedig nem lehet el6relatni, hogy az elmdlt években bekdvet-
kezett stagnalas tartds lesz-e, vagy csupan e blncselekmény terén érvényesil6
novekedés-stagnalas-novekedés hullamzésanak egyik Aalloméasarél van sz6.5
A kbzds motivum a vagyon elleni blnozéssel szintén arra utal, hogy a nye-
reségvagyas biindzés aranya feltehetéen nem fog jelentés mértékben csdkken-
ni az emelkedd kriminalis mutatékon beldl.

Az elkovet6i oldal teijedelme és szerkezete

A vizsgalt nyolc évben a b(in6zés személyi oldalat éves atlaghan 72 542 el-
kovetd alkotta, akik kozil 1460-ban vittek végbe nyereségvagyas, er6szakos
blncselekményt. Az osszelkovetGi létszam 2%-a. De ahogy az elkovetett cse-
lekmények, Ugy az elkdvetdk vonatkozasaban is létezik latencia, anonimités.
Szemben a be nem jelentett blincselekmények rendkivil nehezen mérhetd
korével, a bejelentett blincselekmeényekkel kapcsolatban pontosan meg lehet
allapitani, hogy mekkora az a koér, ahonnan a tettes a blniild6zés kezeébdl az
eljaras sorén kicsuszott.

Az 06sszblindzés esetében mindvégig relative stabil volt azoknak a be-
jelentett blincselekményeknek az aranya, ahol a tettes ismeretlen maradt.
1980—1983 ko6z06tt az eredményesen lezart nyomozasok szama 69,9%, 1984—
1987 kozott pedig 66,9% volt. Azokat a viszonylag csekély sz&mu ugyeket is
a sikertelen nyomozashoz kell sorolnunk, ahol a blincselekmény tényét nem
lehetett megallapitani a blintet6eljaras soran.

Ez a felderitési hatékonysagban megmutatkoz6 stabilitas egyfeldl dssze-
hasonlithatéva teszi a nyereségvagyas b(in6zés targyi és személyi oldalat,
masfel6l valoszindsiti azt a tényt, hogy a feljelentesi hajlanddsag a vizsgalt
periddusban sem csokkent szamottevden, hiszen az akkor zuhan vélhetéen
nagyon, ha a blinigyi apparatus feldolgozasi képessége telitédik. A nyereség-
vagyas, er6szakos blindzésen belil az emberdlést és a rablast illetéen rendelke-
zem latenciat lathatova tevé mutatdkkal.

Az ember6lés statisztikai mintajanak alapjat az 0sszes szandékos és befe-
jezett emberolés képezi —ide értve a hirtelen felindulasbol elkdvetett cselek-
ményeket is. Tekintettel arra, hogy a nyereségvagyas emberdlések esetében az
ismeretlen tettes hangsulyozottabban jellemzi a bintet8eljaras kezdeti szaka-
szat, ugyanakkor a blincselekmény silya mozgoésitja abliniild6zési apparatust,

5 Bd&vebben kifejtve Csalay Andras: A rablas makrotarsadalmi okai c. irdsaban. Lasd a Médszertani
Fuzetek 1988/3-as szamat!
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a lelderitési mutatd mintavételi eltér6sége nem tekinthetd igazan torzitd ténye-
z6nek. igy az 1980—1987 kozotti felderitési hatékonysdg atlaga éves szinten
igen stabil médon 92,6% volt.

A rablas esetében az eredményes nyomozas aranya 63,2% volt a vizsgalt
id6szak évi atlagat tekintve. Mig azonban a nyereségvagyas emberdlés felderi-
tési hatékonysaga mindvégig kiegyensulyozottnak mondhat6, addig ez a rablas-
ra nem vonatkozik. 1980—1982-ben 67,6% és 65,5% kozott, 1983—1985-ben
63,5% és 62% kozott, 1986—1987-ben pedig mar csak 60,6% és 57% kozott
mozgott a sikeresen lezart Ugyek szdma. Ebb6l arra lehet kovetkeztetni, hogy
bar ingadoz6 médon, folyamatosan novekszik az ismeretlenségben maradé tet-
tesek szdma. Ez igencsak negativ tendencia, ha a felderités hatékonysaganak
romlasat oOsszevetjlik a rablasok szdméanak gyors gyarapodasaval, és megvald-
sitasi modjaik egyre kegyetlenebb formaival.6

A nyereségvagyas, erészakos biindzés személyi oldaldnak belsé megosz-
ldsa a vizsgélt idészak atlagat tekintve a kdvetkezdképpen alakult: az 1460 el-
kovet6b6l 1265-en (86,64%) rablast, 101-en (6,91%) kifosztast, 60-an (4,10%)
zsarolést, 21-en (1,43%) nyereségvagyas emberolést kovettek el, 14-en pedig
(0,95%) jarmi erGszakos, Onkeényes elvetelét valositottak meg. A vizsgalt ido-
szak kezd6 és zar6 évét dsszehasonlitva azt latjuk, hogy az dsszelkdvetok koré-
b6l meritett er6szakos biincselekményesek aranya valtozatlan. A modosulas
az 1,58%-rol a 1,6%-ra szinte minimalis.

Hasonléan stabil maradt az elkdvetdi kor bels6 megoszldsa. A nyereség-
vagyas emberdlés tetteseinek ardnya 1,6%-rél ugyan 2%-ra modosult, de a kis
szamok tdrvénye alapjan ennek tendenciézus jelentéséget nemigen lehet tulaj-
donitani. A rablés tetteseinek ardnya 86%-r6l 85,8%-ra maddosult, a kifosztas
elkovetbinek ardnya pedig 7,6%-rdl 7%-ra valtozott. A zsarolas esetében a két
szélsd ev értéke 38%, illetve 4,4%. Ugyanez a jarm( er6szakos, dnkényes el-
vétele esetében viszont 0,9%, illetve 0,7%.

A személyi oldal valtozdsainak tendencigja

Az ismertté valt kdzvéadas blincselekmények elkdvetbinek széma évrdl évre
alig valtozik, a statisztika igen kiegyensulyozott képet mutat, a szelsd erté-
keken belll hulldmmozgas figyelhetdé meg, melyben folyamatosan valtja egy-
mast a ndvekedés és a csokkenés. A nyereségvagyas, erdszakos blinelkdvetok
szama 1980—1981 kozott jelentésen (22,5%-kal) megemelkedik, kés6bb aztan
a stagnalashoz kozel es6 hullammozgast folytat. (Lasd 2. tablazat)

A fent emlitett jelenség dinamikajat tokeletesen koveti a rablase. SOt
részardnya miatt épp e blncselekmény indukéalja a vizsgalatban érintett
bin6zési jelenség modosulasait. Pl. az 1980—1981-ben bekdvetkezett valtozas
nagysaga e bintettnél 25,3%. A kifosztas blintett esetében a dinamika csucs-
pontja az 1982-es, illetve 1983-as év. Hullammozgas itt is van, csak alacsonyabb
szinten.

A zsarolést, a nyereségvagyas emberdlést és a jarm( er6szakos, dnkényes
elvételét szaggatott, erds kilonbségekkel teletlizdelt, ellentétes irany( valtoza-
sokkal szabdalt dinamika jellemzi. A sz&mok alakulasanak szeszélyessége miatt
realis megéllapitdsokat a dinamikara vonatkozéan itt nem tehetiink. Ha viszont

6 Az ut%bbirél lasd még Bakoczi Antal: Az erd'szakos biindzésrd'l c. cikkét a Bellgyi Szemle 1989/9-es
szamaban!
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A tettesek kdzott egyre toébb a gyerekkori

az elkdvetbk szamat a vizsgalt id6szakban folyamatosan szemléljik, akkor a ko-
vetkezd6ket allapithatjuk meg. Az Osszelkdvet6i kor szakaszosan, de ugyanakkor
nonstop bévil, 2—3 év stagnalas utan altaldban 10%-os novekedés kovetkezik
be. A kezdd és a zard év kdzott 27,1%-os tiszta emelkedést észlelhetiink.

A nyereségvagyas, erdszakos blincselekmények alakuldsat 1984-ig egy-
irdnyd, bar ingadozo utemi ndvekedeés jellemezte. A ndvekmény ekkor 45,7%
1980-hoz képest. Innent6l kezdve azonban e binelkdvet6i kor folyamatos,
egyre csokkenné tem( szlkilése figyelhet6 meg. A rablas, ugyanazon okokra
visszavezethetden, szinte szorol széra egybeesik az 6t magaba foglal6 blindzési
jelenség tendencidjaval. A csucs itt is 1984-re esik, az emlitett névekmény itt
148,3%. Ezt szinte hajszalpontosan oly sz(ikilési folyamat tet6zi be, mint
amilyent mar a nyereségvagyas, erészakos biincselekménynél lattunk.

A kifosztés esetében egy enyhébb ltemd, de kétéves csucsot eredménye-
z6, vagyis kiegyenlitettebb jellegli emelkedést figyelhetiink meg 1984-ig,
amikor is 30,6% lesz a ndvekmény. Ugyanakkor a csokkend tendencia 1987-re
a blntett esetében alacsonyabb szintl tiszta emelkedest produkél a kezdd év-
hez képest. A zsarolas blntetténél is 1984 a fordulopont. Addig folyamatos
volt a novekedés, azutidn viszont egy 50-60%-kal magasabb szint korili stag-
nalo hullamzés alakult Ki.

A jarm( er6szakos, Onkényes elvételére ingadozassal tarkitott csekély
mérv(i emelkedés jellemzd, ahol az 1983-as cstcspont kivételnek tekinthet6
a maga 109%-aval. A nyereségvagyas emberdlés tendencidjat nem lehet az ada-
tokbdl kiolvasni, mert az elkdvet6k kis létszdma és er6s fluktudlasa ezt nem
engedi meg szamunkra.
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A 100 000 fére vetitett, ismertté valt elkovet6k szama folyamatosan
emelkedett a vizsgalt id6szakban, és a zard évre 28,1%-0s abszolut szdmaranya-
nak novekedésével. A nyereségvagyas, erészakos blincselekmények elkovet6i-
nél 1984 az emelkedés cslcsa. A megel6z6 idészakban és az utana kovetkez6
harom évben igen stabil értékek koril mozogtak a viszonyszdmok. A 30,8%-0s
névekmény majdnem megegyezik az elkdvet6k abszol(t szdmban mért emel-
kedésével. A rablas esetében is hasonl6 trend figyelhet6 meg.

A kifosztas novekedése 1980 és 1987 kozott 112,5%. A zsarolast illet6en
ingadoz6 emelkedést tapasztalunk 1984-ig, majd innen a kezd6 év adatanak
15% koruli szintjén stabilizalédast. A jarmi er6szakos, Onkényes elvételét,
valamint a nyereségvagyas emberdlést 0,1 és 0,2 kozotti értékek valtogatasa
jellemzi. E teriileteken semmiféle tendencia nem ragadhaté meg. A csekély
nagysagrend nem plasztikussdgot, hanem értékelhetetlenséget eredményez.
Ez utébbit az is meger6siti, hogy e blncselekmények eseteben az abszolut
és a viszonyszamok trendje nem tamasztja ala egymast.

A nyereségvagyas, erfszakos bincselekmények elkovet6inek szdma a
vizsgalt idészak elsd felében béviilt csupan —szemben az 6sszbiinelkdvetbk
szamanak szakaszos utem(, de mégiscsak folyamatos emelkedésével — 1984-
t6l lassan stagnalni kezdett. Mivel e tendencia nem fedezhet6 fel a nyereség-
vagyas, er@szakos blintettek szamanak alakulasaban, arra kell kovetkeztet-
nink, hogy e blinelkdvetdi kor az évek sordan kriminogénebbé valt. A masik
fontos levonhaté kovetkeztetés, hogy e b(ingz6i kategoria mind az 6sszbling-
zéshez képest, mind ardnyaiban igen stabil. Vagyis a tettesi kdrre meghatarozo
modon a blindzés f6 aramlatai hatnak, az esetlegességek csak kis mértékben
képesek befolyasolni.

A nyeresegvagyas, erészakos blin6zés cselekményi
és szemelyi oldalanak tsszefliggései

Tekintettel arra, hogy a nyereségvagyas, er6szakos blindzésre vonatkoz6 ab-
szolut szamokbdl és a 100 000 fdre vetitett viszonyszdmokbodl hasonlé kovet-
keztetéseket lehet levonni, érdemes az egy fére jutd cselekményi aranyt tar-
talmazé statisztikai adatokat 6sszevetni az abszolut szamokkal.

A kozvadas blincselekmények és elkdvet6ik szama a vizsgalt idGszakban
egymastél jelentésen eltér6 iranyba mutatott. Mig a biincselekmények szdma
folyamatosan ndétt, addig az elkdvet6ké csak szakaszosan, és lényegesen ki-
sebb Utemben. A két tendencia kozti rést nagyjabél befedi az egy tettesre jutd
cselekményi szam novekedése, amely 1,8%-rol 2%-ra emelkedett a vizsgalt
id6szakban. Ez a 12,4%-0s ndvekedés arra utal, hogy a b(ingzés volumenének
béviilése mellett fokozatosan gyarapszik a blincselekményt elkdvet6k kozt
azoknak az aranya, akik cselekményeiket kriminalis életvezetésiik sziikség-
szer(i fejleményekeént kovetik el.

A nyereségvagyas erdszakos blindzés vonatkozasaban, az abszolut szamok
tendenciajat illetéen a fentebb irtak szintén igazak. Ugyanakkor az egy f6re
jutd cselekmény viszonyszama alig valtozott az omindzus nyolc év alatt.
1,1-r6l minddssze 1,3-ra n6tt. De ez az emelkedés se volt toretlen. Az eltérést
én azzal magyarazom, hogy e b(indzési jelenségen belil a tobbes tettesi alakza-
tok aranya meghaladja az 0sszb(indzésen beliili aranyt, és ez a kérdéses években
nétton-n6tt. Természetesen szerepe lehet a nyomozasi hatékonyséag csokkenésé-
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nek is. E feltételezés csak akkor allja meg a helyét, ha hozzatessziik, hogy a fel-
deritési mutaté romlasaban a csoportos elkdvetés az dsszelkovetdi ardnyt meg-
haladd mértékben szerepel.

A kifosztas esetében az elkdvetSk és cselekményeik szama nagyjabol egy-
forma mértékben ndvekedett, s ugyanez jellemzi az egy f6re jutd cselekmények
szdmét is, amely 1,3 korul ingadozik. A nyereségvagyas emberdlés vonatkoza-
séban leszdgezhetd, hogy mig a cselekmények szama relative stabil, addig az el-
kovet6ké meredeken n6. Mivel a felderitési mutaté e bilincselekmény esetében
szinte 100%, joggal mondhatjuk, hogy a csoportos elkdvetés legal&bbis részben
kezd tipikussa valni.

A zsarolas és a jarmi erGszakos, Onkényes elvetele vonatkozasaban az
elkdvetett cselekmények és tetteseik kozotti arany kisebb-nagyobb mértékben,
de csokkent (1,9-r6l 1,2-re, illetve 5,5-r6l 1,9-re), a stagnalo,,csokkené cselek-
ményszamhoz novekvd, stagnalo elkovetdi szam tartozik. Ugy tlinik, e bin-
cselekmények esetében a felderitett (igyek, elfogott tettesek ardnya romlott
a sulypsabbnak tekinthet6 csoportos alakzatokban.

Osszegezve a kutatas tapasztalatait, a legfontosabb tanulsagok igy fogal-
mazhatok meg: a nyereségvagyas, er6szakos biincselekmények jelent6ségét az
0sszblindzésen belil nem szamaranyuk, hanem tarsadalmi veszélyességik és
dezorganizacios erejuk hatarozza meg.

oha e kriminalis Jelenseget legféképp a tettes altal,- erészak réven létre-
hozott és a sértett szdméra szinte kikerUlhetetlen kenyszerszﬂuamo jellemzi,
terjedelmének karakterét mégsem az erészakos cselekményekre jellemz6 sta-
bilitds adja meg. A nyereségvagyas, er6szakos blintettek szdménak alakuldsa
a rapidan bovild, azaz sebesen novekvé vagyon elleni blindzéssel tart Iépést.

A cselekményi és a személyi oldal 6sszevetése alapjan kitetszik, hogy e
blinozési jelenségben egyidejlleg gerjed tobb igen negativan értékelhet6 folya-
mat. Egyre nagyobb aranyt képvisel a zommel kriminalis életvezetésbdl eredoen
elkdvetett rablasok szama, n6 a csoportos elkdvetési alakzatok részesedése és
csokken a felderitési munka hatékonysaga. Tehat e morfoldgiai (alaktani) ta-
nulmany folytatdsaként tovabbi vizsgalodasok szlikségeltetnek, vagyis ki kell
dolgozni e blindzési jelenség etioldgiai, illetve profilaktikai (oktudomanyi, il-
letve megel@zésre iranyuld) sajatossagait. .

Dr. Csalay Andras
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SZAKMAI KONFERENCIA

Lukacs Tibor emlékilés
a Rendodrtiszti Foiskolan

Az 1988 0@szére tervezett szakmai konferencidra —melynek alapjaul Lukacs
Tibor A biintetésvégrehajtasi jog helye, szerepe jogrendszeriinkben —tovabb-
fejlesztésének iranyai c. tanulmanya szolgalt —j6 évnyi késéssel keriilt sor a
szerz0 munkassaga iranti tisztelgés jegyében. A rendezvénynek otthont nyujto
Rendértiszti Fdiskola parancsnokhelyettese, dr. Toth Tihamér személyes em-
Iékeit is felidézve kivant eredményes munkat a résztvevéknek, majd dr. Kun
Léaszl6 bv. vezér6rnagy méltatta meleg szavakkal régi munkatarsanak emberi,
szakmai erényeit és a bv-jog terén kiemelked6 munkéssagéat. A szimpozion
dr. L&rincz Jozsef, dr. Moldovanyi Gyorgy és Nagy Ferenc referatumaval foly-
tatddott. (Ezeket teljes téijedelmukben mellékeljik. A szerk.)

Az elBadasokat kovetd vitdban a tanulmany fébb kérdéseit sorra véve
els6ként Vigh Jézsef fejtette ki nézeteit. A tettaranyos, illet6leg az elkdvetd
személyiségére alapozott, differencialt biintetési és végrehajtasi rendszer kozil
az utébbi mellett foglalt allast. Sok esetben mar a birdsag is prognozist ad,
a hatalyos torvénykonyv is feltevésre épit. A biintetés mértékének meghata-
rozasan tal ennek tipikus esete a probara bocsatas, a buntetés végrehajtasa-
nak felfuggesztése, a feltételes szabadsdg. Az ELIE professzora azt a fokoza-
tossagot tartja helyesnek, amely lehet6vé teszi, hogy az elitélt viselkedésétol
fiiggben atkeriilhessen az egyik fokozatb6l a méasikba, s ez a lehetdség a fogva-
tartottak szamara egységes rendszert atkosson. Felveti - egyetértve Lukacs
Tiborral — hogy amennyiben az elitélt elfogadja azokat a normékat, amelyeket
a blintetésvégrehajtas elvar téle, akkor blntetésének nagyobb hanyadat kellene
elengedni. Aki a feltételeket teljesiti, az ne adhaté kedvezményben részesil-
jon, hanem szerezzen ré jogosultsagot.

Nagy Ferenc hatarozott tartamu bintetés mellett foglalt &llast, amelynek
dciszdbasanal a tett lehet a legdont6bb fényez6, hiszen a személyiség megismeré-
séhez a tett nyujtja a legmegbizhatébb tdampontot. Nyilvanvaléan az elkdvetd
személyes tulajdonségait is figyelembe kell venni a tett mellett, dm a térvényes-
ségi, garancialis szempontoknak a tett-blintet6jog és a hatarozott tartamd
szankciok el6térbe allitdsa inkdbb megfelel. A hatdrozatlan tartamu szank-
cidk visszaszorulasa mellett vildgviszonylatban ez a tendencia érvényesil.

A feltételes szabadsag elrendelésével kapcsolatban a Jozsef Attila Tudomany-
egyetem docense azt allitja, masutt liberalisabb és nagyvonalubb megoldasokkal
élnek, mint mi. Emellett vilagszerte nem kedvezmeny, hanem megszerezhet
jogosultsag az elitélt szamara a feltételes szabadsag.

A tovabbiakban egyetértett Lukacs Tibor és Vigh Jozsef megallapitaséaval,
akik kulcskérdésnek tekintettek az ember személyiségi jogainak messzemend
figyelembevételét, ide értve a jogvédelem erdsitését, a birdi felulvizsgalat lehe-



A konferencia elndksége

tévé tételét. Megemlitette a kilvilaggal valé kapcsolat kib6vitésének fontossa-
gat, és szemelyes tapasztalata alapjan kovetendd példaval is szolgélt, az NSZK-
ban az elitélteket alanyi jogon megilleti a szabad telefonhasznélat. Az elitéltek
foglalkoztatadsaval kapcsolatban leszdgezi, hogy a nyugati orszagok, akarcsak
mi, az elitéltek munkavégzését a kotelezettségek kozé soroljak, de jogként nem
ismerik el. A dijazas tekintetében talan meglep6, hogy elitéltjeink kedvezdébb
helyzetben vannak, mint a nalunk gazdagabb orszdgok fogvatartottjai. Egy
NSZK-beli elitelt az atlagjovedelem mintegy 5%-ara tarthat igényt, igaz, ebbdl
nem kell megtéritenie tartdsa koltségeit, tehat az emlitett 0sszeget zsebpénz-
nck is tekintheti.

Voko Gyorgy alapvetd kérdésként vetette fel a torvenyesseg kovetelmé-
nyét a blinulddzesben, az igazsagszolgaltatashan és a buntetésvegrehajtasban
kozrem(ikodé szerveknél egyarant. Erthetetlen, mondotta, hogy miért nem
tettéek még nalunk kodzzé az Eurdpa Tanécs altal kiadott minimalis borton-
szabélyokat. Ezeket ugyan a tagorszagok részére ajanlotta a Tanacs de hat
mar megfigyel6i statuszban mi is ott vagyunk, sét bejelentettiik csatlakozasi
szandékunkat. Adéssdgunk az ENSZ 1955-ben elfogadott iranyelveinek -
talan itt is a minimalis szabalyok elnevezés a leghelyesebb —a szelesebb nyil-
vanossag el6tt torténd ismertetése is. A legfébb gyészségi Ugyész tdmogatta
Lukécs Tibor egy tovabbi jogorvoslati forum bevezetésére tett javaslatai. Mivel
a fegyelmi bilintetéseknek komoly kdvetkezmeényei vannak, biztositani kellene
birdi iellilvizsgélatuk lehet6ségét. Ez azonban kell§ el6készitést igényel, mert
a birak munkaterheire figyelemmel kell lenni

Kun Lé&szl6 a bintetésvégrehajtdsi munka gyakorlati oldalardl hivta tel a
figyelmet a jogi szabalyozas ellentmondésaira. Alapvetd fogalmakat, kérdése-
két nem tisztaztak annak idején az 1979. évi 11. sz. tvr. megalkotasakor.
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A legnagyobb elismeréssel kezeli e jogi szabalyozast, amely kiemelkedd jelen-
t6ségli a magyar biintetésvégrehajtasi rendszer fejlédésében, noha az nem ha-
tarozza meg a buntetésvégrehajtas céljat, és keveri a jogok és a kotelezettségek
fogalméat. Mindez az elméleti munka hidnyosséagaira utal, kdvetkezményeit te-
kintve pedig jelentdsen rontja a buntetésvégrehajtasi tevékenység hatékonysa-
gat. A bv. orszagos parancsnoka példaértékilnek tekinti, ahogyan a polgari de-
mokréciakban megvalositjak a buntetésvégrehajtas tarsadalmi ellendrzését.
Meggy6z6dése, hogy enélkil a kilsé, elfogulatlan kontroll nélkiil egy korszerii
blintetésvégrehajtas elképzelhetetlen, ezért - Ld&rincz Jozsef elGterjesztése
alapjan - a kodzelmultban javasolta Kulcsar K&lméan igazsagugyi miniszternek,
hogy vezessik be hazénkban is a bintetésvégrehajtas tarsadalmi ellen6rzését.

Cséka Ervin, a JATE professzora kovetendd példaként emlegette Lukacs
Tibor alapossagéat, az altala vizsgalt témak sokoldali megkozelitését, s abbéli
torekvését, hogy magukat az alapkérdéseket tisztazza. A bv-jog norméival kap-
csolatban szolt a nyilvanossdg, a hozzéaférhetdseg kérdéseirdl. Elitélte azt az
id6szakot, amikor & jogszabalyok egy részét még az itélkezd birdk el6l is el-
zartak, akik igy meg sem ismerhették a velik szemben tdmasztott kdvetel-
ményeket.

Sarkany Istvan agy véli, hosszi tavon visszaesésre, illetve blindzésre in-
dukalé tényez6, ha egy torvényben olyannyira kdzponti helyen all a szabad-
sagvesztés-buntetés, mint a hatalyos magyar Btk-ban. Néhéany évvel ezel6tt fel-
mérte az 0sszes olyan magatartast, amiért egyéaltalan pénzblntetést ki lehet
szabni. AzoOta az akkor meg elenyészd szdm megn6tt, f6leg ugy, hogy vagyla-
gossa valt, de a gyakorlatban még ma is szinte jelképes értelm{. A Rend6r-
tiszti FOiskola tudoményos kutatécsoportjanak vezet6je szerint meggondo-
lando, hogy a kiszabott szabadsagvesztés-bilintetésb6l milyen a letoltendd,
illetéleg a letdlthetd, de nem feltétlenll letltend6 hanyad aranya. Ezt a kér-
dést mar sokan és sokszor felvetették, mégsem torténik semmi valtozas, pedig
igy kikapcsoljuk az elitéltek természetes reakcidjat, éppen azt, amely nem ad-
minisztrativ eszkdzokkel 0sztébndzné Oket a tarsadalom elvarasainak teljesi-
tésére.

Lérincz Jozsef hiven Lukacs Tibor gondolatisdigahoz tdrténeti vissza-
tekintéssel kivanta bemutatni a magyar bortoniigyi gondolkodés sajatossagait.
Azzal kezdte, hogy a reformkorban elemi er6vel tort fel az az igény, hogy a
rabokat ki kell hozni a kazamatékbol, és tisztességes korilményeket kell a sza-
mukra biztositani. Ez a politikai sziikség kényszeritette nagyjainkat, hogy a
bintet6 anyagi és eljarasi joggal egyitt a blintetesvégrehajtési jogot is kodifikal-
jak, és megteremtsék a bortonigyi torvényi garancidit. E nagy fellangolasnak
mar nyomast sem talaljuk a kovetkezd évtizedekben. A magyar bortdnligy
alapzatat Horvath Boldizsar igazsaglgy-miniszter teremtette meg, aki igyeke-
zett a létezd bortdnrendszerek kozil a legmegfelelbbet kivalasztani. Az mar
nem az & hibaja, hogy *szép elképzeléseit rovidtadvon nem sikeriilt megval6-
sitani.

Csemegi Karolyék a szézad végéig létrehoztak a kor legjobbnak itélt bor-
tonrendszerének intézményi alapfeltételeit, de nem sikeriilt megval6sitaniuk,
meghonositaniuk a korszer(i, progressziv rendszereket. Néhany bortonlgyi
szakember lelkesedése kevés a kodifikacio eléréséhez. A Renddrtiszti Fiskola
tanszékvezet6 docense szemléletes példat hoz a nemes és jo elképzelések sor-
sara. Az 1908. évi I. Biintet6novella bevezette a fiatalkoriak foghazblintetését,
amely csufosan megbukott a gyakorlatban, mert hidnyzott az a bintetésvég-
rehajtas, amely képes lett volna megval6sitani. A fiatalkordakat poros, vidéki
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torvényszéki foghézakra bizzak, ahol kordbban feln6ttkora rabokkal foglal-
koztak, és csak a kemény regula mddszerét ismerték.

A két vildghabor( kézo6tt egy sajnalatos elszirkiilést tapasztalunk, amely-
nek oka egyszer(: a trianoni békekotés utan leszerelt katonatisztek veszik at a
buntetésvégrehajtas gyakorlatanak az iranyitasat. A kor szellemi életére jellem-
20, hogy mindossze Finkeyt6l és SzollGsitdl jelenik meg egy-egy monografia.
Erdemes elgondolkodni azon, vajon hol tartanank, ha a malt szazad végén nem
specialis kollégiumot inditanak a pesti egyetemen, hanem - mint Rémaban -
rendes tantargykent felveszik a biintetésvégrehajtasi jogot?

De talan 30 vagy 50 év mulva sem tartanank ott, ahol tartani fogunk,
ha ma nem csupan specialis kollégium lenne a bv-jog ajogi karon. Sziikség van
egy olyan tudoményos felkésziltségli elméleti apparatusra, amely képes éber
figyelemmel kisérni a vilagban és a hazai tudoményban bekovetkez6 jelensé-
geket, képes arra, hogy atilltesse 6ket a biintetésvégrehajtas egyel6re még sivar
talajara. A nyolcvanas években fejl6désnek indult a biintetésvegrehajtas, remél-
hetGen e tendencia folytatodik.

A vita résztvevéi sok mindenben nem értettek egyet. Véleményik néha
csupéan egy arnyalattal, néha komolyabban eltért. Két kérdéssel, melyek csak
érint6legesen merlltek fel eddig, szinte valamennyien foglalkoztak: igy az el-
itéltek nevelésével, és annak kotelezd jellegével, valamint a biintetésvégrehajtasi
jog onalloségaval. Vigh professzor helyeselte, hogy Lukécs Tibor helyet biz-
tositott a nevelés eszméjének a bv-jogban, mivel a blintetés célja a prevencio.
A jelenlegi nevelési programokat szerinte felil kell vizsgéalni, mert a modern
kdvetelményeknek sem a munkaltatas, sem a tobbi szabadidé-program nem iga-
zén felel meg. Torekedni kell tobbféle program Kkidolgozasara, felajanlasara,
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de a valasztast azutdn kotelez6vé kell tenni. Egy kdzodsségi rendszer csak Ugy
alakithatd ki, ha attdl eggetlen fogvatartott se marad tavol.

Cseka professzor a bv-jog énallésagat illetéen hangsulyozta annak viszony-
lagos voltat. Relative 6nallonak tekinthetd olyannyira, mint pl. a kdzlekedési
blntet6jog, a gazdasagi biintet6jog. De a torténeti fejlédés soran barmely jogag
eljuthat oda, hogy specializal6odd aga relative 6nalléva valik. Véleménye szerint
ma ez még nem kozponti kérdés, természetesen a bv-jogot azért mivelni, a
blintetésvégrehajtds mindséget pedig javitani kell. Megkerddjelezte hozzészola-
séban a feln6ttek nevelhetségeét, és azt, hogy egyaltalan van-e jogunk 6ket ne-
velni. Egy szerényebb, kevésbé hangzatos kifejezest jobbnak tartana, hisz alap-
jaban véve inkabb szoktatasrol, mintsem nevelésrél van szo.

Csetneky Laszl6 értelmezésében a nevelés kifejezés feldlel minden, az el-
itélt személyiségét figyelembe vevd, az 6 érdekében eltervezett és végrehajtott
programot. Tulajdonképpen a kotelezeés sz0 jo ideje nem érvényesil, hiszen az
elitelt ki tudja magat vonni pl. az oktatashol. A foglalkozasokon természetesen
részt vesz, de ha ugy akarja, egyszerien kibukik. E megoldast mas nevelési
programok esetében is valaszthatja. Fontos kérdésnek tekinti a terdpias meg-
kozelitést. Azt ugyanis mar elértik bortdéneinkben, hogy az embereket szeme-
lyiségiknek megfelel6 —adekvatnak hitt vagy képzelt —intézeti programban
részesitsik. A jogi nyelvezet e tevékenyseget egyéniesitésnek nevezi.

A f6iskola docense kétségbe vonja, hogy az elitéltek tébbsége mar a be-
fogadasakor at tudja érezni nevelésének jelent6ségét, azt, hogy szamara az el6-
ny0s. Miért baj, ha javukat szolgaldé aktusban részvételre kotelezziik a fogva-
tartottakat? Végul a treatment-ideoldgia csédjét tobben hangoztattak napjaink-
ban. A kifejezés helyes értelmezésben nem kezelést, hanem személyre szabott
intézeti kezelési programot jelent. Ez pedig mindent &tfog, ami a borténben
egy emberrel torténik. A treatment-ideoldgia cs6djét ebben a felfogasban még
senki nem bizonyitotta be, legfeljebb keresik az utakat, hogy mi lehetne jobb.
A magyar buntetésvégrehajtasnak végig kell jarnia a sajat atjat, kilénben sem
sikerrdl, sem kudarcrél nem beszélhetiink megalapozottan.

Vigh Jozsef szerint Ujra vizsgalat targyava kell tenni, hogy nevelhet6-e
valéban minden elitélt, kiléndsen a visszaes6k. Tervez egy ilyen irdnyld kuta-
tast, ehhez azonban még nem kapott anyagi tdmogatast, csak igéretet. A Btk
eés a Be. kidolgozasaval kapcsolatban szégezte le, hogy ezzel parhuzamosan,
ezzel egyid6ben kell elvégezni a bv-jog teriiletén eldttiink &ll6 feladatokat.
szolgaltatas azon feltételeit, amelyek hatékonyabb blintetésvégrehajtast ered-
ményezhetnek a jovdében.

A vitat Foldvari Jézsef professzor Osszegezte. Ragaszkodik hulsz évvel
ezel6tt kialakitott véleményéhez. A blintetésvégrehajtasi jog 0nallésadganak
kérdését nem érti, hiszen a szdzad eleje 6ta mindenki Ggy foglalt allast, hogy
a buntet6jog harom f6 részre tagolddik: anyagi, eljarasi és vegrehajtasi jogra.
Ebben tulajdonképpen a jogagak relativitdsa is benne van. A harom terulet
szorosan 0Osszefligg, szinte azonos jelentéségd, legfeljebb azt lehet kissé szo-
mordan megallapitani, hogy mig egyes részei fejlettebbek, masok elhanyagol-
tabbak. A biintetésvégrehajtasi jog ez utdbbi korébe tartozik. Eppen ezért
fontos az elméleti igényl tudoményos feldolgozasa a szoba johet6 jogszaba-
lyoknak, meg a tényleges végrehajtasi folyamatoknak.

Velemenye szerint az emberek szabadsagtol valo megfosztasanak Iényegi
kérdéseiben a birésagnak kell dontenie. Ennek fényében itéli meg a feltételes
szabadsag kedvezményér6l szold vitékat is. Kiall a hatarozott id6tartama bin-
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tetés mellett, nem vitatja, hogy a térvényi rendelkezésekben a tettardnyossag
szerepe joggal hegemén. A torvényi tényallasok megfogalmazasanal, a szank-
ciok kilatasba helyezésénél a cselekmeny sulyanak megfelelen jar el a tor-
venyhozd, a buntetés kiszabasanal - a tettardnyossag keretében - figyelmet
érdemel az elkdvetd személyisége is. E koncepciotol eltérve nézete szerint igen
ingovanyos talajra Iéphetlink. Lehet, hogy majd elérkezik az az id6, amikor a
személyiségvizsgalatok biztosabb tAmpontot nyuUjtanak, de ez az id6 meg nincs
itt. A buntetésvégrehajtdsnadl mas a helyzet, ott el6térbe kerllnek a személyi-
ség problémai.

A jogosultsagokat illetéen Foldvari professzor maradéktalanul egyetértett
azzal a felfogassal, hogy ezeket fegyelmi bintetéssel sem lehet megvonni.
A bintetésvégrehajtasi fokozatossag probléméajahoz olyan értelemben szolt
hozz4, hogy helyesnek tartja azt az eszmét, amely bizonyos mértékig az elitélt-
t6l tenné fuggbvé helyzete javitasat. Csodalkozassal allapitotta meg, hogy még
vannak olyanok, akik a visszaesés alakulasat a biintetésvégrehajtas miftdsitésére
hasznaljak fel, holott kdzismert: sokkal inkdbb mas tényez6k filiggvénye e
jelenség.

: A? vita Osszegzése utan dr. Kun LaszIlé vezérérnagy megallapitotta, hogy
a konferencia elérte az el6készitésekor kitlizott kettés célt. Egyfel6l mélto-
képpen tisztelgett Lukacs Tibor munkassaga elott, masfel6l lehetGséget adott
gondolatainak tovéabbfejlesztésére. Zarszavaban Lukacsot idézte: a borton el-
rontott vildg, ne keressiik ki rontotta el, mit6l romlott el, de arra figyeljink
oda, hogy egyedil ez az elrontott vilag tartalmazza sajat meghaladasanak fel-
tételeit és realitasait.

Dr. Cser Gyula
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A buntetésveégrehaifas
Lukacs Tibor munkassagaban

Hogy mi forditotta Lukéacs Tibor figyelmét a buntetésvégrehajtas felé, azt ne-
héz megallapitani. Talan a pulpitusan tultekinteni képes buntetébirdi nézépont
az ok, talan a szakir6 vagy szepir6 érdekl6dése tAmadt fel e misztikus peremvi-
déki t4j irant, esetleg a hivatali kompetencia kényszeritette 6t tartds kozelségbe
a magyar bortoniiggyel. E kérdésekre nem lelem avélaszt, de ez nem is fontos.
Azt azonban tudom, hogy a bintetésvégrehajtasnak, az igazsagszolgéltatas e
mostohagyermekének ritkan jut ki olyan megtisztel6 odafordulas, mint ami-
lyenben —kisugéarzo miveltsége fényével —Lukacs Tibor részeltette.

A magyar bortdnligyet a szazadvégi lendiletes és biztatd fejlédése utan
a két vilaghabori kozott mar nem karolta fel sem a buntetépolitika, sem a
biintet6tudoméany. Ekkor tortént —az allami biintet6politika intim szférajava,
majdhogynem kezi korbacsava degradalodé — blintetésvégrehajtas szemérmes
visszavonulasa Justitia stélaja moge, ekkor vette kezdetét es tart még napjaink-
ban is az elzarkdzas a tarsadalmi nyilvanossagtol.

A felszabadulas utani évtizedek naiv hittétele a blin6zés torvényszerli
csokkenésérél nem torte meg a kdzony csendjét, s6t, mintha még névelte volna
a korményzat arisztokratikus elzarkozasat a bortonoktdl, a kapitalista malt
eme atavisztikus rekvizitumaitél, melyek zavard jelenléte arnyekot vetett a
szivarvanyszinl diszletekre. E hallgatdson Lukécs Tibor gy Utott rést, hogy
valtig bizonygatta, a dologtdl vald prid elfordulas még nem teszi a dolgot
semmivé, még nem szlnteti meg magat a jelenséget. Nem hagyja szé nélkul,
hogy a bir6i emelvényr6l Gnnepélyesen elhangz6 itélet sokak szamara az igaz-
sagszolgaltatasnak fontos, de csupan elvont pillanata, a valésadgos blinh6dés a
bortonokben zajlik, és egyaltalan nem mindegy, hogy onnan milyen emberi
értékekkel kapaszkodik vissza a tarsadalomba a szabadulo.

Lukacs végtelen tapintattal nyult problémainkhoz, ismerve a magukra
hagyatottak érzékenységét. Ugyeinket - sikereinket és kudarcainkat - fiirkész6
tekintetét soha nem éreztuk avatatlannak, hiszen szigoru elvisége, segit6 szan-
déka miatt soha nem toérekedett olcso, bestseller-népszerlségre, soha nem tlizte
dolgainkat oncéli szellemességgel tollhegyre. Nem a partvonalrol kildozgetett
felénk megbocsatdé mosolyokat, hanem egyutt akart vellink vivodni. Nem mii-
veltsége, hivatali széke hegymagasabdl dorrent rank olykor-olykor, hanem le-
kildte hozzank tudomanyos lelkiismeretét, hogy ébren tartson benniinket.

Lukécs Tibor eurdpai latokorrel igyekezett meghuzni a magyar biintetés-
vegrehajtas koordinatait, palydjanak és kényszerpalyajanak allomésait. Aligha
tévedett, amikor azt allitotta, hogy szerte a vilagon, igy itthon is a hosszadalmas
és keserves vedlésnek olyan allapotat éljik, amelyben a modem ésszer(i borton-
nek le kellene ragnia magarél a régi, hagyomanyos bortdn csontkemény, ki-
ndtt kitinjét. Tudta joél, hogy a borténoket ez idd szerint nem lehet kikiiszo-

17



bolni, de nem csupén hite, tudasa is arra 0sztokélte, hogy jobba, célszerlibbé
tegye. Nem feledkezett el arrél, hogy a bortdondk soha nem tarthatnak lépést
a valdsag méas szektorainak fejlédésével, de harcolt az ellen, hogy a tarsadalom
e kényelrpetlen produktuma felett kézonyt mimelve kegyes alamizsnat dug-
dosson a bortdn racsai kozé.

A boérténben minden més, mint odakint. Igen, mondjdk megnyugodva
sokan, a massag a bintetés maga, ez képes mederbe parancsolni a blinozést, ez
garantadlja allampolgéraink nyugodt &lmat, igazsagérzetének Kkielégllését.
De Lukacs azoknak a sorsét is szivén viseli, akikre rdcsapodott a bortdiiajto. Ki-
véancsian kutatja, hogy vajon a bdrtonnek, a mindennapi élet e mdvi eltorzita-
sanak hatdsa mennyiben gyodgyszer és mennyire méreg a bentlakdék szamara.
Hiszen a régi, hagyomanyos bortén megannyi rossz szelleme még itt élalkodik
az egykor megtorlasra kihegyezett biintet6politika kévé merevedett falai kozott.

Kérdései faltor6 kosként dongenek. Vajon mi célt szolgal az a totalis
rendszer, amelynek falansztere az elitélt személyiségét annak talapzataig rom-
bolja, de felépiteni mar nem képes, azt tehetetlenil rabizza a sivar talajon jol
tenyészd szubkultdra artalmas dardzsfészkeinek kényére-kedvére. Vajon elfor-
dultunk-e mar a bels6 rendet és fegyelmet abszolutizald, tokéletes konformiz-
must kdveteld bortonok vilagatol? Vajon meghaladtuk-e mar az un. viselkedés-
centrizmust, az egyformén szirke elitéltek sorozatgyartasat?

Vajon egy raciondlisan megszervezett bortdnben szikségszerl-e, hogy a
testuleti tagok és az elitéltek kasztjainak hierarchigjaban, szigora ala- és folé-
rendelésében az egyik csoportnak csak a siker, a méasiknak csak a kudarc in-
tézményesitett jellemz&iben kell gondolkodnia? Vajon lehetetlen a fogvatar-
tottak érdekeit az intézet szolgalataba allitani? Vajon lehetetlen az elitéltek
akarasat, kezdeményez6 készségét, fel nem hasznalt erejét érdemes céloknak
alarendelni? Vajon még mindig nem lehet a passziv engedelmesség helyébe az
egyéniséget jobban kifejezésre juttatd szocialis aktivitast allitani?

Lukacs Tibor nem a szentimentalis filantrépok vak buzgalmaval kozele-
dik a sorslldozott rabok vildgéhoz, hanem mert bizik abban, hogy a térsada-
lom ellen6rzése ald helyezett emberkdzpontl bortén a holtak hazabdl az él6k
otthonava tehet6. Ezért nem mindegy szdméra, hogy a rab csupan elszenvedi-e
a buntetést, avagy érdekeltsége réven —sajat jovéje altal iranyitva —egyutt-
mikodési pontokat keres a végrehajtassal. Ezért mutat vadléan a hagyoma-
nyos bortdnre, mely egyaltalan nem szdmol az elitélttel, nem tdmaszkodik rd,
nem kéri a segitségét. Az ilyen bortdn arra torekszik, hogy intézményesitse
az engedelmességet, az elitélteknek itt csak viselkednitk kell, nem felel6sek
se dbnmagukért, se az intézet miikodéséeért.

Kilonos jelent6seégre tesznek szert Lukacs Tibor bortonrél vallott vilag-
képében az elitéltek létdimenzidi: a tér és az idd. Ezek eredeti rendeltetése az
volt, hogy fizikai és szellemi engedelmességre kényszeritse, tétlenségre hibernal-
ja a bentlakokat. Luké&cs a modern bortont sziikségképpen a sziik tér-dimenzidk
kitagitasaval, a szellemi mozgaster kiterjesztéseével képzeli el. Felhivja a figyel-
minket arra, hogy ha az id6-dimenzidk kozil kizarolag a multra koncentréa-
lunk, akkor az elitélt természetes emberi reakcioja, hogy kicsisszon a borton-
mili6 szoritasabodl, Ugy vedli le multjat, hogy onigazolast keres, és rendszerint
talal is multbeli tetteire. Az ésszer bortonnek helyre kell tennie az id6t; a
mult figyelmeztessen, a jelen kapjon értelmet és hasznos cselekvési lehet8séget,
a bizonytalan jové pedig véltozzék minél hamardbb bizonyossa.
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Mikozben méasok masutt méar unottan és indulattal térnek ki az irdasztal
melegagyakban kikeltett és a nyomorlsagos borténtalajon megkapaszkodni
nem képes bortonidealok Gjjaélesztése el6l, Lukacs tudja, hogy a hamis borton-
eszmékt6l el lehet ugyan fordulni, de azoktdl az emberektdl, akiknek a sorsa
flgg a bortdndk ésszerdsitésén —nem. A megoldas egyik aranykulcsénak az el-
itéltek olyan munkavégzését tekinti, amely rairanyitja szemiket érdekeltségu-
kon keresztul sajat értékeikre, és megteremti allokepességiket a munkaerd-
piacon.

Tovabb kell haladni azon a térténelmi uton —irja — amelyen a rabmunka
kényszermunkabol munkakényszerré szelidiilt, és amelyen megnyilt a munka-
hoz val6 jog elismertetésének a lehetsége. Nagyobb szerepet kell kapnia a dol-
goz6 embernek a munkavégzésben —habar elitélt —a termelés szervezésében,
hogy fel tudja mérni a munka értékét. Szerezzen olyan szakképzettséget, vé-
gezzen olyan munkat, amelyet a szabad életben is hasznalhat majd. Ne legyen
szdmara elveszett id6 a bortonélet. Ovezze tevékenységét ugyanolyan meg-
becsiilés bent is, mint kint, hogy a munka ne legyen biintetés.

Lukécs Tibor szinte makarenkdéi magabiztossaggal mutat rd az elitéltko-
z0sség palackjaban rejt6z6 szellemekre, melyek felszabaditasa szakért6 kezekre
var. Ugy véli, az elitéltek kollektivait kikovacsol6 hirhedi szolidaritas csont-
héjat —melyet tobbnyire nem eredendd megatalkodottsaghdl, hanem az emberi
meltésagot megtaposo totélis rendszerrel szembeni oppozicidbdl vontak maguk
koré - a bizalom oldo6szerével athatolhatéva lehet tenni. Vagyis a fogvatartot-
tak intim kohézidja értelmes és lendiletes kovetelményrendszerrel, széles kor(
bels6 munkamegosztassal az ontevékeny szervezetek motorjava valhat. Még egy-
fajta bels6 bortondemokréacia gondolataig is eljut, hogy a szabadulét semmi se
érje varatlanul.

De Lukéacs Tibor figyelme, tapintata, olykor részvéte kiterjed a bortonok
személyzetére is. A magyar szakirodalomban alig akad példa arra, hogy valaki
Ugy emeli magéhoz a bortonok alkalmazottait, hogy tevékenységiiket nehéz
feltételek kozott végzendd erdfeszitésként, redlisan abrazolja. Nem torekszik
olcs6 zsurnalizmusra, egyarant Ovja a kdzvéleményt attél, hogy a bortonérok
életét a Denevér-beli Frosch operettkdnny( palyaképével azonositsa, de attél
is, hogy a smasszer egykori torzképét, a borg6z6s bruMlitast, elhajasodott
agyu és hast korlet-napdleonokat 0sszemossa a mai bintetésvégrehajtas dol-
gozoival.

Vildgosan latja Lukéacs, hogy az egykor kizardlag biztonségra orientalt
bortonokbdl lassan-lassan reszocializacids célu intézetek jonnek létre. Ezek szi-
letési kinjai leginkdbb a személyzet sulyos és tartds szerepkonfliktusédban Ut-
kdznek ki. A hagyomanyos kép megbomlott, a fehér-fekete, a jo-rossz séméja
megd6lt. A rabhoz mint ellenfélhez vald viszony egyszer(, konnyen attekint-
hetd képlete bonyolult, tobbismeretlenes, nehezen megoldhatd pedagdgiai
egyenletté allt ssze.

Az elitéltek tarsadalmi statuszanak emelkedésével, jogi helyzetik koril-
irasdval és garantdlasaval, egyszoval szakadékmély aldvetettséguk csokkenté-
sével megszlin6ben van az a kontraszt, amely eddig szocialpszicholdgiai erét
adott az elitéltek felett 6rkddd kivalasztottak ©nbecstléséhez. A ,,smasszer
militdns” mellé a fejlédés odakényszeriti a ,,smasszer sapiens”-t. A modern
bortdén szellemi letéteményese és reprezentdnsa a pedagogus, a pszicholdgus és
szociologus lesz. A kulcsos Or is leveti majd mordzus személytelenségét, el6lép
a cirkli mogul, hogy egész személyiségével részt vegyen a nevelés programjaban.
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Az asszisztenciat pedig olyan munkéltaté egésziti ki, aki mar nem csupan a
technikara és a gazdasagossagra lgyel, hanem arra is, hogy mindezek emberi
szukségleteket elégitsenek ki, mert ez formalja igazan az elitélt személyiségét.

Lukéacs Tibor figyelmeztet benniinket arra, hogy a bintetésvégrehajtas
befelé forduldsa 6nmagara nézvést is artalmas, hiszen szerepe nem 6nmaga,
hanem a tarsadalom szolgalata, s e szolgalat sikere aligha biztosithato a tarsa-
dalom egyiutt- és kdzremiikddése nélkil. A kulvilag elutasitasa miatt, irja rosz-
szallban, a biintetésvégrehajtas elesik attol a lehetdségtél, hogy munkajat meg-
ismerjék, hogy er&feszitéseit méltanyoljak, hogy eredményeinek tovabbfoly-
tatasaban tamogassak.

Luké&cs Tibor nem csupdn a bintetésvégrehajtds dnmagaba zéarkozésat
kritizdlja, hanem a tarsadalom iranta val6 kdzonyét, esetenkénti intolerancia-
jat is. Elvéarja, hogy a kdzvélemény ne hallgasson a még mindig bot, illetve pel-
lengér utan &csingatd kisebbségre, és mihamarabb torjon palcat a célszer( bor-
tont konzekvensen rabparadicsomnak nevezd elGitéletek felett.

Luké&cs Tibor noha a hazai jogasztarsadalom egyik kiemelkedd alakja,
nem él a paragrafusok hipnozisaban, A jogviszonyok sdr( indai kdzott —vérbeli
jogaszként is —nem csupan jogalanyokat lat, hanem érz6, gondolkodé has-vér
embereket, és mar-mar rebelli6 szamba megy, hogy biintetésvégrehajtasi topren-
géseinek kozéppontjaban az elitélt all.

Véleménye szerint a végrehajtast szabalyozo jognak viselnie kell annak a
massagnak a jegyeit, amely a végrehajtdst mint olyant jellemzi. Ujbol felveszi
a keszty(it, a csak a mdaltra tekint6 tettaranyos itélkezés és a tettes jovejét
egyenget6 bintetésvégrehajtas paradoxona korul fel-fellangol6 vitaban.

Teszi pedig mindezt a siirget6 idd szoritasaban, egyre lazasabb tempdban,
a jo Csond-herceggel val6 versenyfutasban. Hiszen sietteti a jo széllel behozhat6
Eurdpa partjainak latotavolsadgba keriilése, de szorongatjak a két végén égé
életgyertya figyelmeztet ellobbanasai is. Egyik bortdntargyd munkajanak zar-
szavaban ezt irta: ,,nem fejezem be, csak abbahagyom.” Valdban. Lukacs Tibor
csupan abbahagyta, de nyomaban mar nem fejez6dhet be a magyar biintetés-
vegrehajtds iranti kozony felszdmolésa elleni kiizdelem. A magyar borténlgy-
nek ugyanis mihamarébb fel kell zarkdznia a jogallamisdg Gjonnan kialakult
rendjéhez. )

Dr. Lérincz Jozsef
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A bv-jog fejlédésének
fObb vonasai - 1945-t6l napjainkig

Bar a demokratikus magyar allam létrejottének els6 hdnapjaiban mar jelentds
jogalkotési folyamat indult meg, nem lehetett redlis cél a jogrendszer teljes
megUjitasa. Nem kertlt nyomban napirendre a biintet6jog és a biintet6eljarasi
jog gyoOkeres megvaltoztatasa, éppigy a bintetésvégrehajtas teriiletén is fenn-
maradt lényegében a koradbbi szabalyozés. Egy er6sen konzervativ vonasokat
mutato bintetésvégrehajtasi rendszert vett at tehat a magyar demokrécia.

Az 1945 februérjaban megalkotott térvény a népbirésagokrél nemcsak a
bintet6jog és a bintetéeljarasit jog teriiletén hozott alapvetéen (j szabalyo-
zast, de a kényszermunka biintetések kozé iktatasaval kdzvetlendl is érintette
a bintetésvégrehajtast. E buntetés végrehajtasi szabalyait a 78 000/1946
IM-rendelet allapltotta meg. Uj torekvés volt az elitéltek demokratikus szel-
lem( nevelése és alkalmassa tétele a tarsadalomba val6 beilleszkedésre.

Egyébként a szabadsagelvonashdl all6 bintetések —a fegyhaz, a borton,
a foghaz, a szigoritott dologhadz és a dologhdz —végrehajtasa a korabbi elvek
—vagyis az un. fokozatos rendszer —szerint tortént; 4z egy évet meghaladd
bintetések végrehajtasa maganzarkaval kezdddott, ezt kdvette azutan a kdzos
munkaltatds. Az utobbi vonatkozdsdban a 320/1946 ME rendelet érdemel fi-
gyelmet, mely lehet6vé tette az Ujjaépités érdekében a fogvatartott igénybevé-
telét barmely kdzmunkara.

Ezen id6szak buntetésvégrehajtast érintd jogalkotdsa —atfogd6 modositas
nélkil —els@sorban az addigi rendszer antidemokratikus, antihumanus jogsza-
balyait iktatta ki. igy az 1946. évi XIV. torvény megsziintette az allamfoghaz
jogintézményét, a fenyitési eszkdzok kozul eltorolték a labbilincset, szlkitet-
ték a kurtavas-fenyités alkalmazasanak korét. 1947-ben IM rendelet mondta ki,
hogy tilos a letartdztatottakat bantalmazni, tilos testi fenyitést hasznalni.

Jelent6sek voltak a buntetésvégrehajtas iranyitasat szolgalod szervezeti in-
tézkedések: az lgazsagugyi Minisztériumban a Bortonligyi Osztaly, majd 1948-
ban a Gazdasagi lgazgatosag feléllitisa. Ez utObbi vezérelte a bintetésvégre-
hajtasi intézetek mellett mikodé IM Ipari Vallalatot és IM Mez6gazdaséagi Val-
lalatot, melyek 0sszefogték és koordinaltdk az emlitett termel6 Gizemeket.

A bintet6jog fejl6désének kiemelked6 Iépése volt az 1951. januér 1-jén
hatadlyba lépett Blntet6 Torvénykonyv Altalanos Részér6l szO6lé 1950. évi
Il. torvény, az Gn. Btd. E torvény egységes szabadsagvesztést ismert, és ezt
boérténnek nevezte. (A kihagasoknal megmaradt az elzaras-biintetés!). A Bta.
50. §-a igy hatarozta meg a buntetés céljat: ,,A blntetést a dolgoz6 nép védel-
me érdekében, az elkdvet6 megjavitasa és nevelése, tovabba &ltaldban a tarsa-
dalom tagjainak a blnozést6l vald visszatartasa végett kell alkalmazni.” Az egy-
séges szabadsagvesztés rendszere a blintetésvégrehajtas korszer(i szabalyozasat
igényelte volna. A Bta. miniszteri indoklasa utalt arra, hogy a biintetésvegrehaj-
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tas differencialasat —a kilonbdz6 sulyd bintetések, kilonbdzd id6tartamban
kiszabott végrehajtdsdt — a megalkotandé bv-torvényben kell szabélyozni.
Erre azonban nem kerult sor.

Néhany bintetésvégrehajtasi rendelkezést viszont tartalmazott a Bta.
hatalyba 1épésér6l szO6l6 1950. évi 39. tdrvényerejli rendelet, az Un. Btéé.
Kimondta, hogy példaul magéanelzaras csak fegyelmi biuntetésként alkalmaz-
hatd, hogy pl. a buntetés felenek letoltése utan az elitéltet —kilondsen annak
kimagaslé munkateljesitménye esetén —feltételes szabadsagra lehet bocsatani.
A Bté&é. azt is rogzitette, hogy a fogvatartott megjavitasat es nevelését allandé
és rendszeres munkaltatassal kell elémozditani, az elitélt koteles a szamara ki-
jeldlt munkat mindig elvégezni.

1952. mércius 1-jén, a Bta. hatdlyba lépését kdvetben a biuntetésvégrehaj-
tas felligyelete az igazsagugy-miniszter hataskéréb6l a beligyminiszter hatés-
korébe kerult. A buntetésvégrehajtas kdzponti iranyitdsara létrejott a Blinte-
tésvégrehajtds Orszagos Parancsnoksaga, mig a vallalati termelés irdnyitéséra
létrehoztak a Kozérdekl Munkék Igazgatdsagat.

Ezek az évek nem kedveztek a korszer( bintetésvégrehajtasi rendszer
megteremtésének. 1953 nyaratdl viszont a torvényesség helyredllitasara és meg-
szilarditasara irdnyuld torekvések kdzvetlenil érintették a blintetésvégrehajtast.
Az (igyészségrol szolo 1953. évi 13. torvenyerejli rendelet az ligyészi tevékeny-
ség egyik teruleteként definidlta a buntetésvégrehajtas torvényessegének fel-
tgyeletét. Ugyészi feladatta valt annak ellenérzése, hogy a bértdnokben
torvényes hatarozat nélkil senkit se tartsanak fogva, hogy a letartdztatast el-
rendel6 hatosag altal megéllapitott idén tal senki se maradjon elzarva, végeze-
tll Ggyészi teendd lett az elitéltekkel valé banasmaod térvényességének felligye-
lete is.

Noha nem keriilt sor a bv-térvény megalkotasara, minisztertanacsi szinti
jogszabaly jelent meg a bilintetésvégrehajtas alapvet6 kérdéseinek rendezésére:
nevezetesen a Blintetésvégrehajtasi Szabalyzat kiadasarol szél6 1105/1954.
(XII. 17.) Mt. hatarozat. Ebbdl az alabbiak emelend6k ki: a szabadsagvesztést
bortonben és e célra szervezett munkahelyeken kell végrehajtani, bar a Bta.
a szabadsagvesztést egységesen bortonnek nevezte. Az el@zetesen letartdzta-
tottak a hatarozat szerint nem vonhatok egyenl6 elbiralas ala a joger@s elitél-
tekkel. A letartdztatottakat csak az elsd foku itélet utdn lehet munkéba' kiil-
deni. A termelési versenyt és az (jit6 mozgalmat tovabb kell fejleszteni. Aki
12 hénapon at folyamatosan sztahanovista munkateljesitményt ért el, az éven-
te hé” nap pihendidét kaphatott. De egyéni elbiralas alapjan a belugyminiszter
14 nap fizetett szabadsgot is engedélyezhetett évente egy ilyen fogvatartott-
nak. Az emlitett Mt. hatarozat szerint a fegyelmez8 boértonbe utalas - maxi-
mum egyéves id6tartamra —volt a legsulyosabb bintetés. A munkateljesit-
mény fontossagara utalt, hogy az az elitélt kertlt fegyelmez6 borténbe, aki
feladatait késedelmesen és hanyagul végezte, aki 80%-on aluli munkateljesit-
ményt ért. el. A fiatalkortak legsulyosabb biintetése a hét napig tart6 magéan-
elzarés volt.

Az Mt. hatarozat a belGgyminisztert jogositotta fel a Biintetésvégrehajtasi
Szabélyzat kiadasara. 1955. junius 29-én k0zzé is tették a Buntetésvégrehajtasi
Szabalyzatot, de nem mint a Magyar KozIony nyilvanos jogszabalyat, hanem
mint (az igazsagugy-miniszterrel, a honvédelmi miniszterrel és a legfobb ligyész-
szel egyetértéshen kiadott) beligyminiszteri utasitast.

A Bintetésvégrehajtasi Szabalyzat szerint a szabadsagvesztést bdrtdnben
vagy bv-munkahelyen kell végrehajtani. A bv-munkahely nem jelentett eny-
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hébb végrehajtasi fokozatot, csupan olyan végrehajtasi helyet, amelyet nem ne-
veztek bortdnnek, ahol az elitélteket uzemi termelémunkaval foglalkoztattak.
Kétségtelen kildnbség volt az is, hogy az elitélteket nem zarkéban, hanem ko-
z0s szobakban helyezték el.

A Buntetésvégrehajtasi Szabalyzat atorvényesség megszilarditasat, a kor-
szer(i buntetésvégrehajtasi rendszer kialakitasat szolgalta. Nagy sulyt helyezett
az elitélt —a Szabalyzat szohasznélataval élve:a letartdztatott —nevelésére.
Jelzi ezt az is, hogy a szabadsagvesztés végrehajtasaval kapcsolatos nevelési fela-
datokat 0nall6 rész szabélyozta. A 244. § pl. arrdl szolt, hogy ,,a letartoztatot-
takkal val6 banasmadd mindig hatarozott, de emberséges és igazsagos legyen”.
A munkaltatést a nevelési feladatokra vonatkozo részen belll elhelyezett feje-
zet szabalyozta —egyértelm(ien kifejezve a nevelés els6dlegességét.

Més rendelkezésekbdl viszont az elitélt munkateljesitményének fontossaga
derllt ki. Hiszen a fogvatartott levelezésének, csomagkildeményének, latogata-
sénak gyakorisagat egyreszt a buntetés (1 éven aluli, 1-5 év kozotti, 5 évet
meghaladd) mértéke, masrészt hdromhavi (80—100%-0s, 101—120%-0s, 120%
feletti) munkateljesitménye hatarozta meg. A feltételes szabadsagra bocsatas
szempontjabol is komolyan figyelembe vették az elitélt teljesitményét. Havi at-
lagban a 100%-ot meghaladé teljesitmény utdn 5%-onként egy napot, banya-
iparban foglalkoztatottaknal pedig 2%-onként egy napot lehetett elengedni a
blintetésbol.

Az &llam bels6 és kiilsd biztonsaga ellen vétd elitéltek, valamint a hdborus
és népellenes blincselekmény miatt fogvatartottak csak egyénenkeénti elbiralas
alapjan részestlhettek a levelezés, a csomagkiildemény, a latogatas kedvezmé-
nyeben. Az allam bels6 és kiilsé biztonsaga elleni blincselekmények kdzé nem-
csak a sulyos allamellenes biincselekmények tartoztak, hanem pl. az izgatast
és a tiltott hataratlépés kisérletét is ide soroltdk. Nem érvényesiltek kell6en a
letartoztatott eljarasi jogai sem, a nem joger8sen elitélt csak a parancsnok en-
gedélyével levelezhetett a véddjével.

Az 1956-0t kovetd idGszak blntetésvégrehajtasi jogszabalyait vizsgalva a
103/1958. BM—M—Legf. U. kozos utasitast kell megemliteni, melyben az osz-
talyhelyzet, az el6élet, a blncselekmény jellege es stlya volt a kategorizalas
legfébb elve. E szempontok alapjdn més-més intézetbe kerllt az ,ellenforra-
dalmar” és osztalyidegen elitélt, a dolgozd osztalyhelyzet(i politikai elitélt, a
szokasos bindz6, a sulyos visszaes, tovabba a dolgozo osztalyhelyzetd, kisebb
koztorvényes blincselekményt elkdvetd fogvatartott.

A bintetésvégrehajtds szabalyozasa terén 1959-ben tdrtént Gjabb fontos
Iépés. A 8/1959. BM utasitas a buntetésvégrehajtas két f6 feladataként hataroz-
ta meg az elitéltek Orzését és nevelését; minden egyéb funkciot ennek kellett
alavetni. A szabadsagvesztés-bintetés végrehajtasanak fokozatossagat is ez az
utasitas vezette be. E differencidlas els6 fazisa a kotelezd zéarka volt, ez aztje-
lentette, hogy az elitélt a bintetés meghatarozott részét cellaban toltotte, és
ez alatt az id§ alatt nem dolgozhatott. A kotelezd zérka leghosszabb tartama
—az osztalyidegen elitélteknél —két év, a sulyos visszaeséknél és a szokasos
blndz6knél legfeljebb egy év volt. A kotelez6 zarkat munkaltatas kdvette.

A fokozatossag abban is megnyilvanult, hogy a levelezés és a latogatas le-
het6sége a biintetés hatralevé reszének csokkenésével emelkedett; hisz célul
tlzték ki a fogvatartott felkészitését a szabaduldsra. A feltételes szabadsagra
bocsatds méar nem figgott az elitélt munkateljesitményét6l, és a sulyos &llam-
ellenes blincselekmeny elkovetdit, az osztalyidegeneket és a tobbszords vissza-
esOket ez az utasitas kizérta a kedvezménybol.
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Az 1961-ben megalkotott Bintet§ Torvénykdnyv blintetési rendszere a
szabadsagvesztést mint egységes biintetést szabalyozta, melyet bértdnben vagy
blntetésvégrehajtasi munkahelyen kell végrehajtani. A Btk 38. §-a a kovetke-
z8képp definidlta a szabadsagvesztés vegrehajtasanak alapvetd szabalyait.
El6szor az elitélt koteles a kijelolt munkat elvegezni, és ezért 6t dijazas illeti
meg; masodszor a bortén rendje szigorubb a buntetésvégrehajtdsi munkahely
rendjénél. A szabadsagvesztés végrehajtadsi modozatainak megallapitasat a Btk
atengedte a blntetésvégrehajtasi szabalyoknak.

Kétségtelen el6relépés volt, hogy a Btk a birdsdg hataskdrébe utalta a fel-
tételes szabadsagra bocsatast és megszabta annak feltételeit. A Btk-val egy-
id6ben hatalyba lépett (j blntetéeljarasi torvény pedig el@irta a feltételes sza-
badsagra bocsatassal kapcsolatos eljarast, és azt a megyei birésag elndke altal
kijelolt biro feladatava tette.

Az 1963. évi 20. torvényerejl rendelet olyan szervezeti valtozast hozott,
amely igencsak Kihatott a blntetésvégrehajtas tovabbi fejlédésére. Az igazsag-
ugy-miniszter feladata lett a bintetésvégrehajtds feligyelete és iranyitasa.
Roviddel ezutan megindult az a blntetésvegrehajtasi kodifikéacio, amely a jog-
terlilet magas szintl szabalyozasat eredményezte. A jogszabaly-el6készités
azzal kezdddott, hogy korszerUsiteni kell a Buntetésvegrehajtasi Szabalyza-
tot, majd azzal az allasfoglalassal végz6dott, hogy térvényi szintl szabalyozasra
van szUksé(?.

Ez id6 tajt alakult az Igazsagugyi Minisztériumban az Un. kodifikéacios
bizottsag, melyet a Torvényel6keszitd F6osztaly akkori vezet§je iranyitott.
A buntet6jog tudomanyanak neves képviselGi és a buntetésvégrehajtas kivald
gyakorlati szakemberei egyarant részt vettek benne. A blntetésvégrehajtas
alapkérdéseirél, igy a rezsimekr6l, az elitéltek kotelessegeirdl és jogairdl, a
nevelésr6l, a munkaltatasrdl, a tarsadalom bekapcsoldsanak lehet6ségeirél, a
fiatalkora elitéltekr6l stb. tanulméanyok sora késziilt el; s ezeket mind meg-
targyalta a kodifiké&cids bizottsdg. Ugyanekkor szamos kulfoldi — szovjet,
amerikai, angol, lengyel —szerzd cikket, kényvét forditotta le és adta kozre
hattéranyagként a minisztérium.

Ezutadn keriilt sor az Gn. politikai dontésre. Az lIgazsagiigyi Minisztérium
el6terjesztést készitett a bintetésvégrehajtas helyzetér6l, melyben javaslatot
tett az Uj szabalyozéas legfontosabb kérdéseire a Koordinacios Bizottsagnak.
Ennek alapjan hozott hatirozatot az MSZMP Politikai Bizottsdga 1965. no-
vember 9-én, ennek alapjan doéntott Ggy, hogy a bintetésvégrehajtas alapvetd
kérdéseit torvényerejli rendeletben kell szabalyozni.

A konkrét kodifikacios munka ezt kovet6en kezdddott el, és vezetett
1966. augusztusdban két torvényerejl rendelet megalkotasahoz. Az 1966. évi
20. torvényerejl rendelet modositotta a Btk-t. A feln6ttkoru elitéltek szabad-
sagvesztésének végrehajtasara négy fokozatot hozott létre: a szigoritott bortont,
a bortont, a szigoritott blntetésvégrehajtasi munkahelyet és a blntetésvégre-
hajtdsi munkahelyet. A fiatalkortiaknal két végrehajtasi fokozat létesult: a fia-
talkortiak bortone és a fiatalkortuak bintetésvégrehajtasi munkahelye. Ez a jog-
szabaly azt is meghatdrozta, hogy az egyes végrehajtasi fokozatokban milyen
bintetéseket kell foganatositani. Az elitéltek kriminolégiai szempontok sze-
rinti csoportositasat, az atnevelhetdséget tartotta szem el6tt.

A mésik jogszabaly, a szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasarol és az el6-
zetes letartoztatds foganatositasarol szolé 1966. évi 21. torvenyerejl rendelet
elejtette a kotelez6 zarka intézményeét, és célul tlzte ki a fokozatossag elvének
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érvényesitését pl. a szabadulds el6készitésénél is. A szabadsagvesztés-bintetés
végrehajtasanak rendjét illetben az emlitett tvr. egyrészt meghatérozta a vala-
mennyi végrehajtasi fokozatra érvényes kdvetelmenyeket, masrészt az egyes
fokozatok eltérG tartalmi jellemzgit.

Az elitélt atnevelését szolgélta, hogy azonos végrehajtasi fokozaton belil
tovabbi csoportositast lehetett bevezetni. Az elitélt jogi helyzetét illetéen az
alapvetd rendelkezés az volt, hogy kételességei és jogai csak annyiban médosul-
nak, amennyiben errl itélet vagy jogszabaly szol, vagy azok gyakorlasat gatol-
ja a szabadsdgvesztés-biintetés vegrehajtasa. Ki kell emelni, hogy a torvényerejl
rendelet nem kedvezményként szabalyozta az elitélt —személyesen vagy leve-
lezés Gtjan vald6 — érintkezését jogi képviselGjével és az ltala megjelolt szemé-
lyekkel, nem kedvezményként szabélyozta keresményének felhasznalasat, ha-
nem kimondta, hogy ezekre —az egyes fokozatokra vonatkozo részletes szabé-
lyoknak megfeleléen —az elitélt jogosult.

LeszOgezte a tvr. azt is, hogy a munkaltatast ala kell rendelni a binte-
tésvégrehajtads céljanak, hogy nagylzemi ipari vagy mezOgazdasagi termel6-
munkaval kell foglalkoztatni az elitélteket. A fenyitések kodzll most elmaradt
a fegyelmez6 borton, a jutalmak korébe pedig bekerilt a rovid tartama eltavo-
zas, de ezt csak blintetésvégrehajtasi munkahelyen —vagyis a legenyhébb foko-
zatban - lehetett engedélyezni.

A fiatalkortakra vonatkozé kiilon rendelkezések figyelembe vették a fia-
talkorGak életkori sajatossagait, fokozott jelentdséget tulajdonitottak iskolai
oktatdsuknak és szakmai képzésiiknek. Sajatos fenyitési nemként vezette be a
tvr. a tisztségviselési megbizatas visszavonasat, és kozben megsziintette a sotét-
zarka-fenyitest. Kimondta, hogy kiilénds gondot kell forditani a szabadsagvesz-
tésbdl szabadult fiatalkordak utdgondozésara.

Bar az elGzetes letart6ztatds nem biintetés, hanem blntetéeljarasi kény-
szerintézkedés, a tvr. megszabta az el6zetes letartoztatds foganatositasanak
alapvetd szabdlyait is. Rendelkezett a végrehajtas helyérél, az elézetesen le-
tartoztatott jogi helyzetérél. ElGirta a sajat ruha viselésének jogat, a munka-
végzés onkéntességét, a védovel vald ellenrzés nélkuli érintkezést. Az el6ze-
tesen letartoztatottal szemben alkalmazhaté fegyelmi fenyitések a kényszer-
intézkedések jellegéhez igazodtak. A tvr-ben megfogalmazodott felhatalmazés
alapjan kerilt sor .a szabadsigvesztés és az elGzetes letart6ztatds végrehajtasi
szabalyainak megallapitadsara. Ennek részletes leirdsa a 110/1967. IM utasitas-
sal kibocséatott Blintetésvégrehajtasi Szabalyzatban talalhato.

Az 1961. évi Btk-t az 1971. évi 28. torvenyerejl rendelet médositotta.
Egyes rendelkezései kihatottak a biintetésvégrehajtasra is. Megmaradt a szabad-
sagvesztés négyfokozatl rendszere, de a fokozatok elnevezése —fegyhazra,
szigoritott bortdnre, bortonre és foghdzra véltozott. Az elitéltek csoportosi-
tasanal a tvr. hatarozottan elkildnitette a szandékos és gondatlan biincselekmé-
nyek elkdvetdit. Boviilt a fegyhazban végrehajtandd bilintetések kdre. Megszigo-
ritotta a tvr. a feltételes szabadsagra bocsatas feltételeit, kizarta bel8le a visz-
szaesoket.

A Btk modositasa sziiksegessé tette az alacsonyabb szintl buntetésvégre-
hajtasi szabalyozas felulvizsgalatat is. Ennek eredményeként sziiletett meg az
Uj Buntetésvégrehajtasi Szabalyzat, melyet a 107/1974/IM utasitds melléklete-
ként bocsatottak ki. Ez részletesen taglalta a bv-intézet altal foganatositott
szabadsagvesztés, Grizet és elGzetes letartoztatds szabalyait. Novelte a végre-
hajtas szigorubb és enyhébb fokozatai kdzotti eltérést az elitélt jogaival, a neve-
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Iés modszereivel kapcsolatban, de médositotta az 6rzés és felugyelet, az elitél-
tek ruhdzati ellatasa rendszerét is. Megemlitend6, hogy az 1974. évi 9. 10. tvr-
rel, a szigoritott @rizetnek és az alkoholistak kotelezd intézeti gyogykezelésé-
nek bevezetésével a biintetésvégrehajtas Uj feladatokat kapott.

A hatdlyos —1978. évi —Blintet6 Torvénykonyv el6kéeszitésének fontos
eleme volt a korszer(i buntetési rendszer kialakitasa. A kodifikacié egyértel-
mien a szabadsagvesztés mint egységes blntetési nem fenntartdsa mellett
foglalt allast, amelynek végrehajtasi fokozatait a Btk hatarozta meg. Az 1966-
ban kialakitott négy végrehajtasi fokozat helyett hdrom fokozat létrehozasa
latszott indokoltnak, mert a bintetésvégrehajtds gyakorlati tapasztalatai azt
mutattdk, hogy a fegyhaz és a bortdn kozott elhelyezked6 szigoritott bortén
fokozat jellegzetességei nem dolgozhatok ki. A fiatalkortaknal célszeriinek 1at-
szott a két vegrehajtasi fokozat fenntartasa.

A Btk biintetésvégrehajtasi rendelkezései koziul ki kell emelni, hogy a
feltételes szabadsagra bocsatas lehet6ségének id6épontja a végrehajtasi fokozat-
hoz igazodik. Fegyhaz esetén a biintetés legaldbb négydtdd, bortdn esetén a
blintetés legaldbb hadromnegyed,, foghaz esetén a biintetés legaldbb kétharmad
részének Kkitoltése utédn lehet szo feltételes szabadsagra bocsatasrol. A Btk
blntetési rendszerét illetéen az is figyelmet érdemel, hogy a szigoritott Ori-
zetet beiktatta az intézkedések kozé.

A Btk el6készitésével parhuzamosan folyt az (j buntetésvégrehajtasi
kodex el6készitése. Gondos, igényes munkat végeztek a Blintetésvégrehajtas
Orszagos Parancsnoksaganak munkatérsai. A szakirodalom megéllapitasainak
felhasznalésaval, a gyakorlat tanulsdgainak levonasaval dolgoztdk ki a bin-
tetésvégrehajtds kiulonbozd terlleteire vonatkoz6 javaslataikat. A konkrét
kodiflikéciés munkat az lgazsagugyi Minisztérium altal Iétrehozott bizottsag
csinalta.

A létrejott jogszabaly — a biintetések és intézkedések végrehajtasarol
sz016 1979. évi 11. torvényerejl rendelet —eddig el6zmény nélkili kddex a
magyar jogalkotasban, hiszen valamennyi biintetés és blintetésjogi intézkedés
végrehajtasat, valamint az elGzetes letartdztatds és az elzaras foganatositasat
magas szint(i jogszabaly keretében, egységes szempontok szerint szabalyozza.
Minden blntetésre és intézkedésre nézve meghatarozza a végrehajtas rendjét,
modszereit, a végrehajtadsban kozrem(kod6é személyek és szervek jogi hely-
zetét.

A Buv. tvr. részletes ismertetése meghaladna ennek az irdsnak a kereteit.
Az altalanos rendelkezések kozil kiemelném, hogy kimondja: az elitélt kote-
les aldvetni magat a végrehajtasnak, de barmikor élhet panaszjogéval. A bin-
tetések és intézkedések végrehajtasaval kapcsolatos birdsagi feladatokat dnall6
fejezet szabalyozza. Az itt emlegetett eljarasokat a Bv. tvr. a megyei, illetve a
févéarosi birésagon tevékenykedd bv-bird hataskorébe utalja.

A szabadsagvesztés végrehajtasi rendjét illetéen a Bv. tvr. Uj intézménye
az atmeneti csoportba helyezés. Ide akkor keriilhet a fogvatartéit, ha mar
legalabb 0t évet toltott fegyhazban vagy bortonben. Az elitéltet varhato szaba-
dulésa el6tt legfeljebb két evvel lehet, hat hdnappal viszont kitelezé adtmeneti
csoportba helyezni. E megoldés lényege, hogy az elitélt végrehajtasi fokoza-
tAnak szabalyai itt —a biuntetésvégrehajtas altal indokolt mértékben és mdédon
—enyhithetodk.

Az elitélt kotelezettségeivel és jogaival kapcsolatban a Bv. tvr. kiemeli,
hogy a fogvatartott korlatozads nélkiul levelezhet hozzéatartozoival, tovabba



masokkal is, ha ezt a bintetésvégrehajtas jovahagyja. A jutalmak kozil a révid
tartam0 eltdvozas foghadzban és atmeneti csoportban jutalomként, borténben
kivételes jutalomként adhatd, fegyhdzban pedig egyaltaldn nem lehet enge-
délyezni. A fegyelmi fenyitések kozil a Bv. tvr. elhagyta a szigoritott magan-
elzarast és a sotétzarka-fenyitést. A legsulyosabb hatalyban levé fenyités
—harom hénapig terjed6 id6ére, fegyhaz- és bortonfokozatban —a fegyelmezd
részlegbe utalas.

A Buv. tvr. Gjszer(i rendelkezése a péartfogo-felligyeletre vonatkozéan az,
hogy kivételesen a bv-biro is elrendelheti annak az elitéltnek a partfogé-felligye-
let ald helyezését, aki letdltotte szabadsagvesztés-buntetését, illetve, akit vegle-
gesen elbocsatottak a szigoritott Orizetb6l. Az elGzetes letartdztatds végre-
hajtasi szabalyai kozul csupan azok a rendelkezések érdemelnek figyelmet,
amelyek az elitélt termelémunkaban val6 részvételére vonatkoznak. A nem
jogerd@s itélet meghozatala utan az el6zetesen letart6ztatott koteles a birdsag
intézkedésére a szdméra kijeldlt munkéat elvégezni. A nem jogerés itélet meg-
hozatala el6tt viszont az el6zetesen letartoztatott csak sajat kérelmére vehet
részt termelémunkéban.

A Bv. tvr. felhatalmazasa alapjan az egyes blintetések és intézkedések vég-
rehajtdsanak részletes szabalyait miniszteri szintli jogszabalyok allapitottdk
meg. A szabadsagvesztés és az el@zetes letartdztatds vonatkozasaban két szin-
ten —a Buntetésvégrehajtasi Szabalyzat 8/1979. (VI. 30.) IM rendelet és a
Buntetésvégrehajtasi Szabalyzat végrehajtasara kiadott 101/1981. (IK. 2.) IM
utasitas szintjén —tértént meg a végrehajtas szabalyozasa.

A biintetésvégrehajtasi jog fejl6dése nem zarult le az 1979. évi jogalkotas-
sal. Tobb izben kerilt sor mind a Bv. tvr, mind a Biintetésvégrehajtasi Szabaly-
zat sz(ikebb kor(i médositasara, f6leg az (j jogintézmények bevezetése kap-
csan. Jelentsen megnétt a blntetésvégrehajtas feladata a szigoritott javito-
neveld munka 1984. evi bevezetésevel. Ennek vegrehajtasat a Bv. tvr-be ikta-
tott IV/A. fejezet és a 3/1985. (I1l. 7.) IM rendelet szabalyozza. Ujabb mddo-
sitds: a szigoritott drizetet a torvényhozas kiiktatta bintetési rendszeriinkb6l.

Dr. Moldovanyi Gyorgy
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TAJEKOZTATO

Epitési, beruhazasi és fejlesztési
elgondolasok

A bv-testiilet épitési tevékenységének alapvet6 célja a blntetésvégrehajtas
miszaki-targyi feltételeinek megfeleld szinvonall biztositdsa.' E korbe tartozik
a blintetésvégrehajtas alaptevékenysége és lakasberuhdzasa, karbantartésa, javi-
tasa, valamint az ehhez kapcsol6dd —épitésszerelési és technoldgiai —munka,
a beruhazés és fenntartas tervezése, a megvalositas szervezése és lebonyolitésa.

Az alaptevékenységi beruhazésok olyan intézetfejlesztési feladatok megva-
l6sitasara szolgalnak, melyek elGsegitik a fogvatartottak kulturaltabb elhelyezé-
sét, az intézetek zavartalan mikddesét, és garantaljak a nevelés célkit(izéseinek
biztositasat.

A bintetésvégrehajtas beruhazasi-felljitasi alaptevékenyseégénél —a kozel-
multban az elitéltek megnovekedett létszdma miatt - a legnagyobb feszliltség
az elhelyezésnél, illetve az épuletek allaganak megdvasa, korszerUsitése kapcsan
jelentkezett. E gondok megoldasa érdekében a Honvédelmi Bizottsag jovahagy-
ta az Uj budapesti szallas felépitését, és az ehhez sziikséges pénzigyi eszkdzok
biztositasat —bevonva a finanszirozésba a bv-vallalatoknal képz6do6 forrasokat
te. igy kezdddott meg gyorsitott temben a Maglodi Gti 1200 f6s szallasépulet
beruhazésanak el6késziteése. A kivitelezés befejezddott, az épiletet 1989 maso-
dik félévében hasznélatba vettik.

A buntetésvégrehajtas raktarozasi korilményei évek 6ta nem felelnek meg
a kovetelményeknek, a kézponti készletek elhelyezése csak raktaréplletek bér-
bevételével oldhatd meg. Ezért hataroztuk el, hogy kialakitunk egy korszerd,
megfeleld alapterilet(i kézponti raktarbazist. A Maglédi Gti beruhazas is meg-
valosult, és jelentsen javultak a raktarozas koriilményei.

Véltozatlanul komoly nehézséget okoz az intézeti konyhak egy részének
leromlott miszaki allapota. Az alaptevékenységi beruhdzasra kolthetd pénzbél
harom intézetnél kerilt sor (Allampusztan és Miskolc.on 1500 adagos, Szombat-
helyen 500 adagos) Uj konyha létesitésére, illetve atépitésére e tervidészakban.

Folytatjuk a hatodik otéves tervben megkezdett energiaracionalizalasi
programot, ennek keretében harom intézetnél (Miskolcon, Pécsett és Tokolon)
attértlink, illetve &t kivanunk térni gdzenergia-hordoz6 felhasznalasara. A m-
szaki infrastruktira megteremtése érdekében a tokoli és a marianosztrai intéze-
teknél a terlleti regionalis vizmdrendszerhez kapcsolédtunk, hogy j6 min6ségl
ivdvizet tudjuk adni a fogvatartottaknak. A keletkezett szennyvizek elvezetését
a teruleti csatomamdirendszerhez csatlakoztatva kivanjuk megoldani.

A szigoritott javito-nevel6 munkara itéltek elhelyezésére a Martonvasari
Bv. Intézetben egy 300 f6t befogadd szallasépiletet hoztunk létre. Ugyanak-
kor Miskolcon is lehet6séget teremtettiink 300 f6 elhelyezésére. A szigoritott
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Lumumba utcai szolgalati lakasok

javito-nevel6 munkat végrehajto intézetnél gondot okoz, hogy 0j mszaki infra-
struktarat (elektromos hattérhal6zatot, a vizbazis ndvelését, a szennyvizelhelye-
zés bdvitéset), kell kiépiteni. Ez ugyanis jelends pénzugyi eszkdzok lekotésevel
jart eg\yUtt.

lakésberuhazésra rendeltetett pénzeszkozok a személyi allomany lakés-
helyzetének megoldasat és javitasat szolgaljak. Kiemelt feladatunk a budapesti
lakasok épitése. A F@varosi Tanaccsal kozosen noveltik a lakasok szamat, illet-
ve sajat beruhdzésként atadtunk 40 lakést a Lumumba utcaban. S még e tervid6-
szakban 22 lakés kivitelezése van folyamatban. Ezen kivil természetesen az or-
sz&g kilénb6z8 varosaiban is folyt lakasépités, illetve lakasvasarlas. Eddig sajnos
csak ajogos igények egy részét tudtuk kielégiteni.

A buntetésvégrehajtési intézetek jelent6s része a szadzadfordul6 id6sza-
kaban épult. Ezért zomuk Kkorszer(tlen, a kiszolgalo Iétesitmények (pl. kony-
hak, mosodak) hianyosak. A kils6 és a belsd kozmlvek (viz-, csatorna-, elektro-
mos és flitési rendszerek) elhasznélodott allapotban vannak, mikodésik se a
kovetelményeknek, se akiilonb6z6 szabvanyoknak ném felel meg.

A bilntetésvégrehajtasi testilet éplletallomanyanak elhasznalddasa, a fog-
vatartottak korszer(ibb elhelyezésének igénye, a fenntartasi raforditds novelé-
sét, s6t az intézeteknél atfogo rekonstrukciot kovetel. Mar a hetedik 6téves terv
el6készitése sordn szamoltunk azzal, tobb vizsgalat alapjan, hogy a leginkabb el-
hanyagolt intézeteknél hozza kell fogni a teljes ujjaépitéshez. A felmérések sze-
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A Maglédi ati, 1200 elitéltet befogad6 szallaskorlet

rint az e célra tervezhet6 forrdsok messze alatta maradnak a sziikségleteknek.
Ezért ebben a tervidészakban csak arra vallalkozhattunk, hogy néhéany intézet-
ben (példaul az Allampusztai Borténben, a Baracskai Borton és Foghaz robozi
korletén, a Budapesti Fegyhdz és Borton, valamint a Véci Bv. Intézet terlle-
tén) megkezdjik a mar halaszthatatlannd valé rekonstrukciés munkakat.
A tobbi bv-intézetnél csak a miikodést veszélyezteté feladatok megoldasat in-
ditottuk be.

A rendelkezésre all6 pénziigyi lehet6ségeken belll mind nagyobb er6feszi-
téseket teszlink az épuletek allaganak megévasara. Jelentds 0sszegeket forditot-
tunk, illetve forditunk az intézeteink hdétermelSinek korszer(isitésére, flitési
rendszereinek rekonstrukciojara. Az épliletek felujitasat és fenntartasat az alta-
lanostol 1ényegesen eltéré modon —a blintetésvégrehajtési sajatossadgokat figye-
lemé véve —kell végrehajtani. Legddnt6bb eltérés, hogy a szlikséges atalakitasi
és felujitasi munkékat funkcionéalisan mikddd épitményeken kell végezni, biz-
tositva a szakaszos lizemeltetés mlszaki-biztonsagi kdvetelményeit.

A berendezési targyakat es szerelvényeket Ugy kell kivalasztanunk, hogy
azokat az elitéltek altaldban gondatlanul, kiméletlenll hasznaljak majd. Epi-
leteink és berendezéseink allagdnak megdrzésében jelentds szerépet kell kapnia
a tervszer( megel6z8 karbantartasnak.

Az el6ttink all6 épitési, beruhazasi feladatok sem igérkeznek kénny(inek.
A Maglddi ati szallasépulet befejezését kovetéen —a pénzlgyi lehetéségek fligg-
veényében —az a blintetésvégrehajtds szandéka, hogy Budapesten Uj kdzponti
mosodat és vegytisztitot hoz létre, amellyel a megnovekedett igények gazdasa-
gosabb Kielégitesét Ohajtja elérni. Hozzé kell kezdeni t6bb olyan beruhdzashoz,
ami a folyamatban levd nagy beruhazasok miatt elmaradt. Gondolok itt a kor-
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nyezetvedelmi szempontbdl fontos szennyviztisztito-berendezésekre, illetve a
Fovarosi Bv. Intézet korszerUsitésére. Ez utobbira vonatkozo6 tanulménytervek
mar elkésziltek.

A blntetésvégrehajtas épitési tevékenyseégében eddig jelentls részt kép-
viselt a sajat vallalkozasban vegzett munka. Ma mér az épitési tevékenység meg-
valositési gyakorlata nem felel meg a kdvetelményeknek, de a bv-testilet altal
tamasztott elvarasoknak sem. A rendelkezésre allé sz(ikds anyagi eszkdzok meg-
kivanjak azok mind ésszer(ibb felhasznalasat, tehat azt, hogy a lehetdségek ha-
taraig minimalizaljuk az épitési koltségeket és a bilintetésvégrehajtasi sajatossa-
goknak jobban megfelel6 Kivitelezési gyakorlatot valésitsunk meg. Ezért dén-
tott Ggy a bv.vezetése, hogy létrehozza a Tervez6 és Epitésszervezési Irodat,
valamint hosszabb tdvon a bintetésvégrehajtas sajat vallalkozadsti munkainak
végzesére az épitési-Kivitelez6 szervezetet.

Tovéabb ndveli gondjainkat, hogy az Uj szabalyozds megsziinteti az anyag-
aras sajat kivitelezés fogalmat és bevezeti a teljesitményértékben valé elszamo-
last. Az alapanyagarak megemelése, a forgalmi add fizetésének kotelezettsége
és az Uj elszamol&si rendszer bevezetése egytt nagymértékben csokkenti pénz-
ugyi forrasaink redlértékét, és varhatéan tovabb lassitja egyre siirgetébb beru-
hazasi-felujitasi célkitlizéseink megvalositasat.

E cikk keretében nem vallalkozhattam a bintetésvégrehajtas épitési, be-
ruhazasi és fejlesztési tevékenységének atfogd bemutatésara, csak érzékeltetni
szerettem volna e munka sokrét(iségét. Az emlitett munkélatok pénzigyi, ma-
szaki vonatkozasainak feltérképezese csak tobb ember szellemi vaéllalkozésa
lehet.

Simon LaszI6
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TAPASZTALATCSERE

Partfogoltak és utdogondozottak
elhelyezkedése - ma

A partfogd-felligyelet a szabadsagvesztés céljanak megvalésulasat, illetve mas
intezkedések hatékonysaganak fokozasat szolgalé olyan bintetéjogi intézke-
dés, amelynek tartalmi eleme a blincselekményt elkdvetd ellenérzése, iranyi-
tasa és tarsadalmi beilleszkedésének segitése. A partfogd-feliigyelet alatt allo
egyént magatartasi szabalyok sora terheli. Az utdégondozas ceélja kizardlag a
szabadult tamogatasa, az utdgondozas nem jar egyltt magatartasi szabalyok
elGirasaval.

Minden partfogolta vonatkozik a Bv. tvr. 96. §-aban rogzitett altalanos
magatartasi szabaly. Ennek talan egyik legfontosabb eleme a b) pont: ezek sze-
rint koteles a partfogolt ,,amennyiben munkaképes —a jogszabalyban meg-
hatarozott kivétellel —munkaviszonyba allni, vagy egyéb keresd foglalkozast
folytatni”. A jogszabalyban megszabott kivétel pedig igy hangzik: ,,a megha-
tarozott munkakotelezettség nem vonatkozik arra a nére, akinek ellatasa csa-
ladon belll biztositott”.

Egyébként a jogszabalyban meghatarozott magatartasi szabalyok megsze-
gésének komoly kovetkezményei vannak. Maga utdn vonhatja a probara bocsa-
tds megszintetését, a felfliggesztett blintetés végrehajtasat, a feltételes szabad-
sag hatdlyon kivil helyezését. Az lgazsagugyl Minisztérium irdnymutatasa
szerint tobbek kozott sulyos magatartasi szabalyszegés ,,a munkakotelezett-
ség sorozatos megszegése” .

Ismeretes, hogy a szabadulok tobbsége iskolazatlan, szakképzetlen. Fel-
vet6dik tehat a kérdés, hogyan lehet a partfogo-felligyeletet végrehajtani a je-
lenlegi gazdasagi helyzetben, mikor a véllalatok a t6luk kdvetelt szerkezetat-
alakitast csak szakképzett minéségi munkaerdvel tudjdk megoldani? Hogyan
lehet érvényesiteni a Bv tvr. 115, 8-anak (1) bekezdését akkor, amikor a mun-
kaltatok arra kényszeriilnek, hogy sajat dolgozoikat is elbocsassak?

A févarosi és a megyei birésdgokon m(kodd hivatasos partfogok vissza-
jelzése szerint a szabadultak munkaba helyezése 1988. els§ félévétdl észreve-
het6éen megnehezilt a korébbi id6szakhoz képest. Sehol sincs mar olyan gaz-
dalkod6 szervezet, amelynek munkaerdigénye tdmeges lenne, és azt az elitél-
tek felvételével kivannd biztositani. Amilyen volt pl. a ,régi szép idékben”
Budapesten a Husipari Hizlal6 VAllalat, a Posta Szocidlis Hivatala, Baranya
megyében pedig a Mecseki Szénbanyak.

Erezhet6en csokken a szakképzetlen munkasok iranti igény, illetve a
gazdalkodd szervek pillanatnyi fejlesztési lehet6ségeinek fliggvényében inga-
dozik. Azok a vallalatok, amelyek még mindig,,sok embert tudnak felvenni,
egyrészt kulfoldi (csehszlovak, lengyel, kinai, kubai) vendégmunkasokat fog-
lalkoztatnak, masrészt a novekvd munkaer6-felesleg miatt munkaer6-kinalat-
bol mindségi alapon valogatnak.
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Természetesen nagy kilonbségek vannak az egyes megyék kozott. A leg-
nehezebb helyzetben Borsod-Abauj-Zemplén, Szabolcs-Szatmar és Szolnok
megye van. Viszonylag kedvez6 a helyzet Csongrad, Gy6r-Sopron, Fejér, Tolna
és Veszprém megyében. Ugyanakkor alapvet6 eltérések vannak a megyéken
belll is, a telepulések, telepiiléscsoportok kozott. A gazdasagilag fejletlenebb,
illetve els6sorban mez6gazdasagi termelést folytatd teriileteken korlatozottab-
bak a munkalehet6ségek. A kozlekedési koltségek megemelkedtek, a vallalatok
kevésbé hajlandok munkésaik ilyen kiad&saihoz hozzajarulni. igy pl. Bara-
nyaban az aprofalvakban, Hajd(-Biharban a vidéki teleplléseken, Zala megyé-
ben, a Lenti kérnyékén élék elhelyezkedési lehet6ségei kedvez8tlenebbek az
atlagosnal.

A vézolt helyzet ellenére az elitéltek munkéba allitdsa a hivatasos partfo-
gok kozvetlen személyes munkakapcsolatai, lelkiismeretes és kitartd utan-
jardsa kovetkeztében egyedileg megoldhaté. Azonban minden megyében van-
nak olyanok, akiknek nem sikeril munkét szerezni. Ma még ez a jelenség
nem tdémeges.

Az elhelyezés ideje atlagosan 2—3 hét. Am egyre ndvekszik azon esetek
szama, amikor 1—2 honap, vagy ennél hosszabb id6 szikséges a szabadult
munkaba allasdhoz. Hajdu-Biharban a megyeszékhelyen kivll leteleptld el-
itélteket télen harom honap elteltével sem tudtak elhelyezni, de el6fordultak
ilyen esetek a Pest megyel, Tolna megyei, Zala megyei Birdsag terlletén is.

A gazdéalkod6 szervek egyre inkabb el6nyben részesitik a pozitiv munka-
véllaloi el6élettel rendelkezd kvalifikélt, szakképzett dolgozokat. Szdmos val-
lalathoz még segédmunkésként is csak az altalanos iskola nyolc osztalyanak el-
végzése utdn lehet bejutni. Rendszerint igazgatoi utasitas, kollektiv szerz6dés
zérja ki a ,kilépett” munkakonyvi bejegyzéssel jelentkezdk felvételét, alkal-
mazésat. Ezek a megkotések igencsak hatranyos helyzetbe hozzak az elhelyez-
kedni akaré szabadultakat.

A Bv tvr. 115. §-4nak (1) bekezdése el@irja, hogy a munkaltatd szervek
(vallalatok, szovetkezetek stb.) vezet6inek el kell segiteniik a szabadsag-
vesztés-blintetésb6l szabadult személyek munkéba allitasat. Az alkalmazas
nem tagadhaté meg amiatt, hogy a munkéara jelentkez6 bv-intézetbdl jott,
kivéve, ha a biuntetlen el6élet a munkakor betoltésének el6feltétele.

Ez a rendelkezés egyaltalan nem, vagy csak formailag hatalyosul. Egy-
fel6l az elitéltek munkéaba allitdsanak elGsegitése teljesithetetlen kotelesség,
szankciondlatlan 6haj. A gazdalkodd szervek ugyanis ebben ma mar egyéltalan
nem érdekeltek, s6t gyakran ellenérdekeltek. Masfel6l az allasra varé elitélte-
ket nem korabbi buntetésiikre hivatkozva utasitjak vissza, hanem iskolai vég-
zettségének fogyatékossagaira, egészségugyi alkalmatlansdgara, a mar emli-
tett ,,kilépett” munkakdnyvi bejegyzésre stb. apellalnak.

Kilondsen nagy gondot okoz a nék és a csokkent munkaképességliek
elhelyezése. Hiszen a n6i munkaer6t6l is egyre inkabb elvarjak ma mar a befe-
jezett nyolc altalanost vagy valamiféle szakképzettseget. Ezzel pedig a ndi el-
itéltek még kisebb hanyada rendelkezik, mint a férfi elitélteké. Csupan néhany
megyében (pl. Fejér, Heves, Veszprém) nem jar nehézséggel a szabadult n6ék
munkaba &llitasa.

A csokkent munkaképességliek foglalkoztatdsa Gydr-Sopron, Hajdu-
Bihar és Veszprém megyét kivéve szinte megoldhatatlannak tlinik. A szociélis
foglalkoztatok a nem elitélt csokkent munkaképességliek részére sem tudnak
eleg munkahelyet biztositani. Néhany vallalat a sajat dolgozo6i szdméara létesit
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olyan részlegeket, ahol lehet kénnyebb munkat végezni, de ide szabadultat
nem vesz fel. Ha a szabadul6 a csokkent munkaképességlek szocialis jaradé-
kabol tartja fenn magat, akkor a partfogé hosszas utanajaras révén elérheti,
hogy partfogoltja id6vel rokkantnyugdijat kapjon.

A 80-as évek elejének munkaeré-kereslete kedvezd feltételeket biztosi-
tott az ugynevezett egylttm(kodési megallapodasok megkoteéséhez. Ezek célja
a szabadsagvesztés-buntetésb6l szabadulok és a javito-nevel6 munkéra itéltek
munkaba allitdsanak és tarsadalmi beilleszkedésének intézményes segitése volt.
Az egyiittm(ikodési megallapodasok egy részét az lgazsagiigyi Minisztérium ko-
totte olyan munkasszallassal rendelkez6 nagyvéllalatokkal, amelyek felajanlot-
tdk, hogy munka- és szallaslehet6séget biztositanak az orszag barmely biin-
tetésvégrehajtasi intézetéb6l szabadult, valamint a birdsdgok altal javito-neveld
munkara itélt személynek. A minisztérium szerz6désben vallalta, hogy a biin-
tetésvégrehajtasi bird megfelelé létszamua partfogd-feligyelet ald helyezett ré-
szére az adott vallalatot jeloli ki kotelez6 munka- és letelepedési helyként.
Az adott megye teriiletérél szabadultakat fogadni tud6 vallalatokkal pedig a
megyei birésag elndke kotdtt hasonld tartalmi megallapodasokat.

Jelenleg 70 gazdalkodd szervvel van érvényes egyuttmiikddési megallapo-
das. Ebb6l 16 a févarosban, 11 Bécs-Kiskun megyében, 10—10 Csongrad és
Zala megye terlletén mdkodik. Egyetlen gazdalkodd szervvel sem sikeriilt
megallapodast kotni nyolc megyében, mivel mar kordbban sem voltak érde-

keltek itt az elitéltek foglalkoztatdsdban. A legkedvez6tlenebb helyzetli megyék
kdzé sorolhatd Borsod-Abauj-Zemplén és Szabolcs-Szatmar megye.

Ujabb egylttm(kodési megallapodasok kotésére nincs redlis lehetéség.
A meglevok is egyre ritkdbban hatalyosulnak. A véllalatok tobbsége szdmara
ezek a szerz6dések egyoldalu kotelezettséget jelentenek, hisz a korabbi érde-
keltségik a biztos munkaer6hoz jutasban mar megszlnt. Tobb gazdalkodd
szervezet kerte a szerz6dés modositasat, olyan feltételeket kotve ki, amelyek-
nek nem felel meg a szabadulok tobbsége. Méasok a megallapodas felbontaséara
torekednek, illetve gyakorlatilag bojkottaljak a szerzédést. Az egyuttmikodeési
megéallapodasok hatékonysagat a megvéaltozott munkaer6helyzet mellett igen-
csak rontotta a vallalatok kedvez6tlen tapasztalata az elitéltek munkafegyelmé-
rél és tevékenységuk mindségérdl.

A szabadultak munkéba &llitaséhoz a hivatasos partfogok szamaéra elvileg
segitséget jelent az a kapcsolat, amely minden megye teriiletén kialakult a tana-
csok munkaerd-kozvetitéssel foglalkozo szerveivel (munkaerd-kdzvetitd irodéak,
munkaligyi osztalyok stb.). A hivatadsos partfogok, és a fent emlitett szervek
rendszeres kapcsolatot tartanak egymassal. Ennek ellenére csak kevés esetben
sikerl ilyen uton elhelyezni a szabadulot, mivel az eljaras hosszadalmas és a
munkaerd-kozvetités nem jelent felvételi kotelezettséget. Mire a nyilvantartas-
ba vett, majd az Ures munkahelyr6l értesitett elitélt megjelenik a munkahelyen,
az allast mar rendszerint betoltotték.

Valamennyi megyében —elsdsorban a mez6gazdasagban és az élelmiszert
feldolgozo vallalatoknal —van idény jellegli foglalkoztatas. A szabadultak mun-
kdja iranti igény e téren is beszlkult. A gazdalkod6 szervek egyrészt a jobban
jovedelmez6 idénymunkat sajat dolgozoiknak, hozzatartozéiknak juttatjék,
masrészt egyre gyakrabban alkalmaznak el6re szerzddtetett, allandé dsszetételd
munkascsoportot.

Novekszik azoknak a szabaduldknak a szdma, akik kisiparosoknal, magan-
épitkezéseken, haztaji gazdasagban vagy masutt végeznek alkalmi munkéat. Ezt

34



altaldban igazolni tudjak, megemelést is biztosit szamukra, bar tevékenységii-
ket igy nehezebben ellen6rzi a hivatasos partfogd. A maganvallalkozok egy
része bejelentés nélkiil alkalmazza a szabaduldkat, ezért nem tajékoztatja hi-
telesen a partfogot.

A Bv. tvr 115. §-4nak (2) bekezdése el6irja, hogy ha a szabadulé nem
rendelkezik megfelel lakassal és munkahellyel, akkor el kell segiteni az olyan
vallalatnal, illetve szovetkezetnél vald elhelyezkedését, amely szallast is tud
biztositani szamara. Ennek ellenére ma mar alig lehet a szabadultakat a munkas-
szallason elhelyezni. A véllalatok egy része felszdmolja, irodava alakitja, eladja,
illetve idegenforgalmi célokra hasznositja munkasszallasait. A meglevd szallas-
helyekre szakképzett munkasokat meg kulfoldi vendégmunkasokat iranyit.
Masutt viszont csak sajat vezetd allast dolgozéi, illetve kvalifikalt szakmunkasai
szamara bérel szallashelyeket.

Az eddigiekbdl Kitlinik, hogy a szabadulok munkéba allitdsanak feltételei
a jov6ben meég nehezebbek lesznek. Kdzponti intézkedésre van tehat szjikség,
amelyek nyilvanvaléan nem valaszthatok el a ndvekvé munkaerd-felesleg fog-
lalkoztatasara, atmeneti segélyezésre kidolgozandd intézkedésekt6l. A gazda-
sdgi és a szocialis szféra egyre élesebb kiilonvalasa kovetkeztében, az dkond-
miai eredményekre orientalt korilmények kdzott, természetesen nem varhato
el a vallalatoktol, szovetkezetektdl, hogy minden ellentételezés nélkil részt ve-
gyenek a blinmegel6zés és utégondozas tertiletén felmeriil6 feladatok megolda-
saban. Ugyanakkor probléméat okoz az is, hogy az elitélték foglalkoztatasat
0sztonz6 intézkedések esetleg ma mér ugy csapodnanak le a kbzvéleményben,
mintha el6jogokhoz akarndk juttatni a blintetett el6életleket.

Salyos problémékat tartam fel, kissé részletesen, hpgy ramutathassak a
kérdések gyokerére. A partfogd ajelenlegi gazdasagi helyzetben egyre nehezeb-
ben tudja ellatni feladatat. Kozponti intézkedésre van szikség! A péartfogo
sajat hatadskorében nem képes megoldani a problémakat, ezért nem helyes, ha
a nehézsegeket az 6 nyakaba varrjak, ha kijelentik, hogy ,,a partfogo-feliigyelet
mint intézmény nem mikodik”. A gondok gyors felszamolasat 4z lgazsagugyi
Minisztérium és a Szociélis és Egészségugyi Minisztérium 0sszefogéasatol varjuk.

Csurgyokné dr. Takacs Jolan
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Leendd népmivelbk
mint a bldnmegel6zés seqitoi

A népmlivel6k képzéseében kissé kiviulalloként viszonyulunk a blinmegel6zés
témajadhoz. Mas szemmel nézzik, illetve latjuk a bortént, mint azok a szak-
emberek, akiknek naprdl napra meg kell birk6zniuk bizonyos konkrét prob-
Iémékkal. A blinozéssel kapcsolatba keriil6 szakemberek munkéajat meglehetd-
sen sok el@itéletes vélemény kiséri. Az utca embere negativ mindsitését arra
alapozza, hogy a b(indzés szamaranya n6, és a visszaes6k se lesznek keveseb-
ben.

A népmlivel6k képzésében nem toreksziink arra, hogy a biin6zés prob-
Iéméjanak kezelésére alkalmas embereket neveljink. Csupan azt szeretnénk,
ha hallgat6ink egy része segit6 kapcsolatra éretten, vagy legalabbis fogékonyan
keriilne ki az iskolabdl. 1989 szeptemberében a harmadik évet kezdtiik el kdzo-
sen a Nyiregyhazi Bv. Intézettel. Eleinte az intézeti szabadfoglalkozasok szin-
vonalanak emelésére szdvetkeztiink, ami népm(vel6ink szdméara modszertani
gyakorlatot, metodikai képzést jelent.

Az els6 félév utan tematikus csoportban kétféle elitéltgardara alapozva
kezdtiink gondolkodni. Az elitéltek egyébként valamennyien 6nként jelent-
keztek, és befejezett nyolc altalanossal rendelkezd férfiak voltak. Az egyik cso-
portnak 1—1,5 éve volt a szabadulasig, a mésiknak 6—8 hdnapot kellett még le-
toltenie. Az els6 csoport szdméra konkrét téméakat (szerelem, féltékenység,
csalad, konfliktusok sth.) szerveztunk, a feldolgozés célja pedig az ismeretek
bévitésén tal a kommunikécids készségfejlesztés és a konfliktusok optimalis
kezelésének kialakitasa volt.

A masik csoportnal (a kordbban szabaduldknal) bévilnek a megvitatandd
témédk (a munka, illetve lakéslehet6ségek feltérképezésével). Itt alapvet6en
ismeretnyUjtasra, helyzet-tudatositasra torekszink és eltekintink a probléma-
megoldas stratégidjanak fejlesztését6l. Koncepcionk szerint az els6 tipusu cso-
port mintegy belen6 a masodikba. Nem elhanyagolandé kérdés, hogy képes-e
egyuttdolgozni, kozds célokat megvaldsitani az a két vilag (a hallgatok és az
elitéltek viladga), mely mind iskolazottsdgat, mind tarsadalmi statuszat tekintve
igen tavol all egymastol.

A népmivel6-jeldltek onként vallaljadk a bv-intézeti terepet gyakorlo-
helyil. A munka megkezdése el6tt leiratjuk a hallgatokkal a tereppel kapcso-
latos elképzeléseiket, majd alapos szakmai tajékoztatasban részesulnek, video-
szalag segitségével atélhetik a bértobnmunka bezartsadgat. E ponton még kilép-
hetnek a folyamatbdl. Aki marad, az rendszerint becsilettel végigcsinalja a
féléveket. Egyetlen alkalommal fordult el6, hogy a mar megkezdett foglalko-
zassorozatbol egy hallgatd lemorzsolédott.

Erdemes felévrél félévre dsszehasonlitani a jel6ltek irasbeli véleményét.
Mintha csak atadndk egymasnak a csoportok feljegyzéseiket, noha egyaltalan
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nem kapnak Utmutatast gondolatmenetiik kidolgozasahoz. Mégis mindannyian
harom dologgal foglalkoznak: leirjak, hogy mit gondolnak a bort6nrél, hogy
milyennek képzelik az elitéltek eletét, hogy miért valasztottak gyakorlatuk
szinhelyéll a bv-intézetet.

A bortont racsokkal, lancokkal, lakatokkal, marcona fegyveresekkel kép-
zelik el. Vagyis olyan helynek, ahol nincs semmilyen szabad mozgaster, ahol
barmiféle cselekvés engedélyhez kotott. A cellakat Uresnek, ridegnek, elvisel-
hetetlennek gondoljak, és ugy Vélik, azért szervezddott az egész intézmény,
hogy tlrhetetlen helyzetbe sodorja az ott tartzkodokat. Konyv- és filmélmé-
nyek hatésara se hiszik el, hogy nem oly riasztd, félelmet kelt6 a bortonélet,
mint ahogy az elképzeléseikben €l.

Az elitélteket agyonszabalyozott 1ényekként gondoljak el, akikre egyenru-
hat hiznak, akiket kopaszra nyirnak, akiket meghatarozott mozdulatokra
kenyszerltenek (pl. cellan kivil csak hatratett kézzel, meghatarozott sebesség-
gel “kozlekedhetnek). Ugy vélik, minden emberi meltosaguktol meg vannak
fosztva, s béar ez objektive nem igaz, jol jelzi, mit jelent a nyilatkoz6 hallgatd
szamara a szabadsagmegvonas tenye.

Sajat valasztasukat az izgalmas melleknévvel és a kivancsisag fonévvel ma-
gyarazzak. Erdekesnek tartjak, hogy becsukodik mogottiik sok ajtd, de harom
ora elteltével valamennyien ismét szabadok. Furkész6 hajlamaik pedig azaltal
elégilnek ki, hogy ezt a jobbéra agyonhallgatott vilagot, feketének bemutatott
embereket hallgatotarsalknal alakosabban megismerhetik.

A hallgatok a munkaval kapcsolatos beéllitodds szempontjabol két cso-
portra oszthatok. Egy részikbdl az elitéltek sorsa nagyfoku sajnélatot valt ki
(nem is veszik tudomasul azt a tényt, hogy a val6sdgos bortdnviszonyokat a
filmeken latott nagyvagéanyok irdnti szimpétiaval, Monte-Cristo-s romantika-
val kezelik). A szerencsétlen ildozo6tt irAnt annyi részvétet éreznek, hogy el is
felejtik miert vonta ki 6ket a tarsadalom a forgalombdl. Munkajukat szolgélatra
emlékezteté bedllitodassal végzik, kapcsolataikat érzelmi alapon Iétesitik, ezért
rendkivil népszerliek a foglyok kdzott. A hallgatok mésik része szinte homlok-
egyenest masképp kozelit az elitéltekhez. Sokszor még azt is kétségbe vonjak,
hogy b(n és biin kdz6tt van kuloénbség. Természetesen egyik csoport se lat neki
a munkéanak kozoémbdsen, bar alapallasuk merében eltér.

Az els6 csoport hallgatoi szivesen szerveznek szituacios jatékokat, vetélke-
dbket, ahol az elitéltekkel egyutt kell tevékenykednitk. A masik csoport hall-
gatdi inkabb az ismeretnydjtasra koncentralnak, és a visszajelzés nélkul is kivi-
telezhet6 feladatokat részesitik elényben. Oket hatarozottan bosszantja, hogy
az elitélteket csak a mozi, a mese, a kdnny( élet, a csavargas, no meg a kdnnyd-
zene érdekli. Dobbenten veszik tudomaésul, hogy az empatias jatékokban a
fogvatartottak magukat ,,legjobb dklbz()’”, »Csészar”, ,mindenkit megolg”,
,hohér”,  mindenki felett allg”, ,,itéletvégrehajt6” cimkékkel latjak el. Semmi
szelidség, semmi lagysag, csak kemény, jobbara agressziv vagyak jellemzik 6ket.

Sokakat lebénit, hogy amig 6k egy adott torténetet tobbféleképpen fejez-
nek be, egy adott konfliktushelyzetre sokféle megoldast talalnak, addig az el-
itéltek rovidre zarjak az elképzelt torténet befejezését, a vazolt konfliktust pe-
dig agressziv eszkozokkel vélik megoldhatonak. (Hosszl ideig volt beszédtéma
a hallgatok kozott az az elitélt, aki némajatékban egy apré tigy miatt bunkoéval
lelitotte ellenfelét, godrot asott neki, belefektette, foldet szért a tetemére, majd
alaposan letaposta a hantolas helyét. Féleg ez utébbi mozzanatot nem tudtak
a hallgatéink megemeészteni.

37



Vannak helyzetek persze, amelyre mindkét csoport egyformén reagalt.
Példaul, amikor egy nyolc altaldnost végzett elitélt kulfoldi ati élményét oly
vonzoan adta el6, hogy az egész hallgatocsoportnak igyekeznie kellett, nehogy
,vesztesként” kerlljon ki a foglalkozashdl. De megragadott minket annak a
fogvatartottnak a gesztusa is, aki részletesen tajékoztatott benniinket zsebtol-
vaji maédszereirdl, elmesélte, miképp kell ellene védekezni, ha majd szabadulésa
utan megprobal minket a metron vagy villamoson —szimpétiaja ellenére —
kizsebelni.

A hallgaték féiskolai tanulméanyaik alkalmazaséaval, némi tanéri segitséggel
viszonylag jol értékelik az elitélt tarsadalmi statuszat. A csoportfoglalkozasokat
kovetd egyéni beszélgetéseken komoly szocializacioés zavart regisztraltunk.
A szegénység konkrét targyi kornyezeti jellemz6ként, de érzelmi-szellemi
hozzaéllasként is hat az elitéltekre.  Menetrendszerlen visszakdszon az elitélt
multjanak parkapcsolatot érint6 fejletlensége. Tipikus eset a gyermekkori apa-
anya konfliktus, az apai agresszio és a nagymérték( érzelmi deficit. Ehhez tar-
sul az esetek jelentGs részeben a blin6z6 szubkultdra személyiségtorzitd hatésa.

A foglalkozasok értékelésekor mindig felmeriil a felel@sség kérdése. Az el-
itelt altalaban harit. Egyetlen egyszer hallottunk targyilagos megallapitast.
»En illeszkednék a tarsadalomhoz, de a tarsadalom nemigen akar illeszkedni
hozzam.” A hallgatok egy resze az elitelt felelossegét, a hallgatok masik része
pedig a tarsadalom felelGsségét hangoztatja. A realitast figyelembe vev latés-
maodot kénnyebb kialakitani a masodik csoportban, mint az els6ben.

Ez pedig azért fontos, mert szorosan kapcsolddik a tovabbfejlesztés mo-
delljének kidolgozasahoz. Az intézet parancsnokanak és a nevelési szolgalat
vezet6jének segitségével e félévt6l ugyanis béviteni akarjuk munkéankat. Apolni
szeretnénk az onként vallalkozo elitéltek hozzatartozoival a kapcsolatokat; be
szeretnénk vezetni (egyel6re a bv-intézetekben) a csaladterapias foglalkozéso-
kat; menedzselni Ohajtjuk a szabadulé elitéltek munkavallalasat, és igyeksziink
tdmaszt nyujtani nekik szabadulasuk utén is.

Tovabbkovetési szandékunkkal azt kindljuk az elitéltnek, hogy nem kell
elvesztenie érzelmi kapcsolatadt egy altala megismert, neki segitséget nyujto
kozosséggel. Lehetbve tesszik szaméra, hogy ha a szabad életben nem talal
kapaszkodora, hozzank barmikor visszatérhet er6t meriteni. Hipotézisink sze-
rint az fog ezzel a lehetéséggel éIni, aki igyekszik 6nmagat Minchhausen baro-
ként felemelni. Nagy eredmenykent konyvelnénk el, ha egyesek hajlandok
lennének sorstarsaiknak is tdmaszul szolgalni, ha stabil, 6nsegit6 csoportként
végil magukra hagyhatnank 6ket.

A bv-intézeti partnereink folyamatnak tartjak az elitéltekkel kapcsolatos
munkajukat. Ez kordntsem evidencia. Hisz sajat szakmai tapasztalatom azt
igazolja, hogy az elitélt kulonbdz6 dimenzidoként létezik a vele foglalkozok
szamara. Minden hivatalos szerv csak azzal az oldalaval —és oly mértékben —
torédik, ami a hataskorébe tartozik. A sok azonos vagy hasonld céllal egymas
mellett dolgozd szervezet épp az embert vesziti el, akivel komplex modon
kellene foglalkoznia. Ha egyik-masik elitéltben fel is merll a megjavulas szan-
déka, a jelenleg érvényben, levé és hatd intézményi mechanizmusok hatasara
visszaesik. Mivel Montagne szavaival élve nem teheti azt, amit akar, azt akarja,
amit tehet.

Manké Maria
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KITEKINTES

A buntetésvégrehajtas helyzete
ma és holnap

—egy nemzetkdzi szeminarium tukrében

A bintetésvégrehajtassal foglalkozé elméleti és gyakorlati szakemberek klasz-
szikus témainak egyike az adott orszag buntetésvegrehajtasi helyzetének elem-
zése. Az utébbi 10—15 évben azonban egyértelmlen mas teriiletek, méas kérdé-
sek (a bilntet6jogi szankciorendszer problémai, a szabadsagvesztés-blintetés
hatékonysaga, a rovid tartam( szabadsagvesztés céliranyos volta, a szabadsag-
elvonéssal jar6 bintetések, intézkedések kulonbozd alternativai stb.) felé tolo-
dott el a tudoméanyos érdekl6dés.

A fogvatartottak létszama a vilag igen sok orszagaban emelkedett, sezzel
parhuzamosan romlottak a végrehajtas feltételei. Ez pedig a kritikai szemlélet(
szakemberek fokozod6 figyelmét és érdeklddését valtotta ki. Mindamellett
szamos allamban ma sem kielégit§ az elitéltek jogvédelme, sok helyitt vitat-
hatatlanul javitasra szorul ma is. E problémak megtargyalasa céljabol rendez-
tek az NSZK-ban egy nemzetkdzi Osszehasonlitd szeminariumot a bilintetés-
végrehajtasi szakértdk részére 1989. szeptember 19-e és 23-a kdzott.

A Freiburg melletti Buchenbachban szervezett szimpoziont anyagilag a
Deutsche Forschungsgemeinschaft (a Német Kutatdsi Tarsasdg) tdmogatta.
Dr. Fiedler Dunkel, a Max Planck Institut fiir auslandisches und internationales
Strafrecht (Max-Planck Kiulfoldi és Nemzetkdzi Buntet6jogi Intézet) tudoma-
nyos munkatarsa, a blntetésvégrehajtasi szakterilet elismert tekintélye volt a
rendezveny f6 szervezfje. A kurrens téma a biintetésvégrehajtas jelene ésjovdje,
valamint a fogvatartottak végrehajtasi jogainak és életfeltételeinek javitasa volt.

A nemzetkdzi konferenciak struktirajanak megfeleléen olyan elméleti
szakembereket hivtak meg, akik képesek orszdguk buntetésvégrehajtasi rend-
szerét es fejlédési tendencidit, az elitéltek életkriilményeinek jobbitasat kri-
tikai tavolsagbdl vizsgalni. A nemzetk6zi buntetésvégrehajtasi szeminariumra
a vilag hisz orszagabdl 22 szakember érkezett. JOttek a szocialista orszagokbol
(Kindbdl, Szovjetuniobol, NDK-bol, Lengyelorszéghdl, Magyarorszagrol) az
ENSZ bécsi szervezetétdl, és az Eurdpa Tanacstdl egyarant. Hazénkat egyediil
én képviseltem e szeminariumon.

A résztvevBknek el6re el kellett készitenitk referatumaikat, és el kellett
juttatniuk a rendez6khdz. Az adott orszdgok biintetésvégrehajtési helyzetének
altalanos bemutatasa mellett specidlis témak is (pl. a fogvatartottak panaszjoga,
a jogi és tarsadalmi kontroll, a bintetésvégrehajtasi munkaltatas, a kulvilaggal
valdé kapcsolattartds, a specialis elitélt-csoportok helyzete sth.) szerepeltek a
szeminarium napirendjén.

A referdtumok es a vitdk sordn kiderllt, hogy a fejlett nyugati allamok
blintetésvégrehajtasi helyzete altalaban jobb, kedvezébb, mint a szocialista or-
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szagoké. De a bortonok talzstfoltsaga ott (pl. Franciaorszagban és Nagy-Britan-
nidban) is gondot okoz. A dél-eurdpai, akarcsak a szocialista &llamok zémében
régi, elavult bv-intézetek vannak, melyek alig alkalmazhatok humanus, reszo-
cializacios célu végrehajtasra,

A Német SzOvetségi koztarsasagban a fogvatartottak szdma 1983 6ta
jelent6sen csokkent, tovabba tobb kifejezetten kedvezd valtozés is tortént.
Am az elitéltek munkadija ez id6 tajt nagyon alacsony. Az NSZK-beli fogva-
tartott ugyanjs a biztositott szabad dolgozd atlagkeresetének minddssze kb.
5%-at kapja meg munkadijként. A gyakorlatban az elitéltek atlagos munkabére
havonta kb. 120-180 DM. (Egyébként évi 37120 DM, azaz havi 3100 DM volt
még harom éve is az NSZK-ban az atlagkereset!) S ezen minimalis 6sszeg egy
reszét, megkozelitdleg a harmadat az-elbocsatas utani idGszakra tartalekoljak,
igy az elitélt csak a maradék maradékaval rendelkezhet, csupan abbdl vasarol-
hat. Jobb, lényegesen kedvez6bb az elitéltek bérezése a szocialista orszagok-
ban vagy a svedeknél. A megfelel6 munkadij igen nagy jelent6ségl kérdés,
hiszen altala tudja az elitelt anyagilag tamogatni a csaladjat, illetve képes al-
dozatanak kartéritést fizetni.

A szeminarium nyugati résztvevli kedvez6tlenil fogadtdk a szocialista
orszégok, illetve a Dél-Afrikai Koztarsasag magas fogvatartott ratajat (vagyis az
elitéltek szamat az adott orszag szézezer lakosara vetitve). Ha a magyarorszagi
elitéltek ratajat osszevetjuk a nyugati allamok kozll pl. a legszigorubbal, az
NSZK-éval, akkor rogvest szembetlinik, hogy nalunk az utébbi években két és
félszer magasabb, mint 6naluk, jollehet hazank kriminalitasi gyakorisaga Iénye-
gesen alacsonyabb. Az adatok vizsgalata nyoman, az eredmények ismeretében
arra a konklazidra lehet jutni, hogy tdbb tényez6 Osszhatdsanak tudhatd be,
tobb faktorbdl eredeztethetd a magas fogvatartott-rata. Mindenekel6tt oka
lehet a szabadsagvesztés-biintetések gyakorisaga, hossz( id6tartama, valamint
a felfliggesztett szabadsagvesztés-biintetés és mas szabadsagelvonassal nem jaro
szankciok relative alacsony volta.

A konferencian elhangzott torekvések, a végrehajtasi visszassagok Kiki-
szobolése, a tarsadalom felé torténd er6teljes nyitas - a végrehajtas normaliza-
lasdnak irdnydba mutattak. Ez utébbin a szabad élet és a blintetésvégrehajtasi
élet kozotti kilonbség lehetséges csokkentését, illetve e kuldnbség alacsony
szinten tartasat értik. Vagyis ugy Vélik, a szabadsagvesztés-biintetésnek pusztan
a szabadséag elvonéasabol kell allnia. Leginkabb a skandinav orszagok gyakorlatat
jellemzi az ilyen szemléletd blintetésvégrehajtas. S az e téren szerzett tapasztala-
tok egyértelmlen kedvez6ek.

A bintetésvégrehajtas nyitasat a tarsadalom felé tébbféleképpen lehet ér-
telmezni. Jelentheti a dolog a fogvatartottak kilvilaggal tartott kapcsolatanak
bévitését (igy pl. nyitott végrehajtasi intézetet, felligyelet nélkili munkavég-
zést sth.), az elitéltekhez érzelmileg kozel all6 személyek (pl. hazastars, élet-
tars) szamara ellenérzésmentes, hossz( id6tartamu latogatas engedélyezését,
melyet mar tobb orszagban (Spanyolorszadgban, Szovjetunidban, a skandinav
allamokban) sikerrel Ultettek at a gyakorlatba.

Dénidban, Svédorszagba vagy Hollandidban a végrehajtas mindennapjai-
hoz természetszer(ileg hozzatartozik az un. lakécsoportos elhelyezés, és a kiil-
vilaggal valé érintkezés olyan formai, mint a latogatés, levelezés vagy a telefon-
hasznélat. Ezek kozil az utdbbira hivnam fel a figyelmet, melyet mi is atvehet-
nénk, mert nem csupén az elitélt szamara lenne el6ny0ds. Persze ehhez a hazai
telefonha&l6zat modernizalasan tal sziikség lenne szemléletlink, hozzaallasunk
felfrissitésére is.
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A téarsadalom felé nyitasba beletartozik a ountetésvégrehajtas hajdani el-
zarkdzasanak teljes feladasa, a blntetésvégrehajtasi statisztika folyamatos és
hivatalos kdzzététele. A nyugati szakemberek kifogasoltak, hogy a legtébb szo-
cialista orszag lemaradt a bv-statisztika publikalasa terén. Sajnos hazanknak is
b6ven van potolnivaldja e téren. Az elitéltek jogvédelmének er@sitése a biro-
sagi felulvizsgalat lehetdségével egyike az Uj idék alapvet6 kdvetelményének.
Természetesen jol lathatok a nyugati allamok blintetésvegrehajtdsanak gyenge
pontjai is. Ezek kdzé sorolhatd a méar emlitett alacsony munkadij, a kabito-
szer-fogyasztas, a politikai elitéltek szigoru izolalasa, no meg a vizsgalati fog-
lyok elhelyezésének sivar koriilményei.

A legkirivdbb —mar megutkozést kivalté —blintetésvégrehajtasi gyakor-
latot folytaté allamok kozé tartozik a Del-Afrikai Koztarsasag, ahol a katonai
elvek alapjan szervezték meg a bortonrendszert. A végrehajtasi hatésagok jogo-
sultsaga igen széles korl, mig a fogvatartottak nagyon korlatozott jogokkal
rendelkeznek. Szdmaranyukat csak becsulni lehet, de ez a kiemelked6en magas
elitéltrata mintegy 370. A fegyelmi bintetések kozott szerepel a szabadsag-
elvonds meghosszabbitasa, a testi buntetés alkalmazésa, a szigoru elkilonités
mechanikai megoldasai pl. a lancraverés. Kindban és Hongkongban is alkalmaz-
nak ehhez hasonl6 fenyitéseket.

A referdtumok megtargyalasa és a vitakérdések tisztdzasa utdn ajanlaso-
kat fogalmaztunk meg a bintetésvégrehajtads helyzetének javitasa érdekében.
Az elhangzott hozzészoéladsok kotetben torténd kiadatésat a freiburgi Max
Planck Intézet, illetve dr. Frieder Diinkel vallalta.

Dr. Nagy Ferenc
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Szakmai latogatas a Szlovak
Szocialista Koztarsasagban

1989 nyaran biztonsagi szakemberekbdl all6 kildottség utazott a Szlovak
Szocialista Koztarsasdgba azzal a céllal, hogy tanulméanyozza a szlovdk bin-
tetésvégrehajtas biztonsagi rendszerét, az ott alkalmazott technikai eszkozo-
ket és berendezéseket. Meg akartuk ismerni a szlovak bv-intézetekben haszna-
latos fegyvereket, kényszerit6 eszkdzoket, valamint a szolgélati kutydk tenyész-
tésének madjat, képzésének és igénybeveételének mikéntjét.

A szlovak biintetésvégrehajtas altalanos helyzete

A szlovdk bintetésvégrehajtds a cseh blntetésvégrehajtastdl fiiggetlen, elki-
Ionult testlletb6l all. E testllet tevékenységét az orszagos parancsnok veze-
tésével az Orszagos Parancsnoksédg iranyitja. A bilintetésvegrehajtas folotti fel-
ugyeletet pedig a szlovak igazsagligy-miniszter gyakorolja. A biintetésvégre-
hajtas feladatkorébe tartozik a halalblntetés végrehajtasa, az elGzetes letartdz-
tatds foganatositasa, és természetesen a jogerds szabadsagvesztés-biintetés vég-
rehajtasa. Ennek megfeleléen a bv-intézetek két nagy csoportra oszthatok:
az el@zetes letartoztatast foganatositd intézetekre és az Un. végrehajtd inté-
zetekre.

Az el6zetes letartdztatast foganatositd intézetek, az an. fogdak hasonli-
tanak a mi megyei intézeteinkhez, mig a végrehajtd intézetek helyileg kialaki-
tott 1-es, 2-es es 3-as kategoriai megegyeznek a mi fegyhéaz, borton és foghaz
fokozatainkkal. E fokozatok kozott eltér6 a kapcsolattartasi formak sir(isége,
az intézeten beluli mozgés jellege, az Ontevékeny szervezetek mikodése, vala-
mint a keresetbdl felhasznalhatd pénzdsszeg mennyisége. igy pl. a legstlyosabb
3. kategoridba tartozo elitéltek hetente egy alkalommal nézhetnek tévet, két-
hetenként vetitenek nekik filmet, hdromhetente irhatnak, illetve kaphatnak
levelet, végul tizhavonként juthatnak csomaghoz.

A bv-intézetek kiils6 6rzése

Az intézetek kils6 6rzése a miénkhez hasonlé mdédon és szolgalati rendszer-
ben torténik, a kilonbség csupan a kutyak fokozottabb igénybevétele. Az el6-
zetes hazak épulettel és bastyafallal, a zart jellegli végrehajtd intézetek bastya-
fallal vagy keritéssel vannak korilvéve. Nagy gondot forditanak a kiilsé 6rzés
technikal eszkdzeinek korszer(sitésére. A bastyafalon vagy a keritésen belil
—~érintésre jelz6 drotkeritések kdzott —két nyomsav van. A belsébe ultrahan-
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gos vagy infras jelzOrendszert telepitettek, a kiils6t pedig a boxokba helyezett
kutyak &rzik.

Az infrés vagy ultrahangos jelz6rendszer megsértését az operatori helyi-
ségbe telepitett kozponti készilék mutatja hang- és fényjelzés kibocsatasaval.
Ez utobbiak pontosan rogzitik a ki-, illetve a behatolas helyét. A boxokba
telepitett kutyakat a masodik nyomséav Kkeritésének rovidre zérasa inditja.
A rendszerbe 24 voltos gyengedram van vezetve, melynek rovidre zérésaval
nyilik a kutyabox ajtaja. Az ajtonyitast az Ugyeletén is jelzi egy ellenérz6
lampa, igy a kozelben tartozkodo jardrt radidn keresztil is a helyszinre képes
kiildeni az ugyeletes, aki az elitélt elfogasa érdekében azonnal intézkedni tud.

A 3. fokozatba sorolt intézetekben az ismertetett Orzési rendszert még
kiegészitik az 6rtornyokba allitott fegyveres 6rok és a kutyas jarérok. A kiilsé
6rhelyen szolgélatot teljesit6ket a személyre Kkiadott fegyveren tal, alegysé-
genként nyilvantartott fegyverekkel latjak el. Ezeket egI)K/ lepecsételt livegajtds
szekrényben taroljak a tartalékfegyverekkel és a -I6szerekkel egyditt. A kdzpon-
ti ftéssel ellatott 6rtornyok némelyikében W. C. és kézmoso Is van. Az Ortor-
nyok also részében pedig az épilet védelmére szolgéld fegyverek tuzel6allasa
talalhato.

A kils6 Orzést tobbkameras zartlancl tv-rendszer egésziti ki. Ennek, de a
kés6bbiekben ismertetett bels6 6rzésnek és felligyeletnek az iranyitésa is az
drparancsnoki iroda mellett levd operatori helyiségh6l torténik. Ide futnak be
az Brzéshiztonsagi és hiradastechnikai eszk6zok jelzései. Az intézet teriiletét
és a rajta elhelyezkedd épiletek alaprajzat (az egyes szinteket kulon-kuldn is)
ardnyosan feltiintet6 —elektromos kijelz6vel ellatott —tablan abrazoljak. Itt
valamennyi jelzés jol lathatd, minden mozgés jol nyomon kovethetd.

Bels6 6rzés és felligyelet

Az el6zeteshdzak és a végrehajtod intézetek belsé Orzése, valamint az ott elhe-
lyezett fogvatartottak felligyelete alapveten eltér egymastdl. A kildonbség
nemcsak a belsé Orség irdnyitdsdban, szervezeti hovatartozédsaban nyilvanul
meg, hanem az er6k és eszkdzok elosztaséban is. Az el6zeteshazakban a fogva-
tartottak zarkaban .valo tartasa, indokolatlan mozgasuknak, illetéktelen szemé-
lyekkel valo talalkozdsuknak a megakadéalyozésa a f6 feladat. Ezért itt a biz-
tonsagi szolgalathoz tartozik a bels6 Orség. A végrehajtd intézetekben a belsd

Orok, azaz a feligyel6k a nevelési osztalyhoz tartoznak, munkajukat a csoport-
vezet6 nevelQ iranyitasaval végzik.

A felligyel6k bilinccsel és gumibottal vannak felszerelve. Koénnygaz-
szordpalackot nem hordanak magukkal, azt csak rendkivili esemény felszamo-
l&sanal hasznalja az akciocsoport. A zéarkaajtokat csak mechanikusan lehet nyit-
ni, illetve zéarni, bar el vannak latva elektromos allapotjelzékkel. A cellak felsze-
reltsége alig tér el zéarkdink berendezésétél. A felugyel6k az ugyelettel oda-
vissza beszél§ telefonkésziiléken tartjdk a kapcsolatot. A korlet t6bb pontjan
talalhato riasztocsengd, miikodtetese nyomogombbal torténik.

A zarkafenyitést kulon fegyelmezo korleten, fogdan hajtjak végre. Az elitél-
teket a fogdaba helyezés elétt meztelenre vetk@ztetik, majd Gn. zarkaruhat ad-
nak rajuk. A tiltott targyak fogdaba vitelét a testfeliiletek motozasaval kivan-
jak megakadalyozni. A fogdaban angol W. C. helyett til6ke nélkdli, Gn. taposds
illemhely van. Itt a vizodblités egy falba épitett gomb elforditasaval oldhat6
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meg. A fogdaban lev6 fékpad nappal fel van hajtva. Ezt a rogzitett fekhelyet
a takarodo6 id6pontjaban kulccsal nyitjak ki. A zéarkékat vagy természetes feny
vilagitja meg, vagy kivilrdl, a zarkaajto felett 1év vastagfalu Uvegtablan keresz-
til sz(irddik be a villanykorte fénye.

Az el6zeteshdazakban a kuléndsen sulyos bincselekményt elkovetdk,
illetve a nem jogerGsen halalra itéltek zarkaiban tébb kamera van elhelyezve.
Az ezek &ltal kozvetitett, monitorra Kivetitett képet a zarkdkkal szomszédos
helyiségben a felligyel6 allandéan figyeli, hogy sziikség esetén azonnal intéz-
kedni tudjon. Az el6zeteshazakban a kulonosen veszelyes elitéltek cellaikat
csak megbilincselve hagyhatjak el. Amig az elézetesen letartoztatottak csak hat-
ratett kezzel kozlekedhetnek, addig a joger6sen elitélteknek kezeiket a comb-
jukhoz kell szoritaniuk. A felligyel6vel taldlkozva a fogvatartott koteles sap-
kajat levéve koszonni, varakozas esetén pedig arccal a fal felé fordulni.

A biztonsagra veszélyesség szerint valamennyi intézetben megkilonboz-
tet jelzést alkalmaznak az elitélt ruhdzatan. Négy szinnel (fehér, sarga, piros,
z0ld) mindsitik a fogvatartottakat. Példaul a piros 0ltozetd elitélt hajlamos a
szokésre, a sarga oltozetli pedig a felligyel6 megtamadasara, és igy tovabb.
A ruhdzatnak ez a differencidlasa segiti a feliigyelet munkajat, igy kénnyebb
felkészilnilk a rendkivili cselekmény elhéritasara. A bels6 rend, a fegyelem és
a szervezettseg mindenutt példasnak tdnt.

Orzés el6allitas, szallitas kdzben

Az elbzetesen letartdztatottakat csak a birdsagi targyalésra, illetve halasztast
nem t{r6 esetben csak korhdzba —Aallitjak eld. Az el6allitast és a szallitast a
biztonségi szolgalat végzi. Az elézetesek intézeten bellli mozgatasat ugy szin-
tetik meg, illetve csdkkentik minimalisra, hogy magaban az intézetben jol fel-
szerelt, biztonsagi telefonnal, vészjelzével ellatott, hangszigetelt kihallgato-
helyiségeket, valamint irdgépet bocsatanak a kilonbdz6 hatésdgok (renddrség,
Ugyészség stb.) rendelkezésére.

Az elballitast végrehajtd fegyveres 6roket esetenként, a korszallitast vég-
rehajtd 6roket pedig szintén minden esetben megerdsitik szolgalati kutyakkal.
Szlovékiaban ugyanis nem tiltjdk a kutyak birosagi éplletbe (vagy akar tar-
gyaldterembe) valé bevitelét, s6t a birdk esetenként ezt igénylik is. Az el6alli-
tasok végrehajtasara rendszeresitett rabszallitd gépkocsik belsd utastere kb.
hisz_szemely szallitasara alkalmas. EbbGl rendszerint 13 fogvatartott, 7 pedig
6r. Ez utobbiak a gépkocsi els6 részében —szemben az elitéltekkel, hattal a
menetiranynak —ulnek. A fegyelmezetlen fogvatartottak, illetve blntarsak el-
kilonitésére a jarm(i hatsé részében kiépitett, hangszigetel6vel ellatott két egy-
személyes rekesz szolgal.

A korszallitast végrehajtdé autdébuszokban a 6—7 géppisztolyos 6rb6l allo
Grséget nem valasztjak el se belsd raccsal, se mas mlszaki megoldassal a fogva-
tartottaktol. A nemek szerinti elktlonitést ilyenkor nem tartjak sziikségesnek,
a szallitas alatt a rendet két gumibottal és bilinccsel felszerelt testuleti tag bizto-
sitja. A jarmivek URH ado6-vevével, az el6allité 6rok pedig hasabradiéval van-
nak ellatva. Az el6allito, szallité 6rok parancsnoka igy allanddan él6 kapcsola-
tot tart fenn az Gtbaindité intézet lgyeletével, valamint az elallité drokkel,
korszallitas esetén pedig az autébuszt —kilén gépkocsival —Kkiséré fegyvere-
sekkel. Az el6allitast, a szallitast a biztonsagi szolgélaton beltl mindig ugyan-
azok az 6rok végzik.
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Munkaltatas és 6rzés

A szlovak biintetésvégrehajtasnak nincsenek sajat vallalatai. Az elitéltek foglal-
koztatasa kulsd vallalatokkal kotott szerz8dés alapjan zajlik, vagy a sajat kolt-
ségvetési rendszeren belll torténik. A fogvatartott fokozatatol és az intézet
korulményeitél fliggben létesitenek munkahelyeket vagy az intézeten belil,
vagy bizonyos vallalatok teriiletén. Biztonsagi szempontb6l harom kategoriaba
sorolhatd a kils6 munkaltatas. Létezik 6rzés nélkili vagy minimalis &rzéssel
végzett munkaltatas; vannak korllkeritett munkahelyek, ahol csak elitéltek
dolgozhatnak; végul pedig folyik kilén tzemcsarnokban vagy Uzemben is
munkaltatas. Persze mindegyik helyen csak 1. és 2. kategériaju elitélt vehet
részt.

A munkahelyek létesitése, a gépek beszerzése, a fogvatartottak 6rzésének
és felligyeletének a biztositasa a vallalat feladata a szlovakoknal. Amennyiben
az intézet teruletén torténik a munkaltatds, Ugy a kilsé 6rzés megszervezése
és végrehajtasa tovabbra is az intézet kotelessége, mig a felligyelet biztositasa
—az intézet altal meghatarozott médon ugyan, de —a vallalat feladata.
A munkat a vallalat szakemberei iranyitjak, a felligyeletet a vallalat alkalma-
zottai 1atjdk el a blintetésvégrehajtasi testllet egy tagjanak a vezetéseével.

A biztonsagi szolgélat (intézeten belili munkaltatas esetén a nevelési
szolgalat) térités ellenében, a foglalkoztatas teljes id6tartama alatt az elitéltek
létszamatol fliggéen 2—2 un. rendfenntarté jar6rt mozgat a munkaltatas terii-
letén. A jarérok feladata a renitens fogvatartottak elkulonitése, illetve korletre
kisérése. A jar6rok hasabradioval érintkeznek az lgyelettel. A munkahelyek
biztonsagi telefonnal, riasztd csengdkkel vannak ellatva. A kiils6 6rzést fegy-
verrel ellatott emberek végzik a bv-testiilet egy tagjanak iranyitasaval. A kilsd
munkateriletek szogesdrottal vannak koriilkeritve, és védelmik kutyas jar6r-
rel van megerésitve. Ami pedig a koltségvetési munkaltatast illeti; az ott dol-
goz6 elitélteket intézetfenntartasi, feldjitdsi munkaval foglalkoztatjak. Tobb
helyitt lattunk sajat pékséget, mosodat, ruhajavitdé mihelyt.

Fegyverek, kényszerit§ eszkzok stb.

A kényszeritd eszkdzOk rendszere bizonyos mértékben eltér a magyartdl.
Az egyes személyekkel szemben a rendkivili események megel&zésére alkal-
mazzak a konnygazszérd palackot, a derékszijra szerelt bilincset, a specidlis
készitésli vezetObilincset, a nalunk korébban alkalmazott 6vokontds egyik
valtozatat, az Un. szorit6 hevedert, a gumibotot, a szolgalati kutyat és a
fegyvert.

A csoportosulasok ellen pedig az aldbbi kényszerit6 eszk6zok hasznal-
hatok fel: a vizagyu, a tlzoltéfecskendd, a konnygdzgranat, a karhatalmi
gumibot vedbpajzzsal és védbsisakkal, a szolgalati kutya, a hang- és fénygranat,
valamint a I6fegyver gumildvedékkel, illetve éles 16szerrel.

A szlovak bintetésvégrehajtds nem ugyanazokat a fegyvereket hasznalja,
mint a magyar. Kétféle (7,65-0s, illetve 9 mm-es) pisztolyt, és kétféle (AKL,
illetve MK 61-es, Osszehajthaté tusdju, nagy tlizgyorsasagu, un. Skorpio)
géppisztolyt hasznalnak. Ez utdbbiakat kilondsen el6allitasnal, szallitasnal.
Alegységenként mesterlovl puska, épuletveédd fegyverként pedig goly6szord
van nalunk rendszeresitve
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A rend6ri szervek és a szlovak biintetésvégrehajtads kozotti kapcsolat szo-
rosabb, mint nalunk. A szlovak bintetésvégrehajtas személyi alloméanya jogo-
sult, s6t koteles a bv-intézetekben bekovetkezett valamennyi rendkiviili ese-
mény felszdmolasara. Azokra is, amelyek Magyarorszdgon a rend6rség hatas-
korébe tartoznak. Példaul a szokevenyek uldozése és elfogasa elsédlegesen a
buntetésvégrehajtds feladata. Az ilyen tipusi munkat a rendérség csak a koz-
terileten iranyitja. Hiszen biintetésvégrehajtasi dolgozok lakdhézakba, magéan-
éplletekbe és -terliletekre nem mehetnek be —kivéve a kozvetlen (lddzés
esetét — korlatozo intézkedéseket a lakossaggal szemben nem foganatosit-
hatnak.

A rendkivili események megel6zése, gyors és szakszer(i felszdmolasa ér-
dekében (gyeletes tiszti, valamint otthon(lds Gn. készenléti szolgalatot, szer-
veznek. Az ligyeletes tiszti szolgalatot az intézet parancsnokai és azok helyet-
tesei, a készenléti szolgalatot pedig a biztonsagi szolgalat szabadidében levé
tagjai latjak el. Mind az Ugyeleti szolgalat, mind a készenléti, szolgalat megval-
tasa szabadidével vagy pénzzel torténik.

A bintetésvégrehajtasi intézetekben évente legalabb két alkalommal ko-
telez6 a radié- és harckésziiltségi feladatokat gyakoroltatni. Ezek elrendelésére
és ellendrzésére az intézetek parancsnokai, illet6leg az Orszagos Parancsnoksag
biztonsdgi osztalydnak vezet6je és beosztottai, valamint ezek el6ljaroi (az
igazsagugy-miniszterig bezardlag) jogosultak.

Az egyes riaddfajtdknak megfelel6 intézkedések tébbnyire szamitdgépen
vannak. A riadot elrendel6 személy csak kikeresi az esemény jellegének megfe-
lel6 programot, mely egy intézkedési sorozatot tartalmaz. Ennek alapjan kony-
nyen felszamolja a rendkivili eseményt. A riad6ztatott személyi allomanyt mo-
nitoron tajékoztatjak a helyzet allasardl és a nekik szant feladatokrdl. A testi-
leti tagok verbdlis eligazitdsa, szobeli tajékoztatdsa igy sziikségtelenné valik.

A kutyavezetdk felkészitése és a kutyatenyésztés problémai

A Kkutyavezet6k szamara iskolat, a kutyak szaporitasa céljabol pedig kdzponti
tenyésztelepet alakitott ki a szlovak blintetésvégrehajtas Leopoldovban. A ku-
tyadk rendszeres vizsgélatat, esetleg gyogyitasat, a kulonboz6 szolgélati felada-
tok ellatdsara valo alkalmassaguk elbiralasat két jol felkészilt allatorvos végzi,
a szaporulat etetése, tisztantartasa pedig két allatgondozo feladata.

A kutyavezetok elméleti felkészitése bentlakasos iskolarendszer(i képzés
keretében Leopoldovban, gyakorlati felkészitése pedig a szolgalati kutyat al-
kalmazd bilintetésvégrehajtasi intézetben torténik. Az elméleti képzés id6tarta-
ma hat hét. Ez két oktatasi ciklusbdl all. Az els6ben kynoldgiai, a masodikban
etologiai ismereteket sajatitanak el a hallgatok. Végul megtanuljék a kutyakép-
zés modszertanat is.

Szlovékidban az aldbb felsorolt célokbdl és teruleteken alkalmaznak ku-
tydkat. Felhasznaljak 6ket Orkutyaként (keritések kozott, boxokban elhelyez-
ve), jarérkutyaként (kuls6é 6rzés, elallitds, szallitds, munkaltatds kozbeni Or-
zés megerQsitésére), nyomkovetd kutyaként (szokésben levé elitélt elfogasara),
végul kényszerité eszkdzként (a rendkivili esemény megel&zése, valamint meg-
szakitasa erdekében).

A szolgalati kutyakkal kapcsolatban a tenyészegyedek kivalasztasa a leg-
fontosabb feladat, ezért alkalmazzak e tevékenységnél a nemzetkdzi paramé-
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tereket. A szaporulatot nyolc hétig tartjak a tenyésztelepen, majd a kdlykoket
a kutyat igényl6 intézet rendelkezésére bocsatjak. Az éllatok tizenkét honapos
korukban Un. alkalmassagi elbiralasra visszarendelik a telepre. A kutyak mozga-
sénak, képessegeinek ez a felmérése négy teljes hétig tart. Ezutan dontenek ar-
rol, hogy melyik kutya, milyen teriletre, milyen szolgalati feladatra legyen ki-
képezve. Az allatok korabban felsorolt terililetekre valo kiképzése az intézetek
feladata. Tobb helyen rendelkeznek Un. kutyatartd, kutyanevel§ bazissal.
Az intézetek parancsnokai jonak, hosszu tavon kifizetdd6nek tartjak a kutyas
Grzés jelenlegi rendszerét. Kuldottségiinknek bemutattak, miképp torténik egy,
illetve tobb személy elfogéasa - kutyaval.

Harom megtekintett intézetrol

A Bratislavai Bv. Intézet feladata a varosban, illetve mozgaskérzetében elren-
delt elézetes letartoztatdsok foganatositdsa és a bir6sagi targyalasokra val6
eldallitasok végrehajtasa. Az intézet 800 embert tud befogadni. A személyi
allomany létszama: 251. Tizenharom kiilénb6z6 birdsagra allitanak el6 innen
embereket 70—80 Or segitségével (akiknek egyéb feladatuk nincs). Az intézet-
ben megvan valamennyi el6zeteshazra jellemz6 GOrzésbiztonsagi berendezés,

technikai eszkdz. Ezeket szamitogéppel vezérlik és ellen6rzik. A hadromszintes
épulet vilagos, attekinthetd.

A varos szélén, az épitémunkésok volt szallashelyén az intézethez kap-
csoltan m(kodik egy 200 f6s un. nyitott intézet. Ide elsébiintényes, gondatlan
blncselekményt elkdvetd fogvatartottakat hel?/eznek. Az elitéltek kils6
munkaltatdson vesznek részt, ahova felligyelet nélkil vonulnak ki és be. A fog-
vatartottak bels6 életét dntevékeny szervezet és egy hivatasos allomanyu neveld
iranyitja.

A Leopoldovi Bv. Intézet egyike a legnagyobb létszamu szlovak bintetés-
végrehajtd Intézeteknek. Itt 2570 ember van szabadsagvesztésre itélve igen su-
lyos biincselekmények miatt. A fogvatartottak egynegyede, kb. 600—00 em-
ber a masodik kategdriaba, mig hdromnegyede a harmadikba tartozik. Kozel
400 hivatasos allomanyu testileti tag foglalkozik velik. 130-an a biztonsagi,
150-en a nevelési szolgalathoz vannak beosztva.

Az intézet eredetileg kdzépkori er6ditmény, melyet annak idején Maria
Terézia épittetett. Jelenleg 8 méter magas, bastyafallal korilkeritett, sokszog
alaku, modern bv. intézet. Az 6rzés formajat tekintve korkoros; él6 er6, szolga-
lati kutya eés korszer(i technika kombinaciojara épul. Itt tevékenykedik —egesz
Szlovékiara Kkiterjedd hataskorrel —a kozponti elitéltkdrhaz is.

A Zeleovcei Bv. Intézet mésodik kategorids, 800—1000 ember befogada-
sara alkalmas objektum. Az elitéltek szallaskorlete szogesdrottal van koriilvéve.
A fogvatartottakat technikai eszkézokkel és kutyas jar6rokkel egyarant érzik.
Az intézet mezBgazdasagi teriileten helyezkedik el, ezért az elitélteket alapve-
téen kertészetekben, sertés- és kisallattenyészt6 telepeken foglalkoztatjak.
Akik ebbdl a mez6gazdasagi munkaltatasb6l kimaradnak, azokat az intézett6l
60—100 km tavolsagra levl ipari Uizemekbe szallitjak. Szlovakiaban egyediil e
térségben okoz gondot az elitéltek ipari zemekben val6 foglalkoztatasa.

*
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A magyar blintetésvégrehajtds is hasznositani tudna latogatdsunk néhéany
tapasztalatat. Példaul a szolgalati kutyak testiiletnél torténd tenyésztését, mely-
nek feltételei - minimalis anyagi réforditassal nalunk is megteremthet6k a
tokoli kutyatelepen. igy a jelenleginél sokkal szélesebb kérben alkalmazhat-
nank szolgalati kutyakat.

Riado esetén nem kevés id6t takarithatndnk meg, ha a személyi alloméanyt
monitorral tajékoztathatnank, ha az egyes személyekhez, illetve akcidcsopor-
tokhoz képerny6n keresztil jutndnak el a konkret feladatok. A kils6 &rzés
hatékonysagat, illetve a belsé mozgatdsok biztonsagat is nagymértékben ndveli
a videOkameras &rzési rendszer. A rendkivili esemény rogzitése videdkazettan
mind a Kivizsgalaskor, mind' a bekdvetkezés okainak elemzésekor igen haté-
kony eszkdz. Az onkarositd, dncsonkitd cselekmények megel6zését szolgalja
a maganzarkék berendezési targyainak specialis rogzitése, valamint az itt lako
fogvatartottak folyamatos figyelése kameréval.

A szamitdgépek, a korszer( technikai, karhatalmi és harcaszati eszk6zok
nemcsak megkonnyitik a szolgalati feladatok ellatasat, hanem novelik az Orzes
hatékonysagat is, elGsegitik a rendkivili események megel6zését, megszakitasat
és kdvetkezményeinek felszamolasat.

A magyar és szlovak bilintetésvégrehajtas kozott mar kordbban kialakult
j6 egyuttmUkodést csak erd@sitette a magyar delegacié Szlovékidban tett lato-
gatdsa. Kuldottségunket mindenitt megkulonboztetett tisztelettel fogadték,
kérdéseinkre 6szinte és minden szempontbdl kielégit6 valaszokat adtak. A hasz-
nosithatd tapasztalatokat pedig mar fentebb felsoroltuk.

Valinth Lajos
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A BV. TORTENETEBOL

A munka szerepvaltozasai
a blntetésvégrehajtasban

—a kezdetektdl a szazadforduloig

A munka a természeti torvények szoritdsabol kitorni képes ember megkulon-
boztetd sajatossaga, és —micsoda paradoxon —egyben bintetés is a kezdetek
Ota. E kett6sség talan mégsem annyira érthetetlen, ha figyelembe vessziik, hogy
onmagaban, értéktartalomtol mentesen is presszioként mikodott a torténelem
hajnalan. A természettel szemben mindennap meg kellett kiizdeni a létért. S mi-
nél ereményesebbé valt az emberi tevékenység, annél gyorsabban oldédott fel
az Gsi egymasrautaltsag, repedezett meg a kdzos munka egyenlésitd kohézidja.
Mignem a megélhetést biztositd kétkezi, fizikai munka mélyen lenézett fogla-
latossagga valt.

A javak egyoldalu kisajatitasa révén a rétegekre szakadt tarsadalmak nyilt
egyenl6tlensége a termeldket (a rabszolgat, ajobbagyot, a zsellért és a munkast)
az emberi lét peremére szoritotta. Az alavetettségnek a munka volt az egyik
blntetése. Az elrabolt személyi szabadsdg munkakényszerként jelent meg a
tarsadalomban. E jelenség legnyilvanvalobban az els6generacios, a hadifogolybol
kényszermunkéssa lett rabszolgak esetében figyelhet6 meg. Statusvesztés fenye-
gette azonban a szabadokat is, blneik miatt csakdgy, miht Kifizetetlen adds-
s&gaikért. Mig a rabszolga szdméara a munkavégzés a sz6 legszorosabb értelmeé-
ben bintetés, addig a jobbagy szamara csupan a fliggéség nyers megnyilvanu-
lasa. A munkakényszer tarsadalmi helyzetének, gazdasagi ,lehet6ségének”
velejéroja.

A 16. szdzadban a polgarosodd Eurdpa szamara ujfent szélesebb értelmet
nyert a munka mint bintetés. Egyfeldl a kapitalizalodas diszfunkcionalis jelen-
ségeinek kezelésére, a feudalis tdrsadalom dolgozo rétegeinek bérmunkéssa té-
telére alkalmaztdk sajatos jogi, biintet6jogi eszkdzként. Ez azutan némileg
modosult formé&ban tovabb élt a hatalomra jutd polgéari tarsadalom els6 fél
évszazdaban, a gyarmatok munkaer6igényét kielégitd deportacié Kiszélesité-
sében. Mésfel6l a 19. szdzadra megszilarduld polgéari rendben, ahol a munka mar
mindennapos gazdasagi kényszerként hatott, ahol a vétkeseket a meghirdetett
formélis egyenl6ség és szabadsag megfosztasaval bilintették, ott a haszonelviség
igényét kovetve uralkodova lett, szabadsagvesztés-blntetést kitdlté tartalom-
ma valt a rabok munkaltatidsa, melyet a reszocializacié mindenhatd eszkdzének
tartottak.

A szovjet fejl6dés atjat jaré orszagok is meglrizték a munkabintetés
mindkét form@jat. A szovjet blntetési rendszer alapintézménnyé tette ajavito-
nevel6 munkabiintetést. Az dtvenes években hasonlo biintet6politikai torekvést
tapasztalhattunk hazénkban is. S6t, az elmult 6t esztend6ben tovabb terebélye-
sedett a munkablintetés: megjelent a szigoritott javit-nevel6 munka és a koz-
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munkara kotelezés. Furcsa, hogy ugyanaz a tarsadalmi-gazdasagi formacid,
mely megkilénbdztetett jelentéséget tulajdonit a munkanak,biintetéjogi szank-
cioként is alkalmazza. Ez nyilvanvaléan a munka janusarcusagaval magyaraz-
hat6. Nem felesleges tehat a torténeti at folvazolasa, mert igy megtudhatja az
olvasd, hogy a tébbi szankcié arnyékaban mire volt alkalmas a munka mint
biintetés, illetve mely célok elérésére volt teljességgel alkalmatlan. Segithet
észrevenniink a kévetendd, illetve az elkertilendd utat.

A munka kényszer jellege

LAz elitéltek munkéltatdsa a bintetésvégrehajtds soran csaknem olyan régi,
mint maga a szabadsagvesztés-blintetés” — szdgezi le a bintetésvégrehajtas
kétkotetes tankonyveében Horvath Tibor. Azt is mondhatnank, hogy a munka
a leg6sibb buntetések egyike. S6t a szabadsagot korlatoz6 bintetésekhez vald
viszonyat is a kezdetekt6l kell szamitani, hisz foganatositasa csak kényszeri-
téssel oldhaté meg.

A munka meglehetGsen ellentmondasos szerepet jatszik az emberiség
Egyrészt az ember fennmaraddsadnak dont6 eleme, masrészt gyakran jelenik
meg kényszerként a tarsadalom életében. Mindmaig nem értiik el a termelés
olyan min@ségét, amely az emberi munkat szabadon valaszthatova tenné,
hisz a létfenntartadsért dolgozni kell. A felilletes szemlél6 szamara olyba tln-
het, mintha az id6k folyaman megvéltozott volna a helyzet, mert a munka-
megosztas bonyolult rendszerében mindig akadt konnyebben elvégezhet
tevékenység. Ha azonban a munkat, sajat kora értékeihez mérjuk, akkor lat-
nunk kell, hogy ma is olyan kényszerit6 jelleggel bir, mint régen...

A nemzetiségi tarsadalomban a puszta eletben maradas eszkdze a munka,
s mint ilyen, Kivllrdl jové kényszer a kdzosség tagjai szdméra. Késébb a terme-
Iésb6l kivalt irdnyitok, a tarsadalom ,igazgatdlr a fegyveresek, a hivatalnokok,
az ideologusok, a papok kiszakadasa révén vakuum keletkezett a munkaeré-
ellatashan. A hatalmon levéknek gondoskodniuk kellett a termelésben mara-
dottak munkavégzésre kényszeritésér6l. Vagyis az uralkodd tarsadalmi csopor-
tok és rétegek érdeke is a munkakényszer kiterjesztése irdnyaba hatott.

A munka tarsadalmi tekintélye egyébként a térténelem soran folyama-
tosan hullamzott. Amig pl. az antik vildgban a gazdagodas altal érdekeltté valt
termel6k korében becsilete volt a dolgos parasztnak vagy a szorgalmas iparos-
nak, addig a rabszolgatartas elterjedésével, a rabszolgatarté nagyizemek kiépu-
lésével hatalmasat zuhant a munka tekintélye. A, rabszolga csak szerszam,
dolog —mondta a romai polgar, s ebben az értékelésben benne foglaltatik a
munka reputacidja is, melyet az embernek nem tekintett élélény végez. A feu-
dalizmusban talan még egyértelmiibbé valt a képlet. Volt dolgozo, als6bbrendii
jobbagy (zsellér) és volt munkat sosem végz8, elékeld nemes. A kdztes mez6-
ben alig akadt valaki.

Nem kell Marxot idézni ahhoz, hogy belathatd legyen: a kapitalizmus bér-
munkésa szintén kényszer hatasara tevékenykedik. Ugy véljuk, a munkanak ez
az egész torténelmen végigvonuld tulajdonsaga nyujtott lehet8séget biintetés-
ként valo felhasznaldsra. Amig egy tarsadalomban a iogalkot6 és torvénykez6
hatalmi elit megveti és kerlli a munkat, addig az kézenfekvl eszkdze a blinte-
tésnek. S valtozas e téren csak akkor fog bekdvetkezni, ha majd megsziinik a
munka kozvetlen létfenntartasi jellege.
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A munkabiintetés kezdetei

»Kulde ugyanis Jozsué férfiakat Jerkhdbdl Aiba, amely Bethaven mellett fek-
szik, Béthelt6l napkelet felé, és szdla nekik, mondvan: Menjetek fel és kémlel-
jétek ki azt a foldet. Es felmenének a férfiak és kikémlelik Ait”. Miutan hosszas
csatdrozasokban mindkét fél jelentds veszteségeket szenvedett, Jozsué elnyerte
az Ur tamogatasat, és legyGzte az Ai-belieket. S hogy mi tortént ezutan? ,,Mi-
kor pedig ledldosé lzrael Ainak minden lakosat a mezén, a pusztaban, a hol
uldozték vala 6ket, és mikor mindnyéajan elhullottak vala az utolsé fegyver éle
alatt, vissza fordula egész lzrael Ai ellen, és vagé azt a fegyver élivei. Mindazok

pedig, akik e napon elhullottak, férfiak és asszonyok egydtt: tizenkétezren vala-
nak: Ainek minden embere.”

Amit Jozsué vezérletével lzrael fiai cselekedtek, az a korabeli hadviselés
szabalyainak teljesen megfelelt, természetes, helyénvald dolognak szamitott.
Az egymassal csatazé népek, allamma formalddo tarsadalmak hadjaratait altala-
ban véres leszamolas tetdzte be. A vesztesek 1égyOkolasanak van egy praktikus
oka: a végleg megsemmisitett ellenfél nem tud bosszut allni. De ugyanakkor az
oldoklés egyfajta bintetés is. A gy6ztes Veéraldozatéért nemcsak a harcos ellen-
fél, de annak ,.csaladja * gyermekei, ndi, oregei: azaz népe is blinh6édik. Evsza-
zadokon at folyt ez igy. Varosok és népek tlintek el a torténelembdl —legyd-
zetve és Kiirtva.

Am az Oszdvetséget tovabb lapozva, a kiralyok konyvében egy Ujabb meg-
oldassal taldlkozunk. ,,Es mindazon népet, a mely megmaradott volt az Emor-
cusoktol, Hitteusoktol, Perizeusoktol, Hiweusoktol, Jehuzeusoktdl, a kik nem
valanak az lzrael fiai kozul, a kiket az Izraelitdk ki nem irthattak, Salamon szol-
gakka tette mind e mai napig.” A rabszolgasag eszméje tehat a haboriskodaso-
kat lezaré kollektiv igazsagszolgaltatasbol n6 ki. A mind tobb munkéskezet
igényl6 termelés arra készteti a gy6ztest, hogy a legydzOiteket rabszolgava
tegye. De mit is jelent ez a szolgasag? Legf6képpen munkét! A szabadséag és a
jogfosztas csupéan biztositja a munkéra kényszeritést. Leegyszerdsitve: a rabszol-
gasag kezdete nem mas, mint az eredetileg haléllal sujtott ellenfélnek és hozza-
tartozéinak munkaval val6 bintetése.

A bintetési ,,0jitas” talalkozik a gazdasag igényeivel. Oktalanséag lenne fel-
tételezni, hogy a rabszolgasadgnak a szolgasdg dontébb eleme a munkanal, hi-
szen az adott korszak fejletlen allami szervezete erejét meghaladdé modon ugyan
miért forditotta volna korlatozott lehet6ségeit legy6z8itek ellatasara, 6rzésére?

A foldmUvel6 népeknél a munkara fogas mint biintetés egy tarsadalmi ala-
kulatot hozott létre. Cstkevényes fomaban az allattelyészt6, nomad népeknél
is felbukkant a szolgasag, itt azonban korént sincs olyan jelent6sége, mert nincs
sziilkség a munkéskéz tomeges alkalmazéasara. A legy6zottek kisebb csoportja
néha a diadalra jutott torzsek, nemzetségek szolgalataba szegddik, és katonai
feladatokat vagy kisebb termelési munkat It el. Szabadsaguk kevésbé volt kor-
latozott, mint a féldm(veld tarsadalmak rabszolgaié. Nézetiink szerint a kato-
nai demokréciaban €él6 nomad népeknél a szolgasdg dontd elemé a munka,
szemben a kilonféle szabadsagelvonasokkal.

Ha a rabszolgasadgnak egy masik, ugyancsak elterjedt, bar kétségtelendl
népszeriitlen formajat, az adosrabszolgasagot nézziik, ugyanerre a kovetkezte-
tésre jutunk. Ha az adds tobbszoros felszolitas, figyelmeztetd fogsag stb. utén
sem fizeti meg az ado6ssagét, akkor a hitelez§ addsrabszolgasagba vetheti.
Olyanformén, hogy a tartozas levonaséig nala dolgozik az adds, vagy rabszolga-
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ként eladja, és vételarabol fedezi a karat. Lathatd, hogy a kiilénb6z8 jogagak
kialakulasa el6tt pl. a vagyoni vitdkat bintet6jogi eszkdzokkel oldottak meg.

Visszatérve a rabszolgasag altalanos formajara: nemcsak ellenségh6l valha-
tott rabszolga (jollehet a klasszikus rabszolgatartasnak ez a legfébb utanpotlasi
forrdsa), hanem a tarsadalom szabad tagjaibol is. A gordg jog buntetéskent tar-
totta nyilvan a rabszolga eladaséat. A romai gyakorlatrél Ulpianus jegyezte fel,
hogy vannak biintetések, amelyek az életet veszik el, vannak, amelyek rabszol-
gasagot jelentenek.

Ez a gOrog, merve romai polgar szaméra talan a legsulyosabb buntetés.
Mig az elfogott ellenség esetében a rabszolgasdg a kor bevett ,hadifogsaga |,
addig a rabszolgasagba sillyedt polgar ugyanabban a kozOsségben vesziti el
statuszat. A munkavégzés kenyszerét (mely egy arisztokrata szamara rettenetes
biintetés lehetett) tovabbi szankciok tetézték. Elvesztette szabadsagat, és bar-
mikor testi fenyitésben is részesllhetett. ROma szabad polgéarait nem lehetett
veréssel bintetni, a rabszolganak meg szinte ez volt egyetlen fenyit6 eszkoze.

A rabszolgasagrol elmondhatjuk, hogy a hadifogsaghdl, és a foldmvel6
tarsadalmak egyre ndvekvé munkaerd-sziksegletébdl, illetve ezek Osszekap-
csolodéasabol alakult ki, bintetés-jellege tehat vitathatatlan. E bintetés gerince
a munkara keényszerités, eszkdze pedig a szabadsagtol, jogoktdl torténd meg-
fosztds. A klasszikus rabszolgatartds kialakultaval a rabszolgastatusz megve-
tettsége és bizonyos magénjogi igények egyiittes jelentkezése abba az irdnyba
hatott, hogy a rabszolgasag deklaraltan is buntetési nemme valjon.

A rabszolgasagbol noétt ki az antik tarsadalom néhany olyan biintetése,
amely évszazadokkal tulélte e tarsadalmi formécidé bukésat. A tengeri keres-
kedelem és a hadviselés kiszélesedése maga utdn vonta a galyarabsag intézme-
nyét. Ez nem kilén bintetési nem, holott az evez6shajokon €él6 rabszolgak
sorsa kegyetlenebb, mint a mezégazdasagi birtokokon dolgozo tarsaike.

Ulpianus irja: van biintetés, amely az ember szabadsagat veszi el, pl. ha
valakit munkara vagy banyamunkara, vagy banyaban letéltendé kényszermun-
kara itelnek. A felsorolt esetekben az elitélt ,az allam rabszolgaja” lett. Ha
rabszolgat itéltek banyamunkara, akkor tulajdonosa rendelkezésebdl kerilt &l-
lami tulajdonba. Biintetését letdltve, ha ura igényt tartott ra, visszatérhetett
egykori kdrnyezetébe. A banyamunka és a banyaban végzend6é kényszermun-
ka kozott csupén a bilincsek sulyaban volt kiilonbség. Altaldban 10 év utan a
»munkaképtelen” elitéltet kiadtak rokonainak.

Kényszermunkara szabadokat is itélhettek. A rabszolga bilincsben térténé
megkorbacsoltatasanak a szabadok korében a megvessz6zés és a kényszermun-
kara kildés felelt meg. Ulpianus azonban kikéti, hogy a kdzségtanacs tagjait
nem lehet kényszermunka-biintetésre karhoztatni.

A munkabiintetés értékvesztése a kdzépkorban

A torténelem soran a munka jellege és szerepe allanddan valtozik. A viszonylag
sokszin(i rabszolgatartd termel6i szerkezet a feudalizmusban egységestlni lat-
szik. A rabszolga mellett a romai tarsadalomban ott dolgozik még a szabad pa-
raszt, az iparos, a kereskedd, az alkalmi munkabol €él§ antik ,proletar”, a fel-
szabaditott rabszolga, a libertinus stb.

A feudalizmus termel6i képe letisztultabb. A féldesuri tarsadalom urai, a
nemesek, nem dolgoznak, s6t mélyen lenézik a munkat. A tarsadalom masik
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pblusa, a jobbagy, pedig nemcsak gazdaséagi, hanem személyi kényszer hatdsara
végzi termeld munkdjat. Ezen tal mar csak a tarsadalom szigetein tevékenyke-
dd, kivaltsagos polgéari renddel, és a feudalizmus késébbi évszazadaiban megje-
lené zsellérekkel, mez6gazdasagi bérmunkéasokkal kell szamolni.

A kép nem tal arnyalt, de lattatni engedi a f6 tendenciat: ajobbagy nem
blintetésbdl jobbagy, hanem gazdaségi kényszer hatasara lesz az. Tehat szdmara
a munkaltatas nem lehet buntetés. Kilondsen nem arobotoltaté jobbagyrend-
szerben, amikor a foldesur a telke melletti majorsagi birtokon is dolgoztathatta
roghoz kotott jobbagyat. A foldesur szaméra ugyan biintetés lehetne a munka,
a nemesi tarsadalom azonban eredményesen védekezett ellene. Még a szabadsag-
vesztés-buntetés is hamarabb teret nyert koriikben, mint a munkavégzéssel jard
szankcio. A politikai foglyokat bezartdk, de a munkat imfamis, gyalazatos bin-
tetésnek tartva elutasitottak. Nem lehetett a nemes b(in6z6 oly elvetemedett,
hogy munkara itéljék.

Bizanc, a Kelet-Romai Birodalom kozvetlen utéda fenntartott néhany
szankciénemet a rémai blintetési gyakorlatbol. igy az allami miihelyekben vég-
zett kényszermunkat és a galyarabsagot. A kisebb sulyu elkdvetdket testcsonki-
to0 buntetés utdn eladtdk galyakra. Az allam értékesitette polgérat. A vevok
vagy maganvallalkozok, vagy kulfoldi (pl. arab) &llamok voltak. Az allam a vég-
rehajtas egy hanyadat maganszemélyeknek engedte at.

Eurépéban a munka mint biintetés visszaszorult a feudalizmus elsé évsza-
zadaiban. Barmilyen nehéz legyen is a munka, a robotolé jobbéagy elvégzi. Utat
kell épiteni? Varat kell er6siteni? Kivezényelnek egy falut, annak aprajat-nagy-
jat, s az megoldja a feladatot. A blinelkdvet6t pedig egyszer(ibb —a tarsadalom
vedelmében, s egyben okulésdra —Kkivégezni vagy megcsonkitani, mint 6rzé-
sével, élelmezésével bajlodni.

Néhany hajoséallam felljitotta a galyarabsag intézményeét, de rabjaik zomét
a pénzéhes német fejedelemségektdl és Ausztriatol szerezték be. Nirnberg
vérosa pl. Genovanak, Ausztria pedig Velencének és N&polynak adta el javitha-
tatlan biindzG6it. Két legyet tdttek igy egycsapasra: megszabadultak stlyos b-
ndz6iktdl és még bevételre is szert tettek. A francia IX. Karoly pl. kotelezte a
torvényszékeket, hogy a szokasos hdrom év gélyarabsadgot —a hajozés megnove-
kedett igenyeire tekintettel —emeljék fel tiz évre. A hajozasi technika gyors
fejlédése kiiktatta a forgalombdl a nehézkes gélyakat, s ezzel egyitt a galya-
rabsag intézményet is.

A feudalizmus tarsadalmaban némiképp ,idegen test” a polgari rend
szamos kicsiny szigete, a szabad kiralyi (csészari, birodalmi) varos. Mas 1épték,
mas felfogds —mas bintetések. Az onrendelkezd kdzosségeknek nem volt ér-
dekik ©6nmaguk pusztitdsa, csonkitésa, ezért itt nagyobb szerephez jutott a
bortdén, a munka, a vagyoni és a megbecstelenité bilintetés. De pl. a testfenyités
aranya nemigen tért el a hiibéri térvényszékeken kiszabottakétol.

A kozépkori varosokban a munkéltatds mint bintetés sz(k lehet6ségek-
kel rendelkezett. Bizonyos k6zmunkak (utcasoprés, csatornajavitas) johettek
csak szoba. Ezért itt a munka nem a testi sanyargatashoz kotott, illetve kozelité
blintetési nem, hanem sokkal inkdbb megalézd, egy kis kdzosség elétt meg-
becstelenitd szankcid.

A munkabiintetés feltAmadéasa a feudalizmus alkonyan

A munka bintetésvégrehajtasi szerepének atalakuldsa zémmel kiils6 (buntet6-
jogon Kkivuli) hatdsokra ment végbe a 16—17. szdzad Eurdpajaban. A polgari
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gazdasag térnyerésével parhuzamosan a munkaerd iranti igény megndtt. Nem-
csak a manufaktirdk munkas-sziikségletére gondolunk, hanem pl. a szabad
koltozés(, arutermelésbe bekapcsolodo parasztbérl6re vagy a kvazibérlévé valo
jobbégyra, aki mar nem terhelhetd meg robottal. De a falvak népe sem hajthato
méar olyan kénnyen kdzmunkara, mint kordbban. A 17—18. szdzadi feudaliz-
mus potolni probalta a munkaskézhianyt, s ezért széles kérben djra alkalmazni
kezdte a kzmunkara itélést.

A munka felértékel6désének volt egy masik oka is. A felvilagosodas hata-
sdra megsziletett a bintetés humanizalasanak igénye. Természetesen nem kell
talértékelni a kor humanizmus javara tett engedményeit. Hazénkban pl. Il. J6-
zsef formailag eltorolte a halalbintetést, de potlasara bevezette a“hajévonta-
tast. A fegyencek ,.hol dvig, hol hunyallig, hol torkig ér§ vizben” hlztak a
hajot. Ha valaki nem birta a megprobaltatasokat és felbukott, az biztosan vizbe
fulladt. Az ilyeneket a vontatout mentén elfoldelték. A binteté intézmény
fennallasanak hat esztendeje alatt 1100 hajévontatasra itélt fegyenchdl 721 el-
pusztult, tehat a vontatok kétharmada.

A feudalis jog sokat meritett a varos torvénykezési gyakorlatadbdl, s igy
a munkabintetést 6nall6 szankcidként fogalmazta meg. Példaul 1768-ban a
Constitutio Criminalis Carolina a testi biintetések kdzé sorolta az er6dokben,
koztereken, birésagokon, a foldesurak birtokain, megkotdzve, vagy bilincsben
foganatositandd kdzmunka intézményét. Il. Jozsef mar kiszabhatonak rendel-
te a nemesekre is. 1787-t6l Bécs utcait a foldesuri osztaly tagjai épplgy sepre-
gették, mint a kbzrendek.

Ugyancsak biinoz6kkel prébaltdk kielégiteni a nagy allami épitkezések
munkaerd-sziikségletét. Hazankban V4jnd Karoly szerint két nagyobb szabasu
vallalkozas is volt: a Béga- és a Ferenccsatorna épitése 1783-ban és 1794-ben.
Az itt dolgozo elitélteket biztonsdgi okokbol éjszaka egymas mellé fektetve
lelancoltdk a hajokon, de nappal is bilincsben végezték munkajukat. Vizaknan,
Désen, Tordan, Kolozson és Dobokan a feudalis bintetésvégrehajtas ujra fel-
fedezte a bdnyamunkét. S a galyarabséag is Ujjaszuletett, 1675-ben lelkészeket
mint politikai foglyokat sujtottak ilyen biintetéssel.

Amig a halalbintetés bevett, rendes bintetési nem volt, a szamiizetés
mellékes szankcidként szerepelt a bilntet6hatalom kelléktardban. Jobbara a
kikozosités, kitiltds formajaban élt tovabb a varosi kozosségekben. A feudalis
allam nem torédott a b(n6z6k foldrajzi elkulonitésével, egyszer(ibbnek tiint
fizikai megsemmisitésik.

A buntetési rendszer humanizaldsdval kapcsolatos torekvések, tovabba
a gyarmatositds kezdete megnyitotta a deportacié és a relegacio intézményei
el6tt az utat. (Ez utébbi intézményt az olaszoknal bagnonak, az oroszoknal
pedig katorganak hivjak.) Sorozatunk korédbbi fejezeteiben mar szoltunk ezek-
rél az intézményekrél. Itt és most az az érdekes, hogy kdzponti elemik a
kényszermunka.

A polgari rend Gjitadsa: munka a borténben

Az emberiség nagy reménye a 19. szdzadban megvaldsulni latszik. A gy6z-
tés polgarsdg programja: ,.szabadsdg, egyenl6ség es testvériség”, az egyenl6
érvényesiilés lehet6sége deklarélt valosagga valt. A kinyilatkoztatdsokat kovetd
hétkdznapok azonban megcsufoltdk ezeket az elveket. Hamar kitlint, hogy a
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polgérsédg csak sajat magat, pontosabban a t6kés vallalkozast szabaditotta fel
a hibéri elnyomas aldl. A munkaerejiket aruba bocsatdk tomegeit a gazda-
sagi kényszer, a létfenntartas sziikséglete ,kildte” munkaba. igy lett a munka
ismét a tarsadalmi helyzet ,,buntetése”.

Az elfogadott értekektdl valdo megfosztas logikajat kovetve a polgéri bin-
tetéjog f6 szankcidjavd a szabadsagvesztés valt. E biintetési nem korantsem
homogén tartalmu: elnevezése ellenere nemcsak a személyi szabadsag elvoné-
st jelenti, hanem — kuldéndsen korai valtozataiban —a testi blintetés tobb
jegyét is magan viseli. Becsuletvesztéssel, vagyoni hatrannyal tarsul. Keretjel-
lege miatt, mindig a kor igényeihez igazoddan tolthetd ki. A munka is mint
ilyen, a szabadsagvesztésnek tartalmat ado eszkodz jutott szerephez a polgari
biintetéstani gondolkodasban.

A kezdetek messzire vezetnek vissza, a 16. szdzad polgarosoddé Anglidjaba
és Németalfoldjére, a Bridewell-hez, a Tucht- és Spinnhuis-hoz. A szabadsag-
vesztés-buntetés és a munka egybekapcsoldsa nem a biintet6jogi gondolkodas
vagy a blintetésvégrehajtasi gyakorlat terméke. A fent jelzett intézmények els6-
sorban nem bortondk (bar utdbb azza valtak), hanem valamiféle kombinacioi
a szegény- és arvahazaknak. A tarsadalom periféridjara sodrodokkal vald foglal-
kozas, a szegényligy kialakulasa vetette fol el6szor a munkaltatas gondolatét,
lehet6séget teremtve a csavargd elemeknek a tisztes megélhetésre. Ezeket a to-
rekvéseket timogatta meg azutan a kalvini munkaethosz, mely mélyen elitélte
a szegénységet, es elvetette a szegénység Utjan valé Udvozilés eszméjét. Sét,
mint a szorgalom hianyabol fakadé allapotot blintethet6nek tartotta.

A Kkalvinizmus allamainak azonban szembe kellett néznilk a ténnyel: a tar-
sadalom peremén el6k szamos csoportja nem 6nnon hibajabol lett szegény. E
felismerés vezetett el a munkara fogds gondolatéig, a dologhdzak lizemelteté-
séig. Kezdetben csak kivételképp utaltak ide blindz6ket; alapvet6en csavargok,
munkanélkiliek, arvak, nyomorékok, rossz magaviseletliek, tékozldk és a csala-
dok &ltal megnevelend6nek itéltek keriiltek be. A dologhdz nem volt olyan
dehonesztald, mint a vele parhuzamosan mikod6é borton.

A dologhézakban nem bintet6 intézetet lattak, hanem a sikeres reszocia-
lizacio egyik utjat. Olyan intézménynek tartottdk, mely segitséget nyujt a tar-
sadalom elesettjeinek, hogy becsuletes polgéri életet éljenek egy elsajatitott
szakma segitségevel. A németalfoldi piac pedig 6rommel fogadta be a dologhéz-
bol kikerul6 mesterembereket, mert pétoltadk azt az (rt, melyet a ndvekvo ke-
reskedelem és a céhes ipar(izés tdvolodé partjai hagytak maguk mogott.

A dologhazi eszmék - a munkaltatas, a munka altali nevelés és a reszocia-
lizaci6 —azutan atkeriltek a bilintetésvégrehajtasba. Alapvet6en azért, mert a
kapitalizalédas folyaman a nincstelenné valtak, a potencialis majd tényleges
blin6z6k bezéardsa kézenfekvének mutatkozott a kbzrend védelmében. Az ere-
detlieg szegénygondoz6 intézetek megteltek krimindlis elemekkel, akikre U
gondolatként kezdték alkalmazni a szegényuigv reszocializaciés eszméjét.

Az intézmény tovabbi differencidlédésaig szd&mos problémat vetett fel.
A javitohézakban osszezartdk a kis tolvajokat, a rablokat, a dologkeril6ket a
vétlen munkanélkiliekkel, a betegekkel, nyomorékokkal, arvakkal, s6t szdmos
helyen az intézet manufaktarajaban dolgozé szabad, bejaré6 munkassal is. A ja-
vitohdzak tehat nem biintetd intézetként, hanem a kozigazgatasi hatalom szo-
cialpolitikdjanak eszkozeként mikodtek. Biztositottdk a munkaer6-tartalék
id6leges lekotését, részt vallaltak a szakmunkésképzéshdi. Ez a kezdetleges, de
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Varréterem a Sing-Sing-ben

celszeri megoldas rovid életl, helyi jelentéseégl probéalkozas volt a halél- és
testcsonkito bintetéseket preferalé feudalis Eurdpaban.

A kényszermunka sajatos metamorfézison ment at a polgari fordulatot
kdvetben. Az 0j rendbe betagolddni nem tuddé munkést (mely boldogulasat az
anyagi javak b(in0zés utjan tortén6 Ujraelosztasdban kereste) szamlzte az
orszaghdl, és a gyarmatokon fogta munkéba. Ez azon tulmenden, hogy hasznot
hozott, megtisztitotta az anyaorszagot a veszélyes elemekt6l.

A kdzmunka nemcsak a polgari utra lépett allamokban, hanem a feudalis
abszolutizmus biintet6jogdban is megjelent. Mindazonaltal vildgosan kell latni a
kett6 kulonbségét. A kapitalizdlodd Nyugat szamara a kdézmunka tartalma a
munkéra szoktatds, a foglalkozasnélkili, kriminalis veszélyt hordozd rétegek
nbetorése”. A feudalis allamokban viszont gyokértelen, a felvilagosult uralko-
dok Aaltal szorgalmazott, az adott viszonyokhoz nem igazan illeszked6 forma
volt. A dologhazak is pusztdn modellmasolast jelentettek. A lassan terjedd
tomlocfoglalkoztatast nem annyira az eszmék motivaltak, mintsem a rabtartas
koltségeinek részleges visszanyerése.

A polgérség hitt abban, hogy a szabadsag-egyenléség-testvériség meghirde-
tése egyszer s mindenkorra megsziintet minden bajt a tdrsadalomban, még a
blin6zést is felszamolja. Néhany év alatt kiderilt: e remény nem teljesedik be.
Az 6nmaga és rendszere tokéletességében hivé polgarsag logikaja szerint csupan
egyféle ésszer(i valaszt lehetett a blindzésre adni: ha a kdzszabadsag térvényét
tagadja valaki, akkor az egyéni szabadsdg megfosztasaval biintetendo. E tisztan
aranyossagra torekvé buntetdpolitika szellemében kialakitott korai szabadsag-
vesztés még mentes mindenfajta haszonelv(iségtdl, egyaltalan nem meérlegelte
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A penrithi bortén nyomdaja

a koltségek, raforditasok mertékeét, kizardlag az arisztotelészi-hegeli megtorlo
igazsag érvényesitésére torekedett.

Nem véletlendl valésitottak meg a szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasa-
ra létrehozott legkorabbi polgari bortdonok a szankcid szigorisagat hangsulyozé
maganelzérast. A kvéker vallasi hittel atsz6tt alapeszme szerint a rabokat telje-
sen elkllonitették egymaéstol a szabadsagvesztés id6tartamara, hogy ily modon
kényszeritsék ki az eliteltek vezeklését. Mivel semmilyen hatds nem érhette az
elmélked6 rabokat, kezdetben nem is dolgoztattdk Oket. Hamar kit(int azon-
ban, hogy a végletekig vitt elszigetelés és magany nemhogy biinbénatot, vagy
javulast idézett volna el6, hanem az elitélt testi és lelki elkorcsosuldsaval, meg-
tébolyodasaval jart egyitt. Akikkel aztan, amikor szabadultak, a tarsadalom
nem tudott mit kezdeni.

Emellett ez a bortdn igen draga volt, hiszen a tétlen maganyossagra itélt
rabok ellatasardl teljes egészében a koltségvetésnek kellett gondoskodnia. Es az
épitési raforditasok is oOridsiak voltak. Ossze kellett tehat egyeztetni a polgari
igazsdgossag és haszonelviiség eszméjét, onként kinélta magat a dologhazakbdl
szarmaz6 gondolat: az elitéltek munkaltatdsa. A mult szdzad kdzepén Belgium-
ban 6tvozték a philadelphiai rendszert a celldban végzend6é munkéval. A gya-
korlat hamar bebizonyitotta, hogy az elszigetelt munkaltatds nem jovedelmez
kellGen, radadasul a cellakban végezhetd munkak kore folottébb szlk.

A termékeny munkara, hasznos munkaltatdsra épuld rezsim gondolata
ugyancsak Eszak- Amerikabol szarmazik. El6szor az auburni bértonben valo-
sitottak meg az elkilonités és a kdz0s munkaltatas 0sszekapcsolasat. Az aubur-
ni, un. hallgatd rendszerben az elitélteket éjjel elkuldnitették, nappal viszont
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bar egytt tevékenykedhettek szigord beszédtilalom volt rajuk kiréva. A méd-
szer gazdasagilag bevalt: a bortonstatisztikak szerint néhol dnfenntartéva valt
az intézmeny.

A tovabblépést a szdzad masodik felében kialakitott és elterjesztett angol,
illetéleg ir modell jelentette. A mérleg nyelve a haszonelviség felé billent: meg-
sz(int a munka kozben a hallgatési kotelezettség. A rezsim igazi Ujdonsaga a
fokozatossadg mellett a munka 0szténz6 szerepének —gazdasagossagi megfonto-
lasokat sem nélkiil6z6 — felismerése volt. A magasabb fokozatba jutashoz,
végsd soron a feltételes szabadsag elnyeréséhez megfelel§ munkateljesitmény
és természetesen jO magaviselet szikségeltetett.

Az ez id6 tajt ltalanossa valé buntetésvégrehajtasi munkaltatas tobb szer-
vezeti format valosit meg: a bérbeadasi rendszert, a vallalkozasi, illetve a hazi
kezelés(i Gizemeltetést. A sorrend egyben a fejlédés iranyat is jelzi. A bérbe-
adasi rendszer Iényege, hogy az elitelt munkaerejét az &llam viszontszolgalta-
tas fejében atengedi a maganvéllalkozénak. E rendszer tébb véaltozatat alkal-
maztak kulonféle néven.

A bérlési rendszerben a szabadsagvesztés-biintetést tulajdonképpen a bérlé
~najtja végre”, azaz 6 gondoskodik a rab elhelyezésérdl, orzeserdl, ellatasarol,
munkaltatasarol. Ennek fejében az allam fizet a bérlének a rab eltartaséért,
a bérld pedig megtériti a rab munkaerejét. (Természetesen ez utdbbi dsszeg
joval alacsonyabb az el6bbinél.)

Az altalanos bérbeadéasi rendszerben az &llam tulajdonaban levd és az
allam altal Uzemeltetett intézetben allami feladat az Orzes és éaltaldban a vég-
rehajtas felligyelete. A bérl6 garantdlja a munka megszervezését és véllalja az

58



Marianosztran fat vagnak az elitéltek

Osszes elitélt munkaerejének értékesitését. A részleges bérbeadasi rendszer az
el6z6 munkaszervezeti forma egy valtozata. Eszerint az &llami végrehajtas az
elitéltek egy részét meghatarozott feladatra bérbeadja a maganvallalkozonak,
de fenntartja a munka ellen6rzésének jogat. A bérl6 szerz6désben rogzitett fej-
kvoéta és munkanap szerint fizet az allamnak.

A véllalkozasi tizemeltetés a maganvallalkozoval szemben fennall6 szerz6-
déses kapcsolat, amelyben a bintetésvégrehajtasi intézet igazgat6ja valamely
munkéanak elitéltek, altali elvégzesét véllalja. A véllalkoz6 adja a megmunkalan-
d6 anyagokat és fizeti a munka ellenértékét, cserében megkapja a késztermé-
ket. A termeld§ Uzem irdnyitdsa, a munka megszervezése az intézet dolga.
A hazi kezelésl Uzemeltetés esetén a bortdnigazgatd feladata a teljes termelési
folyamat megtervezése, megszervezése, lebonyolitasa. Altalaban allami anyagi
eszkozok felhasznalasaval, de sajat kockazatra termelnek.

Az elméletnek és a gyakorlatnak egészen méas volt az elképzelése a mun-
kaltatas célszeri megval6sitasarol. Az egyre er6s6dd és terebélyesedd borton-
ugyi irodalom a mult szazad végén teljesen elutasitotta a bérbeadas minden val-
tozatat, s komoly kritikaval illette a vallalkozasi rendszert is. Arra hivatkoztak,
hogy e megoldasokban elsikkad a bintetés kozjogi jellege, s a buntetési cél
aldozatul esik a gazdasagossagi szemléletnek. S a munkaltatas jellege —a bérl6
érdekének alarendelt termelés —Kkizarja az elitélt kés6bbi beilleszkedését segitd
szakmai jartassag kialakulasat.

A legtobb korméany, de a bortonigazgatds még inkabb csak a gazdaség
szempontjaira figyelt. Ugy torekedett a bintetésvégrehajtas koltségeinek csok-
kentésére, hogy még a gazdasagi kockazatot se az intézet vallalja. Ezért hajlott
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a vallalkozési Uzemeltetésre meg a részleges bérbeadasi rendszer bevezetésére.
De volt még egy ok, ami miatt a bortonigazgatas nem szivesen Iépett ki 6nall6
termel6ként a piacra: nevezetesen a rabmunka és a szabadmunka kozti verseny
tilalma miatt.

A szabadversenyes, liberalis kapitalizmusban az &llamnak nincs joga ver-
senyre kelni &llampolgéaraival. A konkurrencia kizérasara tobb megoldas is szi-
letett. Az USA-ban pl. a rabok 4altal készitett termékeket egy idében meg
kellett semmisiteni, masutt pl. Hollandidban csak bizonyos arukat gyarthatott
a rabgazdasdg. Franciaorszagban egy 1852-es torvény elGirta: ,,... rabmunka
csak olyanképpen szervezhetd, hogy a szabad iparral szemben verseny ne kelet-
kezzék, s az elitéltek munkaerejelehet6leg a hatdsadgok és kozintézetek szik-
ségleteinek fedezésére forditassék.”

Hasonl6képpen fogalmazott a Nemzetkozi BOortonugyi Tarsasag romai
kongresszusdn 1885-ben: ,,rabmunkat els6dlegesen hatosagi szikségletre, pl.
karbantartasra kell igénybe venni, a szabad piacon pedig ott,.ahol munkéshiany
van, illetve a nem jovedelmezd &gazatokban... lehetdleg félkész termékeket allit-
sanak eld, tilos a reklam, viszont kotelezd a szabad termel6k araihoz hasonld
arakon val6 értékesités.”

A korméanyokon uralkodé haszonelvliség, a gazdasagossagi szemlélet
megtorése mindenképpen nehéz feladatnak bizonyult, pedig a bortonugyi
tudomany - kilondsen a mult szazad utols6 harmadaban - sokat tett ajavitd,
nemesitd célzatd munkaltatds elfogadtatasaért. Sajnos a torvényhozasban sem
talalt meghallgatasra a legtdbb javaslat, legfeljebb azok, amelyek a biintetés-
végrehajtasra forditandd kozpénzek csdkkentését ajanlottak. Mégis rendkivil
sokat koszonhet az utdkor ennek a szakmai-tudomanyos nekibuzdul&snak.
A vitdk sordn kulondsen a nemzetkdzi kongresszusok ajanlasaiban maig hatd
érvénnyel tartdk fel és rendszerezték a munkaltatas jellemzdit, s a benne rejlé
lehet6ségeket.

Alljon itt bizonyséagul, csupdn cimszavakban a sz&zadvég tudoményénak
allaspontja a munka biintetésvégrehajtasban betdltott szerepérdl:

—legyen javito-nevel6 hatasa, szoktasson rendes munkas életre;

—legyen ,tanulsagos”, azaz alkalmas szakmai jartassag szerzésére,

—legyen k('jnrgﬁ/en elsajatithato és produktiv;

—legyen elsddlegesen 1zommunka, kivételesen szellemi munka, de semmi
esetre se irodai munka;

—ne legyen kéaros és veszélyes az egészségre;

—ne legyen farasztd, monoton, mechanikus;

—alljon osszhangban a tébbi bintetésvégrehajtasi céllal és lehetéséggel
(pl. az 6rzéshiztonsaggal és a helyi-teriileti adottsagokkal).

Ez a munkaltatasrdl felrajzolt kép sok mindenben fedi a mai elképzelé-
seket. De legalabb harom ponton élesen eltér télik. 1. Régen a kézi, kézm(ves-
ipari munkat részesitették elényben (tekintettel a maganzarkara és a szabadulas
utani boldogulasra), ma a gépi, nagylzemi munkamegosztason alapuld terme-
lést. 2. A mult szazadban még a tudomanyos korok is a szabad munkavallal6-
kénal hosszabb (blintet6 jellegli, 10-12 6ras) munkaid6t javasoltak az elitéltek
szamara. 3. A XIX. szazad nagyobbik részében és a legtdbb orszagban egyalta-
lan nem dijaztak a rabok munkajat, csak a szazad vége felé valt ismertté a mun-
kajutalom, de még ekkor sem a teljesitményaranyos munkabér.

A szazadforduldra a honi szabadsagvesztés-biintetés alatti munkéaltatas sem
elméletileg, sem a gyakorlatban nem kilénb6zott az dsszeurdpai fejlédéstdl,
s6t annak f6 iranyaba simult bele. Mindez inkabb dicséret, semmint elmarasz-
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talas, hisz a korral adekvat szinvonal elérése mogott komoly szakmai eréfeszi-
tések hazodtak meg. A Horvat—Boldizsar-féle bortonigyi reformok Utjan
elindult igazsagigyi korményzat Iépésrél lépésre hozta be lemaradasat. A ki-
lencvenes évekre kiforrott szabadsagvesztés-blintetés rendje az Eurdpa-szerte
elfogadott fokozatos rendszert kovette.

A fegyhéazban relativ munkakényszer, a bértdnben és foghazban un. fog-
lalkoztatési kényszer érvenyesilt. Az dllamfoghaz és a kihagéasért kiszabott el-
zérés semmiféle munkakényszert nem ismert el. A munkaszervezet sem maradt
le az eurdpai szinvonaltdl, hiszen altaldban véllalkozasi, illetve hazi kezelés for-
majaban makodott. Igyekeztek az akkori nemzetkdzi norméaknak megfeleld
kisipari, kézm(ives termelési mddszereket megvalositani.

A szézadforduld tdjan viszont a foghézakban, illetve a kozvetitd intéze-
tekben meghonositottdk a korszer(ibbnek tartott, szabadban folytatott mezé-
gazdasagi (kertészeti, sz6lészeti) gazdalkodast. A magyar borténiigyi tudomany
és gyakorlat elismerését jelzi, hogy a Nemzetkdzi Bortonligyi Tarsasag 1905-
ben Budapesten tartotta kongresszusat.

Dr. Kabodi Csaba—er. Mezey Barna

Ajanlott irodalom

Hacker Ervin: A rabmunka. Pécs, 1916. Toth Moér-Kisfaludy Laszl6: Mezogazdasagi
To6th Lérincz: Fegyhéazi tanulmanyok - arab- foglalkozasok a letartoztatasi intézetekben. Bu-
munka. Budapest, 1988. dapest, 1893.
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| NemzetkOzi tapasztalatok

A brit bortonrendszer korszerUsitése

A brit korméanyzat 370 milli6 fontot kolt
a borténrendszer korszer(sitésére. Csakhogy
a szinharmoniat figyelembe vev6 falak és a
rozsdamentes acél vizvezetékek sem sziintet-
hetik meg a rettegést és az erészakot. A nyu-
gati vilagban jelenleg ,.divatos” kormanyzati
tevékenység a bortonépités. Altaldban arra
torekednek, hogy a borténlakdkat ,,huma-
nus modon” kdlonitsék el a kilvilagtdl,
ugyanakkor ndveljék a biintetdintézetek ha-
tékonysagat azzal, hogy csokkentik az el-
len6rz6 személyzet létszamat. A most épiilé,
Uj borténdk 25 ezerrel tébb elitélt elhelye-
zését teszik lehetdvé.

Nemrégiben azonban két ausztraliai doku-
mentlimfilmet készitett az 0j bdrtonokrél,
amely azt latszik bebizonyitani, hogy ezek
az Uj bortdnok akarmennyire higiénikusak
is, épp személytelenségiik miatt olyan ve-
szélyes pszichologiai allapotot idéznek elé
a foglyokban, hogy azok még az eddiginél is
nagyobb fenyegetést jelentenek a tarsada-
lomra. Tény, hogy ezekben az intézetekben
az er@szak és elnyomas gyakoribb, mint a
régi, elavult borténdkben. A brit szakért6k
zome elutasitja azt a tengerentdli gyakorla-
tot, amely egyre nagyobb mértékben adja
magankézbe a borténoket. A brit allaspont
szerint -helytelen a birdsag altal kiszabott
buntetést maganemberek kezébe letenni.

Most a film nyomén széles korl kozvéle-
meénykutatast végeznek a politikusok, a biin-
tet6jogi reformerek, a bortdntisztviseldk,
valamint a volt bortonlakok kézoétt, hogy
mondjak el miként vélekednek a filmben
latott esetekrdl és a lehetGségekr6l. A ter-
vek szerint a kilencvenes évek kozepéig
26 0j bortdn épul Nagy-Britannidban, amely
40%-kal noveli a befogaddkapacitast. Az Uj-
jaépités céljaira 6sszesen 1 milliard fontot
szannak. A bortdnvélsdgot azonban ezek a
nagyszabasi beruhdzésok sem enyhitették
ezidaig. (The Sunday Times)
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Csaladon bel{ili er6szak
az Egyesult Allamokban

Megddbbentd adatok lattak napvilagot az
USA-ban a csaldadon bellli fizikai er6szak
példatlan terjedésérél. 1976 és 1986 kozott
a csaladon beliil gyermekekkel szemben el-
kovetett er6szakos cselekmények szama 669
ezerr6l tobb mint 2,1 miih6ra emelkedett.
(S ez csak a bejelentett esetek szadma!)
Az adatok tanlUsaga szerint évente legalabb
1,8 millio nét (tlegelnek, a hazassagok
25 szézalékdban napirenden vannak az er6-
szakos cselekmények, évente tobb mint
1200 gyermek hal meg kinzasok, illetve a
gondozéas elhanyagolasa miatt. Az adatok
sokatmonddak abban a tekintetben is,
hogy az esetek legalabb 40 szazalékaban az
er6szakos cselekmény kozvetlen kapcsolat-
ban van az alkohollal és a k&bitészerek hasz-
nalataval.

Egyértelml az is, hogy azok a szulbk,
akiket gyermekkorukban tobb-kevesebb gya-
korisaggal kinoztak, hatszor gyakrabban ko-
vetnek el er8szakos cselekményeket gyer-
mekeik ellen, mint a tobbi szil6. 1d6rél
idére elképesztd esetek jutnak tudomasunk-
ra a gyengébbek csaladon belili szenvedé-
seir@l. A szakért6k szerint az amerikai atlag-
ember tulsadgosan tiirelmes a csaladban zajlo
er6szakos cselekményekkel szemben, mivel
Ugy gondolja, hogy a zart ajtok mogott veg-
bemend dolgok nem tartoznak maésra. Egye-
sek (gy gondoljék, a csaladban el6forduld
er@szakos cselekmények szama a bejelen-
tett esetek novekedése ellenére is valamelyest
csOkken,mivel az emberek mar megfontoljak
az eset nyilvanossagra kertlésebdl eredé ko-
vetkezményeket.

New York allamban jogszabalyt fogadtak
el, amely valamennyi pedag6gustdl megko-
veteli, hogy legalabb 2 6rés képzésben része-
stljon a gyermekkel szemben elkdvetett erd-
szakos cselekmények kdvetkezményeir6l.
Felhivjak a tanarok figyelmét arra is, hogy



mely hivatalhoz kell fordulniuk, ha kirivd
eset jut a tudomasukra. Orszagos, kozvetle-
nil elérhet6 telefonvonalat allitottak fel a
gyermekkinzasok bejelentésére, és felszolit-
jak a lakossagot, hogy siirg6s esetben hivja
ki a renddrséget. Mindezek az intézkedések
hozzéjarulnak emberi életek megmentésé-
hez. (Newsweek)

Gazdasagi blncselekmények
Japanban

A tavolkeleti szigetorszagban egyre gyako-
ribba valnak a gazdasagi blncselekmények.
Nemrégiben leplezték le az egyik legnagyobb
addcsalast az orszag torténetében. Egy elek-
tronikai cég tulajdonosa 20 millio dollarral
karositotta meg az allamkincstart 1983 és
1986 kozott. Sz&mos visszaélés tortént bizal-
mas vallalati és t6zsdei titkokkal, informa-
cidkkal. Jelenleg mind a tokidi értéktézsde,
mind a pénziigyminisztérium nyomozast
folytat a tovabbi visszaélések megakadalyo-
zasa céljabol.

Mostanaban hoztak létre azokat a szabé-
lyokat is, amelyek tiltjak az Uzletelést az
arakkal kapcsolatos vallalati értestilésekkel.
E szabalyok nem utolsésorban az amerikai
hatésagok nyomasanak koszonhetek, cél-
juk, hogy a japan pénzigyi szervek biztosit-
sak a pénzigyi értesllések titkossagat, a
t6zsdei Ugyletek vilagszerte elfogadott mene-
tét. Ezek szerint Uj értékpapirt csak akkor
lehet forgalomba hozni, ha az eladési rende-
lések egyensllyban vannak a vasarlasi igé-
nyekkel. Az utobbiakat vasarlonként 1000
részvényre 6hajtjak korlatozni.

Az eddigiekben a japanok nem térédtek
annyira az arérzékeny informacidkkal, mint
a nyugati vallalatok. Példanak okaért a japan
bankhéazak alkalmazottai gyakran bekapcso-
lodtak az Gj értékpapirokkal folytatott (z-
letekbe, a bels6 informacidk birtokaban je-
lent8s el6nyokkel. Most a legnagyobb cégek
»Kinai falat” probalnak hazni az értesilések
koré, de sokan kételkednek abban, hogy ez
valaha is sikeriilhet nekik. (The Economist)

Kozgazdasz diplomakat
vasaroltak Ujvidéken

Az Gjvidéki helyi ugyészség vadat emelt az
ottani kozgazdasagi-kereskedelmi féiskola ti-

zenharom tanara ellen, akik masfél év alatt
tobb szdz osztalyzatot irtak be azok indexé-
be, akik ezért dinart vagy markat fizettek,
holott a vizsgdn meg sem jelentek.

A védirat szerint a visszaélések f6 szer-
vez@je és kozvetitéje gydlijtotte dssze és adta
at a professzoroknak a pénzt, k6zélve, hogy
kinek kell névleg, vizsga nélkil beirni az osz-
talyzatot. 1986 juniusatél harminc és fél
milli6 dinart és huszonegyezer-haromszaz
nyugatnémet markat adott &t a profesz-
szoroknak, akik aztan beirtdk az érdekeltek
indexébe az osztalyzatokat anélkil, hogy az
illet6ket akarcsak lattak volna. A legtobb
pénzt a féiskola igazgatdja, dr. Lakity Szava
vette at. T6le 37 f6iskolas vasarolt jegyeket,
s ezzel az igazgat6 11 millié dinart és 18 500
mérkét keresett. De volt olyan professzor,
aki pénz mellett egyéb targyakat is elfoga-
dott.

A nyomozas megallapitasa szerint a vad-
lottak 284 ilyen osztalyzatot jegyeztek be
az indexekbe. Vizsgaljak, nem kovettek-e el
hasonld visszaéléseket méar kordbban is.

Tobb széz fbiskolai hallgatd beismerte a
nyomozas soran, hogy a vadlott professzo-
roktdl an. éatmend osztalyzatot kapott,
vagyis nem vizsgézott, csak fizetett. De
voltak ,dijmentes” osztalyzatok is, ezeket
a védlottak kulonboz8 0sszekottetésekért
adték ( Vjesnik)

Svajc a gazdasagi
blindzés ellen

Svéajchan a SzOvetségi Tanacs megbizta az
lgazsaglgyi Minisztériumot, hogy 1989 vé-
géig készitsen tervezetet a vagyon elleni biin-
cselekményekre és az okirat-hamisitasra vo-
natkozd bilintetd rendelkezések feliilvizsgala-
tara. A bintet6 torvénykonyv modositasa-
nak sziikségességében, a gazdasagi blindzés
elleni harc hatékonysaganak fokozasa érde-
kében valamennyi kanton, a jelent6sebb
politikai partok és a gazdasdgi szervezetek
mind egyetértenek. A tébbségnek az a véle-
ménye, hogy a revizionak a hatalyos jog
gyenge, nem megfelel6 rendelkezeseinek ki-
iktatasara kell korlatozddnia. Uj rendelkezé-
seket csupan ott kell hozni, ahol a technol6-
giai fejlédés — kuléndsen a szamitogépes
technoldgia teriletén - ezt megkdveteli.

Sokan (dv6zéInének egy olyan szabalyo-
zést, amely bintetné az Ggynevezett szdmi-
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togépes kémkedést. Ugyanakkor szeretnék,
ha alkalmazasanak kore kiterjedne barmi-
lyen feljegyzési technikéra, hogy lépést le-
hessen tartani a technoldgiai fejl6déssel.
A ponalizalasnak ki kellene terjednie az in-
forméaciok atadésara is. Az elBtervezet sze-
rint az adatfeldolgoz6 berendezéssel vald
csalard visszaélést 10 évig terjedhet6 szabad-
sagvesztéssel kellene biintetni. Nem vitatott,
hogy a komputerszabotazs, a tarolt adatok
vagy programok jogtalan megvaltoztatasa
vagy torlése azonos elbirdlas ald esik a do-
logrongaléssal.

Aki csekket vagy hitellevelet hasznal fel
annak ellenére, hogy fizetésképtelen, a jovo-
ben az el6tervezet szerint biintetendd lesz.
Tobbeknek az az allaspontja, hogy a tor-
vényrevizio korébe kell vonni a csekk, és hi-
tellevelek hamisitasat, a csekklapok eltulaj-
donitasat, valamint az elektronikus fizetési
rendszerekkel valé visszaéléseket. {Neue
Zircher Zeitung)

Az emberi jogok semmibevétele
Tordkorszagban

Az Amnesty International foglyokat segit6
szervezetének siirget6 felhivasai ellenére sem
észlelhetd javulas az emberi jogok érvénye-
sllése terén Torokorszagban. A szervezet
egyik jelentése megallapitja, hogy brutali-
sén és rendszeresen megsértik az emberi jo-
gokat, s az utdbbi hénapokban dgysz6lvan
naponta érkeztek panaszok kinzasok miatt
a szervezethez. A nyolcvanas években tébb
mint 200 ember pusztult el fogsagban.

Torokorszag 1988 februarjaban ratifikal-
ta a kinzésok elleni védelemr6l sz6l6 eur6-
pai egyezményt, 1988 augusztusaban pedig
az Egyesiilt Nemzetek egyezményét a kin-
zé&s ellen. E pozitiv 1épések ellenére, irja az
Amnesty International, gy tlnik, hogy a
torok hatésagok a gyakorlatban még a leg-
elemibb rendszabéalyokat sem hoztdk meg
annak érdekében, hogy az emberi jogok
megsértését kikuszoboljék. Elmulasztottak
az emlitett nemzetkozi szerzddések gyakor-
lati megvalOsitasat. Torokorszagban, mint
a multban, jelenleg is brutalis valésag a poli-
tikai letartoztatds, az igazsagtalan eljaras,
szokasos kinzas, a halaleset a bortonben.

Az Amnesty International a malt év ja-
niusdban 229 olyan férfi és n6 nevét ter-
jesztette be a térok kormanyhoz, akik 1981
elejétdl fogsagban haltak meg. Ezek kozil
41 halalesetre vonatkozélag, irja a szervezet,
a torok hatésdgok nem adtak semmilyen fel-
vilagositast. Hasan Hakki Erdoganrdl, aki
1984 szeptemberében foghéazban lelte hala-
lat, a hatésagok el6szor azt a felvilagositast
adtak, hogy sziv- és vesebantalmak kovet-
keztében hunyt el. De amikor 1988 decem-
berében 0Ot rend6rtisztet kinzdsok miatt el-
itéltek, beismerték, hogy a nevezett is egyike
volt a kinzésok aldozatanak. Az Amnesty
International szerint a kinz&sok és hal&lese-
tek leggyakrabban a letartéztatas els§ szaka-
szédban fordulnak el§, mid6n az Grizetbe vé-
tel folytan a foglyok kapcsolata megsziinik
a kilvilaggal. A csaladdal és az ligyvéddel
tortén6 érintkezés tilalma a torok torvények
szerint 15 napra van korlatozva, ezt a ha-
tarid6t azonban gyakran tallépik. {Neue
Zircher Zeitung)

E SZAMUNK SZERZOI

Dr. Csalay Andras, az Orszagos Kriminolégiai

és Kriminalisztikai Intézet tudoméanyos munkatarj

sa; dr. Cser Gyula bv. 6rnagy, a Renddrtiszti Féiskola bv. tanszékének adjunktusa; Csurgy6kné
dr. Takacs Jolan biro, Pesti Kozponti Kerlleti Birdsag; dr. Kabodi Csaba egyetemi adjunktus,
ELTE Allam és Jogtudomanyi Kar, biintet§ eljarasjogi tanszék; dr. Lérincz Jozsef bv. alezredes,
a Rend6rtiszti Féiskola bv. tanszékének vezetdje; Manké Maria f6iskolai docens, Nyiregyhaza,
Bessenyei Gyorgy Tanarképz6 Fdiskola, népmlvelési tanszék, dr. Mezey Barna egyetemi adjunk-
tus, ELTE Allam és Jogtudomanyi Kar, magyar allam- és jogtdrténeti tanszék; dr. Moldovanyi
Gyorgy, az IM Biintet6jogi Féosztalyanak helyettes vezetdje; Simon LéaszIl6 bv. 6rnagy, az Orsza-
gos Para- snoksag véllalatfelligyeleti és beruhdzasi osztalyanak alosztalyvezetdje; dr. Tauber
Istvan egyetemi docens, ELTE Allam és Jogtudomanyi Kar kriminoldgiai tanszék; dr. Tut6 Laszlo
egyetemi docens, ELTE Bolcsészettudomanyi Kar filozéfiai tanszék; Valinth Lajos bv. szézados,
az Orszéagos Parancsnoksag biztonsagi osztalyanak féel6adoja.
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Kozlési feltételek

1. A szerkeszt6ség olyan kéziratokat fogad el, amelyek a bluntetés-
végrehajtas munkajat, a szolgalati agak egyuttm(ikodését, a gyakorlati
munka tapasztalatait elméleti szinvonalon tudjak értékelni. Elfogad to-
vabb4a a Bortdnugyi Szemle korabbi cikkeire reflektél6 irdsokat is. 1d6n-
ként kdzlink egy-egy tisztan elméleti jellegl irast vagy tajékoztato jelle-
gl cikket pl. recenziét.

2. A kéziratokat kettes sorkozzel gépelve, négy példanyban kell szer-
keszt6ségiinkhoz eljuttatni. 20 oldalnal terjedelmesebb kéziratot nem fo-
gadunk el. A hozzaszo6lasok maximalis terjedelme 9 oldal.

3. Az elméleti jellegli tanulmanyoknak tukroznitk kell a hazai és kul-
foldi szakirodalom ismeretét, valamint a témaban érintett szakterilet
gyakorlati problémait. A felhasznalt szakirodalom mellékelése esetén fel
kell tiintetni a szerzé nevén és a md cimén kivil a megjelenés évét és ki-
adojat is.

4. A kézirathoz csatolni kell — a reflexié kivételével — 1 példanyban,
kb. 10 sornyi terjedelemben a cikk reziiméjét, azaz tartalmi kivonatat.

5. Mellékelni kell a szerz6 nevét, rendfokozatat, beosztasat, szolga-
lati helyét, személyi szamat, lakcimét és telefonszamat. A kézirat kozlési
ideje — a bekuldést6l szamitva — atlagosan 3-6 hénap. Kozlés esetén a
szerz6 koteles nyomdaba kuldott kéziratdnak masodpéldanyat (esetleg
kefelevonatéat) kijavitani és postafordultaval (harom napon belll) a szer-
keszt6séghez visszakildeni. Ellenkez§ esetben javitasait nem tudjuk
figyelembe venni. A kiadvany megjelenésétél szamitott 15 napon belil a
szerz6t tiszteletdij illeti meg.

7. A szerkeszt6ség fenntartja a jogot a kéziratok stilizalaséara, korri-
galasara, rovatokon bellli elhelyezésére, tipografizalasara, tordelésére;
nem vallalja az el nem fogadott kéziratok visszakuldését.

8. A Bortonugyi Szemle szerz8i nem kotelesek irasukat feljebbva-
I6juknak megmutatni, a szolgalati utat e téren nem kell betartani. A szer-
kesztébizottsag dont arrdl, hogy a széban forgé iras megjelenik-e vagy
sem, és vdllalja a teljes felel8sséget.

9. Ha a szerz6 tanulméanyéat mas szerkeszt6séghez is eljuttatja kozlés
céljabadl, akkor vagy nem jelentetjik meg irasat, vagy tiszteletdijanak
csak 50%-at tudjuk folydsitani.

10. A szerkeszt6ség minden bekuldott cikket 6rdommel fogad. Csu-
pan tajékoztatasképp kozoljik, ha valaki a folyodirat els6 szaméban sze-
retné irasat viszontlatni, akkor november végéig el kell juttatnia kéziratat
a sajtoosztalyra. A masodik szam leadasi hatarideje: februar vége, a har-
madiké majus kdzepe, a negyediké pedig augusztus 31.



Ara: 10 FT



