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A FOLDRAJZI KOZLEMENYEKBEN MEGJELENT ERTEKEZESEK
ES AZ MTMT ADATBAZIS BIBLIOGRAFIAI ELEMZESE ALAPJAN

SZILASSI PETER - MEZOSI GABOR — BOROS LAJOS — KOVALCSIK TAMAS

LANDSCAPE AND ENVIRONMENTAL GEOGRAPHY RESEARCH IN HUNGARY
FROM THE 1880S TO THE PRESENT BASED ON THE ANALYSES
OF HUNGARIAN SCIENCE BIBLIOGRAPHY, AND GEOGRAPHICAL REVIEW
OF HUNGARIAN GEOGRAPHICAL SOCIETY.

Abstract

Since Humboldt, landscape is a core concept within geographical research. From the 19t
century onwards, the main aim of landscape studies from a geographical perspective was to
investigate holistically the interactions between the factors that shape the landscape. From the
end of the 19" century to the present day, Hungarian-language geographical publications have
always included landscape research, although in varying proportions and with varying emp-
hasis. The complex approach and spatial analysis methods of geography have replaced them in
environmental analyses since the second half of the 20" century. In this publication, we analyse
quantitatively the content of the titles of scientific publications summarised in the Hungarian
Science Bibliography, the Geographical Review of Hungarian Geographical Society, and present
the trends in environmental geography and landscape research in Hungary from the 1880s to
the present day. According to our results, the changes of wider social environment, the shifting
paradigms within geography and the actual research problems had their influence on the frequ-
ency and approach of landscape studies — thus, different waves of publications can be identified.

Keywords: synthesis, geography, environment, landscape, bibliometric analyses

Bevezetés

Mar Humboldt munkassagatol kezdédden, a természeti tényezok €s a tarsadalom
térszervezodése (tajhasznalata) kozti kdlcsonhatasok elemzése a modern kor foldrajztu-
domanyi kutatasainak egyik kiemelten fontos feladata volt. E nagyon 6sszetett kapcso-
lat- és kolcsonhatasrendszer vizsgalataban élen jartak a hazai és kiilfoldi t4j- és kornye-
zetfoldrajzi kutatasok. Ugyanakkor a kutatasok témai, illetve a kapcsolddo publikaciok
gyakorisaga folyamatosan valtozott — ami tiikrozi, hogy adott idészakban milyen volt
a taj fogalmanak jelentdsége a magyar geografian belil.

Dolgozatunkban egyrészt a Foldrajzi Kézlemények 1873-t6l napjainkig kiadott szamai-
nak digitalis adatbazisa, masrészt a Magyar Tudomanyos Miivek Taranak online szakbib-
liografiai kataldgusa alapjan mutatjuk be, hogy miképp valtozott a taj- és kornyezetfold-
rajz témakdoreit feldolgozo publikacidk aranya az 6sszes megjelent publikacidohoz képest.
A kornyezet és a taj fogalmaban k6z6s, hogy mindkettén beliil a természeti és tarsadalmi
tényezok bonyolult kdlcsonhatasa jelenik meg, melynek vizsgalatahoz nélkiilozhetetlen
a foldrajztudomany altal kinalt komplex szemléletmod. Talan ez is az oka annak, hogy
e két fogalom jelentése egész az 1980-as évekig 6sszemosodott egymassal, gyakran szi-
nonimaként hasznaltak a szerzok. A két fogalom jelentése kozti kiilonbséget MAROSI
SANDOR (1981) fogalmazta meg, aki szerint, mig a t4j allandd objektiv valosag, addig

92



a kdrnyezet egy olyan valtozo térrészlet, mely birtokosa valamely €16 szervezet. A szak-
bibliografiak kvantitativ elemzésébdl kirajzolhato tendenciak — reményeink szerint —,
jol illusztraljak az e témakorokkel foglalkozo publikaciok foldrajztudomanyon beliili
sulyanak, jelentéségének idébeli valtozasat.

A kutatast az is indokolja, hogy a t4j és a kdrnyezet a foldrajztudomany két olyan koz-
ponti fogalma, amely kiemelked6en fontos a foldrajzi szintézis megvaldsitasahoz, ezért
napjaink fenntarthatdsaggal kapcsolatos elemzéseiben is jelentds szerepet tolthet be.

Moédszer

Kutatasainkhoz digitalis online bibliografiai adatbazisokat hasznaltunk. Egyrészt
amagyar foldrajztudomany legnagyobb multt folyodirata, az 1873-6ta néhany éves kiha-
gyassal folyamatosan megjelend Foldrajzi Kozlemények digitalis archivumaban megjele-
n6 szakcikkek cimeiben vizsgaltuk a taj és a kornyezet szavak el6fordulasat. A Foldrajzi
Koézlemények digitalis archivumaban szerepld publikaciok koziil csak az értekezéseket
(hosszt tanulmanyokat) vettiik figyelembe. Mivel a publikaciok cimeiben a ,,taj” és
a ,.kornyezet” szavak sokszor tobb évfolyamon at hianyoztak, ezért e kifejezések szamat
évtizedenként dsszegeztiik, majd aranyukat kifejeztiik a Foldrajzi Kozleményekben az
adott évtizedben megjelent Osszes értekezés szazalékaban. Azt nem vizsgaltuk, hogy
milyen értelemben, milyen jelentéstartalommal hasznaltak a szerzok a keresett fogal-
makat: minden olyan tanulmany bekeriilt az elemzésbe, amelynek cimében szerepelt
a taj vagy a kornyezet fogalma.

A masik kutatdsunkhoz hasznalt adatforrdas a Magyar Tudoméanyos Miivek Tara
(MTMT) volt, mely (szemben a Foldrajzi Kézleményekkel) a magyar geografusok idegen
nyelvii (Scopus adatbazisban szerepld) publikacioit is tartalmazza. Az MTMT f6ldrajzos
szerzOk altal jegyzett publikacionak cimeiben 1990-2022 k6z6tti idészakban évenként
Osszegeztiik a ,,taj” és a ,,kornyezet”, illetve a ,,landscape” és az environment” szavak
szamat. Az MTMT publikacioi koziil csak az olyan, 1990 utan megjelent szakcikke-
ket vettiik figyelembe elemzésiinkhdz, melyek szerzoi tagjai az MTA koztestiiletének,
¢és azon beliill az MTA X. Osztalyanak Természetfoldrajzi, vagy Tarsadalomfoldrajzi
Bizottsaganak. Az MTMT e két foldrajzi tudomanyos bizottsagahoz tartozd szerzok
szakcikkeinek cimeib6l minden 1990-2022 k6z6tti évre kiszamoltuk a , taj” és a,,kérnye-
zet” szavak szazalékos gyakorisagat, majd kifejeztiik két foldrajzi tudomanyos bizottsa-
gahoz tartozo szerzok Osszes szakcikkeinek szazalékaban. Emellett e geografus szerzok
MTMT-adatbazisban nyilvantartott publikacioi koziil levalogattuk a Scopus adatbazisa-
ban is megjelent nemzetkozi publikacioik évenkénti szamat, melyet szintén a két foldrajzi
tudomanyos bizottsagahoz tartozo szerzék 6sszes MTMT-s rekordjaihoz viszonyitot-
tunk. Ezaltal megkaptuk a foldrajzos szerz6k nemzetkdzi (Scopusos) cikkeinek aranyat
az 6sszes, MTMT-ben megjelent cikkeik szazalékaban. Azokat az MTMT-ben jegyzett,
magyar geografus szerzok altal irt publikaciokat pedig, melyek cimeiben a ,,landscape”
vagy az ,.environment” szavak valamelyike szerepelt, az e szerzok Scopusban is szerepld
évenkénti 6sszes rekordjahoz aranyitottuk.

A keresett kifejezések el6fordulasanak gyakorisagat a teljes vizsgalt id6szakra vonatko-
z6an évtizedenként Gsszesitve abrazoltuk, mig az MTMT-bol szarmazo adatokat évenkénti
bontasban. Az elemzett id6szakot harom korszakra tagoltuk, amelyek a foldrajztudomany
altal vizsgalt problémak, tudomanypolitikai és tarsadalmi viszonyok szempontjabol is
markansan eltérnek egymastol. Az elso, az 1880-as évektdl a I1. vilaghaboruig tartd id6-
szak a magyar geografiai kialakuladsanak ,,hdskora”, az intézményesiilés els6 id6szaka.
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AL vilaghaborutol 1990-ig tarto id6szak tobbé-kevésbé lefedi az dllamszocializmus évti-
zedeit, amikor az ideologiai szempontok erdteljesen meghataroztak a foldrajzi kutatasok
tematikajat és megkozelitéseit, igy a taj fogalmanak értelmezését és hasznalatat is. Az 1990
utani id6szak novekvé tematikus soksziniiséggel, valamint a piaci hatasok és elvarasok
(ezen keresztiil az alkalmazott kutatasok) egyre erdsodo jelentoségével jellemezhetdk.

Eredmények

Taj- és kornyezetfoldrajzi kutatasok Magyarorszagon az 1880-as évektdl
a Il. vilaghaboruig

eV

toséggel birt. E korszak két nemzetkozi szinten is nagyra becsiilt magyar geografusa,
Teleki Pal és Cholnoky Jend munkaiban azonban jelentésen eltéré modon jelenik meg
a szintézisre torekvés, a taj, mint a komplex geografiai teriiletegység fogalma és annak
vizsgalata. Cholnoky Jend életmiivét jorészt természetfoldrajzi és azon beliil geomorfo-
logiai folyamatok elemzése teszi ki (CHOLNOKY J. 1910). Bar korai munkaiban (pl. kinai
tanulmanyutjarol irt ismeretterjesztd konyvében) torekszik az utazasa soran érintett taja-
kon €16 emberek tarsadalmi viszonyainak, életmodjanak (szokasainak, viseletének, taj-
hasznalatanak) bemutatasara is, am ezek foként csak egyrészt epizddszeri, leird jellegii
érdekességek, melyeket minddssze néhol (pl. arvizvédelem) kapcsol 6ssze természetfold-
rajzi folyamatokkal. Cholnoky a természeti adottsagok ¢és tarsadalmi folyamatok kozot-
ti ok-okozati dsszefiiggésekrdl csak némely késébbi munkajaban tesz emlitést (példaul
a pueblo indidnok sziklaotthonaikbol torténd elvandorlasa €s a klimavaltozas, vagy az
eurazsiai népek vandorlasa és az éghajlatvaltozas kozti kapcsolat). ,, Minden torténelmi
eseménynek ésoka valami foldrajzi tény. Ide olyan altalanos attekintés kell, amilyent az
oknyomozo féldrajz tudasa hoz magaval” — irja az USA-ban Teleki Pallal kozdsen tett
tanulmanyutjardl irt konyvében (CHOLNOKY J. 1942b). Tehat Cholnoky Jendt foként mint
atermészetfoldrajzi ok-okozati dsszefiiggéseket elemz6 nemzetkozi hirli geomorfologust
tarthatjuk szdmon, akinek meglehet6sen detrerminista szemlélett tajfoldrajzi munkaiban
foként a természetfoldrajzi adottsagok tarsadalmi viszonyokra gyakorolt hatasain van
ahangsuly (CHOLNOKY J. 1942a, 1942b). A magyar nyelv{i foldrajzi publikaciok cimeiben
(fékeént Teleki Pal és tanitvanyai munkassaganak koszonhetden) az 1930-as évektdl kezd-
ve egyre nagyobb aranyt képviselnek a tajjal, tajfoldrajzzal foglalkozo munkak (1. abra).

A XX. szazad els6 négy évtizedének masik, nemzetkdzi szinten is kiemelkedo geogra-
fusa, Teleki Pal t4jszemléletében Cholnokynal erételjesebben érvényesiil a szintézisre
torekvés, az integrativ szemléletmod (TELEKI P. 1917, 1932, 1937; KONKOLY — GYURO E.
2021; SziLasst P. 2023). Természeti eréforrasaink kiméletes hasznositasa, a kdrnyezet-
védelem, a fenntarthato6 fejlddés gondolata még nyomokban sem létezett, amikor Teleki
Pal mar vilagosan megfogalmazta: ,, Jobb alkalmazkoddas a természethez a vilagot egész-
segesebbé tenné” (TELEKI P. 1934).

Teleki tigy gondolta, hogy Magyarorszag gazdasagi jovoképének, a jovobeli tajhasz-
nalat formainak, az orszag térszerkezetének tervezéséhez elengedhetetlentil sziikséges
a foldrajztudomany altal kinalt integrativ megkdzelités, mely a tajkutatasban teljese-
dik ki (Szirasst P. 2023). A ,,Gazdasagi élet féldrajzi alapjai” cim( konyve (TELEKI P.
1932) jol tiikrdzi ezt a szemléletmodot: ,,A4 foldrajz értéke az is, hogy a foldfelszin életét
a maga egységes valosagaban, élethiien igyekezve megismerni”. Teleki a ,,Tajfogalom
Jelentdségeérol” cimii eldadasaban (TELEKI P. 1937) ramutat, hogy a geografia altal kinalt
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1. dbra A ,t4j” és a ,kornyezet” szavak aranya a Foldrajzi Kozleményekben megjelent értekezések cimeiben
(ahol 100% = az adott évtizedben a Foldrajzi Kézlemények folyodiratban megjelent tudomanyos értekezések szama).
Figure 1 Proportion of the words ,,taj” (landscape) and ,.kornyezet” (environment) in the titles of papers
published in the Geographical Bulletin (where 100% = the number of papers published in the Geographical Review
of Hungarian Geographical Society in the given decade).

szintézis két 1épésbdl all: a tudomanyos megismerés elsd 1épése mindig az taj analizise,
azaz a tajalkoto tényezdk (foldtani adottsagok, talaj, vizrajz, éghajlat, tairsadalom stb.)
elemzése, melyet a koztiik 1év6 osszefliggések szintézise kovet. ,,4 foldrajz nem anali-
tikus, hanem szintetikus tudomany... A szintézis emberi elmemunka. tartalmat emberi
ismeretiink hatarozza meg, korlatozza.” Tehat véleménye szerint a foldrajztudomany altal
készitett szintézis nem lehet teljes, mivel a taj komplex megismerésére (tudomanyos meg-
ismerésnél magasabb szintli szintézisére) csak a tajban €16k, a tajhoz érzelmileg is k6tddod
lakosok képesek. ,,4 tajban él6 ember nem bontja a tdjat elemeire, nem rakja vjra ossze
O maga része, eleme a tajnak.” (TELEKI P. 1937) Tehat Teleki tajszemlélete meglehetdsen
antropocentrikus. Egyrészt, mert felismerve az ember tajformalo szerepét, a tajat a tajban
€16 ember nézdépontja, a hasznosithatosag feldl vizsgalja. Masrészt, mert Teleki szerint
a tajszintézis teljességéhez a taj latvanya, a tajkép és annak befogadasa, percepcidja is
hozzatartozik. Meg kell azonban jegyezziik, hogy Teleki helyenként tulhangsulyozza
a természeti tényezOk gazdasagi és tarsadalmi viszonyokra gyakorolt hatasait, ezért
néhol determinizmusba hajlik. ,, 4 tdj az emberi életet is formalja. Tdle fiigg lakojanak
¢életereje, anyagi, gazdasagi életének jellege, torvényei; de lelkisége is mindeniitt a taj
befolyasa alatt is all: a hangulatoktol a hitélet alapjaul szolgalo adottsagokig.” (TELEKI
P. 1937) Teleki Pal ezzel a taj percepciojat, érzékelését hangstilyoz6 meghatarozassal
nem tudta a feliilirni a t4j geomorfoldgiai alapt megkozelitését, ezért elméleti alapvetései
a korszak tajkutatasi, tijelemzési gyakorlataban csak nagyon korlatozottan érvényesiiltek.
A Teleki Pal nevével fémjelzett tajkutatasi iranyzat a Foldrajzi Kézlemények 1930—1940
kozotti szamaiban éri el csucspontjat, a ,,t4j” szot tartalmazo cimek aranya meghaladja
az évtizedben publikalt 6sszes értekezés 4%-at (1. abra). A ,,t4j” szt a Karpat-medence
foldrajzi egységének, —mint a trianoni dontés elleni egyik f6 érvnek —az illusztralasara is
hasznaltak a korszak geografus szerz6i (HAIDU Z. 1996). Az 1920-1930 kozotti évtized-
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ben, szérvanyosan a ,.kdrnyezet” sz6 is megjelenik az értekezésekben, am a ,,kdrnyezet”
és a ,taj” szavakat ekkor még altalaban szinonimaként hasznaljak a szerzék (DEKANY L.
1922; Kocutowicz K. 1939; PROBALD F. 2016).

1aj- és kornyezetfoldrajzi kutatasok Magyarorszagon 1945—1990 kézott

Al vilaghaborut kdvetéen a magyar foldrajztudomdnyra is ranyomta bélyegét a szta-
linizmus tudomanyfilozofiaja, mely az irredentanak, reakciosnak bélyegzett foldrajzi
kutatasok teljes megsziintetését és az egyetemeken zajlé foldrajzi kutatdsok és oktatas
teljes atszervezését eredményezte (GYURIS F. 2022; GYORI R.—GYURIS F. 2015). Ekkoriban
a foldrajzi intézeteket kiilonallo természet- és gazdasagfoldrajzi tanszékekre osztottak,
¢és atsoroltak az egyetemek bolcsészkarairdl a természettudomanyi karokra. Sorra ala-
kultak a természet- és gazdasagfoldrajzi tanszékek, az azokon foly6 kutatasok egymas-
tol markansan elkiiloniiltek. A tajat, mint a foldrajzi vizsgalat targyat és alapegységét,
szinte teljesen szamiizték a magyar (és szocialista) foldrajztudomanybdl. A szintézis
igénye még elemeiben sem jelent meg az 1950-es évek foldrajzi munkaiban. XX. szazad
elején még emberfoldrajznak, manapsag tarsadalomfdldrajznak nevezett tudomanyteri-
let részdiszciplindibdl a vallasfoldrajz, politikai foldrajz, etnikai foldrajz teljesen eltiint,
koziilik szinte kizardlag a gazdasagfoldrajz (ipar és mezdgazdasag foldrajza) maradt
meg (PROBALD F. 2016). A gazdasagfoldrajzinak nevezett tanszékek f6 kutatasi iranyava
a szocialista tervgazdasag tudomanyos megalapozasa valt. A t4j, mint dsszetett foldrajzi
egység helyét részben torténelmi, részben gazdasagszervezési, politikai alapokon szer-
vezett teriileti egységek (rajonok, megyéek) vették at. Teleki Pal nevét (részben ismert
politikai szerepvallalasa, részben az altala miivelt tudomanyteriiletek ,,reakcios” jellege
miatt még kiejteni sem volt szabad szakmai kdrokben. Tanitvanyainak vagy teljesen mas
munkakorben kellett elhelyezkedniiik (pl. Ronai Andras segédmunkasként, illetve geolo-
gusként (FRANYO F. 2008), vagy nyilvanosan megtagadva habort elétti munkassagukat
az ekkorra mar tarsadalomfoldrajzi kapcsolodasaitdl teljesen megfosztott, lecsupaszitott
(féként geomorfologiai kutatasokra fokuszalo) természetfoldrajzzal kellett foglalkozniuk
(pl. Kadar Laszl6). Az 1960-as évekig a ,.taj” sz6 alatt szinte kizardlag természetfoldrajzi
teriiletegységet értettek a szerzok (K. NAGY Z. 1955, WAGNER R. 1956).

ATI. vilaghaborut kdvetden a szintetizalo foldrajzi gondolkodas teljes ellehetetleniilését
— a fent emlitett tudomanypolitikai, szervezeti valtozasokon tul —, egy nagyon markans
tudomanyfilozofiai paradigmavaltas is eldsegitette. Az 1950-es években hazankban és
a tobbi volt szocialista orszagban egyarant megjelent a nihilista foldrajzi gondolkodas
(K6szeGt M. et al. 2015). A ,,t4j” szoval nagyon ritkan, és akkor is egy adott teriilet kiza-
rolag természetfoldrajzi (pl. novénytoldrajzi, Id. K. NAGY Z. 1955) adottsagainak bemu-
tatasanal talalkozhatunk az 1950-es években késziilt foldrajzi munkakban.

A foldrajzi nihilizmus szerint az emberiség fiiggetleniteni tudja magat a természe-
ti hatasoktol. A szocialista ember célja a természet erdineck megzabolazasa, legydzése.
A sztalinizmus foldrajzi tudomanyfilozofigja szerint az ember barmit megtehet a ter-
mészettel, korlatok és foként kovetkezmények nélkiil. Ez az integralt foldrajzi gondol-
kodast nélkiilo6zo elképzelés koszon vissza az 1950-es foldrajztankonyveinek lapjain:
»Nem varunk kényoradomanyt a természettol! Feladatunk elvenni azt, amit akarunk!
...Az ember dallandoan harcban all a természettel, a szocialista ember legydzi a termé-
szetet.” (MARKOS GY.—PEcsI M.—SzABO L. 1953). A korabeli tajfelfogast jol példazza
WAGNER R. (1956) munkdja, aki bar a geoszférak osszességét (beleértve a tarsadalmi
szférat is), a korabeli szovjet szerzokre hivatkozva ,tajburok” névvel illeti, de az egyes
geoszférak (foldrajzi tényezdk) kozti kapcsolatokat az altala ,természeti tajnak™ neve-
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zett, tisztan természetfoldrajzi adottsagok altal meghatarozott teriiletegységeken beliil
elemzi. Szerinte: ,,4 geogrdfia egyik feladata ui. a tajegységek meghatdrozdsa, azok
Jellemzé vonasainak feltardsa a tdj célszerii modositasa, megvaltoztatasa érdekében.”
Ennek a nihilista tajfelfogasnak a tragikus kdrnyezeti kovetkezményei mind a mai napig
érzékelhetdk (pl. a Hansag lecsapolasa, arasztasos rizstermesztés erdltetésé a Kiskunsag
szikes tavai esetében, stb.)

Mivel az 1950-es években a természetfoldrajzi kutatasokat szinte kizarolag a geomor-
fologiai céli elemzések képviselték, a Foldrajzi Kozlemények értekezéseinek cimeiben
az 1940-1960 kozotti idészakban 1% ala esett vissza a ,,taj” és a ,,kornyezet” kifejezé-
sek aranya (1. abra).

Az 1960-as évektol kezdddden kezdtek ismét megjelenni a tajfoldrajzi munkak a ma-
gyar nyelvi foldrajzi szakirodalomban (MAROSI S.—SzILARD J. 1963). Ez a tajfogalom
azonban alapvetden természetfoldrajzi, messze allt a Teleki altal hasznalt komplex t4j
fogalmatol, és az altala képviselt szintézisre torekvo tajszemlélettdl. A szintézis ezekben
a munkakban legfeljebb a természetfoldrajzi tényezok (tajalkotd tényezok) kozotti kap-
csolatrendszerre szoritkozik, azaz a domborzat klimaval, talajtipusokkal és ndvényzettel
valo Osszefiiggéseit elemzik az ekkor késziilt publikaciok szerzoi.

Az 1970-es évek végétdl a kdrnyezet- €s természetvédelmi kérdések nemzetkozi szin-
ten is egyre inkabb a kdzérdeklddés és a tudomanyos kutatasok homlokterébe keriiltek
(KERENYI A. 2003). A Foldrajzi Kézleményekben 1970-t6] kezd6édden a korabbi 1%-os
aranyrol 4%-ra emelkedett a kornyezet szo6 gyakorisaga, mely ékesen bizonyitja, hogy
— a nemzetkdzi trendeket kovetve —, a kornyezettudomanyi elemzések aranya a hazai
foldrajzi kutatasokban ugrasszertien emelkedett (1. abra). A kdrnyezetvédelmi témaka-
rok kutatasa egyre gyakoribba valt ebben az iddszakban, a ,,kdrnyezet” sz6 divatossa
valt az 1970-es és 1980-as évek foldrajzi értekezéseinek cimeiben. Egészen MAROSI S.
(1980, 1981) munkajaig sokszor hibasan a ,,taj” sz6 szinoniméajaként hasznaltak, tudato-
san keriilve a Horthy korszak f6ldrajztudomanyara emlékeztetd ,,taj” szot (pl. ,,foldrajzi
kornyezet” (PEcst M. 1979), ,.kdrnyezetpotencial”, ,,kdrnyezetmindsités” (RETVARI L.
1986), vagy a tajfogalomba integralva (MOCSENYI M. 1968) alkalmazzak a szerzok. A fenti
okokkal magyarazhatdan az 1970-es évektol kezdédden a kdrnyezet sz6 emlitése ugras-
szertien novekedett a Foldrajzi Kozlemények hasabjain megjelent tudoményos érteke-
zések cimeiben (1. abra).

Emellett mar az 1980-as évektdl egyre nagyobb szamban jelennek meg Magyarorszagon
tajokologiai jellegii, a tajak altal kinalt természeti adottsagok (tajpotencial) értékelését célul
tiz6 munkak. Az MTA Foldrajztudomanyi Kutatointézetében Goczan Laszlo, Rétvari
Laszlo ¢és Pécsi Marton vezetésével mar az 1970-es években megindult Magyarorszag
természeti eréforrasainak (koztiik kiemelten fontos agrodkologiai potencialjanak) éssze-
rl, fenntarthato hasznalatat célzo kutatasa (GOczAN L. 1980). E kutatasi irany szerves
folytatasanak tekinthetjiik Loczy Dénes 1980-as években kezd6dé munkassagat (RETVARI
L. 1986; Loczy D. 2002). Az ekkor ujabb lendiiletet kapd tajfoldrajzi, tajokologiai,
a tajpotencial jellemzdit értékeld kutatasok is hozzajarultak ahhoz, hogy a ,,taj” szonak
a Foldrajzi Kézleményekben kozolt tanulmanyok cimein beliili aranya az 1980-as évekre
elérte a II. vilaghaboru el6tti szintet.

Taj- és kdrnyezetfoldrajzi kutatasok Magyarorszagon 1990-t6l napjainkig
A 1990-es évek foldrajztudosai tajokologiai kutatasaik soran mar nem csak a termé-

szeti tajalkotd tényezok kozotti kapcsolatrendszert elemzik a t4j agrodkologiai poten-
cidljanak meghatarozdsdhoz, hanem a t4j antropogén folyamatokkal szembeni érzékeny-
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ségét, terhelhetdségét is vizsgaljak munkaikban (CSORBA P. 1999; MEzOsI G. 1993). Az
ezredforduld kornyékén kiteljesedd, a fiatal doktoranduszok munkaiban is megjelend
magyarorszagi tajokologiai kutatasok komoly eldrelépést jelentettek az 1960-as évek
geomorfoldgiai teriiletegységekben és kizardlag természetfoldrajzi elemzésekben gondol-
kodo tajfoldrajzi kutatasaihoz képest. A korabbinal joval komplexebb szemléletii tajoko-
logiai és kornyezetfoldrajzi kutatasok képviseldi ekkor mar egyetértenek abban, hogy
a taj egy olyan bonyolult koélcsonhatasokkal jellemezhetd dsszetett rendszer, melyben az
egyes tajalkoto tényezok (koztiik az emberi tevékenység) szoros kélcsonhatasban allnak
egymassal (CSORBA P. 1999; 2000; MEz6s1 G. 1993, KERTESZ A. 2003; KERENYI A. 2003).

A Teleki-féle tajértelmezés a XX. szazad masodik felében foként a tajtervezéssel fog-
lalkozo tajépitész mérnokok (MOCSENYI M. 1968; KONKOLY-GYURO E. 2021), illetve
néhany geografus (KARANCSI Z. 2004; CSorRBA P. 2010) szemléletmodjaban é€lt tovabb
Magyarorszagon. Emellett a néprajztudomannyal foglalkoz6 publikaciok (Kosa L.—FILEP
A. 1978; Borsos B. 2011), és torténeti 6kologiai munkak (R. VARKONYI A. 2000) is koz-
vetve képviselik Teleki a taj észlelését, a helyi lakosok tajhoz torténd érzelmi kotodését
hangsulyozo tajszemléletét. Napjainkban az Eurdpai Taj Egyezményben szerepld tajfo-
galom ¢és a tajkarakter fogalma példazza a Teleki-féle antropocentrikus tajfelfogas meg-
ujulésat, tajtervezési gyakorlatba torténd felhasznalasat.

A tajfoldrajzi, kornyezetfoldrajzi kutatasok 20. szazad utolsé évtizedében tapasztalt
fellendiiléséhez jelentdsen hozzajarult a geoinformatikai alapt adatelemzési modszerek
robbanasszer( terjedése is. A Foldrajzi Informacios Rendszerek az 1990-es évektdl olyan
uj horizontokat nyitottak a tajfoldrajzi, kornyezetfoldrajzi kutatasokkal foglalkozo kutatok
szamara, melyek jelentGsége a csillagaszatban a taveso felfedezésével mérhetd ossze. Az
1990-es évektol kezdddden a térbeli adatok, digitalis térképek atlapolasat, 6sszemetszé-
sét lehetdveé tevo térinformatikai modszerek a tdjalkotod tényezok kozti kdlesonhatasok
a tajpotencial értékelésének és a kornyezetvédelmi elemzések nélkiilozhetetlen eszko-
zéve valtak (MEzOs1 G. 2001).

Az MTMT adatbazis foldrajzi témaji publikacidinak cimeiben a 2000-es évek elejéig
a,,kornyezet” szo el6fordulasa joval gyakoribb (kozel dupldja) volta ,.taj)” szonak. Emogott
egyrésztaz all, hogy a kornyezetvédelmi kutatasok az 1970-es évektdl nemzetkozi szinten
is felértékelddtek, és e bar egy kissé megkésve, de ezeket a trendeket kovette a magyar
foldrajztudomany is (TIMAR J. 2020). A ,,t4j” sz6 kdrnyezettel szembeni alulreprezentalt-
saganak masik oka az, hogy a rendszervaltast kovetden csak nehezen szivargott magyar
foldrajzi szakirodalomba a vissza a két vilaghaboru kozotti tajfoldrajzi kutatasokhoz
hasonloé komplexebb (nem kizarolag természetfoldrajzi) tajfoldrajzi megkozelités.

A 2000-es évektol kezdddden viszont folyamatosan csdkkent a ,,.kdrnyezet” szé gya-
korisaga az MTMT-ben magyar nyelven megjelent foldrajzi szakcikkek cimeiben. Ebbol
egyaltalan nem kovetkeztethetiink arra, hogy a kornyezetfoldrajzi kutatasok jelentd-
sége hattérbe szorult volna a magyar nyelvii foldrajzi munkakban, hiszen a Foldrajzi
Kozlemények magyar nyelvii szakcikkeinek cimeiben nem tapasztalunk hasonlé ara-
nyu csokkenést 2000-2020 kozott (1. abra). E csdkkenés oka részben az lehet, hogy az
MTMT adatbazis geografus szerzdinek rekordjai kozott 2006-t6l kezdddden hirtelen
megugrott az idegen nyelvii, Scopus-ban is jegyzett foldrajzi publikaciok ardnya és
a magyar geografusok kutatasi eredményeiket egyre szivesebben publikaljak nemzet-
kozi folyoiratokban (2. dbra). Korabbi eredményeink szerint sokkal inkabb arrél van
sz0, hogy a kdrnyezetfoldrajzzal foglalkoz6 magyar geografusok a 2000-es évek elejé-
tdl kezdddden a publikalasahoz egyre inkabb a kiilfoldi, nemzetkozi szinten is jegyzett
(Scopus-os) tudomanyos szakfolydiratokat valasztjak (KovaLcsik, T. et. al. 2024; Boros
L. et. al. in. press.). A masik oka a ,,.kdrnyezet” és ,,t4j” szavak magyar nyelvi foldrajzi
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szakirodalomban tapasztalhaté csokkenésének az lehet, hogy a 21. szdzadban 10j kulcs-
szavak valtak divatossa az e témakkal foglalkozo cikkek cimeiben. A ,,fenntarthatosag”,
az,,erzékenység”, a ,,sériilékenység” vagy a ,.klimavaltozas” kifejezések, mintegy helyet-
tesitve az altalunk vizsgalt ,,kornyezet” vagy ,,t4j” szavakat, egyre gyakrabban jelennek
meg magyar nyelvii tanulmanyok cimeiben.

25%

20%

15%

10%

5%

0%  ———— e e A

1990 1992 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008 201020122014 2016 2018 2020 2022

taj = = = komyezet == «» e Magyar geografusok Scopusos publikdcidinak aranya

2. dbra A ,t4j” és a ,kornyezet” szavak, valamint a Scopus-ban megjelent publikaciok aranya az MTMT-ben rogzitett
foldrajzi értekezések koziil (ahol 100% = az adott évben az MTMT-ben az MTA Természetfoldrajzi
¢és Tarsadalomf6ldrajzi Tudomanyos Bizottsagainak tagjai altal magyar nyelven megjelent publikacioinak szama)
Figure 2 The proportion of the words ,,téj-(landscape)” and ,,kérnyezet — (environment)” in the titles of geographic papers
recorded in MTMT (where 100% = the number of geographic papers published in Hungarian Science Bibliography,
(MTMT) in the given year in Hungarian by members of the Committees of Physical Geography and Human Geography
of the Hungarian Academy of Sciences)

Az 19902022 kozotti idészak MTMT-ben szerepld foldrajzi publikacidinak cimeiben
az ,.environment” kifejezés szinte minden évben sokkal nagyobb gyakorisaggal fordult eld
az MTMT adatbazisban, minta ,,landscape” sz6 (3. dbra). A ,Jandscape” vagy az ,,environ-
ment” szavakat tartalmazd publikdciok szdma dinamikusan emelkedett 1990-2006
kozott, majd egy kisebb mérvii csokkenést kdvetden 2018 koriil ismét emelkedd tenden-
ciat mutatott (3. abra). Ennek oka az lehet, hogy a cimiikben is kornyezeti kérdésekkel
foglalkozo kornyezetfoldrajzi publikaciok joval konnyebben ,.eladhatok” nemzetkozi
folyoiratokban, mint egy adott hazai mintateriilet tajfoldrajzat (pl. tajtorténetét) bemu-
taté munkak (3. abra).

A magyar foldrajzos szerzok Scopus-os publikacioi kozott az ezredforduld kornyékén
a45%-otis elérte az ,,environment” szo6t tartalmazé cikkek aranya. Tehat az ezredforduld
kornyékén a magyar geografusok idegen nyelven kozolt Scopus adatbazisban szerepld
publikacioi kozott kiemelkedd, kozel 50%-os aranyt képviseltek a kornyezetfoldrajzzal,
tajfoldrajzzal foglalkozé publikaciok (3. abra). Ugy is mondhatjuk, hogy a magyar kor-
nyezetfoldrajz és tajfoldrajzi kutatasok képviseldi az elsdk kozott kezdtek el a Scopus
adatbazis altal is jegyzett nemzetkozi folyodiratokban publikalni munkaikat. Emellett
akornyezeti problémak, a fenntarthatosag kérdéskoreinek eldtérbe keriilése miatt a szak-
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3. dabra A ,landscape” és az ,environment” szavak szama (db) és aranya (%) a MTMT-ben rogzitett foldrajzi értekezések
cimeiben (ahol 100% = az adott évben az MTA Természetfoldrajzi és Tarsadalomféldrajzi Tudomanyos
Bizottsagainak tagjai altal a Scopus-adatbazisban jegyzett idegen nyelvii publikacioinak szama (adatok forrasa MTMT)
Figure 3 The proportion of the words ,,landscape” and ,,environment” in the titles of scientific papers recorded in MTMT
(where 100% = the number of scientific papers published in Scopus in the given year in foreign languages
by members of the Committees of Physical Geography and Human Geography of the Hungarian Academy of Sciences
(data sources: Hungarian Science Bibliography, MTMT)

mai érdeklodés is nétt az ilyen tematikdji kutatasok irant. A 2008-as évtdl kezdédden
azonban a ,landscape és az ,environment” szavak éves eléfordulasa nem valtozott
jelentésen, aranyuk a magyar geografusok Scopus-ban is jegyzett publikacioin beliil
jelentdsen visszaesett. Ez azzal magyardzhat6, hogy a magyar féldrajztudomany tobbi
aganak képviseldi (pl. tarsadalomféldrajzos kutatok) is egyre szivesebben publikaltak
munkaikat nemzetkdzi porondon (KOvALCSIK, T. et. al. 2024) ezért a kdrnyezetfoldrajzi,
tajfoldrajzi publikaciok elvesztették aranyaiban dominans szerepiiket a magyar geogra-
fusok nemzetkdzi publikacioi kozott.

Osszefoglalas

Eredményeink alapjan megallapithatd, hogy a taj- és kdrnyezetfoldrajzi kutatasok az
utobbi szazétven évben eltérd intenzitassal, tartalommal és céllal, de végig jelen voltak
a magyar foldrajztudomany palettajan. A taj, mint a foldrajzi szintézis teriiletegysége
az 1930-as évektdl a I1. vildghdboruig — foként Teleki Pal munkassdga nyoman —, egyre
jelentésebb teret kapott a Foldrajzi Kézlemények magyar nyelvii foldrajzi értekezései-
ben. A vilagégést kovetden egyrészt a nihilista foldrajzi szemlélet eloretorése, masrészt
a foldrajz egységét megosztd tudomanypolitikai dontések (természet- és gazdasagfold-
rajzi tanszékek kialakitasa) miatt egészen az 1960-as évekig kizarolag a tajak termé-
szetfoldrajzi (féként geomorfologiai) adottsagait bemutatd értekezésekkel talalkozunk
e folydirat hasabjain.
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Az 1970-es évektdl a globalis kornyezetvédelmi krizis felismerése a kornyezettudo-
many latvanyos fejlodését eredményezte Magyarorszagon és kiilfoldon egyarant. A kor-
nyezeti kérdések megvalaszolasahoz a kornyezetfoldrajz altal kinalta komplex eszkoztar
is sokat hozza tudott tenni, ezért ekkortol ugrasszeriien emelkedett a kdrnyezeti prob-
lémakkal foglalkozo, Foldrajzi Kézleményekben megjelent publikaciok szama. A kor-
nyezet sz6 ekkoriban egy kissé divatszova is valt, igyhogy helyenként még a tj helyett
is hasznaltak ekkoriban. Az 1980-as évektdl kezdve mar letisztult a t4j és a kornyezet
fogalma kozti kiilonbség.

Az 1990-es évektdl kezdédden indultak meg Magyarorszagon azok a tajfoldrajzi,
tajokologiai kutatasok, melyek miatt ugrasszeri novekedésnek indult a tajjal foglalkozo
publikaciok szama hazankban. A tajjal és kornyezettel foglalkozo kutatasok robbanas-
szerll emelkedését a geoinformatika altal nyujtott 4j elemzési lehetdségek is tamogattak.
A tajjal és kornyezetvédelemmel foglalkozd tudomanyos kdzlemények szama a 2000-es
évek elején érte el csucspontjat. Mig napjainkban a tajfoldrajzi, tajokologiai témakorok-
ben publikalo szerzék inkabb hazai mintateriiletek esettanulmanyait dolgozzak fel, ezért
foként magyar nyelven publikaljak munkaikat, addig a hazai kdrnyezetfoldrajzi kutatasok
eredményei inkabb angol nyelven keriilnek publikalasra, mivel nagyobb nemzetkdzi
érdeklddésre tarthatnak szamot. A jovében e trendek folytatodasa varhatd, hiszen a geo-
grafianak olyan dsszetett kérdésekkel kell foglalkoznia, amelyek megértéshez a komplex
tajfogalom jol hasznalhato, valamint napjaink kornyezeti valsagjelenéseinek térszemlé-
letet hasznalo feltarasara is egyre nagyobb igény mutatkozik.

Mint minden kutatasnak, jelen vizsgalatnak is vannak korlatai, amelyek befolyasoljak
az eredmények altalanosithatosagat. Elemzésiink a tanulmanyok cimének elemzésén ala-
pul, aminek kovetkeztében lehetséges, hogy olyan cikkek, amelyek ugyan a taj fogalmat
helyezték kdzéppontba, am cimiikben ez nem jelenik meg, kimaradtak vizsgalatunkbol.
Ugyanakkor a f6 trendek bemutatasara ennek ellenére is alkalmasnak tartjuk a felhasznalt
adatokat, mivel a cimek altalaban tiikrozik a tanulmanyok tartalmat. A kutatas tovabbi
Iépéseit a kulcsszavak és a teljes tanulmanyszovegek elemzése jelentheti, akar csak egy
bizonyos idészakra vonatkozoan. Ez a vizsgalt folyamatok mélyebb megértését tenné
lehetévé. Emellett érdemes lehet a kiilonb6z6 orszagokban zajlo kutatasok osszevetése,
ezaltal annak megértése, hogy a taj fogalmanak hasznalatat és a kapcsolodé megkoze-
litéseket mennyire befolyasoljak a nemzeti, illetve a globalis 1éptéken zajlo valtozasok,
tudomanyos diskurzusok és paradigmavaltasok. Bar a Foldrajzi Kozlemények a leghosz-
szabb ideje megjelend hazai geografiai folyoirat, igy lehetévé teszi, hogy hosszu tava
vizsgalatot folytassunk (bevonva az MTMT-ben nem szerepld, tobb évtizede megjelent
publikaciokat), de a kutatas kiegészithetd tovabbi adatforrasokkal is, mint folyodiratok,
tankdnyvek vagy konferenciaprogramok, -eléadasok elemzése.
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