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Abstract

This study provides a brief overview of the changes in the ethno-spatial structure of the
‘Baranja triangle’ over the past centuries, with a special focus on the changes of the Hungarian
settlement area. Using the statistical method of the diversity index, we also present the changes
in the ethnic composition of our study area based on census data between 1910 and 2021. We
can follow the development of a once ethnically homogeneous Hungarian area towards diver-
sity, which is now showing a re-homogenization, now to the benefit of the Croatian commu-
nity. While in the 15th century, Hungarian settlements covered the entire Baranja triangle, later
Hungarians were located in the southeast, Germans in the center, Croats in the northwest, and
Serbs in the southwest. Our analysis using the diversity index has pointed to the areas where
the most significant changes in ethnic composition have occurred over the past 110 years. After
World War I, ethnic diversity decreased in the entire area, except in the municipalities of Bilje
and Knezevi Vinogradi, which were the settlement areas of Hungarians. From 1920 to 1981, the
diversity of the entire area increased overall, with the exceptions of the once German Petlovac,
the once Croatian Draz and the traditionally Serbian Jagodnjak. Since 1981, there has been
a continuous homogenization in favor of Croats in all municipalities, except for Jagodnjak,
where the municipality has become increasingly heterogeneous due to the increasing presence
of Croats alongside the majority Serbian community.

Keywords: Baranja triangle, Hungarians, settlement area, diversity index, ethnic diversity

Bevezetés

2021-ben Horvatorszagban népszamlalast tartottak. A népszamlalasi adatok az orszag
teljes népességének jelentds fogyatkozasara mutattak ra, a tiz évvel korabbi adatokhoz
képest az orszag lakossaga 9,6%-kal 3 871 833 fére csokkent. Ennél jelentésebb valtozast
mutatott a Baranya-haromszog lakossaga, melynek fogyasa tiz év alatt 20%-ot meghala-
do értéket mutatott, 2021-re 31 693 {6 volt. A horvatorszagi magyarok 26,57%-kal lettek
kevesebben (10315 £8), az ennek tobb mint harmadat jelentd, a Baranya-haromszdgben
egy tombben ¢l6 magyar kozosség pedig 26,30%-o0s fogyast mutatott, szamuk 4407 fére
csokkent. A Baranya-haromszog teriiletén a legjelent6sebb népességfogyas a szerb kdzos-
ség népességszamaban figyelhetd meg, mely tiz év alatt 34,13%-kal, 4794 fore csok-
kent. Nem csak a legutobbi, de a korabbi népszamlalasi adatok is a Baranya-haromszog
folyamatos elnéptelenedését, illetve a helyi magyar és szerb kozosségnek a teljes lakos-
saggal szemben is nagyobb arany fogyatkozasat mutatjak (Horvat Koztarsasag Allami
Statisztikai Hivatala 2001, 2011, 2022). A teriilet elnéptelenedése és ruralis jellege meg-
jelenik kifejezetten alacsony népstiriiségében (2021-ben 27,56 f6/km?), mely messze
elmarad a szomszédos horvatorszagi, magyarorszagi ¢s szerbiai teriiletekétol. Ebben
a mai napig etnikai atalakulast mutato, periférikus helyzetbe keriilt multietnikus kistér-
ségben szerettiik volna bemutatni, hogy az elmult évszazadok soran hogyan alakult az
itt €16 magyar kozosség telepiilésteriilete, a teriilet etnikai térszerkezete, illetve, hogy
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a legujabb adatokkal kiegésziilve az elmult 110 év népszamlalasai milyen valtozasokat
mutatnak a teriilet etnikai dsszetételében. A diverzitasi index segitségével vizsgalatunk-
ban azt is elemeztiik, hogy a teriilet lakossaganak etnikai sokszinlisége a teljes Baranya-
haromszdg, illetve az itt talalhato opc¢inak (kdzségek) szintjén hogyan valtozott 1910 6ta,
melyik op¢inakban és mikor lathatoak a legnagyobb etnikai valtozasok. Ez, a Baranya-
haromszog vizsgalataban még nem alkalmazott statisztikai eszkdz ramutat azokra
a helyekre, ahol a legjelentdsebb valtozasok torténtek, amelyeknek késobbi vizsgalata
kvalitativ modon hasznos lehet.

A fentiekben segitségiinkre van szamos kutatdo munkassaga, akik a Baranya-harom-
szdget kiillonbozo szempontokbol elemezték. PATAKY A. (2009) Délkelet-Baranya elmult
hat évszazadarol, etnikai valtozasair6l adott torténelmi 6sszefoglalot, utobbirél BOGNAR
A. (1995) és BaL1 L. (2022) munkaibdl is képet kaphatunk. LABADI K. néprajzkutato
a Baranya-haromszog magyar kozdsségének népéletét, népkdoltészetét, miivelddéstorté-
netét irta le tobb kotetben és tanulmanyban, illetve olyan 6sszefoglald miivek alkotoja,
mint a Dravaszog Lexikon (LABADI K. 2008), a Dravaszog Abécé (LABADI K. 1996) vagy
az Elet a habor utan c. kényvek (LABADI K. 2009). Az itt é16 lakossag vallasi életérol
olvashatunk az altala irt Istennek népei a Dravaszdgben c. konyvben (LABADI K. 2000),
illetve a teriilet vallasi életének torténetérél adnak pontos képet Acs M. et al. (2017),
DoBsal G. (2014), SZEKELY A. B. (2014), valamint VARGA GY. (2014), templomairdl pedig
ZENTAI T. (2012). A Baranya-haromszog, mint hatartérség vizsgalataval PAp N.—HARDI
T. (2006), VEGH A. et al. foglalkoztak (2021; 2022), teriileti-k6zigazgatasi integralasanak
kérdéseivel pedig HaipU Z. (2011). A magyarok telepiilésteriiletének meghatarozasaban
segitséget nyujtott tovabba CsANKI D. (1894) Gsszeirasa Magyarorszag X V. szazadi tele-
ptiléseirdl, melyeket a rendelkezésére allo irott torténeti adatbazis alapjan allitott ossze.
Hasonlo 6sszeirassal talalkozhatunk FIEDER M. (2007) munkajaban, melyben az egykori
Baranya varmegye 6magyar kori helyneveinek nyelvi elemzését végezte el.

Szintén segitségilinkre van a magyarorszagi etnikai foldrajz 6roksége, melynek kutatoi
régionk etnikai sokszinliségének torténetét vizsgaltak. A Karpat-medence etnikai viszo-
nyainak szisztematikus feltérképezésével és kartografikus abrazolasaval jelentdsen hoz-
zajarult a Karpat-medence magyarsaganak vizsgalatahoz Kocsis K.—TATRAI P. (2015),
illetve a pannon-horvat teriileteket érintd térképekkel Kocsis K.—BOGNAR A. (2003).
BoTTLIK Zs. (2005, 2009), PaP N. (2020) a kdztes-eurdpai térség etnikai konfliktusai-
nak torténetével és hatasaival foglalkozott (elébbi kifejezetten a szerb etnikai térrel is),
mig K6szeGt M. (2010) a Balkan etnikai térszerkezetét, azon beliil a népességfogyas és
eloregedés jelenségét vizsgalta.

Modszertan

Az etnikai foldrajzi kutatasok egyik tipikus aga a kvantitativ elemzésen alapulo vizs-
galatokat foglalja magaban. Az egyes etnikai csoportok szambavételén €és az abszolut
szamok, valamint a relativ aranyok valtozasanak nyomon kovetésén tulmenden szamos
Osszetett mutatdt lehet alkalmazni egy kozosségi etnikai jellemzdinek elemzésére. Az
etnikai diverzitas vizsgalata az egyik leggyakoribb ilyen vizsgalt jellemzd, szamos tanul-
many fokuszaban allt az elmult évtizedekben. A diverzitast az etnikai foldrajz mellett
szamos mas tudomanyagban is hasznaljak egy adott tarsadalom soksziniiségének (etni-
kai, nyelvi, kulturalis stb.) leirasara, és annak egyes tarsadalmi jellemzdékre, mint példaul
a kohéziora és a bizalomra gyakorolt hatasanak bemutatasara. A kézzel foghatobb tar-
sadalmi intézményekre és rendszerekre, példaul az oktatdsra és a gazdasagra gyakorolt
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hatasa szintén a kutatasok targyat képezi. Az eredmények azonban sokszor ellentmon-
dasosak, de legalabb is a diverzitas és a kiilonb6z6 tarsadalmi strukturak kozotti dssze-
tett kolcsonhatasrol arulkodnak. ALESINA, A. és FERRARA, E. (2004) példaul azt allitja,
hogy mikdzben a diverzitas csokkentheti a tarsadalmi bizalmat, egyuttal eldsegitheti
a gazdasagi dinamizmust és az innovaciot. Elemzésiinkben a diverzitas fogalmat, annak
id6beli valtozasait (longitudinalis elemzés) hasznaljuk fel az elmult évtizedek etnikai
folyamatainak megértéséhez, tovabba ennek segitségével hasonlitjuk dssze azonos id6-
pontokban a vizsgalt teriileti egységeket (keresztmetszeti elemzés). Esetiinkben tehat
a diverzitas és annak valtozasa mindenekel6tt azt az indexet jelenti, mely lehetové teszi
a vizsgalat targyanak dsszehasonlitasat ugy idébeni, mint térbeli valtozas tekintetében.

Az etnikai diverzitas kvantitativ elemzésére tett korai kisérlet a tarsadalomtudoma-
nyokban az 1970-es évekre vezethetd vissza (TAYLOR, C.—HupsoN, M. C. 1972). Az
ebben az idészakban kifejlesztett ugynevezett ,,ethno-linguistic fractionalization index”
a biologiai sokféleség mérésére hasznalt 6kologiai indexeken alapult (SiMpson, E. 1949).
Az 1990-es években, az egyre sokszinlibb nyugati tarsadalmak tanulmanyozasaval a valo-
szinliségen alapuld indexek hasznalata a diverzitas mérésére egyre népszeriibbé valt (pl.
Mauro, P. 1995; EasTErRLY, W.—LEVINE, R. 1997; REILLY, B. 2000; COLLIER, P. 2001;
ALESINA, A. et al., 2003; FEARON, J. D. 2003; MONTALVO, J. G.—REYNAL-QUEROL, M.
2005). Az index a 2000-es években keriilt be a magyar szakirodalomba diverzitasi index
néven. Ezt a modszert hasznalta tobbek kozott Basmocy P. (2004) a Magyar Kiralysag
torténeti demografiajanak vizsgalatara, REMENYI P. (2009) a jugoszlav utodallamok val-
tozo etnikai térszerkezetének bemutatésara, NEMETH A. (2013) a balti allamok etnikai
viszonyainak elemzésére, LEPHAFT A. et al. (2014) pedig a vajdasagi etnikai polarizaci6
tanulmanyozasara.

Kvantitativ elemzéssel, kiilonosen indexek alkalmazasaval modellezhetjiik és mér-
hetjiik a tobbvaltozos folyamatokat, dsszehasonlitva a valtozasok kiilonb6zo mintazatat
mutaté teriileti egységeket. Az indexek lehet6vé teszik ugyanazon térségek kiilonbozo
idészakok kozotti 6sszehasonlitasat is. A dinamikus értékek alkalmazasa (pl. valtoza-
sok a statikus szamok helyett, avagy a diverzifikacio a diverzitas helyett) lehetévé teszi
anagy Iépteki, hosszu tavu folyamatok elemzését €s azon teriileti egységek azonositasat,
amelyek tovabbi, mélyebb kvalitativ elemzést igényelnek. Kovetkezésképpen elemez-
hetjiik a teriileti egységek kozotti diverzitas szintjének valtozasait ugyanazon idoszakra
vonatkozoan (keresztmetszeti elemzés) az értékeik dsszehasonlitasaval, hogy azonosit-
suk, ,,hol” torténnek valtozasok, valamint értékelhetjiik a valtozasok szintjét ugyanazon
teriileti egységeken beliil kiillonb6z6 idészakokban (longitudinalis elemzés), hogy meg-
hatarozzuk, ,,mikor” torténnek ezek a valtozasok.

Az etnikai diverzitds a nyugati tarsadalomtudomanyok kiemelkedd témaéja, amely
a migracios folyamatok miatt egyre fontosabba valik. A kiilonb6z6 kulturakbol szar-
mazo6 polgarok kozotti kdlesonhatasok és az ebbdl eredd kihivasok kdzponti szerepet
jatszanak ezekben a tanulmanyokban. Az etnikai soksziniiségnek a tarsadalmakra gya-
korolt hatdsa — kiilondsen a politikaban, a gazdasagban, a tarsadalmi kohézioban és
a konfliktusokban — azonban tovabbra is széles korben vitatott (DINESEN, P. T. et al.
2020; MoONTALVO, J. G.—REYNAL-QUEROL, M. 2021). A Kozép- és Délkelet-Europa
hagyomanyosan etnikailag széttagolt régioit vizsgald kutatokat az etnikai homogeni-
zacio és a hagyomanyos etnikai sokszinliség csokkenésének nyugat-europaihoz képest
ellentétes folyamatai is érdeklik (BRUBAKER, R. et al. 2009; RADUSKI, N. 2011; LEPHAFT
et al., 2014), beleértve az anyanyelvi és kulturalis homogenizaciot is. Mindkét jelensé-
get a természetes népességvaltozas, a migracio és az asszimilacioé hasonlo folyamatai és
kiilonbségei mozgatjak.
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Fontos elismerni ugyanakkor, hogy az etnikai vizsgéalatokban a kizardlag kvantitativ
elemzésekre valo tamaszkodasnak vannak korlatai. Az etnikai (és egyéb) identitasok
egyre inkabb képlékennyé valnak — az id6 mulasaval valtoznak, és jelentds eltolodaso-
kat eredményeznek a longitudinalis adatelemzésekben, ahogyan azt vizsgalatunkban
példaul a jugoszlav kategoéria esetében is lathatjuk. Emellett egyre inkabb hibridekké
is valnak, tobbszoros vagy kevert identitasok jonnek létre, ami megneheziti a kereszt-
metszeti adatelemzéseket is, mikozben a kvantitativ analizis nehezen boldogul a nem
binaris helyzetekkel. E korlatok ismeretében azonban az etnikai vizsgalatok és a diver-
zitas kvantitativ elemzése tovabbra is fontos megkdzelités maradhat, elsésorban atte-
kint6 elemzések esetében, ahol a keresztmetszeti és/vagy longitudinalis adatelemzések
szilard alapot teremtenek a tovabbi mélyebb kvalitativ kutatashoz, ami e dokumentum
egyik f6 célkitiizése is.

A modern népszamlalasoktol kezdddden lehetdségiink van tehat statisztikai eszko-
zokkel is vizsgalni a térség etnikai viszonyainak alakulasat, amit jelen munkaban a XX.
és XXI. szazad vonatkozasaban tesziink meg. Arra voltunk kivancsiak, hogy pontosan
miként alakult a Baranya-haromszog etnikai dsszetétele az elmult bé szaz évben a nép-
szamlalasok tiikrében. Ehhez a mar korabban hivatkozott Simpson-féle diverzitasi indexen
alapuld, a fentiekben bemutatott etnikai diverzitasi index eszkozét is alkalmaztuk, melynek
segitségével a térség etnikai diverzitdsanak/homogenitadsanak a valtozasat tudjuk mérni.
Ez leegyszerisitve azt mutatja meg, hogy egy kdzosségben egy adott etnikumhoz tartozo
ember mekkora eséllyel talalkozik azonos, illetve mas etnikumhoz tartozo személlyel.
Az index 0 értéket vesz fel teljesen homogén ¢€s 1 értéket azon kdzdsségek esetén, ahol
mindenki mas etnikumhoz tartozik és az alabbi képlettel szamolhat6 (BAimOcy P. 2004).

Lr(L=1)/2-3 ¢ *(e,~1)/2
EDI = izl ,
Lx(L-1)/2
ahol L az opCina &ssznépessége, ey, e,, ... e, az egyes nemzetiségek szama, EDI az etni-
kai diverzitasi index.

Bar a Baranya-haromszog a magyarorszagi Baranya varmegyével egykor teriileti egy-
séget alkotott, az ott ¢l6 magyarok pedig sok szallal kotédtek Ormansag és Szlavonia
magyar falvainak népi miiveltségéhez (LABADI K. 2009), tanulmanyunkban — retrospektiv
modon — a ma Baranya-haromszogként ismert teriilet multjaval foglalkozunk, a tagabb
értelemben vett Dravaszog, Délkelet-Baranya vagy a mai kozigazgatasi egységként miiko-
do6 Osjecko-baranjska zupanija (Eszék-Baranya megye) helyett kizarolag a trianoni hatar,
a Duna és a Drava altal bezart teriiletet vizsgaljuk. Mivel két déli telepiilése, Kisdarda
(Tvrdavica) és Jendfalva (Podravlje) Eszék varos részét képezi, igy ezek népességének
etnikai dsszetétele is Eszék 0sszesitett értékeivel jelenik meg a népszamlalasi adatokban,
ezért a Baranya-haromszog nemzetiségi 0sszetételének vizsgalata e két falu kivételével
tortént. A magyar telepiilésteriiletet régi térképek és levéltari adatok felhasznalasaval
vizsgaltuk.

A Baranya-haromszég bemutatasa

A Baranya-haromszog a mai Horvatorszag észak-keleti perifériajan fekszik, Magyar-
orszag, Horvatorszag és Szerbia talalkozasanal. Szarazfoldi hatar valasztja el Magyar-
orszagtol északon, a Duna folyam Szerbiatol keleten, mig a horvat teriiletekkel a Drava
foly6 koti 0ssze dél-nyugaton. Nevét az elsé vilaghaboru lezarasat kovetden 1étrejott
trianoni hatarok altal nyerte el. Korabban Délkelet-Baranya, Dravakoz, Dravazug vagy
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Drévaszdg néven hivatkoztak ré, de ezek egy nagyobb teriiletet jeloltek, melynek részét
képezték ma Magyarorszaghoz tartozé dél-baranyai telepiilések is. 1920 6ta a trianoni
utédallamokban Baranja (Baranya) néven hivatkoznak ra, magyarul mara a Dravaszog,
Dravakoz és Dravazug elnevezés is tobbnyire a trianoni hatarok altal lehatarolt teriile-
tet jelolik, de pontosabb meghatarozast nyujt a Bels6-Dravaszdg, Baranyai haromszog
vagy Baranya-haromszog megnevezés. Utobbiak mar a teriilet haromszog alakjara
utalnak (LABADI K. 2009). Nagysidga megkdzelitéleg 1150 km?. Egy mocsaras, alféldi
régid, amelynek jelentOs részét a két folyo arteriilete alkotja. Kontinentalis kliméjanak
koszonhetéen jo mezdgazdasagi adottsagok jellemzik, a 245 méter magas Bani-hegy
pedig megfeleld kornyezeti feltételeket biztosit a sz6l6termesztéshez.

Tobbszoros hatarmenti fekvése a térség XX. szazadi fejlodésére jelentds hatassal birt,
melyben a kdzelmultig leginkabb az izolacio volt a meghatarozé elem. Ennek kovetkezté-
ben soha nem tartozott az aktualis dllamalakulata dinamikus térségei koz¢é. Az izolaciot
csokkentette az ujabb Drava-hidak épitése, de ndvelte Jugoszlavia széthullasa és a dunai
hatar allamhatarra valasa. Legujabban Horvatorszag schengeni zénahoz csatlakozasa
oldotta jelentdsen a térség clszigeteltségét.

Népesseéget tekintve, a 2021-es népszamlalas alapjan 31 693 lakoja volt. Kisdarda és
Jenéfalva kivételével a Baranya-haromszdg népessége 30782 6 volt 2021-ben, ennek
62,1%-a horvat, mig 15,6%-a szerb, 14,3%-a magyar és 3,7%-a roma (Horvat Koztarsasag
Allami Statisztikai Hivatala 2022). Teriiletén tiz opéina (kozség), 53 falu és egy varos
helyezkedik el. Ennek is kdszonhetden a teriilet népsiirlisége a szomszédos teriileteké-
hez viszonyitva igen alacsony, 2021-ben 27,56 f6/km?, mig a horvat atlag 68,41 f6/km?,
Eszék-Baranya megye atlaga 62,27 f6/km?, a szerbiai szomszédos teriilet, a Nyugat-bacs-
kai korzet esetében 2022-ben 64,29 f6/km?, a Magyarorszagon talalhatd szomszédos terii-
letek, a Sikl6si jaras, illetve a Mohacsi jaras esetében pedig 51,49 £f6/km? és 54,42 £6/km?
volt 2022-ben.

A Baranya-haromszoég magyar telepiilésteriiletének kialakuldsa

A Magyar Kiralysag, alapitasatol kezdve egészen a X V1. szazadig birtokolta e teriiletet.
A XV. szazadban végbement mez6gazdasagi fejlodésnek koszonhetben koriilbeliil 100 aprod
falu jott 1étre a tagabb értelemben vett Délkelet-Baranya teriiletén. Ez ekkor még egy
etnikailag és vallas szempontjabol is homogén, magyar, romai katolikus kdzosséget
jelentett. Foldrajzi elhelyezkedésiiket tekintve a nagyobb telepiilések, varosok, mezdva-
rosok a Duna és a Drava arteriiletének szélén jottek 1étre, mig a kisebb falvak a folyok-
tol tdvolabb esd erdds teriileteken (CSANKI D. 1894; PATAKY A. 2009). Az alabbi, LAZAR
DEAK (1528) torok hodoltsag el6tti térképészeti munkajara alapozott ZSAMBOKY J.-féle
térkép (1579) jol szemlélteti a nagyobb telepiilések elhelyezkedésének ezt a tendenciajat
(WrittmannN T. 2024) (1. kép).

A teriilet torok kézre keriilésével id6vel az etnikai Osszetétel is megvaltozott. A ma
Baranya-haromszognek nevezett teriiletet észak-dél iranyban atszeld, Eszék és Mohacs
kozti hadiut kdrnyékén fekvo apro telepiilések az atvonuld torok hadak fosztogatésai,
illetve az 1566-ig, Szigetvar ostromaig fennallo kettds adoztatas kovetkeztében fokozato-
san lakatlanna valtak. Az artérhez kozeli, a hadiuttdl tavolabb fekvo, biztonsagot nyjtod
telepiilések ezzel szemben megtartottak népességiiket. A t6rokok, katonaik ellatasa cél-
jabol a hadiut kornyeki kiiiresedett falvakba 1566-t6l szerbeket telepitettek, Szlavoniabol
pedig horvatok és magyarok érkeztek a teriiletre. Bar a hodoltsag elsé harminc évében
Délkelet-Baranya helységeinek fele elnéptelenedett, a betelepitéseknek kdszonhetden sok
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1. kép Délkelet-Baranya ZSAMBOKY J. Magyarorszag térképén (1579)
Picture 1 Southeast Baranja on the Hungary map of ZsAMBOKY J. (1579)
Forrds/Source: https://maps.hungaricana.hu/hu/HTITerkeptar/377/

koziiliik ismét lakotta valt, illetve a betelepiilék szamara 0j falvakat is l1étrehoztak. Az
1554-es, 1571-es és 1591-es torok adokonyvek a magyar lakossag nagyaranyu tobbségét
mutattak a Baranya-haromszdgben (PATAKY A. 2009). Ebben az iddszakban alapozodott
meg a teriilet vallasi tajképe is. Baranyaban a katolikus egyhdzszervezet jelentds meg-
gyengiilése, illetve Luther Marton tanitasainak terjedése kovetkeztében a magyar és hor-
vat lakossag nagy része a protestantizmus felé fordult (Acs M. et al. 2017), a Baranya-
haromszog teriilete Szlavoniaval egyiitt a reformacio bolcsdjévé valt (Dosal G. 2014).
Ezzel egyidGben a szerbek betelepiilésével ortodox felekezetek is megjelentek a térségben.

A nagyharsanyi csatat (1687) kovetden Gjabb valtozas tortént az uralmi térben: a fel-
szabaditott teriiletek a Habsburg Birodalom részévé valtak. Az 1696-os dsszeiras sze-
rint Délkelet-Baranya lakossaga az 1591-es 1étszam 25%-ara csokkent, melybdl kb. 50%
volt magyar, 22% horvat és 28% szerb. Az ekkori Osszeirds szerint magyar telepiilés
maradt Bellye, Csuza, Hercegszollés, Karancs, Kopacs, K8, Laskd, Sepse, Vardaroc és
Vorosmart, horvat (sokac) tobbségli Baranyavar, Marok, Dalyok és a XVII. szazadban
alapitott Darazs, mig szerb tobbségii Ban, Bolmany, Kacsfalu és Kisfalud (PATAKY A.
2009). MULLER, J. C. (1709) korabeli térképe szemlélteti ezen telepiilések foldrajzi fek-
vését (2. kep). A magyar koz0sség telepiilésteriilete innentél a Duna menti teriiletekre
Osszpontosult.

A Baranya-haromszog teriiletén 1étrejott két nagybirtok, a dardai és a bellyei urada-
lom a Csaszari Kamara adomanyaként Johann Friedrich Anton Ambrosius von Veterani
tabornok utodai, Janos és Frigyes, illetve Savoyai Jend herceg birtokaba keriilt. A bellyei
uradalom Savoyai Jend utod nélkiili halala miatt Habsburg csaladi birtok lett, a késéb-
biekben pedig egy modern, innovativ, feltokésitett mintagazdasagként mikodott. A terii-
let két uradalma az 1710-es évektdl kezdett bele nagyszamu német betelepitésébe szorgal-
mas, mesterségeket vagy gazdalkodast jol ismerd lakosok reményében. Két hullamban,
Dardara, Laskafalura, Pélmonostorra, Vorosmartra, Kiskdszegre, Baranyabanra, Bara-
nyakisfaludra, Bellyére, Keskendre, Baranyaszentistvanra, Jenéfalvara, Kisdardara,
Karancsra és Albertfalura érkeztek nagy szamban. A Habsburg Birodalom idején folyta-
todott a délszlav bevandorlas is, egyrészt sokac horvatok érkeztek Dalmacia, Hercegovina
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2. kép A Baranya-haromszog MULLER J. C. Magyarorszag térképén (1709)
Photo 2 The Baranja triangle on the Hungary map of MULLER J. C. (1709)
Forras/Source: https://maps.hungaricana.hu/hu/HTITerkeptar/380/

¢és Szlavonia feldl (1712 és 1724 kozott szamuk 369%-kal névekedett Baranyaban), mas-
részt Carnojevié Arsenije ipeki patriarka vezetésével 1690-ben nagy hullamban érkeztek
szerb lakosok 0-szerbiai teriiletekrél (LABADI K. 1996; PATAKY A. 2009).

A Raékoéczi-szabadsagharc idején kezdetét vették a teriileten az etnikai konfliktusok.
Az 1704-es rac-, majd kurucdulast kovetden a szerb lakossag elmenekiilt (ekkor a terii-
let 19 telepiilése koziil 10 magyar, 9 pedig horvat tobbségii volt), majd a szatmari békét
kovetden sokan visszatértek koziiliik (PATAKY A. 2009). A népmozgasok kovetkeztében
egyrészt a térség kevert etnikumu teriilet lett, masrészt a horvat reformatusok rekatoli-
zéacioja révén innentdl a kiilon etnikumok kiilon felekezetekhez is tartoztak. Mig a szer-
bek tébbnyire ortodox, a horvatok tobbnyire katolikus, a magyarok tobbnyire reformatus
hittiek voltak, addig a németek egy része a katolikus, mas része a reformatus felekezethez
tartozott (SZEKELY A. B. 2014). Bar a kiegyezést kovetden, a XX. szazad elején magyar
részrol torténtek fokozottabb magyaritasi kisérletek, az els6 vilaghabortt lezaré trianoni
béke a Baranya-haromszog Magyarorszagtol valo elcsatolasarol dontott.

A Baranya-haromszog XX. szazad el6tti torténete tehat megmutatja, miként valt ez az
etnikailag homogén teriilet tobbnemzetiségl és tobbvallast kistérséggé. A XV. szazad-
ban kialakult magyar telepiilésteriilet a torok hodoltsagot kdvetden Iényegesen atalakult,
a korabbi magyar telepiilések egy része elpusztult, mas része pedig mas nemzetiségek
szallasteriiletévé valt. A kovetkezo évszazadokban az uralmi térben tortént valtozasok és
az ezek kovetkeztében végbement népességmozgasok altal a XX. szazad elejére a fébb
nemzetiségek (magyar, horvat, német, szerb) egymastdl viszonylag elkiiloniilve osztot-
tak fel maguk kozott a teriiletet. A Baranya-haromszog dél-keleti része, a Duna menti
telepiilések a magyaroknak, észak-nyugati, a trianoni hatar menti része a horvatoknak,
nyugati része a szerbeknek, kdzépso teriiletei pedig a németeknek adott otthont.

A Baranya-haromszog etnikai dsszetételének valtozasa
1910 és 2021 kozott

A XX. szazad rendkiviil hektikus idészaknak bizonyult a teriilet életében, melynek
hatasai a mai napig megfigyelhetdk. Vizsgalatunkban szeretnénk képet kapni arrdl, hogy
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a torténelmi eseményekben, haboruk ¢s békeszerzddések kovetkeztében bekovetkezett
allamhatar-valtozasokban és ideologiai valtozasokban gazdag X X. és XXI. szazad miként
hatott a Baranya-haromszog etnikai diverzitasara. Az altalunk felmért idészak adatait
az 1910 és 2021 kozotti népszamlalasok szolgaltattak. A felmérés soran a teljes teriile-
tet, majd ezt kdvetden az opcinak (kozségi egységek) szintjét vizsgaltuk. Utobbit azért
hataroztuk meg viszonyitasi alapnak, mert a népszamlalasi adattablak jelentds része nem
tartalmazott telepiilési szintli etnikai adatokat.

Elemzésilinkben a teriileten talalhato 10 opé¢ina (kozség) koziil csak annak a kilencnek
az adataival dolgoztunk, melyek teljes terjedelmiikben a Baranya-haromszog teriiletén
talalhatok. Mivel Jendfalva (Podravlje) ¢s Kisdarda (Tvrdavica) az Eszéki op¢inahoz tar-
tozik, e két telepiilés kivételével tudtuk csak vizsgalatunkat elvégezni.

A népszamlalasi adatok alapjan a teriilet teljes lakossagat tekintve lathatjuk, hogy
népességszama az elsé vilaghaborut kdvetden jocskan visszaesett a korabbi idészakhoz
képest, az etnikumok terén ez foleg a magyarokat érintette, mellettiik azonban a horvatok
szamanak novekedése volt megfigyelhetd. A masodik vilaghaborit kovetden a teriilet
Jugoszlavia fennhatosaga ala keriilt, ebben az idészakban a népességszam nem muta-
tott jelentdsebb valtozast, azonban az etnikai dsszetétel annal inkabb. A németek szama
drasztikusan lecsdkkent, a magyarok szdma tovabb folytatta csokkenését és veliik parhu-
zamosan a horvat és szerb lakossag szamanak novekedése volt megfigyelhetd. 1991-ben
az utolso jugoszlav népszamlalasban csupan 6t kategoriat irtak le a statisztikai adatok,
a szerbet, a horvatot, a jugoszlavot, a muszlimot és az egyéb kategoriat. Itt lathatjuk, hogy
az egy¢b kategoria kiemelked6en magas szamot produkalt ebben az évben, koszonhe-
tden annak, hogy a szamos alacsony lélekszamu kisebbség mellé még a jelentds l1étszamu
magyarsagot is odasoroltak. A kilencvenes évek jugoszlav polgarhaboruja jelentds torést
eredményezett a népesség szamaban, az drasztikusan lecsokkent. Ezt kdvetden a XXI. sza-
zadban tovabb folytatodott a népesség csokkenése, amely minden etnikum esetében
megfigyelhetd volt (1. dbra).

Ez a folyamat jol észrevehetévé valik, ha megnézziik a teriilet etnikai diverzitas
indexének valtozasat (2. abra). Az el6z6 felvezetésben emlitettekhez hasonloan itt is
megfigyelhet6 az els6 vilaghaboru utani diverzitascsokkenés, viszont azt kdvetéen nem
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1. abra A négy legnagyobb etnikai csoport szamanak alakulasa 1910 és 2021 kozott
(1: 6sszesen, 2: magyar, 3: német, 4: horvat, 5: szerb, 6: egyéb)
Figure I Evolution of the four largest ethnic groups between 1910 and 2021
(1: total, 2: Hungarians, 3: Germans, 4: Croats, 5: Serbs, 6: other)
Szerkesztette/Edited by: MorO D. R.
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lathat6 jelentdsebb valtozas a tertiilet életében egészen 1971-ig. Ebben az évben a diver-
zitasi index egy joval nagyobb ugrast tett, a korabbi 0,683-r6l 0,792-re. Az utolsé nagy
valtozast az 1991 utani adatok jelentik, a délszlav haboru lezarultaval megvaltoztak az
etnikai viszonyok. A térség népességének jelentds része vagy a haboru aldozatava valt
vagy elhagyta a teriiletet. Ez kiilondsen igaz volt a kisebbségi etnikumok esetében.
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2. abra Etnikai diverzitas index valtozasa a Baranya-haromszogben 1910 és 2021 kozott
Figure 2 Changes in the ethnic diversity index in the Baranja triangle between 1910 and 2021
Szerkesztette/Edited by: MORO D. R.

A XX. szazadban négy jelentds korszakot tudunk megkiilonboztetni az alapjan, hogy
melyik orszag gyakorolt hatalmat a teriilet felett. Az els6 ilyen id6szak az Osztrak-Magyar
Monarchia iddszaka volt, mely egészen az els6 vilaghaboru lezarultaig uralkodott a tér-
ségben. A diagramon lathato, hogy ebben az idészakban a magyarok voltak a meghata-
roz6 tobbség, Oket kovették a németek és hozzajuk képest joval alacsonyabb létszammal
a szerbek és a horvatok (1. abra). Ebbdl az idészakbol az 1910-es népszamlalas adatai
alapjan a teriiletiségben azt lathatjuk, hogy a vizsgalati teriileten relativ alacsony diver-
zitas volt jellemz6 (Magyar Statisztikai K6zlemények 1912). A legmagasabb diverzitast
északon a mai Darazsi op¢ina (Draz) mutatta, ahol a magyarok voltak jelen jelentds
szamban. Itt a masodik legnagyobb kategoriaként az ,,egyéb” kategoriaba soroltak ara-
nya a legtobb. Ez azzal magyarazhatd, hogy a teriiletre vonatkoz6 népszamléalasban az
etnikumok kozott csupan hét etnikumot neveztek meg (magyar, német, szlovak, roman,
ruszin, horvat, szerb), az ,,egyéb” kategoria mellett. Azonban ezen adatok alapjan is
lathat6, hogy a tobbségi etnikumok alapjan a kdzségek nagy része két csoportra oszlik,
a magyar tobbséglire és a tolilkk nyugatra elhelyezkedd német tobbségiire. Mellettiik
a két legnyugatibb teriileten mas az etnikai eloszlas. A mai Kéacsfalui op¢ina (Jagodnjak)
teriiletén a szerbek alkottak a népesség kozel felét, mellettiik a németek voltak a masodik
legnagyobb etnikum, a mai Baranyaszentistvani op¢inanal (Petlovac) pedig a horvat és
német lakossag kozel megegyez6 aranyban volt jelen, mellettiik pedig a magyarok voltak
a harmadik legnagyobb etnikum (3. abra).

A haboru végével a teriilet a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag (késobb Jugoszlav
Kiralysag) fennhatosaga ala keriilt. Az 1920-as adatokat nézve lathatd, hogy a magyar
népesség szama csokkent a béke beallta utan, de a legszembetlinébb valtozast a szerbek
¢és horvatok tekintetében latjuk, melyek szama mar megkozelitette a magyar €s német
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3. abra A Baranya-haromszog etnikai diverzitasa és a hét legnagyobb etnikum aranya kozségekre bontva 1910-ben
(1: magyar, 2: német, 3: szlovak, 4: roman, 5: ruszin, 6: horvat, 7: szerb, 8: egyéb)
Figure 3 Ethnic diversity of the Baranya triangle and the proportion of the seven largest ethnic groups in 1910
(1: Hungarians, 2: Germans, 3: Slovaks, 4: Romanians, 5: Rusyns, 6: Croats, 7: Serbs, 8: other)
Szerkesztette/Edited by: MorO D. R.

lakossagét (Jugoszlav Kiralysag Altalanos Allami Statisztika 1932). Ez az adat viszont
valamennyire torz képet mutat, mivel ebben a népszamlalasban a szerb és horvat etnikum
egy kategoriat alkot, és igy egyesitett szamuk jelenik meg a statisztikaban. Ez felfoghatd
egyfajta torekvésnek is az 01j allam részérdl, hogy ellenstlyozni tudjak a magyar és német

A kovetkezd nagy valtozast a masodik vilaghaboru utan végzett, 1948-as népszam-
lalason lathatjuk (SZOVETSEGI STATISZTIKAT HIVATAL 1952). A haboru jelentds népmoz-
gasokat inditott el a teriilet Magyarorszaghoz csatolasaval, majd ujboli elcsatolasaval.
A délvidéki vérengzések (1944-1945) kovetkezmeényeként is sok német, magyar és hor-
vat menekiilt el a teriiletr6l (CSeErES T. 1991), majd 1945-ben, a kollektiv biindsség elve
alapjan, tomegesen deportaltak a német lakossagot. A korabbi 14 903 f6bdl csupan 4500
maradt a teriileten, ezzel pArhuzamosan a horvat €s szerb lakossag szamaiban emelkedés
volt megfigyelhetd tovabbi szerb és horvat betelepiilések miatt. A magyarok szama kozel
valtozatlan maradt. Ezek a hatasok az etnikumok teriileti eloszlasanak atalakulasaban
is nyomon kovethetdk. A diverzitasi index teriileti valtozasaban a délkeleti kozségek-
ben, ahol a magyarsag alkotta a tobbséget, a diverzitas ndvekedése volt megfigyelhetd,
a keleti teriilet kozségei pedig homogenizalddtak. Az etnikai dsszetétel térbeli atalaku-
lasaban jol kirajzoldédik a német lakossdg nagyaranyu elttinése a teriiletr6l. 1910-ben
anyugati kozségek nagy részében a német volt a tobbségi etnikum, viszont 1948-ra szinte
teljesen eltiintek, helyiikre javarészt horvatok ¢s szerbek telepiiltek be. Az egyik legje-
lentdsebb valtozas a Darazsi opéina (Draz) esetében volt megfigyelhetd, ahol korabban
a horvatok elenyész6 aranyban voltak csak jelen, azonban 1948-ra mar 6k alkottak a tobb-
séget (4. abra).

Az eztkovetd népszamlalasokban a magyar etnikum szdmanak csdkkenése figyelhetd
meg, mely egészen a mai napig folyamatos. A német kisebbség szama tovabb csokkent
¢és az 1953-as népszamlalas utan egészen 2001-ig nem is alkottak kiilonallo kategoriat
a statisztikaban. A szerb lakossag szamaban egy stagnald trend alakult ki és egészen
1991-ig minimalis elmozdulasokkal, de ugyanakkora maradt. A horvatok tekintetében
alakossag létszama 1961-ben jelentdsen megemelkedett a korabbi 17984 f6rél 23 504 fore,
azonban ezt kdvetéen 1971-ben mar csak 19135 6 volt [étszamuk. A teriilet életében
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4. abra A Baranya-haromszog etnikai diverzitdsa és a hét legnagyobb etnikum aranya kozségekre bontva 1948-ban
(1: magyar, 2: német, 3: szlovén, 4: roman, 5: roma, 6: horvat, 7: szerb, 8: egyéb)
Figure 4 The ethnic diversity of the Baranya Triangle and the proportion of the seven largest ethnic groups in 1948
(1: Hungarians, 2: Germans, 3: Slovenes, 4: Romanians, 5: Roma people, 6: Croats, 7: Serbs, 8: other)
Szerkesztette/Edited by: MOrRO D. R.

a kovetkezo jelentds valtozast 1991 hozta el. Az utolso jugoszlav népszamlalasban nem
tlintették fel az etnikumok nagy részét, ebben csak a horvat, szerb, muszlim és jugoszlav
szerepelt, mint etnikum, a tobbi kisebbséget az ,,egyéb” kategoriaba soroltak. A diver-
zitas teriiletiségében két Duna menti kdzség, a Hercegszolldsi (Knezevi Vinogradi) és
a Bellyei op¢ina (Bilje) mutatta a legmagasabb diverzitast. Ezeken a teriileteken a korab-
bi népszamlalasok alatt a magyarok alkottak a tobbségi etnikumot, valosziniileg ennél
a népszamlalasnal is 6k voltak még relativ tobbségben, csupan az ,,egyéb” kategdriaba
soroltak oket (5. abra) (Szerb Koztarsasag Koztarsasagi Statisztikai Intézet 1953; 1961;
1971; 1981; 1991).

A kilencvenes évek alatt lezajlott délszlav habort jelentésen atformalta az itt €16
népesség etnikai dsszetételét, a 2001-es adatok ezt hlien abrazoljak (Horvat Koztarsasag
Allami Statisztikai Hivatala 2001). A horvét fiiggetlenség kikialtasat kovetden a Baranya-
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5. abra A Baranya-haromszog etnikai diverzitdsa és a hét legnagyobb etnikum ardnya kdzségekre bontva 1991-ben
(1: horvat, 2: szerb, 3: jugoszlav, 4: muszlim, 5: egyéb)
Figure 5 Ethnic diversity of the Baranya Triangle and the proportion of the seven largest ethnic groups per municipality
in 1991 (1: Croats, 2: Srbs, 3: Yugoslavs, 4: Muslims, 5: other)
Szerkesztette/Edited by: MorO D. R.

346



haromszdg szerb megszallas ala kertilt, teriiletén pedig az in. Krajinai Szerb Koztarsasag
gyakorolt fennhatdsagot. Rengeteg horvat és magyar menekiilt el ekkor, az elmenekiiltek
hazaiba pedig szerbeket telepitettek be. Utdbbiak szamat nagyjabol 15-20 ezer f6re becsii-
lik (LABADI K. 1996; PaTAKI A. 2009). Ezt kGvet6en a teriilet a fiiggetlen Horvatorszaghoz
keriilt, mely részleges etnikai visszarendezddést és atalakulast eredményezett. A betelepiilt
szerbek elmenekiiltek, viszont a megtorlastdl tartva kovették dket olyan szerbek is, akik
generaciok ota a teriileten éltek. Az elmenekiilt magyarok koziil tomegesen maradtak
kint, igy jelentdsen csokkent a magyar kozosség 1étszama is (LABADI K. 2004). Mivel
foleg a fiatalabbak nem tértek haza, az elvandorlas hatasai a természetes szaporodas-
ra is stlyosak voltak, kdvetkezményei a kés6bbi népszamlalasok adataiban is lathatok.
A konfliktus utan a szerb kisebbség szama nagyobb mértékben csokkent, a magyarok
csokkenése mérsékeltebb volt, a németek pedig szinte mar teljesen eltlintek a térségbal.

A héboru 6ta a térséget erds elvandorlas, népességfogyas jellemzi. Ardnyait tekintve
mara teljesen egyértelmiivé valt a horvat tobbség. 10-bdl 9 opcinaban relativ vagy abszolit
tobbségben vannak, mig a Kacsfalui opéinaban (Jagodnjak) a szerbek képviselnek abszo-
lut tobbséget 62,87%-o0s arannyal. A magyarok legnagyobb aranyban a Hercegszo116si
(Knezevi Vinogradi) (38,70%), a Bellyei (Bilje) (25,94%) és a Darazsi op¢inaban (Draz)
(22,17%) talalhatok meg. A harmadik legnagyobb kisebbség Baranya-haromszogben
ma a roma kozosség, 6k a Kécsfalui op¢ina (Jagodnjak) lakossaganak 10,07%-at adjak,
de aranyuk meghaladja az 5%-ot a Dardai (Darda) és a Baranyaszentistvani op¢inaban
(Petlovac) is (Horvat Koztarsasag Allami Statisztikai Hivatala 2011; 2022).

Az utolso népszamlalasi adatok alapjan elmondhatjuk, hogy a Baranya-haromszog
elérte a leghomogénebb allapotat. A diverzitas térbeliségében mar nem talalunk kiemel-
kedéen diverz kozségeket a teriileten, a legmagasabb diverzitast a Hercegszolldsi opéina
(Knezevi Vinogradi) mutatja 0,6650-es értékkel. Itt a magyarok és horvatok aranya kozel
megegyez0 és jelentds szerb kisebbség is €l a teriileten, ami tovabb noveli a diverzitast.
Azonban a tobbi kozségben egy kivételtdl eltekintve mindenhol a horvatok vannak tobb-
ségben, mellettiik pedig altalaban vagy a magyarok, vagy a szerbek alkotjak a masodik
legnagyobb etnikai csoportot. Az egyetlen kivétel ez alol a Kacsfalui op¢ina (Jagodnjak),
ahol az 1910-es népszamlalas 6ta mindig a szerbek alkottak a tobbséget (6. dbra).
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6. abra A Baranya-hdromszog etnikai diverzitdsa és a hét legnagyobb etnikum ardnya kdzségekre bontva 2022-ben
(1: magyar, 2: német, 3: szlovén, 4: alban, 5: roma, 6: horvat, 7: szerb, 8: egyéb)
Figure 6 Ethnic diversity of the Baranya Triangle and the share of the seven largest ethnicities per municipality in 2022
(1: Hungarians, 2: Germans, 3: Slovenes, 4: Albanians, 5: Roma people, 6: Croats, 7: Serbs, 8: other)
Szerkesztette/Edited by: MorO D. R.
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Osszefoglalas

Tanulmanyunkban bemutattuk a Baranya-haromszg magyar telepiilésteriiletében az
elmult évszazadokban tortént fébb valtozasokat, illetve a teriilet etnikai valtozasait az
1910 és 2021 kozotti idészakban, melyhez a diverzitas-index statisztikai eszk6zét hasz-
naltuk. Tanulméanyunk aktualitasat a 2021-ben Horvatorszagban végzett népszamlalas
adta, mely a Baranya-haromszog etnikai valtozasanak folytatasat mutatja: a magyarok
és szerbek aranya tovabb csokkent a horvat népességhez képest, mikdzben a tertilet teljes
lakossaga is folyamatosan csokken. Az ujabb népszamlalasi adatokkal kiegésziilve egy tiz
évvel hosszabb periddusban tudtuk megvizsgalni, hogy 1910 6ta miként alakult a tertilet
etnikai 0sszetétele. Az altalunk hasznalt statisztikai eszk0z, a diverzitas-index hasznalata
segitett ramutatni azokra az op¢indkra (kdzségekre), melyek esetében jelentsebb etnikai
valtozasok mentek végbe, s melyek vizsgalata a jovoben kvalitativ modon hasznos lehet.

A mai Baranya-haromszog torténelmében harom idészakra oszthatjuk a magyar
telepiilésteriilet alakulasat. Kezdetben, az allamalapitastol a torok hodoltsag kezdetéig
vizsgalati teriiletiink népessége etnikailag homogén, magyar volt. A XV. szazadban vég-
bement mezdgazdasagi fejlodés altal sok aprd falu jott 1étre a teriilet kdzépsd részein,
mig a Duna és Dréva arteriiletéhez kozel nagyobb telepiilések alakultak ki rajta. Ebben
a térszerkezetben hozott valtozast a torok hodoltsag idészaka. A magyarok a torok hadak
fosztogatasai miatt az arterek kornyékén fekvo nagyobb telepiilések felé huzodtak vissza,
mig a Mohacs és Eszék kozti haditt kornyéki elnéptelenedett falvakba szerbek telepiil-
tek. A kovetkez6 évszazadokban is folyamatos délszlav bevandorlas ijabb és ujabb hul-
lamai formaltak tovabb az etnikai térszerkezetet. A torokok feletti gydzelmet kdvetden,
a Habsburg Birodalom fennhatdsaga és az itt 1étrejott két nagybirtok, a dardai és a bely-
lyei uradalom jelentds szerepe miatt a XVIII. szazadban nagyszamu német betelepedés
is tortént. Ennek az idészaknak a végén, melyben az etnikailag homogén térségbdl egy
multietnikus, etnikai térszerkezetében teljesen atalakult teriilet lett, a magyarok jellem-
z0en a Baranya-haromszog dél-keleti részén, a Duna mentén, a németek ettdl nyugatra,
ateriilet kozépso részein, a horvatok az észak-nyugati, a szerbek a teriilet nyugati részein
talaltak otthonra. Az 1920 utani évtizedekben az uralmi térben tortént valtozasok hol
a horvat, hol a magyar, hol a szerb k6zosség aranyanak novekedését okoztak. A harma-
dik id6szak a délszlav habortdl napjainkig tart, melyben az eddig etnikailag sokszin{i
Baranya-haromszog ismét a homogenizalddas utjara 1épett, igy a magyar telepiilésterii-
leten mar egyre inkabb kisebbségbe keriilnek a magyarok. Mara a teriileten talalhato
10 op¢inabol 9 horvat, egy pedig szerb tobbségii, 20%-ot meghaladé ardnyban pedig
minddssze 3 opc¢inaban vannak jelen magyarok. A magyarok és szerbek foldrajzi elhe-
lyezkedése tovabbra is az egykori telepiilésteriiletiiknek megfelelé: a magyarok a Duna
mentén, a szerbek a dél-nyugati, Drava menti op¢inakban 6sszpontosulnak.

A népszamlalasi adatok els6 elemzése megmutatta: hirtelen lecsokkent a német lakos-
sag létszama 1945-6s deportalasukat kovetden, fogyasnak indult a magyar etnikum az
1940-es évektdl, a szerb lakossag jelenléte 1991-ig minimalis elmozdulasokat, majd drasz-
tikus csokkenést produkalt. A délszlav haborut kdvetd népszamlalas a magyar jelenlét
mérsékeltebb csokkenését jelezte, illetve egy egyértelmiien horvat tobbségi teriilet raj-
zolodott ki a XXI. szazadra. Azdta a teljes népesség folyamatos csokkenése észlelhetd.
A diverzitasértékek vizsgalata megmutatta, hogy az els6 vilaghaborut kovetden a teriilet
diverzitasa csokkent, majd csak 1971-ben valtozott jelentdsebben pozitiv iranyba, de azota
ismét folyamatosan csokken, a délszlav haboru altal pedig még markansabban lathato,
hogy a Baranya-hdromszog az etnikai homogenizalddas utjan jar. Az opcinak etnikai
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diverzitasat vizsgalva a magyarok szallasteriiletét jelentd Bellyei €s Hercegszoll6si opci-
nak kivételével mindenhol csokkent a diverzitas az els6 vilaghaborut kdvetden, 1920 utan
némelyekben nétt (az egykor német Laskafalu, az egykor szerb és német Baranyaban,
az egykor magyar tobbségli Bellye ¢s Hercegszol16s), némelyekben csokkent (az egykor
német Baranyaszentistvan és horvat Darazs). 1971-ig csak a Laskafalui op¢ina esetében
tortént jelentds valtozas, 1953-ig diverzitasa nétt, majd visszaesett, a hagyomanyosan
szerb Kdacsfalui opcina pedig 1971-re érte el a legalacsonyabb diverzitési értéket. Az
1920 ota dsszeségében minimalisan ndvekvo diverzitas 1971 és 1981 kozott latvanyosan
emelkedett, de azt kovetden minden opéina folyamatos homogenizaldédast mutat. Ez alol
a szerb tobbségli Kacsfalui opéina az egyetlen kivétel, melyben a délszlav haborut kovetd
megtorlas eldl elmenekiild, majd pedig folyamatosan csokkend népességet mutato szerb
lakossag ardnya évrél-évre csokken. Osszességében elmondhatd, hogy az egykor etni-
kai homogenitast mutatd magyar lakta Baranya-haromszog a XX. szdzadban az etnikai
soksziniiség csucsat elérve mara ujra a homogenizalodas utjara lépett, ezttal a horvat
népesség javara.
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