https://doi.org/10.32643/fk.150.2.4 Féldrajzi Kozlemények 2026. 150. 2. pp. 130—139.

A HELYI IDENTITAS ES A MINDENNAPI TERHASZNALAT
RETEGEI A VAROSSZOVETBEN: OBUDA ATALAKULASA
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LAYERS OF LOCAL IDENTITY AND EVERYDAY SPATIAL USE IN THE URBAN
FABRIC: THE TRANSFORMATION OF OBUDA

Abstract

The study examines the relationship between local identity and the use of space in a central
urban arena, focusing on the complex stratification of historical and social layers. Applying
the palimpsest concept as an analytical framework integrated with relationist space theories,
the paper aims to unravel how spatial function changes interact with local identity and the
persistence or erasure of specific community narratives. Focusing exclusively on the historical
area of Obuda (Budapest, Hungary), the research investigates the structural reasons behind how
material layers, official discourses, and collective memories overwrite one another. The paper
argues that critically uncovering these invisible socio-spatial layers contributes to a reflexive
local understanding, which fundamentally supports place-attached community agency and
provides a methodological shift from descriptive local history to critical urban geography.
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Bevezetés

A helyi identitas és a mindennapi térhasznalat viszonya a kortars tarsadalomfoldrajz
egyik legdsszetettebb kutatasi iranya, amely a lokalis terek bonyolult, egymasra rakodo
rétegzettségébol indul ki. Jelen tanulmany téméja a torténelmi Obuda varosszovetének
¢és szimbolikus tereinek palimpszesztszerii atalakuldsa, valamint ezen téri folyamatok
hatasa a helyi kozosségek identitasnarrativaira. A téma relevanciajat az adja, hogy a dina-
mikusan novekedd nagyvarosi szévetben a politikai-ideologiai rendszervaltasok és a radi-
kalis urbanisztikai beavatkozasok olyan morfologiai és emlékezeti toréseket idéznek eld,
amelyek kozvetleniil veszélyeztetik a helyi kotddések folytonossagat, és atértelmezik a meg-
¢lt terek funkcioit. Mikdzben a fentrdl iranyitott intézményi diskurzusok gyakran homo-
gén ¢és piacképes torténeti arculatként probaljak megkonstrualni a varosrészi identitast,
a felszin alatt egymassal versengd, elnémitott vagy kitdrolt tarsadalmi és materialis réte-
gek htizoédnak meg.

A tanulmany kozponti kutatasi kérdései arra iranyulnak, hogy a palimpszeszt-kon-
cepcid kritikai alkalmazasaval hogyan azonosithatok Obuda anyagi és immaterialis téri
rétegei; milyen strukturalis és ideologiai okok hiizodnak meg egyes lokalis narrativak
(példaul az okori aquincumi vagy a gyaros-indusztrialis mult) megérzédése, elnémula-
sa vagy teljes kitorloédése mogott; tovabba a mindennapi térhasznalat diszkontinuitasai
miként befolyasoljak a helyi tarsadalom alulrol szervezddd cselekvoképességét.

A tanulmany bevezetését kdvetden részletes elméleti-szakirodalmi attekintést nyijtunk
a tér és a hely relacios megkozelitésérdl, valamint a palimpszeszt foldrajztudomanyi ope-
racionalizalasardl. A modszertani fejezet transzparensen rogziti az elemzési matrixot és
a felhasznalt forrasbazist. Ezt kdveti a kutatasi eredmények részletes, mélyrehato kifejtése
Obuda torténeti és kortars morfologiajan keresztiil. A diszkusszios szakaszban kritikai-
lag olvassuk a felszin alatti rejtett rétegeket és a kozosségi cselekvoképesség dsszefiiggé-
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seit, végiil a kdvetkeztetésekben dsszegezziik a munka elméleti s empirikus tanulsagait.
A dolgozat célja, hogy tullépjen a hagyomanyos helytorténeti leirasokon, és analitikai
magyarazé erével mutassa meg a terek tarsadalmi produkceiojat.

Elméleti keret: A lokalis tér és a palimpszeszt relacios megkozelitése

A helyi identitas €s a téri folyamatok kapcsolatanak vizsgalatahoz elengedhetetlen a tér
(space) és ahely (place) fogalmi elhatarolasa, amelyek a tarsadalomfoldrajzi diskurzusban
nem szinonimaként, hanem egymasra épiil, minéségileg eltérd entitasokként értelme-
zenddk. A humanista (vagy humanisztikus) foldrajzi nézépont alapvetése szerint a tér egy
absztraktabb, geometriai és funkcionalis kategéria, mig a hely az emberi tapasztalatok,
értékek ¢és jelentések altal kisajatitott térrész. Tuan, Y.-F. (1977) megfogalmazasaban a tér
a nyitottsagot és a mozgast szimbolizalja, mig a hely a megallapodast, a biztonsagot €s
a jelentéssel valo felruhazottsadgot; a hely nem mas, mint az emberi tapasztalatok altal
otthonossa tett, specifikus és egyedi tartalommal megtoltott tér. Ezt egésziti ki RELPH,
E. (1976) megkdzelitése, aki szerint a helyek a kollektiv és egyéni identitas horgonyai,
a helly¢ valas folyamata pedig elvalaszthatatlan a terekhez fiiz6d6 mély, szubjektiv koto-
déstdl (insideness).

A hely fogalmanak ezen klasszikus értelmezését a kortars relacios térfelfogas helyezi
dinamikusabb kontextusba. AGNEW, J. (1987) harmas definicidja alapjan a hely egyszer-
re jelent foldrajzi koordinatat (location), a mindennapi szocialis interakciok strukturalt,
fizikai szinterét (locale), valamint a helyhez valoé szubjektiv, érzelmi kotddést (sense of
place). Ezt egésziti ki CRESSWELL, T. (2004) ,,place-as-practice” megkdzelitése, amely
szerint a hely nem egy passziv kulturalis lenyomat a tdjon — ahogyan azt a SAUER, C. O.
fémjelezte tradicionalis tajfelfogas sugallta —, hanem tarsadalmi gyakorlatok és rutinok
altal aktivan és folyamatosan Gjratermelt folyamat. A hely, mint koncepcio, erds versen-
gések, reprezentacios kisajatitasok és tarsadalmi csoportok, illetve paradigmak harcteréiil
szolgal. Ebben a megkdzelitésben a térbeli jelentések nem rogzitettek: a sense of place
(helyérzet) az emberi érzékszervek aktiv hasznalatara és a meg¢lt tapasztalatokra épiil,
ami megalapozza a mélyebb helyfelfogast és a strukturalt helyismeretet (place knowledge)
(MassEY, D. 2007; BRowN, A. 2018). MassEY, D. (1991) relacios térkoncepcidja értelmében
a helyek nem zart, rogzitett identitasu egységek, hanem globalis és lokalis hatasvonalak
keresztez6dései, amelyek folyamatos belsé konfliktusok és reprezentacios kisajatitasok
szinterei (CRESSWELL, T. 2015). Mig a humanista megkozelitések a hely jelentéstartalmara
fokuszalnak, addig a kritikai térelméletek a hatalmi struktiarak szerepét hangsulyozzak.
LErFEBVRE, H. (1991) térértelmezése ravilagit arra, hogy a terek tarsadalmi produkcidja
soran a hatalmi centrumok ideologiai folyamatosan feliilirjak, absztrakt térré (abstract
space) formaljak és atértelmezik a helyek lokalis funkcioit, mindennapi megélt gyakor-
latait és presztizsét.

Ezen komplex, egymasra rakodo relacios halozatok szétszalazasara alkalmas analiti-
kai és magyarazo ereji metafora a palimpszeszt. A kifejezés eredetileg olyan okori vagy
kozépkori pergament jelent, amelyrdl az eredeti irast lekapartak, hogy helyére 0j szoveget
vigyenek fel, am a korabbi rétegek nyomai részben lathatéak maradtak (MITIN, 1. 2010).
A foldrajztudomanyban a koncepcid a materialis és szimbolikus téri rétegek egymasra
rakodasanak, feliilirasanak és egyidejii jelenlétének vizsgalatat jelenti (CRANG, M. 2007;
BortTA, G. 2012). A palimpszeszt operacionalizalasa soran a kutatas nem elszigetelt kri-
tériumokat vizsgal, hanem azt, hogy az anyagi kdrnyezet (épitészet, romok), a hivatalos
politikai diskurzusok és a hétkdznapi emlékezet, mint egymast részben elfedd, részben
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atvilagito rétegek, hogyan hatarozzak meg a jelenlegi helyidentitast (VALCEANU, D.-G.
et al. 2014; BErkI, M. 2025). A helyi identitds ezen az uton nem statikus allapotként,
hanem a szelektiv emlékezet és a strukturalt felejtés folyamatosan valtozo ereddjeként
értelmezhetd (BARTA, G. 2025). Hazai kontextusban a koncepcié empirikus alkalmazasara
kival6é mintat ad BErki, M. (2025) kutatasa, amely a materialis és immaterialis rétegek
(épitett kdrnyezet, vizualis-ideoldgiai atirasok) jrakonstrualasan keresztiil mutatja meg
apalimpszeszt miikodését. BAROCH, Cs.—BERKI, M. (2019) pedig ravilagitanak arra, hogy
a kelet-kozép-eurdpai térségben a rezsimvaltasok, az etnikai atalakulasok és az 6rok-
ség-rétegek Osszefonddasanak elemzésében a palimpszeszt nem puszta diszitd retorikai
cimke, hanem szigoru analitikai keret.

A palimpszeszt-metafora nemzetkozi hasznalata jol mutatja, hogy a térbeli rétegek
vizsgalata szorosan Osszekapcsolodik a kollektiv emlékezet foldrajzaval és a varosi
identitaskonstrukciokkal. VALCEANU D.-G. és munkatarsai (2014) hangstilyozzak, hogy
a varosi t4j mint palimpszeszt értelmezése lehetéséget ad a morfologiai atalakulasok
mogott huzodo vizualis narrativak dekodolasara, ahol a fizikai formak az egymast koveto
generaciok kulturalis kodjait hordozzak. A globalis és lokalis politikai torésvonalak men-
tén a palimpszesztszert feliillirasok gyakran az emlékezetpolitika és a traumatikus mult
téri reprezentacidinak harcterévé valnak. Maras, S. (2013) a hdbort utani rekonstruk-
ciok és az emlékezetpolitika kontextusaban mutatja be a varosi szdvetet, ravilagitva arra,
hogy az 0jjaépitési stratégiak sokszor tudatosan szelektalnak a megdérzendd és eltiinte-
tendd mult-rétegek kozott a politikai legitimacio érdekében. Hasonloan, PIRKER, E.G. és
szerzOtarsai (2019), valamint ZIELINSKA, M. (2019) a politikai erészak rejtett, lathatatlan
materialis és szimbolikus lenyomatainak feltarasara alkalmazzak a koncepciot; utobbi
Szarajevo példajan keresztiil mutatja be, hogy a fold alatti és lathatatlan helyszinek (invi-
sible sites) miként képesek a felszini atirdsok ellenére is meg6rizni a traumatikus kollektiv
emlékezet traumait és vagyait. A posztszocialista és autoriter téri atmenetek nemzetkozi
kontextusaban SCHWENKEL, C. (2014) vietnami esettanulmanya fontos elméleti adalék-
kal szolgal: ramutat, hogy a szocialista modernizaci6 épitészeti rétegei maguk is olyan
palimpszesztek, amelyek a korabbi gyarmati vagy tradicionalis strukturak romjaira épiilve
probalnak kizardlagos ideologiai dominanciat gyakorolni, mik6zben az anyagi mementok
formajaban a korabbi korok zarvanyai elkertiilhetetleniil kisértenek a jelen tajképében.

Modszertan

A tanulmany kvalitativ esettanulmany-moédszertant alkalmaz, Obuda torténelmi
varosszovetére fokuszalva. A palimpszeszt-szemlélet operacionalizalasa és a téri réte-
gek szisztematikus szétszalazasa érdekében a vizsgalatot egy rogzitett, hAromdimenzios
elemzési matrixra alapozzuk:

Hivatalos és intézményi narrativak: A lokalis és kozponti politikai hatalom tér-
reprezentacioi, ideologiai alaptl varosfejlesztési stratégiai és monumentalizalt torténeti
narrativai.

Materialis tajrétegek: Az épitett 6rokség targyiasult formai, a morfologiai atalakita-
sok, a bontasok, raépitések és a funkciovaltasok fizikai nyomai a varosszovetben.

Kollektiv emlékezet és strukturalt felejtés: A helyi kozosségek mindennapi térhasz-
nalataban, rutinjaiban és elbeszéléseiben fennmarado, elnémulo vagy a téri beavatkozasok
soran szisztematikusan kitorl6d6 narrativak.

Az adatok forrdsat a tdrténeti-topografiai dokumentumok és forrasmunkak (Kiss
Cs.—Morcsy F. 2005; NEpessy N. 2020), a korabbi ipar- és varostorténeti elemzé-
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sek (HARRER F. 1941; PresicH G. 1968; HANAK P. 1974; BERENYI 1. 1994; PERENYI
R.—LAMBERT, S. 2012), valamint a kortars onkormanyzati stratégiai dokumentumok
(Obuda-Békasmegyer ITS 2023) kvalitativ és kritikai tartalomelemzése adja.

A kutatas térbeli lehatarolasa soran kifejezetten a torténelmi Obuda varosrész mor-
fologiai és emlékezeti magjara (mintegy 30 000 f6 altal lakott teriiletre) fokuszalok.
Modszertanilag mereven elkiilonitem ezt a teriiletet a mai Obuda-Békasmegyer (I11. kerii-
let) teljes, mintegy 125 000 f6s adminisztrativ egységétdl. Ez a lehatarolas azért elen-
gedhetetlen, mert az intenziv szocialista és posztszocialista urbanizacio a keriilet kiilsé
zonaiban (pl. Békasmegyer) gyokeresen eltéro, torténeti rétegek nélkiili téri produkciot
eredményezett, mig a palimpszesztszeri egymasra rakodas és az anyagi-szimbolikus
rétegek fesziiltsége kizardlag a torténelmi varosrész autondm morfologiai egységében
vizsgalhato szisztematikusan.

Az identitas és a kozterek funkciévaltasainak kapcsolata Obudan

Obuda varosrész téri evoltcioja klasszikus mintapéldaja annak, hogy a centrumhelyze-
tl, intenziv ndvekedésli nagyvarosi szovetben a kiilonboz6 torténelmi korszakok hatalmi
ideoldgiai hogyan irjak feliil és alakitjak at a materidlis és szimbolikus rétegeket. A tor-
ténelmi Obuda morfolégiaja rendkiviil mozaikos; a teriileten az 6kori, kdzépkori, Gjkori
és szocialista modernizacios rétegek szoros fizikai egymasutanisagban vagy egymasra
¢épiilve vannak jelen, am a helyi tarsadalom mindennapi térhasznalataban és mentalis
térképén ezen rétegek reprezentacioja és megélése rendkiviil toredezett.

A terek politikai-ideologiai alapu funkcidvaltasara és a palimpszeszt anyagi termé-
szetére kivalo példat nyujt az 6budai katonai amfitedtrum materialis torténete. A Kr. u.
1. szazadi aquincumi katonai tabor kozpontjaként funkcionald gladiatorstadion a késd
romai korban eréddé alakult, a kozépkor soran folddel t6ltodott fel és vesztéhelyként
hasznaltak, majd a 18. szazadban a kornyékbeli gyarak munkasainak lakohazai épiil-
tek ra, amelyek pincéiben a lakok tudtukon kiviil integraltak a romai falmaradvanyokat
(Kiss Cs.—Morcsy F. 2005; NEpessy N. 2020). A 20. szazadi régészeti feltarasok soran
a lakohazak rétegét radikalisan leromboltak, s a romai réteget tudatosan kiemelték és
monumentalizaltak, visszahelyezve azt a hivatalos téri reprezentacio sikjara. Az amfi-
teatrumok (a déli katonai és az északi polgarvarosi) és a Szentendrei ut mentén hiizodo
aquaeductusok (romai vizvezetékek) romjai a mai napig meghatarozzak a tajképet, éles
vizualis fesziiltséget teremtve a modern lakéfunkciokkal (1. abra).

Mig az okori rétegek anyagi valojukban lathatdak a felszinen, addig a kdzépkori kira-
lyi és kiralyndi varos rétegei szinte teljes diszkontinuitast mutatnak. A késébbi torténel-
mi korszakok és hatalmi szereplék nem tartottak fontosnak a kdzépkori éptiletallomany
megOrzését, igy azokra kozvetlen raépitések torténtek; a kozépkor ma szinte kizarolag
szimbolikus jelolok (emléktablak, romkertek) formajaban van jelen a varosszdvetben
(NEPESsY N. 2020).

Obuda tjkori arculatat a torok kilizése utan, a 18. szazadban betelepiilé német (svab)
¢és zsido kozosségek téri gyakorlatai formaltak meg, amelyek mintaszerti példat nytjtanak
a materialis és kulturalis rétegek hosszl tavli meg6rzédésére (BERKI, M. 2025). A svab
mezovarosias jelleg, a kisipari téglagyartas, a sz616miivelés és a hires 6budai kisvendéglos
kulttira a korszak mentalis térképén Obudat a nyugalom és a polgari szérakozas tereként
rogzitette (PERENYI R.—LAMBERT, S. 2012). A zsid6 k6z0sség — amely a budai és pesti
bekoltozési tilalmak miatt az 1720-as évektdl az dbudai Zichy-birtokon talalt menedéket —
jelentds gazdasagi és intézményi struktarat épitett ki (HANAK P. 1974). Ennek legfébb
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a hattérben meghtizod6é modern lakofunkceiok éles morfologiai €s vizualis fesziiltsége a mai varosszovetben.
Forras: Fortepan
Figure I The ruins of the military amphitheater in Obuda. The sharp morphological and visual tension between
the ancient monumental layer and the modern residential functions in the background within today’s urban fabric.
Source: Fortepan

épitészeti és szimbolikus reprezentacioja az 1821-ben felszentelt Obudai Zsinagoga,
amelynek késdbbi sorsa (a szocializmus alatti raktar-, majd tévéstudid-funkcio, késobb
a hitkozség altali visszavétel) hiien tiikkrozi a téri rétegek egymast feliiliré dinamikajat.

Az o6budai zsido és német kisebbségi kulttra, valamint a késébbi migracios €s ipari
rétegek egymasra épiilése szoros analogiat mutat a multikulturalis terek nemzetko6zi pél-
daival, ahol a téri reprezentaciok a tarsadalmi kohézio ¢s a kirekesztés eszkdzei egyarant
lehetnek. RUBRIGHT, M. (2009) az urbanus palimpszeszt fogalman keresztiil demonstralja,
hogy a kora tjkori gazdasagi centrumokban a migracios aramlasok és az épitészeti rep-
rezentaciok miként hoznak Iétre hibrid téri identitasokat; az anyagi kultara és az épitett
kornyezet valtozasai a kiilonbozo etnikai csoportok kozotti gazdasagi és kulturalis csere-
folyamatok materialis lenyomataiként olvashatok. Ezzel parhuzamosan VAN ASSCHE, K.
¢és TEaMPAU, P. (2009) ravilagitanak arra, hogy a multikulturalis és rétegzett téri talalko-
zasok soran a dominans ¢€s a kisebbségi kdzosségek narrativai folyamatosan tjrairjak és
performativ modon alakitjak a hely szimbolikus hatarait. Az 6budai ipari-kikotéi mult és
a periférikus varosfejlédés kapcsan kiemelendd, hogy a hagyomanyos munkasnegyedek
és az anyagi marginalitds téri lenyomatai — ahogyan azt ENGBERSEN, G. (2001) az urbanus
marginalitas palimpszesztszer{i vizsgalata soran hangsulyozza — a modern tarsadalmak-
ban zajlé késobbi modernizacios, tékebefektetési vagy dzsentrifikacios hullamok soran
rendkivill sériilékenny¢ valnak. Ezek a tarsadalmi-gazdasagi rétegek gyakran az elsok,
amelyeket a fentrdl iranyitott urbanisztikai diskurzusok elnémitanak vagy funkcionali-
san kiszoritanak a varosszovetbdl, elvagva a helyi kozosségek osztalyalapt kotddéseit.

Budapest 1873-as egyesiilését kovetden a Févarosi Kozmunkak Tanéacsa a vilagvarosi
centrumfejlesztésekre és a belvarosi magantéke bevonasara fokuszalt, aminek kovetkez-
tében Obuda részben kimaradt a modernizéacio féaramabol. Ez a relativ periférikus pozi-
ci6 a févarosi centrumon beliil paradox mddon hozzajarult a tradicionalis, foldszintes,
kisvarosias €s gyaros-iparos (textilipar, téglagyarak, hajogyartas) arculatdnak és utcaha-
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l6zatanak megdrzddéséhez egészen a 20. szazad kdzepéig (HARRER F. 1941; PREISICH G.
1968; BERENYI 1. 1994).

A legsulyosabb, maig haté morfoldgiai és tarsadalmi torést a szocialista idészak radi-
kélis, fentrdl iranyitott varosatalakitasi projektjei jelentették. Az Arpad-hid megépitése
¢és a Szentendrei ut kiszélesitése brutalisan kettévagta a torténelmi, egységes kozépkori
ésujkori varosszovetet. LEFEBVRE, H. (1991) elméletével 6sszhangban a szocialista varos-
fejlesztés tudatos ideologiai célja Obuda tradicionalis multjanak és kiskozosségi struk-
tarainak felszamolasa, a megélt helyek absztrakt, indusztrialis térré formalasa, valamint
a lakokornyezet homogenizacidja volt a tomeges paneltechnologia révén (2. abra).

2. dbra Az intenziv szocialista varosrekonstrukcio folyamata Obudan. Az elétérben 1évé hagyoményos,
kisvarosias és mezévarosi épiiletszovet radikalis felszamolasa (szanalasa)
és annak kozvetlen helyettesitése a modern, indusztrialis paneles lakotelepi morfologiaval.
Forras: Fortepan
Figure 2 The process of intensive socialist urban reconstruction in Obuda. The radical demolition of the traditional,
small-town and market-town architectural fabric in the foreground,
and its direct replacement with the modern, industrial panel housing estate morphology.
Source: Fortepan

Diszkusszié:
A rejtett rétegek kritikai olvasata és a kozosségi cselekvéképesség

Az 6budai varosszdvetben azonositott diszkontinuitasok mélyebb, kritikai elemzé-
se elengedhetetlen annak megértéséhez, hogyan hat a materialis palimpszeszt a kortars
kozosségi valosagra. Obuda legfobb sajatossaga, hogy mint centrumhelyzetii nagyvarosi
zoOna, a globalis, nemzeti és lokalis hatasvonalak keresztezddésében fekszik, igy a poli-
tikai hatalom térideologiai sokkal intenzivebben és radikalisabban irtak feliil a hely funk-
cidit és népességét. A szocializmus alatti radikalis téri szanalasok és a tomeges lakote-
lep-épitések drasztikus népességeserét eredményeztek, elvagtak a mindennapi téri gya-
korlatok kontinuitasat.

A bearamlo 1j lakotelepi tomegek térhasznalata kezdetben teljesen levalt a torténel-
mi palimpszesztrdl: az ujonnan érkezék nem rendelkeztek kotddéssel a hely eltemetett
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multjdhoz, igy szdmukra a fizikai kdrnyezetben megmaradt anyagi rétegek elveszitették
megélt hely-jellegiiket, és puszta funkcionalis térdiszletekke, kiilsd kulisszakka reduka-
lodtak. Ez a folyamat ravilagit a strukturalt és szelektiv felejtés mitkddési mechanizmu-
saira. BARTA G. (2025) elméleti keretével 6sszhangban a lokalis identitas a felejtés és az
emlékezetharcok ereddjeként értelmezhetd. Az obudai téri palimpszeszt mentén harom
¢les torésvonal azonosithato a kollektiv emlékezetben:

Az 6kori aquincumi identitas elszigetel6dése: Hiaba lathatoak fizikailag a monu-
mentalis romai romok a varosszovetben, azok a lakossag széles korének mentalis térképén
csupan az aluljarok és kozlekedési csomopontok funkcionalis dizajnelemeiként jelennek
meg, valodi kozosségi kotddést vagy aktiv megélt identitast nem generalnak.

Az indusztrialis-kikotéi mult kitorlédése: A Hajogyari-szigethez és a Monarchia
folyami flottajahoz kapcsolodo aktiv gyaros-iparos mult — amely egykor a keriilet f6
gazdasagi és szocialis bazisat adta — a posztszocialista dzsentrifikécio és a gyar 2000-es
végleges bezarasa utan teljesen kikopott a kollektiv emlékezetbdl, az egykori munkas-
kozosségek elkoltozésével a narrativa hordozoi eltlintek.

A kisebbségi kultirak bezarédasa: A német (svab) ¢és zsido tradicionalis 6rokség
tudatos apolasa jelenleg szinte kizarolag a kisebbségi dnkormanyzatok ¢és sziik lokalpat-
riota korok zart tevékenységére korlatozodik, igy a lakossag széles, lakotelepi tobbségé-
ben nem rajzolodik ki markansan identitas-eréforrasként.

A kollektiv emlékezet ezen Obudai toredezettsége és a panel-lakotelepi morfologia
dominanciaja nem egyediilallo jelenség; a radikalis urbanisztikai beavatkozasok altal
kivaltott emlékezeti diszkontinuitasok vilagszerte komoly kihivas elé allitjak a lokalis
tarsadalmakat. PAN, Y. (2016) Berlin és Sanghaj 6sszehasonlité elemzésében ramutat,
hogy a rohamos modernizacié ¢és a radikalis téri atalakitasok miként teszik ’lathatat-
lanna’ a kollektiv emlékezet korabbi rétegeit, egyfajta téri amnéziat eldidézve, amely
elidegeniti a lakossagot a hely torténeti kontinuitasatol. A kataklizmak vagy ideologiai
rombolasok utani emlékezet-visszahelyezési kisérleteket vizsgalo Sun, Y. (2020) Drezda
példajan keresztiil igazolja, hogy a fizikai tér utdlagos rekonstrukcidja Gnmagaban kép-
telen automatikusan ujjaépiteni a kdzosségi emlékezetet, ha a mindennapi tarsadalmi
gyakorlatok és rutinok folytonossaga egyszer mar végérvényesen megszakadt. MITIN, 1.
(2018) a moszkvai tavoli lakotelepek példajan mutatja be a ,,palimpszesztben valo élés”
mindennapi, elidegenit tapasztalatat: a paneles morfologia homogén felszine alatt a lakok
mentalis térképein sokszor teljesen hianyoznak a teriilet korabbi kulturalis tajrétegei, ami
radikalisan gatolja a mélyebb helyérzet kialakulasat, és a megélt tereket puszta funkcio-
nalis lakozonakka redukalja. Ezzel a strukturalis elnémitassal szemben VERSCHUREN,
M. (2021) kutatasai arra hivjak fel a figyelmet, hogy a varosi képzeletvilag (urban imagi-
naries) mélyebb rétegeinek kritikai feltarasa, valamint a periféridra szoritott, lathatalanna
tett narrativak tudatos felszinre hozasa kulcsfontossagli emancipacios eszkoz lehet. Ez
a reflexiv megkozelités kozvetleniil hozzajarul a téri igazsagossag megteremtéséhez és
a helyi k6zosségek ellenalld képességének (re-sistering) megerdsitéséhez, mivel képessé
teszi az egyéneket arra, hogy a dominans téri narrativakkal szemben sajat megélt tapasz-
talataik alapjan formaljak meg jogaikat a varosra.

Ez a felszin alatti toredezettség kozvetlentil gatolja a kortars helyi tarsadalom hatékony
érdekérvényesitését. A hivatalos Snkormanyzati dokumentumok (Obuda-Békasmegyer ITS
2023) er6sen hangsulyozzak a keriileti szint{i identitas meglétét a civil szféra mozgositasa
és a stratégiai célok legitimalasa érdekében. A kritikai diskurzuselemzés azonban ravilagit
a hatalmi retorika bels6 ellentmondasara: mikozben fentrdl intézményesitett, adminiszt-
rativ konstrukcioként tételezik az egységes keriileti identitast, a valésagban a mélyebb,
varosrészi vagy téri rétegekhez kapcsolodo reflexiv identitdsképek nincsenek a felszinen.
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A tanulmany kiindul6 tézise szerint a hellyel kapcsolatos gondolkodas nem épithe-
t6 kizardlag fentrdl jovo adminisztrativ dontésekre és technokrata stratégiakra. Ezen
aponton valik kulcsfontossaguva a Massey, D. (2007, 2014) relacios térszemléletére épiilé
alternativ helypedagogia (place pedagogy) kritikai alkalmazasa (BRowN, A. 2018), amely
a helyet nem rogzitett, statikus pontként, hanem folyamatos megismerési folyamatként
értelmezi. A helypedagdgiai megkozelités az érzékszervekre €s a reflektiv tapaszta-
lasra timaszkodva bontja ki a helyérzetet (sense of place), amelyen keresztiil eljuthatunk
amélyebb helyismeretig (place knowledge). Ahhoz, hogy Obuda mozaikos varosszovete
ne csupan meggélt téri konfliktusok és adminisztrativ iranyitas szintere legyen, elenged-
hetetlen a felszin alatt rejtéz6, lathatatlan socio-spatialis rétegek szisztematikus kicso-
magolasa és visszaillesztése a mindennapi térhasznalatba. A terek mélyebb, reflexiv
megismerése adhatja meg azt a kritikai alapot, amely a fentrél j6vé adminisztrativ straté-
giak helyett egy valodi, alulrdl szervez6do, mikrokdrnyezetével torddo €s cselekvoképes
lokalis lakossag megképzodését tamogatja (BRown, A. 2018).

Osszefoglalas

Obuda téri palimpszesztjének vizsgalata ravilagit arra, hogy a centrumhelyzetii nagy-
varosi térstruktira és a radikalis politikai-ideologiai beavatkozasok alapvetéen meghata-
rozzak a lokalis narrativak sorsat. Az empirikus és elméleti elemzés legfébb tanulsagait
az alabbi strukturalt matrixban 6sszegezziik (1. tablazat):

1. tablazat — Table 1
Obuda téri palimpszesztjének strukturalis rétegei: Hatalmi narrativak,
materialis atalakulasok €s a kollektiv emlékezet torésvonalai
Structural layers of the Obuda Square palimpsest: Power narratives,
material transformations and the fault lines of collective memory

Hivatalos /

Téri réteg Intézményi Materialis Kollektiv emlékezet
narrativa tajréteg allapota és térhasznalat
Okori Monumentalizalt, Fizikailag Elszigetelt;
(Aquincum) hivatalos konzervalt romok, a mindennapi rutinokban
orokségpolitika: amfiteatrumok, puszta
reprezentativ funkcio.  aquaeductusok. funkcionalis térdiszlet.
Kézépkori Szimbolikusan Diszkontinuus; Lathatatlan;
(Kiralyi mag) jelen 1évo, mozaikos nyomok, a lakossag mentalis
de intézményileg romkertek, térképérol
hattérbe szoritott.  kozvetlen raépitések.  nagyrészt hianyzik.
Ujkori Lokalpatriota és Kisvarosias Zart, szubjektiv
(Svab-zsidé nemzetiségi morfologiai foltok, torekvésekre
mag) korokben apolt Obudai Zsinagoga  korlatozodik; a vendég-
tradicio. épiilete. latasban halvanyan él.
Szocialista Kordbban dominidns Brutalis morfoldégiai  Domindns midennapi
modernizacio ideologia; mara torések; Arpad-hid, térhasznalat; fizikai
részben elhallgatott, Szentendrei ut,  otthonossag, de torténelmi
negativ keretezeés. panellakotelepek. diszkontinuitas.

Forras/Source: Sajat szerkesztés/Own editing
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Osszefoglalva, a palimpszeszt-alapu kritikai elemzés megmutatta, hogy a szocialista
és posztszocialista varosfejlesztési projektek sikeresen szamoltak fel a tradicionalis kis-
kozosségi struktardkat Obudan, ami az 6kori aquincumi identitas elszigetelédéséhez és
az indusztrialis-kikotéi mult teljes kitdrlddéséhez vezetett a szélesebb lakossag korében.
A tanulmany ravilagitott, hogy a relacios térszemlélet és az alternativ helypedagogia
alkalmazasa kulcsfontossagu ezen elfedett socio-spatialis rétegek feltarasaban. A palimp-
szeszt nem csupan retorikai metafora, hanem olyan mddszertani és elméleti keret, amely
elengedhetetlen a fentrdl jovO adminisztrativ identitaskonstrukciok dekonstrualasahoz,
valamint egy tudatos, kornyezetéért feleldsséget vallald és valoban cselekvéképes helyi
kozosség megteremtéséhez.

Téth Imre Adam
ELTE TTK FFI Tarsadalom- ¢s Gazdasagfoldrajzi Tanszék, Budapest
t.adam2000@gmail.com
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