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VISSZATEKINTES A KREATIV OSZTALY ELMELETERE

EGEDY TAMAS
RETROSPECTIVE ANALYSIS OF THE CREATIVE CLASS CONCEPT
Abstract

One of the defining concepts of neoliberal economic policy in the 2000s was the creative
class theory of Richard Florida. The theory has drawn attention to the economic role and impor-
tance of creative workers and has been a focal point for urban politicians in developing urban
development policies and strategies. The main aim of this study is to introduce the most impor-
tant milestones in the development of the theory and to present the socio-geographical and labor
market characteristics of the creative class. In this study, I have attempted to summarize all the
defining theoretical foundations, findings, and critiques that have accompanied the development
and history of the creative class concept. The theoretical paper is based on the processing and
evaluation of domestic and international literature.

Keywords: creative class, Richard Florida, coworking, Digital Taylorism

Bevezetés

A globalizaci6 erdsodésével parhuzamosan az elmilt évtizedekben egy tj tdrsadalmi
rend, az inform4cié és tudds tarsadalma jelent meg, amelyben a tudds, a kreativitds és
az innovacié megléte valt elengedhetetleniil fontos versenyképességi tényez6vé. Az ipari
tarsadalom megsziinik és fokozatosan atadja helyét az informdcids- és tudastdrsadalom-
nak. Az tj informatikai eszkdzok olyan tdrsadalmi valtozasokat inditottak el, amelyek
atalakitjak a tdrsadalom szerkezetét, a hatalmi viszonyokat és a munka vilagat. A 20. sz4-
zad masodik felében az informacios tarsadalom kifejezést egyre inkdbb felvaltotta a tudés-
tarsadalom kifejezés, amelyet Eur6paban els6k kozott Nagy-Britannidban hasznaltak
a 2000-es évek elején. El6térbe keriilt tehat az informéaci6 és a tudds szerepe, amivel par-
huzamosan viszont tj tudoményos kérdések is felmeriiltek. Jellemezhet6-e egy tarsadalom
a korszakra leginkdbb jellemz6 technikai vivmanyokkal? Az informdcid, vagy a tudés
megszerzése keriil-e inkabb el6térbe? Melyik megszerzésének a képessége juttatja az
egyéneket, vallalatokat nagyobb versenyelonyhoz? A posztindusztridlis gazdasagi fejlo-
dés azonban elsodorta ezeket a kérdéseket, s Kao J. (1999) szerint mar nem a tudds vagy
az informdcid, hanem a kreativitds korat éljiik és a kreativitds az a tényezd, amely még
inkdbb megnoveli a tudds hasznossagat €s értékét. FLORIDA, R. (2002) még ennél is tovabb
ment és kreativ tdrsadalomrdl beszélt, amelynek a kezében az informécio és a tudds csak
eszkozként jelenik meg. A globalizacid tttorése, a termeld tarsadalom egyfajta hattérbe
szoruldsa, a technoldgiai forradalom térnyerése, az informacion €s tudason alapuld tar-
sadalom megjelenése mind-mind maga utdn vonta egy uj tarsadalmi rend kialakulasat,
amelyben a meglévé kulcskompetencidk mellett 4j tényez6k kaptak helyet. Ilyen ténye-
z6nek tekintjiik a kreativitast, amely napjainkban mar nem csak a géniuszok kivéltsdga,
hanem mindennapi életiink szerves részévé vilt. Ebben az 1j tdrsadalmi rendben meg-
hatdrozé szerepet jatszik a kreativ osztdly. Jelen elméleti tanulmany célja, hogy a kreativ
osztdly tedridjanak kialakulasat és fejlodését bemutassa, s legfontosabb mérfoldkoveit és
hatdsait 4ttekintse. A tanulmdny els6 részében a kreativ osztily elméletének alaptéziseit
és jellemzdit veszem szdmba, a masodik felében munkaer6piaci jellemzdket vizsgalok,
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majd a harmadik részben 0sszefoglalom az elmélettel kapcsolatos legfontosabb kritika-
kat. A tanulmdnyban kiemelt hangsulyt helyezek a tdrsadalomfoldrajzi és varosfoldrajzi
kapcsolatok feltdrdsdra. Az iras alapvetSen a kreativ osztdly elméletére fokuszal és nem
célja az elmélettel szorosan Osszefiiggd kreativ véros, kreativ ipar és okos varos koncep-
ci6inak bemutatésa.

A Kreativ osztaly elméletének tarsadalomfoldrajzi hatasai
A kreativ osztdly elméletének alapjai

2002 mérfoldkd volt a kreativ gazdasdg torténetében, RICHARD FLORIDA ugyanis ekkor
publikdlta elméletét a kreativ osztalyrél (FLORIDA, R. 2002). A kreativ gazdasdg alapvet&en
munkaeré-igényes ipardgakbdl 4ll, ahol a kreativ folyamatok eredményessége nagyban
fiigg azoktol, akik az adott folyamatokat végzik. Az értékteremtés nem gépeken, hanem
az embereken keresztiil torténik, gy fontos megvizsgélni, hogy kik dolgoznak a kreativ
gazdasagban. Florida nem hatdroz meg egyértelmt definiciot a kreativ gazdasag fogal-
madra, ellenben kihangstilyozza, hogy a tudds- €s informacids tarsadalom aldrendeli magat
akreativitdsnak, amely a gazdasag hajterejévé valik. Pontosabban a kreativ munkaerd valik
a gazdasag motorjavd. Florida megkozelitésében tehat a f6 szerepet nem a gazdasag maga,
hanem a kreativ emberek 6sszessége, az igynevezett kreativ osztdly jatssza. Elméletében
tulajdonképpen az lizleti kornyezet helyett az emberi kornyezetre helyezte 4t a hangstilyt.

Florida a kreativ osztalyt két részre bontotta: Van az tigynevezett szuper kreativ mag,
amelybe mindenki besorolhaté, aki olyan 1j gondolatokat, formakat, technolégiat vagy
akar szolgaltatast hoz létre, amelyek atruhdzhatok és széles korben hasznalhatok. Ebbe
a csoportba sorolja példdul a filmkészitéket, a szoftveriparban dolgozdkat, kutatdkat,
miivészeket, irokat, épitészeket. A masik kategéria a kreativ szakemberek kore, akik tudds-
alapu ipardgakban dolgoznak és a kreativ problémamegoldas az els6dleges feladatuk, ami
nagyfoku 6néllésdgot €s magas képzettséget igényel. Ebbe a csoportba tartoznak példaul
a high-tech szektorban és a pénziigyi szolgéltatasi szektorban dolgozék (FLORIDA, R. 2002).
Florida szerint a kreativ osztély tagja a szerint lehet valaki, hogy milyen munkakort tolt
be, konkrétan mivel foglalkozik (kemény besoroldsi faktor), illetve a kreativ osztdly tag-
jai kiilon ideoldgidval, sajatos értékrenddel rendelkeznek (puha besoroldsi faktor). Ilyen
puha tényezdk lehetnek példaul az individualitds fontossaga, a non-konform viselkedé-
si formak el6térbe helyezése, a sajat érdemek hangstilyozdsa, valamint a sokszinfiség
tdmogatdsa, a masok irdnti nyitottsadg. A kreativ osztdly tagjai a tehetség, a technoldgiai
jartassag és a tolerancia (3T) magas szintje alapjdn hatdrolhaték el a tobbi tarsadalmi
csoporttdl, e hdrom tényezd egyiitt egyértelmiien a kreativ osztély jellemzdje. A kreativ
osztaly tagjai munkdjuk sordn alapvetSen haromféle tudasbazist haszndlnak: a) a szinte-
tikus tudast, vagyis a mar meglévé ismeretek djszerli kombinacidjat, gyakorlatias tevé-
kenységek elsajatitasat; b) az analitikus tudast, vagyis formalis modellek, tudomanyos
elvek, raciondlis eljardsok alkalmazasat; c) a szimbolikus tuddst, amely nem a tudomanyos
tuddsteremtéshez, hanem sokkal inkabb a miivészi alkotdshoz, illetve a kreativ ipardgak-
hoz kotédik (LENGYEL B.—SAGVARI B. 2009). A hdromféle tuddsbazis alapjan a kreativ
osztaly viszonylag jol koriilhatdrolhat6 (1. dbra).

A kreativ osztdly fogalma az tj évezred hajnaldn jelent meg, azéta viszont folyamato-
san formalddott €s egyre jobban kirajzolddott azok kore, akik ténylegesen ebbe a kate-
goridba sorolhatok. A kérdés eldontésére kivdléan alkalmas a kreativ trident elv, amely
a kemény és puha besoroldsi tényezdket is figyelembe véve 3 csoportja osztja a kreativ
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Analitikus tudés Szintetikus tudds

kizgazdaszok
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oktatok

eléadémlivészek, alkotom(vészek
kényvtarosok, kultlraszervezSk
médiamunkasok

Szimbolikus tudas

1. dbra A kreativ mag tuddsbdzisai és a hozzd kapcsol6doé foglalkozasok
Figure 1 Knowledge bases of the creative class and related professions
Forrds/Source: SAGVARI B.—LENGYEL B. 2009, 19. p.

osztalyt: kreativ ipardgakban tevékeny kreativ szakemberek, nem kreativ ipardgakban
tevékeny kreativ szakemberek €s tdmogato személyzet a kreativ ipardgakban. A kreativ
trident elv segitségével megteremthetjiik a kapcsolatot a kreativ ipardgakban dolgozé
kreativ dolgoz6k €s a nem kreativ ipardgban dolgozo, de kreativ munkét végz6 munkaerd
kozott. A modell kifejlesztésének elsddleges célja a kovetkez6 volt: Ggy vegye szdmba
akreativ tevékenységeket végzket €s a kreativ iparban dolgozdkat, hogy az statisztikailag
elemezhetd legyen (tehat ne legyenek benne ismétlések €s atfedések). A modell a foglal-
koztatdsok hdrom tipusat kiilonbozteti meg:

— Specialistak, vagyis olyan kreativ foglalkozdsiak, akik a kreativ ipardgakban dol-

goznak (pl. milivészek, szakemberek és kreativ egyének).

— Tamogat6 személyzet, vagyis akik a kreativ ipardgakban dolgoznak, de nem kreativ

poziciot toltenek be (pl. irdnyitasi, adminisztracids és szamviteli hattérmunkaerd);

— Kireativ foglalkozdsuak, akik a nem kreativként definidlt ipardgakba ,,bedgyazddva”

dolgoznak (HIGGS, P. et al. 2008).

A kreativ trident elv a Florida-féle besorolashoz némiképp hasonléan, kettés mércét
haszndl a kreativ osztdly meghatdrozdsara. Akik a kreativ trident elv szerint akar a krea-
tiv ipardgakban, akdr azokon kiviil kreativ foglalkozast végeznek, megfeleltethet6k a Flo-
rida-féle kemény besoroldsi faktorok alapjan feldllitott kreativ osztdlynak, mig a tdmo-
gatd személyzet, akik ugyan nem kreativ munkét végeznek, valdszintileg rendelkeznek
a Florida altal meghatarozott puha besoroldsi tényez&kkel.

Florida hangstilyozta, hogy a varosok akkor lehetnek sikeresek és versenyképesek, ha
a kreativ osztdly tagjainak vonzdsara fokuszalnak és olyan tdrsadalmi és gazdasdgi kor-
nyezetet teremtenek, amely el0segiti a kreativ osztdly letelepedését. Ebben kiemelt szerepe
van a puha telepit6tényez6knek.

A kreativ osztdly nagysagarol szélva elmondhatjuk, hogy 2006-ban koriilbeliil 6,5 millié
kreativ dolgoz6 volt Eurépaban (a foglalkoztatottak 2,7%-a). A kreativ osztdly legnagyobb
ardnyat Szingapurban mérték (52%), emellett Korea (47%), Ausztralia (45%) és Kanada
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(43%) rendelkezik még jelentGsebb kreativ munkaerével (ERNST—YOUNG 2015). Ezen
allamok a globdlis kreativitdsi index (GCI) ranglistdjan is el6keld poziciéval rendelkez-
nek. A legtobb eurdpai orszdgban 2-4% kozott van a kreativ foglalkoztatottak ardnya.
Legmagasabb a kreativok ardnya a févarosokban és a regiondlis centrumokban: példaul
Spanyolorszagban, Barcelonaban kb. 45%, Olaszorszagban, Romaban és Milanéban 35%,
Svédorszdgban Stockholmban 30%, Roménidban Bukarestben 42,6%, Csehorszdgban
Prégdban 40% a kulturalis és kreativ ipardgakban foglalkoztatottak ardnya. A kelet-euro-
pai orszdgokban dltaldban alacsonyabb a kreativok ardnya a foglalkoztatottak kozott
(SLACH, O. et al. 2013).

A kreativ osztdly lokalizdcidjdnak gazdasdgi és foldrajzi alapjai

Jogosan fogalmaz6dik meg a kérdés, hogy hol taldlhat6 a kreativ osztaly? A kérdéshez
piacgazdasdgi és foldrajzi oldalrdl is kozelithetiink. CLIFTON, N. és munkatdrsai (2012)
mélyrehatéan vizsgaltdk a kreativ osztdly el6forduldsdnak jellemzoit koordinalt és libe-
rélis piacgazdasiagban (1. tdbldzat). A svéd és az egyesiilt kirdlysdgbeli kreativ osztaly
lokalizéacigjat kutatva megallapitottak, hogy a kreativ osztdly egészének, csoportjainak
(kreativ mag és kreativ dolgozdk), valamint dltaldban a tehetségnek a jelenléte a koordinalt
és liberdlis piacgazdasdagban valamelyest eltér. A kreativ osztaly egészére, illetve a kreativ
dolgozokra és a tehetségre igaznak bizonyult azon feltételezésiik, hogy ezek egyenleteseb-
ben oszlanak el a koordindlt piacgazdasdgban, mint a liberdlis piacgazdasdgban, vagyis

1. tabldzat — Table 1
A kreativ osztély jellemzdi a koordindlt €s a liberdlis piacgazdasdgban
Characteristics of creative class in co-ordinated and liberal market economies

Kreativ Kreativ Kreativ

osztaly mag dolgozok Tehetség

Hipotézisek

A kreativ osztdly egyenletesebben oszlik el
a koordindlt piacgazdasdgban (KPG) mint a libe- + - + +
ralis piacgazdasagban (LPG)

A kreativ osztdly jelenléte jobban tarsithato a fog- :
lalkoztatds novekedésével LPG-ben, mint KPG-ben

A kreativ osztdly jelenléte jobban tdrsithat6 a né-
pesség novekedésével LPG-ben, mint KPG-ben

A kreativ osztdly jelenléte jobban tdrsithaté a
high-tech foglalkoztatds novekedésével LPG-ben, + + + -
mint KPG-ben

A kreativ osztdly lokalizdcidja és az Uj cégek ala-

pitdsa kozott szorosabb az 6sszefiiggés LPG-ben, + + + +
mint KPG-ben
A kreativ osztdly elhelyezkedése inkabb tarsitha- + + n n

té a munkanélkiiliséggel LPG-ban, mint KPG-ben
A kreativ osztily elhelyezkedése inkédbb térsithato
a hely minGségével (diverzitds és kulturalis +/- +/— +/— +/-
lehetdségek értelemben) LPG-ben, mint KPG-ben

Forrds/Source: CLIFTON, N. et al. 2012; 12 p.
+ a hipotézis igaznak bizonyult; — a hipotézis nem bizonyult igaznak

244



a liberdlis piacgazdasdg magdban hordozza a kreativ osztdly nagyobb foku koncentracié-
jat. A liberélis piacgazdasdgban mind a négy kategoria lokalizacidja szoros Osszefiiggést
mutat az Uj cégek alapitdsdval. Itt el6re utalnék Florida kreativ osztdly elméletének azon
éles kritikdjara, miszerint nem a kreativ dolgozékat, hanem sokkal inkdbb a kreativ cégeket
kell vonzani a varosba ahhoz, hogy annak versenyképessége ndvekedjen. Nagy hatdssal bir
a high-tech munkahelyek jelenléte a kreativ osztaly lokalizdcidjara, ugyanakkor a népes-
ség novekedése egy varosban kevésbé befolydsolja a kreativitds, a kreativ tevékenységek
és a kreativ munka jelenlétét. A hely mindségének (vagyis a Florida éltal favorizalt puha
tényezbknek) a kiemelt szerepe a kreativ osztdly lokalizdcidjdban kétséges, rendkiviil val-
tozé képet mutat, ami a vizsgalt kategéridk Osszetettségére, véltozatossdgara irdnyitja ra
a figyelmet. A kreativ osztédly kritikdjadban egyértelmiien visszakdszon majd az is, hogy
akreativ osztdly rendkiviil Osszetett €s igazandibdl nem értelmezhetd egységes osztalyként.

STOLARICK, K. €s CURRID-HALKETT, E. (2013) arra a kovetkeztetésre jutottak amerikai
varosok vizsgdlatdval, hogy a kreativ munkaerd pozitivan hat a gazdasagi aktivitdsra és
a munkanélkiiliségre, a kisebb varosokban (100 ezer {6 alatt) viszont a munkdasosztaly
jelent6sége meghaladja a kreativ osztalyét. Azokban az alacsonyabb népességii varosok-
ban, ahol a kereskedelem és a feldolgozdipar jelentSsebb szerepet jatszik, a munkdsosztaly
jelenléte csokkentette a munkanélkiiliséget (vagyis pozitivan hatott a foglalkoztatdsra).
A munkdsosztdly szdma €s Osszetétele hosszu tdvon sokkal stabilabb, mint a kreativ osz-
talyé, igy a kreativ osztdly a nagy fluktudciéja miatt destabilizalé tényezoként is feltlinhet
a helyi gazdasagban.

STORPER, M. és SCOTT, A. J. (2009) megallapitottdk, hogy a varosi gazdasidg noveke-
dése szorosan kapcsolddik a termelés gazdasagfoldrajzi jellemzoihez, illetve a cégek €s
a munkaerd mozgasahoz. BOSCHMA, R. é€s FRITSCH, M. (2009) pozitiv dsszefiiggést talal-
tak a kreativ osztdly, a foglalkoztatds novekedése, a tolerancia és a nyitottsag, valamint
a kreativok magasan urbanizalt régiokba kotozése kozott. MCGRANAHAN, D. és WOIAN, T
(2005) is vizsgéltak, hogy a kreativ osztdly koncepcidja csak vérosi, vagy vidéki koriil-
mények kozott is miikodik-e, tehat a rurdlis térségek is vonzanak-e kreativ dolgozdkat?
Eredményeik szerint a vidéki térségekben is pozitiv kapcsolat 4ll fenn a kreativ dolgozdk
foglalkoztatottsdga és a foglalkoztatottsag novekedése kozott.

A kreativ osztdly munkahely- és lakéhelyvalasztasi preferencidit vizsgdlé kutatdsok
egyértelmiien bizonyitottdk, hogy az életmindség rendkiviil fontos tényezd a kreativok
szdmdra (ZANDIATASHBAR, A. et al. 2019). Ennek fontos részét képezi a napi ingdzas, ami
egyre nagyobb szerepet kap a kreativok mindennapi életében. Az ingdzas kiilonosen azon
ipardgak esetében keriil el6térbe, amelyek térhez kotottek (a high-tech cégek masodik
tipusa), mig azon cégek esetében, amelyeknél a foldrajzi tér jelent6sége elhanyagolhatd
(high-tech cégek elsé tipusa), a dolgozdkat gyakran részmunkaidében, rugalmas tdvmun-
ka keretében foglalkoztatjak. Esetiikben a munka sokkal inkdbb személyre szabott, mint
sem helyhez kotott (AUDIRAC, 1. 2005).

A kreativ osztdly varoson beliili lokalizacidjanak megértéséhez egy pillanatra vissza
kell kanyarodnunk oda, hogy a klasszikus fordi tdrsadalomban a munkaer6t a fehérgal-
léros—kékgalléros csoportokra lehetett felosztani, s ezen csoportok altaldban a varosi
térben is elkiiloniiltek egymastol. A kreativ korban a tdrsadalom sokkal inkdbb a kreativ
osztalyra és az alacsony kereset(i szolgaltat6 underclassra oszthaté fel, amelyet 4j kiszol-
gdal6 osztalynak is nevezhetiink. EI6bbi magas szint(i technikai tudédssal és elemzdképes-
séggel, valamint tdrsadalmi-kulturdlis know-how-val rendelkezik, mig utbbi képességei
informadlisak €s alulértékeltek, s gyakran alacsony statuszi, az ellatast és infrastruktira
miikodését biztosité munkakorokben foglalkoztatottak korét jelenti. Viszont ezen szol-
gdltaté underclassnak mindig elérhetének kell lennie a szolgéltatds helyén, igy az altaluk
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ellatott feladatok nem kiszervezhet6k (outsourcingolhaték), mint a feldolgozéipari, vagy
Osszeszereld tevékenységek (GATTA, M. et al. 2009). Ez biztositja ezen osztdly stabil, hosz-
sz tavu jelenlétét a kreativ varosokban.

A kreativ gazdasdg kibontakozdsdhoz tulajdonképpen az emberek két csoportjanak
kell jelen lennie a varosban: a kreativ dolgozéknak és az uj életformat, standardeket és
fogyasztasi kultirat képvisel6 és kovetd embereknek (KLOUDOVA, J.—CHWASZCZ, O.2013).
Osszességében azt mondhatjuk, hogy a kreativ mag inkdbb a vdroskozpontokban taldlhatd,
mig a kreativ dolgozok szdmdra vonzébbak a varosszéli és varoskozeli helyszinek (BONTIE,
M.—KEpsu, K. 2013), akdr kisvarosok és rurdlis telepiilések is (MADANIPOUR, A. 2011).
A kreativ dolgozdk tehdt nemcsak a varoskdzpontban telepednek le, hanem a vérosszéli
4j alcentrumokba és a varoshataron tili gyorsan fejlédé telepiilésekere is elészeretettel
koltoznek. Bar a kreativ foglalkoztatottak tovdbbra is a varosokban taldlhatok, szlovéniai
eredmények is arrdl tantiskodnak, hogy a kreativ foglalkozatottak térbeli mintdzata — az
Uj tipusu életmodoknak és életpdlyamodelleknek koszonhet6en — egyre inkabb keveredik
ruralis és szuburbanus terekkel (KoziNA, J.—CLIFTON, N. 2019).

A kreativ dolgozok a dzsentrifikacid uttor6i kozé tartoznak (CoLg, D. B. 1987; LEy,
D. 2003; VIVANT, E. 2009). A kreativ rétegek egynittal 1j életformadkat és életstilusokat is
magukkal hoznak (pl. yuppie-k, élettarsi kapcsolatok, szivarvany csalddok stb.). A kreativ
osztaly leginnovativabb rétege az djbohémok, akiknek a megjelenése a lakénegyedben
kiilonosen fontos, 1évén olyan 1j kulturdlis fogyasztasi szokdsokat, életstilust, {zlésvila-
got honositanak meg, amely tovdbbterjedhet a kreativ osztdly mas csoportjaira és amely
Uj lehetdségeket teremt a kulturalis innovaci6 €s fogyasztds szamara (LLOYD, R. 2006).
Mivel a kreativ osztily ezen csoportja kiilondsen vonzédik az egyedi épitészeti értéket
képvisel6 oreg éptiletekhez, amelyek a varos torténetéhez kapcsolddnak, kiemelt jelents-
ségiik van a dzsentrifikdciés folyamatokban. Altaldban j lendiiletet adnak a lakénegyed
fejlédésének, 1j értékeket hoznak be a mindennapi életbe, de egytittal a dzsentrifikdcion
keresztiil a tdrsadalmi egyenl6tlenségek és a szegregicid novekedéséhez is hozzdjarulnak
(YANEZ, C. 2013). A probléma nem ujkeletd, hiszen a tehetség vonzasa és letelepedése
érdekében inditott dzsentrifikacio és kulturdlis megaprojektek negativ tarsadalmi hatdsai
mar az 1980-as és 1990-es években felkeltették a kutatok érdekl6dését (ZUKIN, S. 1995).
CATUNGAL,J. P. (2009) is felhivta a figyelmet arra, hogy a kreativ helyeket 1étrehozé beru-
hazdsoknak jelent6s tdrsadalmi és politikai koltségei vannak.

Kiilonosen a 2008-as gazdasdgi valsdg ota valt jellemzbvé, hogy a kedvezd fekvési
teriileteket ingatlanbefektetési céllal felvasaroljak a beruhazok, ami jelentGsen megemelte
az ingatlandrakat €s bérleti dijakat. Ennek kovetkezményeképpen a bérlakasszektor cikli-
kusan djrarendez6dik, amelyben a tehet&sebb kreativ réteg vesz részt (WANG, J.—ZHANG,
L. 2019). A prémium kateg6ridju teriiletekre egyre tobb kreativ koltozik be, legyen sz6
kreativ ipari vagy technolégiai parkokrdl, vagy leroml6 lakénegyedek modern varosré-
szekké alakitdsardl. Az édltaldban alacsony kereset(i kreativok viszont csak addig tudnak
a lakénegyedben élni, amig az ingatlanpiac fel nem kapja a teriiletet €s fel nem értékel6d-
nek az ingatlanok. Mivel a dzsentrifikdcié mindig hasonlé6 médon (korkorosen) zajlik,
a miivészek és kreativok gyakorlatilag mindig a varosi novekedési gépezet fogaskerekei
kozott taldljak magukat (WANG, J. et al. 2016), amit O’SULLIVAN, F. (2014) ,,artwashing”
néven foglal 6ssze.

A projektalapu gazdasdg hatdsai a kreativ osztdlyra

Egy projektalapu véllalkozds vagy szervezet mikodtetése dltaldban 1j menedzs-
mentszemléletet €s irdnyitdsi eszkozoket igényel, amelynek bevezetése torténhet beliil-
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ol is, a meglévé vallalati keretfeltételek kozott, de a menedzsment feladatokat sokkal
gyakrabban alvéllalkoz6i szerz&dés keretében exteralnizaljak. Ezt kiilonosen a nagyval-
lalkozdsok esetében gyakran a termelés kiszervezésével oldjdk meg (outsourcing), ami
a munka individualiziciéjahoz és a munkafolyamatok depolitizaléddsdhoz, kazualitd-
sahoz vezet (pl. egyéni véllalkozas, id6szakos munkavallalas, szabadfoglalkozas). Mivel
ez afolyamat a kreativ dolgozdkat sokkal gyakrabban érinti, esetiikben a munka és a mun-
kahely bizonytalansdga hatvanyozottan jelentkezik. A kreativ gazdasdgban tehdt egyre
nd a bizonytalan munka és foglalkoztatds ardnya, amire a munkaaddk gyakran O 6rds
szerzddésekkel is rderdsitenek (WOODCOCK, J. 2014). Mindez az dnfoglalkoztatds hamis
illazigjat kelti. A kreativok ezt a bizonytalansdgot hal6zatépitéssel, képességeik fejlesz-
tésével €s megbizasi szerz6dések keresésével ellensilyozzdk. A munka utdni kocsma-
zds és kozosségi €let a hdlozati téke épitése és dpoldsa érdekében mintegy munkakori
kotelességgé vélik. A rendezvények és események latogatdsa lehet6séget biztosit a krea-
tivok szdmadra, hogy megmutassak magukat, imdzsukat és reputdcidjukat noveljék (GILL,
R.—PRrATT, A. 2008; HESMONDHALGH, D.—BAKER, S. 2010). A kreativok lakénegyediikben
gyokerezd szakmai és személyes hdlézata tehat egyben karrierjiik forrasa is (PRETECEILLE,
E. 2010).

A projektalapi menedzsment célja alapveten a munkaer6hoz kothetd koltségek csok-
kentése, nem pedig a kreativ folyamatok el6térbe helyezése. A piaci megfontoldsokat tehat
egyértelmfien a kreativitds elé helyezi. A kreativ munka az 6nkifejezés és munka olyan
formdja, amely kevésbé stabil és kiszamithatd, mint a normdl munka (CHRISTOPHERSON,
S. 2013). Ennek kovetkeztében a kreativ dolgozdk gyakran arra kényszeriilnek, hogy
alvallalkozéi szerz6dés keretében bedolgozzanak egy cégnek vagy alkalmazotti statuszt
keressenek ahelyett, hogy sajat vallalkozast inditandnak. Id6 hidnyaban, vagy éppen az
tigyfél vagy a kozosség elismerésének bizonytalansdga miatt gyakran meglévd sémakat
alkalmaznak és kreativitdsukat az ligyfél elvardsainak és elképzeléseinek rendelik ald.
A kreativ dolgozé értéke napjainkban mar sokkal inkdbb az iligyfél ismertségén és repu-
t4cidjdn mulik, mint sem azon kreativ képességeken, amelyekkel a dolgozé rendelkezik.
Piaci pozicidjuk megtartdsa és bovitése érdekében gyakran uj képességeket sajatitanak
el és multitask feladatmegolddst alkalmaznak sajat kreativ projektek elinditdsa helyett
(MCcROBBIE, A. 2002). A multitasking gyakran sziikséges a sikerességhez és a vallalko-
z6i szellemet jelzi, de a gyakori tevékenységvaltds id6hidnyhoz vezet, ami nem kedvez
a kreativitds kibontakoztatdsdnak. A bevételek bizonytalansdga, a rugalmas munkavégzés
nem kedvez a csalddi életnek, igy nem meglep6 az sem, hogy a kreativok kozott sokkal
alacsonyabb a n6k ardnya (VIVANT, E. 2013). A kreativ gazdasdgban tehat a kreativ dolgo-
z6knak folyamatos bizonytalansaggal kell szembenézniiik, mikozben vallalkoz6i miben-
Iétiik dllandé haldzatépités, képességjavitds, onképzEs, multitasking, egyéni vetélkedés,
verseny, portfolio- és hirnévmenedzselés kozott zajlik. A kreativ dolgozdk jovedelmének
bizonytalansdga ugyanakkor gyakran kizdrja &ket a hitelpiacrdl. Ily médon magasan
képzett munkaer6hoz kapcsolddo bizonytalansag egyfajta prekariatus kibontakozasahoz
vezethet a kreativ varosokban.

A kreativok rendkiviil mobilisak annak érdekében, hogy a valtozé munkakoriilmé-
nyekhez és munkahelyekhez alkalmazkodjanak. A halézatépités ezen mobilitds kdzponti
elemévé valik, amelyhez a vdroskozpont kindlja a legjobb feltételeket, helyeket és mun-
kalehet6ségeket. A modern és olcsé mobilitds lehet6vé teszi a munkaerd szamdra a cirku-
laris mobilitast olyan formdban, hogy igy nem kell csaladjuktol, rokonaiktdl hosszi id6re
megvélniuk. A munkaer6 mobilitdsa hosszu tdvon a nem materialis, szellemi javak (tudas,
innovacid, kreativitds) dramldsat €s adaptacidjat is lehetdvé teszi. A mobilitds ugyanakkor
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az agyelszivas folyamatat erdsitheti.
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A coworking és a kreativ osztdly kapcsolata

A coworking fogalma viszonylag ij, a 2000-es évek kozepén jelent meg az USA-ban
(FoERTSCH, C.—CAGNOL, R. 2013). A coworking erds ideoldgiai alapokon nyugszik, egyes
szerzGk a nyilt forrasi mozgalom (open source movement) €s a peer-to-peer kollaborativ
gazdasdg manifasztacidjanak tartjak (LANGE, B. et al. 2010; BoTsMAN, R.—ROGERS, R.
2011), amely szorosan kapcsolddik a DIY (Do It Yourself — Csindld magad) kultirahoz
(WATERS-LYNCH, J. M. et al. 2015). A coworking lényege egyediil, de egyiitt dolgozni
megosztott, kollaborativ munkahelyeken, amely a fiiggetlen, nem rutinszer(, kreativ mun-
kavégzés szabadsagat nydjta (SpiNuzzl, C. 2012). A , kozosség”, a kozosségi 1ét a munka
sordn meghatarozo a coworking rendszerben dolgozok szamara (SpiNuzzI, C. et al. 2019).
A kozosségi Iét, az interakcidk, a rugalmas munkavégzés, az innovativ kornyezet €s ter-
melékenység mellett természetesen a coworking gazdasagi okairdl sem feledkezhetiink
meg, hiszen a megosztott tér és eszkozrendszer jelent6sen csokkenti a munka koltségeit
(MERKEL, J. 2015). WATER—-LYNCH, J. M. és munkatdrsai (2016) hangstilyozzdk, hogy
a coworking helyek kiilonboznek a klasszikus munkahelymegosztdstdl, 1évén itt a mun-
kavégzés soran a kdzosségi munkdn és a tdrsadalmi interakcidkon van a hangsily, ahol
az egyiitt dolgozoknak a sajét sikerességiik érdekében jo szomszédoknak és partnereknek
kell lenniiik. Ilyen szempontbdl a coworking helyek jol egyesitik a kozosségi 1étet a piaci
tevékenységgel (SpiNnuzzi, C. et al. 2019).

A coworking rendszer kialakuldsdban meghatdrozo szerepe volt a tuddsintenziv dgaza-
toknak és az infokommunikacids technolégidknak (2. dbra). Az IKT ugyanis alapvetéen
megndvelte a tudds mennyiségét, sokféleségét és osszetettségét. Mivel ez a tudas kevésbé
rutinszerti és hallgatélagos, megnétt a személyes taldlkozds szerepe a hatékony kapcso-
latok fenntartasaban (CLIFTON, N.—F0zI, A. et al. 2019).

Az IKT
megnovekedett
szerepe

A helytél figgetlen
munkavégzés ésa
személyes okok
felértékelGdése

A tavolsag és a tudas
kicserélésének
felértékelSdése

A coworking
szerepének
novekedése

1. dbra A coworking kontextudlis kapcsolatrendszere
Figure 2 Contextual matrix of coworking
Forrds/Source: CLIFTON, N. et al. 2019

A coworking helyek tulajdonképpen nem egy teljesen 1j kozosségi alapi szervezeti
modellt jelentenek, sokkal inkdbb olyan hibrid struktirdk, amelyek piaci alapu tevé-
kenységet is magukba foglalnak. A coworking helyek kialakuldsahoz tobb tarsadalmi és
gazdasagi tényezd vezetett: a varosi munkaerdpiac atrendez6dése, a munka eltol6dasa
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atudasintenziv tevékenységek irdnydba, az internet és a digitdlis technoldgidk elterjedése a
munkavégzésben. Mindez a munkahelyek teriileti 4trendez6dését is magédval hozta. Maga
amunkavégzés ugyanakkor egyre individudlisabb és izolaltabb lett (MCROBBIE, A. 2016).

A coworking eredetileg nem a hely kitiintetett szerepérdl szolt, hanem sokkal inkabb az
informalis kapcsolatokrol és interakcidkrol, ami a hasonl6 életfilozofiji dolgozok kozott
zajlott. Id6vel felismerték, hogy a folyamat jelentds szerepet jatszik kreativ helyek kiala-
kitasdban és a lakonegyedek megujitdsdban. Napjainkban mar nagyon sokféle coworking
modell 1étezik az egyéni védllalkozok, KKV-k vagy nagyobb cégek szdmadra egyiitt dolgo-
70k részvételével. Ami azonban mindegyik modellben k6z0s, az a szocidlis interakcidk
(a koz0osség) és az egyiittmiikodés (tudasmegosztas, vagy kooperacié) (BROWN, J. 2017).
A munkakollektivdk (pl. coworking iroddk) kialakuldsa a kreativ gazdasdgban egyuittal
nagyon fontos a személyes halézatok fejlesztésében. A kreativ kozosségek és munkahe-
lyek szervez6dése sordn ugyanis a kreativ dolgozok inspiraciot kapnak munkatarsaiktol.

A coworking munkahelyeken a potencidlisan egyiitt dolgozék koére viszonylag jol
koriilirhaté: ebbe a csoportba sorolhatdk a szabadfoglalkozédsiak, az 6nfoglalkoztatot-
tak és a tivmunkdsok. Bar a munka egyiitt, kozosen folyik, motivaciéjuk nagyon sokféle
lehet (MITEV, N. et al. 2018; SpiNuzzi, C. 2012). A szabadfoglalkozéasiak leggyakrabban
a kreativ és média vonalon dolgoznak: tjsagirdk, televizidban és radidban dolgozok,
kiaddi tevékenységet folytatok, dizdjnerek, fotésok, PR szakemberek, miivészek, zené-
szek (KITCHING, J. 2016). Gyakran digitalis bohémok néven is emliti ket a szakirodalom
(FrIEBE, H.—Lo0BO, S. 2006), akik 6énmagukat a hdlézat rugalmas, mobil és ad hoc cso-
mopontjainak tartjak. A foglalkozdsok sokszinii és véltozatos Osszetétele miatt a cowor-
king helyek akkor miikddnek hatékonyan, ha a dolgozdk kozott coworking menedzserek
miikodnek kozre (medidcié) (PARRINO, L. 2015).

A digitdlis taylorizmus

A témahoz szorosan kapcsolddik a tuddsintenziv iparagakban dolgozok munkaer6piaci
helyzetének bemutatdsa. Korunk egyik nagy kihivdsa ezen a téren a digitdlis taylorizmus
megjelenése. Az 1980-as és 1990-as években évente koriilbeliil 64%-kal csokkentek a sz4-
mitastechnika alkalmazasaval sszefiiggo koltségek, igy az élet szdmtalan teriiletén elter-
jedtek a szdmitogépek (FREY, C.—OsSBORN, M. 2013). Az 1990-es években még ugy tar-
tottdk a kozgazdaszok, hogy a komputerizacié drdmai médon néveli majd az emberiség
termelékenységét (ROTMAN, D. 2013). A mesterséges intelligencia és az automatizalas
azonban nem valtotta be a hozza fliz6tt reményeket, mert kozepes €s kiskeresetii dolgozok
tomegei vesztették el a munkdjukat, mikor a technoldgiai fejlédés miatt munkdjuk elavult
és a komputerizaciébdl eredd hasznot néhdny nagyvéllalkozo6 folozte le (BRYNJOLESSON,
E.—MCAFFEE, A.2014). A ,,nagy szétvalasként” emlegetett folyamat rdmutatott a techno-
16giai haladds tdrsadalmi vesz€lyeire és negativ hatdsaira. A legrosszabbul fizetett szol-
gdltatdsok esetében viszont tovabbra is megmaradt a fizikai munka szerepe, mert ezek
a munkakorok nem igényelnek tanulast és a képességek fejlesztését, a gépesités pedig
jelentésen novelné a koltségeket. Ugyanakkor nagyon sok kozéposztilybeli munkahe-
lyet, példdul menedzseri vagy irodai munkakoroket érintett a szamit6gépek hatékonyabb
munkavégzése, igy a komputerizacié leginkdbb a kdzéposztaly munkanélkiilivé valasat
hozta magdval (FREY, C.— OsSBORN, M. 2013). Ehhez az is hozzdjarult, hogy mig kordbban
a szamitogépek kizardlag nem kognitiv jellegii feladatok végrehajtasara voltak alkalma-
sak, a technoldgiai fejlodésnek koszonheten viszont idével kognitiv feladatmegolddsra
is alkalmassd véltak a szamitégépek. A mesterséges intelligencia (Al) jelentds fejlodésen
ment keresztiil az elmiilt évtizedben €s mar kreativ feladatok végrehajtasara is alkalmas.
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A kreativ munkavégzésre az ember 4ltal végzett munka utolsé bastydjaként tekintettek,
amelyet a mesterséges intelligencia lassan képes felvaltani és fokozatosan dtveszi az emberi
dontések szerepét a technoldgiaorientdlt szervezetekben (BoGosr, 1. 2012).

2015-ben tlint fel a digitélis taylorizmus fogalma, amely a kreativ dolgozdkat €s mene-
dzsereket egyre nagyobb aranyban érinti. IRANI, L. (2015), valamint MOORE, P. és ROBINSON,
A. (2015) amellett érvelnek, hogy a digitalis technoldgidk visszahoztdk a taylorizmust
a gazdasagba és a vdllalatmenedzselés terén a digitalis taylorizmus egyre nagyobb sze-
rephez jut. BROWN és szerz6tarsai (2011) megallapitjak, hogy a tuddsalapi munka is egyre
inkdbb rutinszeriivé valik, a kreativ és intellektudlis feladatokat ugyanigy, futészalagsze-
riien lehet végrehajtani. Abban a pillanatban, hogy a feladatvégrehajtast kodifikaltuk és
digitalizaltuk, onnantdl kezdve automatizalhaté a folyamat, tehat szdmitégépes dontési
protokollokkal irdnyithatjuk a feladat végrehajtasat. A munka ily médon exportalhat6va,
cserélhet6vé vagy helyettesithetévé valik.

A digitdlis taylorizmus a taylorizmus tobb attribitumat is magdban hordozza:

— Az 0sszetett feladatokat egyszer(, standardizalt részfeladatokra oszthatjuk fel;

— A dolgozok éltal végzett munka mérhet6 és ellendrizhets;

— A fizetést a teljesitményhez kothetjiik.

Napjainkban a technolégiai cégek is egyre gyakrabban alkalmazzdk iizletviteliik soran
a taylorizmust. Példaként emlithet6 az Amazon Mechanical Turk (mechanikus torok,
Kempelen Farkas sakkozdégépe utdn) nevi internetes portalja, amely lehet6vé teszi a cégek
szadmdra, hogy az elvégzend6 munkat kisebb részfeldatokra bontsdk szét és ezeket a glo-
balis piacon szétosszdk a részfeladatokat alacsony fizetség fejében végrehajté emberek
(,,torokok™) kozott. A munka ilyen tomeges kiszervezése (crowd-sourcing) lehet6vé teszi,
hogy a képzettséget és kreativitdst igényld Osszetett munkat képzettséget nem igényld,
rutinszertien végrehajthatd részegységekre bontsuk fel (pl. beszéd transzkriptdldsa, vagy
tordeldszerkesztdi feladatok elvégzése) (KITTUR, A. et al. 2013). Mindek6zben az dsszetet-
tebb feladatok végrehajtdsa is egyre tobb technoldgiai hattértdmogatast kap, ami lehetévé
teszi, hogy ezen feladatokat is a képzetlenebb munkaer6 végezze el. A digitélis tayloriz-
musnak a masik velejaréja a megfigyel6 rendszerek alkalmazasa annak ellenérzésére, hogy
adolgozok kovetik-e standardizalt eljarasokat és teljesitik-e a termelésre vonatkozé idébeli
elvarasokat. A tudas teljesitménye, annak végeredménye a mérhetdségen és a kodifikdcion
alapul, ebben viszont nem koszon vissza a tacit tuddsdramlds, ami végsd soron a kreativ
dolgoz6k munk4janak leértékelddéséhez vezet (TiLL, C. 2014). A digitdlis taylorizmus
lényegében egy alapvetd ellentmondést hordoz magaban: a neoliberalis gazdasag kiemelt
szerepet tulajdonit a tuddsnak, innovacidnak és a kreativitdsnak, mikozben a hatékonysédg
és teljesitménymaximalizdlds érdekében a digitalizalt rendszerek segitségével folyamato-
san irdnyitja és kontrolldlja a kreativitast, igy éppen az emberi kreativitds kibontakozasa
ellenében hat (HoLFORD, W. D. 2019).

Humanitérius szempontbdl csak akkor lesz fenntarthat6 a gazdasag, ha a technolégia-
val helyettesithetd foglalkozasokat jogi €s tarsadalmi korlatozasoknak vetjiik ald, illetve
jobban atjarhatova tessziik a helyettesitheté €s nem helyettesithetd foglalkozasok korét.
Rovidebb munkahét és munkaid6, az évi szabadsdg novelése lehetdvé tenné a véllalkozok
szdmadra, hogy dolgozéik nagyobb részét megtartsak (TRACY, A. 2013). Masik megoldas
lehet az elosztdsi rendszer djragondoldsa és a garantdlt minimum jovedelem bevezetésével
enyhiteni lehetne a kdzép- és alsé osztdly munkanélkiiliségének negativ hatdsait. A kor-
madnyzat 4ltal mesterségesen létrehozott munkahelyek (munkaprogramok, dllami projek-
tek) is enyhithetnek a munkanélkiiliség kovetkezményein. Hosszu tavi biztos megoldést
azonban az oktatasi rendszer dtalakitdsa jelenthet, ami felvértezheti az embereket az ember-
gép hibrid gazdasdghoz sziikséges képességekkel (Kim, Y. J. et al. 2017).
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A kreativ osztdly elméletének kritikdja

Florida elméletét annak megjelenése 6ta szamtalan kritika érte. Az egyik legfontosabb
érv a kreativ osztdly elméletével szemben az, hogy a kreativitds nem kothetd foglalkozasi
szerepkorokhoz (MARKUSEN, A. 2006). Mint az @STBYE, S. és munkatérsai (2018) megdl-
lapitottdk, hogy a kreativitds sokkal inkabb kapcsolhaté magdhoz az emberhez, mint sem
foglalkozashoz, ennek ellenére a kreativ osztaly fogalmat mégis inkabb foglalkozasi cso-
portokhoz kapcsolta Florida. GLAESER, E. (2005) is felveti a kérdést, hogy vajon mennyiben
jelent djat a kreativ téke (creative capital) fogalma a mar régéta vizsgalt human tékével
(human capital) szemben, hiszen a kutatok — koztiik Glaeser maga is — régdta hangoztat-
jak, hogy egy véros sikerességében nagy szerepe van a human tékének.

Tovabbi probléma, hogy a kreativ osztaly nem mutat tdrsadalmi osztdly jellemzdket, ily
médon nem is értelmezhetd osztalyként (PECK,J. 2005; SCOTT, A.J. 2006; MCGRANAHAM,
D.—Wosan, T. 2007). KRATKE, S. (2010) véleménye szerint még ha el is fogadjuk, hogy
a kreativ osztdlyba sorolt csoportok azonositdsa megfelel6 médon tortént, akkor sem
értelmezhet6 a harom kiilonb6z6 csoport vegyitése és egy kalap alatt torténd vizsgalata.
A Florida 4ltal kreativ osztalyba sorolt emberek érdekei, felfogdsuk és tarsadalmi-gaz-
dasdgi jellemzdi ugyanis nem azonosak. Florida elsdsorban végzettségi kritériumok
alapjan sorolta be az egyes foglalkozdsokat a kreativ osztdlyba a kreativitdshoz tényle-
gesen fiz6d6 kapcsolataik figyelmen kiviil hagydsaval, igy keriilhettek egymas mellé
olyan teljesen kiilonb6z6 foglalkozdsok, mint a miivész, épitész, jogdsz vagy menedzser,
akik nyilvanvaldan teljesen eltérd tarsadalmi és gazdasagi preferencidkkal birnak (Fa-
LUDI, J. 2019). A kreativ osztaly elmélete azt sugallta, hogy a kreativ osztaly képvisel6i
egy vonzé kozmopolita varosban szeretnének €lni, holott a kreativ osztalyként megjelolt
szakemberek nagyon kiilonboz6 életstilust €s kultdrat kdvetnek (MARKUSEN, A. 2006).
A kreativ osztdly elmélete igazdndibdl egy olyan dzsentrifikdl6do, cirkuldlé osztaly
tdmogatdsat részesiti eléonyben, amelyik kevésbé kotddik a helyhez és a kozosséghez és
sokkal inkdbb individuumok csoportjaként értelmezhets, semmint egységes tarsadalmi
osztalyként.

Egyes tudomdnyos munkak kritikdval illették Floridat, hogy csak egy-egy ,,trendi” vdros-
rész promotaldsat timogatja, ami azonban negativan €rintheti a régdta ott €16 varosiakat
(PECK, J. 2005), vagy éppenséggel olyan varosi atalakitdsokat timogat, amely a tobbség
helyett csak bizonyos elit csoportoknak kedvez (PRATT, A. C. 2008). Ezt er6siti meg az
a vélemény is, miszerint Florida alapvet6en a kemény varos imazs épitést timogatja egyfajta
puha éllel, amely példaul abban nyilvanul meg, hogy egy fogyasztas kozponti kulturalis
mili6 l1étrehozasat 6sztonzi (PRATT. A. C.2011). Tény, hogy a floridai elmélet kimondottan
a varost irdnyitok korében lett népszer(i, mivel a varospolitikusokra folyamatos nyomads
nehezedett, hogy a vdrost eladhatéva tudjak tenni. Ez az elmélet pedig ,,j6l kommunikal-
hat6, pozitiv varosimazs hivoszavakat” adott a varosvezetés kezébe (CzIRFUSZ, M. 2017).
Ezzel kapcsolatban viszont HALL, P. (2004) arra hivja fel a figyelmet, hogy egy kreativ
és innovativ varos felépitése hosszu és lassu folyamat eredménye, nem megy egyik naprol
a masikra, mint arra Florida elméletébdl kovetkeztethetnénk és a végeredmény sem min-
dig garantdlhat6, vagy megel6legezhetd.

ScortT, A.J.(2007) arra hivja fel a figyelmet, hogy a vdrosban a munkaer&piac keresleti
és kindlati oldala kolcsonhatdsban vannak egymadssal, a folyamat els6dleges hajtdereje
emiatt nem lehet egy bizonyos tipusi munkaer6 (kreativok) egyoldali bearamldsa, hanem
sokkal inkabb a termelési rendszer komplex apparatusa a fejlédés motorja. SHARMUR (2007)
vizsgdlatai kanadai varosokban is azt bizonyitottdk, hogy a humdn t6ke azon varosokba
aramlik, amelyek gazdasagi szerepe €s teljesitménye nd és nem pedig forditva.
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A 2006 és 2010 kozott zajlott ACRE-projekt (Accommodating Creative Knowledge
in the Enlarged European Union) tobb olyan megéllapitdst is tett, amelyek rdmutatnak az
eurdpai és az észak-amerikai kreativ osztdly jellemzd&inek kiilonbségeire, illetve Florida
elméletének relevancidjdra (illetve annak hidnyéra) eurdpai kornyezetben. Megéllapitottuk,
hogy az eurdpai €s amerikai kreativ osztdly eltérd viselkedése, letelepedési jellemzoi
nagyrészt a mobilitdsukban mutatkozé kiilonbségekre vezethet6k vissza. Az amerikai €s
kiilonboznek egymdstdl. Az eurdpai kreativ osztaly nem olyan mobilis, mint az észak-ame-
rikai, illetve mint Florida szerint lennie kellene. Az eurdpai kreativ dolgozék nem tlinnek
mobilisabbnak a kontinentdlis dtlagndl, mobilitasi hajlandésdguk lényegesen alacsonyabb
az amerikai kreativokénal (HANSEN, H. K.—NYEDOMYSL, T. 2009; MARTIN-BRELOT, H. et
al. 2010). Ez részben kulturalis okokra (pl. kiilonb6z6 nyelvek, eltér6 kultirak, nyitottsag
hidnya kiilfoldiekkel szemben, a helyi viszonyok ismeretének hidnya stb.), masrészt intéz-
ményi okokra (pl. eltér6 oktatdsi rendszer és tuddsanyag, a kiilfoldiek munkavallalasat
érint6 egészségiigyi és jogi kdrnyezet visszdssagai, letelepedés biirokratikus jellemz6i)
vezethetok vissza.

Az ACRE-kutat4s arra is rimutatott, hogy a legtobb kreativ szakember tobbnyire abban
a régidban (varosban) €l, ahol sziiletett, feln6tt €s tanulmdnyait végezte, vagyis a nagy
tavolsagokra torténd mobilitds aldrendelt szerepet jatszik esetiikben. Florida elmélete
nem veszi figyelembe az emberi tényez6t, vagyis hogy a kreativ szakemberek is kot6d-
hetnek mds emberekhez és olyan helyekhez, ahol kordbban éltek és dolgoztak. Az eur6-
pai tehetség a személyes kapcsolatain és hdlozati t6kéjén keresztiil erdsen kotddik a helyi
munkaer6-piachoz. A ,,személyes tényezd”, amelyet Florida és kovetdi elméletiikben nem
vettek figyelembe, nagyon fontos faktor eurdpai szinten. Ezt az eur6pai mobilitdst vizsga-
16 mas kutatdsok is alatamasztottak (lasd GAKOVA, Z.—DIKSTRA, L. 2014). A mobilitasi
szokdsokat figyelembe véve azt feltételezhetjiik, hogy inkdbb a rovid ideji 14togatdsok
jellemzik az eurdpai kreativ osztalyt és igy épitik fel, illetve tartjak fent hilézati kap-
csolataikat. Azon kreativok, akik a karrierjiik sordn uj lakhelyre koltoztek, els6sorban
kemény (alapvetSen a munkdhoz kapcsol6dd) tényezék mentén dontdttek a hosszu tavi
elvandorlasrol, esetiikben a puha tényez6k margindlis szerepet jatszottak. Florida elmé-
letét tehat annyiban médosithatjuk, hogy az dj lakéhely (telephely) kivalasztdsa sordn az
eurdpai kreativok kemény tényezék (pl. munkahelyek min6sége) mentén dontenek egy
adott telepiilés mellett, a puha faktorok pedig a telepiilésen beliili varosrész kivélaszta-
sdban keriilnek az el6térbe. Ugy is fogalmazhatjuk, hogy a kemény tényezdk a kreativok
bevonzasaban, letelepedésében, a puha tényezdk pedig a hosszu tavi megtartasban jat-
szanak kiemelkedé szerepet.

(OSTBYE, S. és szerzGtarsai (2018) megdllapitottak, hogy a kreativ foglalkozasok més
jellegti foglalkozdsokat kovetnek és ez visszafelé is igaz, igy egyfajta korforgds jellemzi
a kiilonbozé foglalkozasi csoportokat. Ujabb amerikai és skéciai kutatdsok arrdl tands-
kodnak, hogy elsGsorban a munkalehetdségek és a jovedelem a munkaerd mozgatorugdi,
mig a kornyezetnek és ellatottsagnak sokkal kisebb a szerepe (BEREITSCHAFT, B. 2017,
HousTtoN, D. et al. 2008). DARCHEN, S. és TREMBLAY, D—G. (2010) a tehetség mobilita-
sardl sz416 kutatdsi eredményei is arrdl tantiskodnak, hogy a munkalehet6ségek és a tar-
sadalmi tényez6k fontosabb szerepet jatszanak a tehetség migracids folyamataiban, mint
a tdrsadalmi kornyezet (olyan puha tényez6k, mint tolerancia, nyitottsdg stb.), vagy a hely
mindsége. A helyhez kapcsolhaté tényez6k hosszi tavon, a kreativ munkaer6 megtarta-
saban jatszhatnak szerepet. Sokkal fontosabb lenne a kreativok hosszi tavi megtartdsa,
mint letelepedésiik preferdldsa, Iévén hosszu tdvon a varosrégiok inkabb a kreativok meg-
tartdsdban lesznek dlland6 versenyben.
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Egyéb kutatdsok is taniskodnak arrél, hogy Florida valésziniileg tilértékelte a puha
tényezok jelentségét. MARLET, G. és WOERKENS, C. (2007) kutatdsai holland vdrosokban
azt mutattdk, hogy az esztétikus kdrnyezet és a természeti kornyezet pozitivan befolya-
soljak a kreativok letelepedését, ugyanakkor a tolerancia nem bizonyult fontos tényezd-
nek. WEDEMAIER, J. (2010) a kreativ szektor foglalkoztatdsra gyakorolt hatdsait vizsgélta
Németorszagban. Arra jutott, hogy a kreativ szektor novekedése €s a foglalkoztatottsag
novekedése kozott pozitiv osszefiiggés all fenn, ugyanakkor nem talélt bizonyitékot arra,
hogy a helyi gazdasdg diverzitdsa befolydsolta volna a novekedést.

Tobb kutaté megéllapitotta, hogy a varoshierarchia befolyasolja a kreativok mozgésit,
s kiilonosen fontos szerepe lehet ennek olyan orszdgokban, ahol erds a telepiiléshierachia
(pl. Kelet-Eurépa, Svédorszdg). LEPAWSKY, J. (2010) arra a kdvetkeztetésre jutott kanadai
varosok vizsgdlatdval, hogy a kreativok mozgdsa korreldl a véros telepiiléshierarchidban
elfoglalt pozicidjaval és sokkal inkdbb erre vezethetd vissza a kreativok mozgdsa, mint
sem a megavarosok kreativokért vivott versenyére, mint azt Florida 4llitotta. CHow, Y. F.
(2017) ezt azzal egészitette ki, hogy a kinai kutatdsok szerint a politikai és geopolitikai
kontextust is figyelembe kell venni a kreativ munkaerd mozgésa soran (az elmult években
sok kreativ kinai kolt6zott Hong Kongbdl Sanghajba és Pekingbe).

A kritikdkra természetesen maga Florida is reagalt: a tiz évvel kordbban megjelent
konyvének jubileumi, The rise of the creative class: Revisited cimii masodik kiadasa-
ban tért ki a kreativ osztdly elméletével kapcsolatos észrevételekre (FLORIDA, R. 2012).
Elismeri, hogy a kreativ osztéllyal kapcsolatban éppen az osztdlytudat hidnya az egyik
legnagyobb probléma, mivel ez az osztdly egy messzemendkig individualizalt és atomizalt
tarsadalmi réteg, amelyre a liberdlis bedllitottsdg ellenére kevésbé jellemzd a szolidaritas
és Osszetartds. Ugyanakkor a tradiciondlis gazdasag 2008-as vildgvalsagban kicsticsosodd
Osszeomldsa utdn — dlldspontja szerint — a kreativ osztdlynak kulcsszerepe lesz a régi rom-
jain felépiild 4j gazdasagi rend kialakitdsaban. Az éltala viziondlt kreativ kornak a nagy
igérete még nem teljesedett be. Tovdbbra is kidllt viszont a kreativitds meghatdrozé
szerepe mellett a jov6 gazdasdgaban. Hangstlyozza, hogy a kreativitds minden ember-
ben jelen van, s az Gjonnan kiformalédo kreativ tarsadalom célja éppen az lenne, hogy
ezt az emberekben rejld, gyakorlatilag korldtlanul és kimerithetetleniil rendelkezésre all6
kreativitast széles tarsadalmi rétegek szdmara kibontakoztassa és elérhetévé tegye, fel-
szabaditsa a kreativ energidkat €s a tehetséget. Elismerte ugyanakkor, hogy a gazdasagi
valtozdsokat a tdrsadalmi véltozdsok lényegesen lassabban kisérik, s ez a hosszu 4tala-
kulasi folyamat varhatdan kié¢lezi majd a tarsadalmi egyenlStlenségeket és torésvonalakat
nemcsak a kreativ osztdly és mds tarsadalmi osztalyok kozott, hanem magén a kreativ
osztdlyon beliil is.

Osszefoglalas

A kreativ osztély elmélete a 2000-es években jelent meg. Elterjedésében nagy szere-
pet jatszott a kor gazdasagat meghatdrozé neoliberdlis szemlélet, amely nagy hangsulyt
helyezett a kreativitds, a tudds és az innovacié meghatdrozé szerepére a nemzetgazda-
sagok fejlodésében. A kreativ osztily elmélete, 6sszefonddva a kor masik meghatarozé
koncepcidjaval, a kreativ varos elméletével, futétiizként terjedt el a varosokban. A kon-
cepcio elterjedésében — kiilondsen a kelet-kdzép-eurdpai orszdgokban a rendszervaltozas
utdni dtmenetben — nagy szerepe volt annak, hogy jol kitoltotte a gazdasagpolitikdkban
megjelend koncepciondlis {rt. Az elmélet egyik legfontosabb erénye az volt, hogy fel-
hivta a figyelmet a kreativ dolgozok gazdasagi szerepére és atfogd koncepcidt nyujtott
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akreativ gazdasdgban dolgoz6 rétegek munkaerépiaci jellemzbire, tirsadalmi fejlédésére
és miikodésére.

A kreativ osztdly elmélete a varosfejlesztésben rovid tavi perspektivat kindl6 koncepcid
volt a helyi képességekre és adottsdgokra alapozé hosszu tavu stratégidk kidolgozasédval
szemben. A kreativ osztdly elmélete ugyanis gyors, elére gyartott, konnyen atvehetd és adap-
talhat6 varospolitika volt. Az elmélet azt sugallta, hogy mindenki nyerhet a koncepcidval,
éppen ebben rejlett a sikere. Nem véletlen, hogy rendkiviil népszertivé vélt a varospoliti-
kusok, dontéshozok €s kutatok korében. A kreativ osztdly koncepcidja mézesmadzagként
mindenki szdmdra a ,,jollakottsdg” érzését keltette, ugyanakkor radikalis valtoztatdsokra
a varospolitikdban és a varosfejlesztésben nem voltak alkalmas (CHATTERTON, P. 2000).

A kreativ osztdly elméletét megjelenése 6ta szamtalan kritika érte, aminek hatdsara
RICHARD FLORIDA éttekintette és részben mddositotta eredeti dllitdsait. A koncepcio jelen-
tésége a neoliberalis gazdasdgpolitika hanyatldsdaval valészintileg halvanyul, de kétség-
telen, hogy a kreativ dolgozdk, a kreativ emberek hosszi tdvon, a jovében is a gazdasagi
fejlédés maghatdrozo csoportjat fogjak alkotni.
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A FOLDRAJZI DIVERZIFIKACIO SZEREPE
A GLOBALIS TOKEPIACOKON

BACSOSZ SZTAVROSZ

THE ROLE OF GEOGRAPHICAL DIVERSIFICATION
IN GLOBAL CAPITAL MARKETS

Abstract

This study illustrates the effectiveness of geographical diversification using capital market
data. The paper uses historical capital market prices to show how the neglect of geographical
diversification results in a deterioration in investment decision-making. In addition, the cor-
relations between the capital markets of the former socialist countries are presented, which in
many cases can be explained by real economic processes and geopolitical events. Quantitative,
real-time financial and statistical data provided by capital markets can also be used to justify
the dependence systems between countries and groups of countries, but the method can also
be used in many cases to show the economic and geopolitical changes between countries. The
study shows how concentrated the world’s stock markets are, which means that smaller capital
markets cannot separate themselves from economic events, money and capital market news, or
events of the largest ones.

Keywords: Geographical diversification, cross-border investments, portfolio, correlation
coefficients

Bevezetés

A professziondlis intézményi befektet6ket vagy akdr a nyugdijas éveikre gondold
kisbefektetoket egyarant ugyanaz a gondolat foglalkoztatja — még akkor is, ha a céljaik
jelentdsen eltérnek egymastdl —, azaz mibe, hogyan és mikor érdemes fektetni? A befek-
tetni szandékozok szdmara a legfontosabb kérdések egyike, hogy egyetlenegy jol virdagzé
részvénytarsasdgba fektessék-e a teljes megtakaritdsukat, ezzel maximalizalva esetleges
profitjukat, vagy inkdbb mdsfajta szemléletmédot alkalmazva igy minimalizdljak a lehet-
séges veszteségeiket, hogy a portfélio szemléletet alkalmazzak és szétteritik a kockazatot
a lehetd legjobb médon.

Sokszor hallhatunk olyan hireket, amelyekben hosszasan fejtegetik, hogy a tékepiaci
arfolyamok egyéltalan nem kozvetitik a gazdasdgok és orszagok valddi teljesitéképessé-
gét, s a tékepiac nem mds, mint a kiilonféle spekuldnsok jatszotere. Vélhetdleg ez is koz-
rejatszik abban, hogy a gazdasdgfoldrajzosok vagy az egyes orszdgok gazdasdgi elem-
zésével foglalkozd szakemberek inkdbb ex post adatokra hagyatkoznak vizsgdlataiknal
és ritkan veszik eld a kutatasaikhoz a t6kepiacok altal generalt nagy mennyiségii adatot.
Holott a tékepiacok altal kindlt arfolyamok a valds idejii adatoknak kdszonhetéen szdmos
elénnyel birhatnak (pl. gyorsabban lathatja egy gazdasagi dontéshozd, ha egy tendencia
megvaltozott).

Szdmos tanulmany sziiletett arra vonatkozéan, hogy a szocialista mult hogyan, milyen
mddon hat vagy hatott a posztszocialista orszagok gazdasagi fejlédési palydjara és azok
tékepiacdra, hogyan sikeriilt ezen orszdgok tézsdéinek az eurdpiai piacokba integralddnia
(lasd részletesen HORVATH R.—PETROVSKI D. 2013). Noha a régié eltér6 gazdasdgi sikereire
és annak okaira sok magyardzat és tanulmany sziiletett a kozelmuiltban, a hasonlésagok
ellenére kideriilt, hogy mégis csak jelentds tarsadalmi kiilonbségeket lehet felfedezni ezen
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orszagok kozott. Politikusok, gazdasagfoldrajzzal foglalkozé kutatdk, kozgazdaszok kere-
sik arra a kérdésre a valaszt, hogy a volt szocialista orszdgok koziil a sokdig ,,éltanulénak”™
nevezett Magyarorszdg lemaradt-e a régids versenytdrsaihoz képest (JuHAsz R. 2010).

Jelen tanulmdny arra a kérdésre keresi a vélaszt, hogy a kelet-kdzép-eurdpai poszt-
szocialista orszdgok értéktdzsdéi kozott milyen foku és irdnyd kapcsolat van? Tudjuk-e
igazolni a t6kepiaci indikatorokkal, pénziigyi, statisztikai mutatokkal is az esetleges gaz-
dasdgi—tarsadalmi hasonldsdgokat, kiilonboz6ségeket és a masok altal is vizsgalt eltérd
fejlodési palyakat az elmult tiz évben? A tanulmdny tovabbi célkitlizései kozott szerepel
annak vizsgélata, hogy kimutathatok-e a t6kepiaci indexekkel az egyes orszdgok kozotti
geopolitikai kapcsolatok és az ezekhez tarsitott Osszefiiggések. Mds szavakkal: teljesiil-e
az az allitas, hogy az értékt6zsdék alkalmasak arra, hogy térbeli gazdasagi fejlettsége-
ket, kiilonboz6ségeket, orszdgok kozotti kapcsolatrendszereket mutassanak ki egy adott
id6horizonton.

A diverzifikaci6 pénziigyi értelmezése a tékepiacon

Tegyiik fel, hogy egy képzeletbeli befektetd egy politikailag és gazdasagilag stabil
orszdg valamelyik vezeté nagyvillalatiba szeretne befektetni. Igy Németorszagra esik
a vélasztdsa, Eurdpa egyik leger6sebb gazdasdgdra, ahol kivalasztja az orszdg els6szd-
mu és egyben legnagyobb kereskedelmi bankjdnak, a Deutsche Banknak a részvényeit.
Fontos megjegyezni, azaltal, hogy a fent emlitett befektetonk egy fejlett orszag és annak
nagyvallalati részvényét részesiti elonyben, nem csindl mast, mint kockazatot csokkent.
Természetesen ennek az ellentéte is igaz, vagyis ha nagyobb kockdzatot felvallalva olyan
papirt valasztunk, amely életpélydjanak kezdeti szakaszdban van, vagy egy fejlédé orszag
kockdzatos papirja, akkor ezt a kockdzatot kockdzati prémiummal jutalmazhatja a piac.
Nagy dltaldnossdgban kijelenthetjiik, hogy a fejlett orszdgok és azok nagyvallalati papir-
jai ellenallébbak a kockazatokkal szemben, mint a kisvéllalatok és a fejlodd orszdgok
papirjai (BREALEY A. R.—MYERS C. S. 2005). tegyiik fel, hogy minden megtakaritasat
kizardlagosan ebbe az egyetlen papirba fekteti. A képzeletbeli befekteténket nem vakit-
jak el a napi arfolyamingadozdsok, hosszui id6tdvra tervezi a papirt megtartani, hiszen
gazdasagtorténeti visszatekintések (pl. BENNYHOFF G. D. 2008: Time Diversification
and Horizon-Based Asset Allocations) alapjan éltaldban a részvény a legjobban teljesitd
pénziigyi eszkoz és azaltal, hogy hosszu tavra tervez, kizarja a sokszor véletlenszer{inek
tartott napi arfolyam-ingadozasokat (MALKIEL G. B. 2003). Nézziik meg, hogyan alakult
volna ennek a befektetének a pusztin egy elembdl 4116 részvény-megtakaritdsa, ha 1999.
janudr 1-én fektetett volna be és 2007. januér 1-én megvizsgaljuk a Deutsche Bank arfo-
lyamat (1. dbra).

A képzeletbeli befektetonk napra pontosan nyolc évvel a befektetési dontését kdvetden
elégedetten szemlélheti, hogy a befektetéseinek értéke két és félszeresére nét (2,5024).
Viszont ha tizenkét évvel késdbb, azaz 2019. janudr 1-én ratekintiink az emlitett bank
arfolyamadra, akkor azt tapasztaljuk, hogy hisz év alatt a befektetésiink az eredetileg
befektetett Osszeg alig 16%-at éri (2. dbra).

A 2. abran a jelzdlog-hitelpiaci valsdg kezdete utdn — amit a fiiggbleges szaggatott
vonal is jelol — j6l kivehetd, hogy az drfolyam meredeken zuhan. Az drfolyam grafikont
szemlélve megallapithatjuk, hogy két évtized tavlatdban a befektetonk hatalmas vesztesé-
get szenvedett el azaltal, hogy mellézte a kockazatok szétteritését, azaz a diverzifikaciot.
Lathatjuk, hogy befektetése teljesitményét nem igazan tudta megszépiteni az, hogy egy
gazdasdgilag stabil orszdgnak a nagyvallalati részvényébdl védlasztott.
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1. dbra A Deutsche Bank relativ drfolyamdnak alakuldsa 1999.01.01.-2007.01.01.
Forrds: Sajdt szerkesztés az Investing.com adatai alapjan
Figure 1 Relative stock price change of Deutsche Bank 1999.01.01.-2007.01.01.
Source: Own compilation based on Investing.com data
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2. dbra A Deutsche Bank relativ drfolyamdnak alakuldsa 1999.01.01.-2019.01.01.
Forrds: Sajét szerkesztés az Investing.com adatai alapjan
Figure 2 Relative stock price change of Deutsche Bank 1999.01.01.-2019.01.01.
Source: Own compilation based on Investing.com data

Felmeriilhet benniink a kérdés, hogy mi tortént volna, ha a Deutsche Bank helyett
anémet t6zsde legismertebb részvényindexébe, a DA X-ba (Németorszag 30 nagyvallalata-
nak t6zsdei drfolyamabdl kalkulalt t6kepiaci indikator) fektetett volna? A 3. dbra alapjan
egyértelmiien kijelenthetjiik, hogy hisz év tavlatdban a DAX indexbdl alkotott portfélié
messze tilteljesitette az egy elembdl 4ll6, kizdrélag Deutsche Bank papirokat tartalmazé
megtakaritdst. Az drfolyam grafikon jél mutatja, hogy a DAX index arfolyammozgdsa,

260



azaz volatilitdsa (az egyik leggyakrabban hasznalt, valtozékonysdgot méré mutatészdm,
a szoras) kozel sem olyan hektikus, mintha csak kizdrélag a Deutsche Bank részvényeit
tartand a portféliéban.
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3. dbra DAX index és a Deutsche Bank relativ arfolyamdnak alakuldsa 1999.01.01.-2019.01.01.
Forrds: Sajat szerkesztés az Investing.com adatai alapjan
Figure 3 Relative stock price change of Deutsche Bank and DAX capital market index 1999.01.01.-2019.01.01.
Source: Own elaboration based on Investing.com data

Amennyiben Osszevetjiik a Deutsche Bank €s a DAX havi dtlag hozamat a vizsgélt
id6szakban, akkor azt l4tjuk, hogy a DAX index havi 0,50%-o0s hozamot produkdlt, mig
a Deutsche Bank —0,05%-ot. A volatilitds vizsgdlathoz hasznélt sz6rds mutat6 is kedve-
z6tlen képet fest a Deutsche Bank hiisz éves teljesitményérél: mig a DAX index szdrdsa
6,02% volt ezen idGszak alatt, addig a Deutsche Banké 11,73%-o0s. Mds szavakkal megfo-
galmazva ez nem jelent mdst, mint azt, hogy kevesebb hozamért nagyobb kockazatot val-
lalt az a befektetd, aki DAX index helyett kizdr6lag a Deutsche Bank papirjat valasztotta.
Osszefoglalva: azéltal, hogy a befekteténk csak az id6szakon ativels diverzifikdcict alkal-
mazta (hdsz éves id6tav) €s szinte teljes egészében figyelmen kiviil hagyta a keresztmet-
szeti diverzifikacié teljes eszkoztarat (igy a vallalati méret szerinti, az ipardgak kozotti és
a foldrajzi diverzifikaciét is), rossz eredményt konyvelt el annak ellenére, hogy kizardla-
gosan egy orids nagyvdllalatba fektetett be. Még akkor is, ha Eurdpa egyik gazdasigilag
legjobban teljesitd orszagaban taldlhatd a nagyvallalat.

A realgazdasag és a pénziigyi piacok kozotti kapcsolat
MarkowITZ, H. 1952-ben publikalt, Portfolio Selection cimi cikke éta tudjuk, hogy
a hatékony portfolié 1étrehozasahoz olyan papirokat, befeketitési eszkozoket célszeri

Osszevalogatnunk, amelyek kozott a korrelacids kapcsolat gyenge. HARRY MARKOWITZ
portfélidelméletrdl sz6l6 PhD értékezését (1954), az akkor mar hires kdzgazddsznak sza-
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mité Milton Friedman azzal a kemény kritikdval illette, hogy amir6l a szerzd irt, az egész
egyszerilien nem koézgazdasagtan. Markowitz hosszas vita utdn éppen hogy csak megfelelt
a doktori védésen. Friedman kritikdjanak feledésbe meriiléséig és a személyi szamito-
gépek térhoditdsdig majdnem négy évtizedet kellett varni, mig Markowitz portféliéelmé-
letét végre elkezdték atiiltetni a gyakorlatba. Az igazi attorést az hozta, hogy 1990-ben
a portfélidkivalasztds elméletének kifejlesztéséért HARRY MARKOWITZ-ot Kozgazdasagi
Nobel-Emlékdijjal tiintették ki (BERNSTEIN L. P. 2005).

Fontos megjegyezniink, hogy mar szdmos alkalommal igazoltdk, hogy a korreldcids
egyiitthatok nem statikusak és id6ben jelentésen moédosulhatnak. S6t a 2008-ban kezd6-
dott pénziigyi valsdg arra is jol ravilagitott, hogy az egyes befektetési eszkozok kozotti
korrelaciés kapcsolat valsagok idején a +1-hez kozelit, igy jelentds hatékonysagvesztésen
eshet at a diverzifikdci6. Azaz pont akkor csalédhatunk a diverzifikacié kockdzatcsok-
kentd szerepében, amikor a leginkébb sziikség lenne rd, ily mddon az amiigy is valsdgban
1év6 gazdasagok tovabb siillyedhetnek (Boros L. 2017). SOLNIK, B. (1974) tanulmédnydban
bemutatta, hogy a befektetési eszkdzok elemszdmanak novelésén feliil a hatdron atnyudlo
befektetésekkel a diverzifikacid teljesitménye tovédbb javithato (4. dbra). Ennek eredménye-
képpen kijelenthetjiik, hogy egy jol diverzifikdlt portfolié olyan befektetési eszkozokbdl
all, amelyeknek az elemszdma kell6 mennyiségti, valamint a foldrajzi térben elkiiloniilt és
ezen eszk6zok kozotti korrelaciés kapesolat gyenge (a foldrajzilag jol diverzifikalt portfo-
liéra példaként szolgdlhat az MSCI ACWI All Cap indexe, amely dsszesen negyvenkilenc
orszag tokepiacdnak tizennégyezer értékpapirjabdl kalkuldlt index).

Kockéazat (%)
100 — |

80 —

60 —
Nemzetkozi részvényekkel kiegészitve

10 20 30 40 50
Részvények szama
4. dbra Nemzetkozi diverzifikdcié nydjtotta elényok
Forrds: SOLNIK,B. (1974)

Figure 4 Advantages offered by international diversification
Source: SOLNIK, B. (1974)
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A hétkoznapok vildgdban kell6en nagy elemszamu befektetési portfdliora a legegysze-
riibben és legolcsébban valamilyen index termék megvdsdrldsaval tehetiink szert. Ez lehet
példaul befektetési jegy, t6zsdén kereskedett befektetési alap (ETF), index certifikat stb.
Ezt kovetden mar csak arra sziikséges figyelni, hogy a portfélié lehetSleg a foldrajzi tér-
ben is elkiiloniilt legyen. Amennyiben azzal a feltételezéssel éliink, hogy egy adott orszag
gazdasdga és annak t6zsdéje kozott valamilyen kapcsolatrendszer all fenn, akkor arra
amegallapitasra juthatunk, hogy az egyes t6zsdei indikdtorok, indexek jol szemléltethetik
egyes orszagok gazdasdginak teljesitményét és az orszagok kozotti pénziigyi és gazdasa-
gi, politikai kapcsolatrendszereket. Az eddigi gondolatmenetet 6sszefoglalva elmondhat-
juk, hogy ha minimalizalni szeretnénk a kockdzatot, azaz egy egységnyi hozamot minél
kisebb kockazattal akarunk megszerezni, akkor sokkal jobb eredményt érhetiink el, ha
nem kizardlagosan egyetlen papirba fektetiink. A kisbefektet6k a nemzeti hatdraikon
beliili befektetésekre vonatkoz6 informdacidkat gyakorta tilértékelik, igy a portfélidjukban
ahazai piacok nagyobb stllyal jelennek meg. A szakirodalom ezt a jelenséget hivja ,.,home
bias”-nak (CAPRIO G. 2012). Azért, hogy ezt elkeriiljiik, jobban tessziik, ha nem pusztan
egy orszag pénz- és tokepiacat valasztjuk, hanem orszaghatarokon atnyuld befektetéseket
is preferalunk, méghozz4 olyan orszdgok pénziigyi indexeit, amelyeknek a makrogazda-
sagi kilatasai kedvezoek.

Azt,hogy egy gazdasagilag fejlett orszdg hosszu tdvi makro-mutatdi és annak t6kepiaca
kozott kapesolat dllhat fenn nem 4j keleti (Fura T.—KiM B. 2018). A kozismert magyar
szarmazasu tézsdei befektetd, KOSZTOLANY, A. fogalmazza meg taldn a legjobban és leg-
kozérthetSbben ezt a kapcsolatot:

., Képzeljiink el egy férfit, aki az utcdn a kutydjdt sétdltatja. A férfi lépésrol lépésre
halad, a kutya elére szalad, majd dsszevissza ugrdndozik, visszaszalad a gazdihoz, de soha
nem az eredeti kiindulopontjdhoz, mert az eltelt idd alatt a gazdi is megtett egy bizonyos
tdvolsdgot. A férfi testesiti meg a gazdasdgot, a kutya pedig a tézsdét.”

(KosztoLANY A. 2006. p. 144.)

A fenti analégidra épitkezve amikor egy befektetd kiilonféle orszagok, régidk index ter-
mékeit veszi, lényegében nem csindl mast (hosszu tdvon), mint az adott orszagok jovébeli
gazdasagi teljesitményére fogad. Ebbdl pedig egyenesen kovetkezik, hogy a befektetoknek
ohatatlanul szdmitdsba kell venniiik azt, hogy az egyes orszagok tékepiacai kozotti kap-
csolatrendszer ne legyen til erds (azaz a korreldcids egyiitthat6 lehet6leg 0,0-hoz koze-
litsen). Ellenkezd esetben hatékonysdgvesztésen eshet at a portfélionk.

Elsére konnytinek tinhet a feladat, hogy olyan orszdgok indexeit vegyiik a portféliénkba,
amelyek kozotti a korreldcids kapcsolat alacsony, azonban a tanulmany tovabbi részében
lathatjuk, hogy szamos orszag tékepiaca kozott kdzepes vagy erds korreldcids kapesolat
all fenn. Rdadasul, a korreldciés kapcsolatok nem 4llanddak, a valsagok mélyiilésével
a diverzifikacid ereje csokken.

GOETZMANN N. W. et al. (2001) arra is ravilagitottak, hogy a globalizacié kiterjedésé-
nek koszonhetden a vildg orszdgainak tokepiaci teljesitménye kozotti korreldcios kapcso-
lat jelent6sen nétt az elmult évtizedekben, igy a foldrajzi tér altal nydjtott diverzifikacids
hatékonysag valamelyest csokkent.

A kutatas kérdései, modszertana és alapadatai
A vizsgalat alapjét tizennyolc, elsGsorban eurdpai orszag vezet6 tSkepiaci indexének

havi relativ hozamadata képezi. A kivételt az Egyesiilt Allamok S&P 500-as t0kepiaci
barométere jelenti, amely csakis azért keriilt a vizsgdlatba, mert az Egyesiilt Allamok
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a vilag tékepiacdnak 40,54%-4t adja (1. tdbldzat). Ugyanakkor azt is megallapithatjuk,
hogy a vilag t6kepiacai nagyon koncentréltak, hiszen 6t orszdg adja a piaci kapitalizdcid
kozel kétharmadat. Azt is kijelenthetjiik, hogy globdlis szintéren, a kelet-k6zép-eurdpai
t6zsdék nagyon kis siillyal birnak. gy jobban fiiggenek a nagy t6zsdék hireitSl, mint ami-
lyen hatdssal birhatnak masokra, még akkor is, ha ezeket a t6zsdéket gyakorta egyként
kezelik a legnagyobb globdlis intézményi szereplok. Masképpen megfogalmazva, a fej-
lett orszagok, azon beliil is legféképpen az Egyesiilt Allamok gazdasagi hirei, t6kepiaci
hangulata jelent6sen kihathatnak a posztszocialista orszagok t6kepiaci indexeire, mig for-
ditva ez nem igaz. Ezek a kicsi piacok a vildg nagy t6kepiacaira 1ényegében véve szinte

1. tabldzat — Table 1
A vilag 25 legnagyobb t&kepiaca, 2017
The 25 largest capital markets, 2017

Piaci kapitalizacié

Orszag (részvény db szam x piaci ar) Részarany (%)
(millié USD)
USA 32.120.703 40,54
Kina 8.711.267 11,00
Japén 6.222.825 7,85
Egyesiilt Kirdlysag 3.605.561 455
Franciaorszag 2.749.315 347
Kanada 2.367.060 2,99
India 2.331.567 2,94
Németorszag 2.262.223 2,86
Dél-Korea 1.771.768 2,24
Svidjc 1.686.497 2,13
Ausztrélia 1.508.463 1,90
Dél-Afrika 1.230.977 1,55
Svédorszag (OMX Nordic) 1.122.815 142
Hollandia 1.100.105 1,39
Brazilia 954.715 1,21
Spanyolorszag 888.838 1,12
Szingapur 787.255 0,99
Oroszorszag 623.425 0,79
Olaszorszag 561.428 0,71
Thaifold 548.795 0,69
Indonézia 520.687 0,66
Malajzia 455.772 0,58
Szaid-Arébia 451.379 0,57
Belgium 437.794 0,55
Mexiké 417.021 0,53
Osszesen 79.224.525 100,00

Forrds: Sajat szerkesztés a databank worldbank.org és az sdw.ecb.europa.eu adatai alapjan
Source: Own calculation based on databank.worldbank.org and sdw.ecb.europa.ecu
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semmilyen kihatdssal nem birnak. Tehat az amerikai t6kepiaci hirek és események, hol
kisebb, hol nagyobb siillyal ugyan, de a vildg dsszes tékepiacara kihatnak. fgy ezt a hatést
is figyelembe véve keriilt be az S&P 500-as index a vizsgalatba.

Bulgdria, Szlovénia és néhany régids orszdg kimaradt a vizsgaldédds fokuszabol. Ennek
oka, hogy a bolgar t6zsdér6l a vizsgilt tiz éves intervallumban nem 4lltak rendelkezésre
megbizhatd, mindenki 4ltal hozzaférhetd publikus adatok, a szlovén t6zsde mell6zését
pedig csekély mérete indokolta. Osszességében elmondhatjuk, hogy a tanulmanyban egy
adott régids orszdg mell6z€sét vagy a megbizhatatlan adatforras, vagy tékepiacdnak régids
1éptékben is elenyészé mérete indokolta.

A volt szocialista orszagok koziil egyediil Oroszorszag képvisel jelentGsebb siilyt, de
ez az arany is mindosszesen 0,79%. Viszont mar van akkora, hogy az elemz6k 6nélldan,
egymagaban elemezzék. Teszik ezt mar csak azért is, mert Oroszorszag a kelet-k6zép-
europai orszagok zoméhez képest eltérd politikai palyan van, gazdasagilag pedig fejletle-
nebb, igy az orosz tékepiac jol elkiilonithet6 a kelet-kdzép-eurdpai orszagok tobbségétdl
(RADO M. 2004).

A kutatas tiz éves iddintervallumot 6lel fel, a 2009 januar 01. — 2019 januar O1. k6zotti
id6szakot. Az eurdpai tokepiaci indexek kivalasztasanal az elsédleges szempont az volt,
hogy azok a volt szocialista orszdgok tékepiacai keriiljenek be, amelyek valamilyen cso-
portot alkotnak, nem utolsé sorban pedig valamilyen 6sszehasonlithatdsagot tarsithatunk
melléjiik, példaul nyelviik, gazdasédgi fejlettségiik, privatizacids pélydjuk, geopolitikai
irdnyultsdguk okdn. A vizsgalt posztszocialista orszdgok a rendszervalts hajnaldn kozel
hasonlé gazdasédgi fejlettségi szinten alltak. Mivel a piacgazdasdgi dtmenetet mer6ben
masféleképpen bonyolitottak le, elég csak az dllami tulajdonjog atruhdzasara, a privatiza-
ciéra gondolnunk, fejlédési dtjaik kiilonvaltak (TOROK L. 2014).

Néhany esetben az adatok megbizhatsdga, mindsége, vagy a valddi tékepiac hidnya (pl.
Bosznia-Hercegovina, Fehéroroszorszag), illetve annak elenyészé volta nem tette lehet6vé,
hogy minden orszdgra kiterjesszem a vizsgdlatot. Mindezeken feliil elvaras volt az is, hogy
egységesen legalabb tiz évre tekinthessiink vissza. A vizsgalati idészak idealis megvalasz-
tasandl tobb szempontot is figyelembe kell venniink, hiszen ha tuil révid az id6szak, akkor
téves kovetkeztetéseket vonhatunk le, tovabbd nem feltétleniil vessziik észre az egyes orsza-
gok t6zsdéi kozott fellelhetd kapcesolatot. Elsore tehdt az tlinhet j6 valasztdsnak, ha minél
hosszabb a vizsgdlati idéintervallumunk. Ekkor azonban tilsdgosan sok olyan globalis
gazdasagi esemény (pl. pénziigyi valsagok) is a vizsgdlati id6szakunkba eshetnek, amelyek
eltéritenék az egyes orszagok tékepiaca kozott fellelhetd ,,békebeli id6szak™ kapcsolatot.
Hiszen ahogy mar a tanulmany elején megemlitettiik, a valsagok alatt a piacok nagyon
egyiitt mozognak, igy az egyes kiilonbségek és hasonldsagok felfedése nehézségekbe iitkdz-
ne. Mindezeken feliil a posztszocialista orszagok piacai, nyugati testvéreikhez képest fiatal
tokepiaccal rendelkeznek, igy nincs is rd mod, hogy egy-két évtizeden tilnyild tékepia-
ci index adatot kaphassunk az adott orszagrdl. Végezetiil Eurépa két legnagyobb gazda-
saga (Németorszag €s az Egyesiilt Kirdlysag) €s annak tSkepiaci indexei is szerepet kaptak
a vizsgilatban hasonlé megfontolasbél, mint az Egyesiilt Allamok S&P 500-as indexe.
A Balti orszdgok €s Oroszorszag tokepiaci kapcsolatdnak vizsgalatdhoz hozzatettem harom
skandindv orszag (Svédorszag, Dania, Finnorszag) tékepiacat is. Ezen kiviil a nem olyan
rég még a Budapesti Ertékt6zsdével (és a pragaival is) tézsdeszovetségben egyiittmiikods
osztrék tékepiaci index is szerepet kapott.

A korrelécios vizsgdlataimndl kizdrélag a Pearson féle korreldciét haszndltam, mivel
az volt a feltételezésem, hogy az egyes tokepiacok kozott linedris sztochasztikus kapcso-
latot fedezhetiink fel (2. tdbldzat). Mas, komplexebb fliggvénygorbe mentén elhelyezkedd
értékek leirdsdra is alkalmas korreldciés vizsgdlatot éppen ezért nem végeztem.
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A vizsgdlat eredményei

Az els hipotézis, miszerint az Egyesiilt Allamok t6kepiacdnak teljesitménye jelentésen
kihat Eurépa mas tSkepiacara, helytallonak bizonyult. S6t még az olyan nagy gazdasagok,
amelyek hatalmas t6kepiaccal rendelkeznek, mint Németorszag és az Egyesiilt Kirdlysag
sem tudja fiiggetleniteni magat az amerikai t6kepiaci folyamatoktdl. Lényegében véve azt
mondhatjuk, hogy minden vizsgélt orszdg havi t6kepiaci hozama kozott pozitiv elgjeld,
kozepes vagy erds kapcsolat dll fenn az Egyesiilt Allamokkal. Mindossze két kakukktojds
taldlhat6, amely szembe megy a fenti dllitdssal, ezeknek a korrel4cids egyiitthatdja nega-
tiv elgjeld. Ez a két orszag Oroszorszag és Ukrajna (r=—0,383 és r=-0,420). Lényegében
véve ez azt jelenti, hogy amikor az Egyesiilt Allamokban a havi tézsdei 4rfolyamok emel-
kedtek, akkor a vizsgalt orszagok tobbségében (Oroszorszag és Ukrajna kivételével) is
emelkedtek az arfolyamok.

A balti dllamok skandindv orszdgokkal és Oroszorszaggal val6 kapcsolatarél elmond-
hatjuk, hogy a hdrom balti dllam egymads kozotti korrelacids kapcsolata magas (r>0,9).
Azt is megdllapithatjuk, hogy markans a kapcsolat a hdrom vizsgélt skandindv orszag
(Dénia, Finnorszag, Svédorszag) tékepiaca és a balti dllamok t&zsdéi kozott. Amennyiben
igaznak fogadjuk el ANDRE KOSZTOLANY gondolatmenetét, miszerint a tokepiacok hosszu
tadvon nem szakadhatnak el a redlgazdasédgi folyamatoktol, akkor nincs semmi meglepd
ebben az eredményben, hiszen a balti dllamok a rendszervéltozast kdvetden egyre szoro-
sabb gazdasdgi kapcsolatot épitettek ki a skandindv orszdgokkal (DELTUVAITE V. 2016).
A balti dllamok t6zsdéi az OMX To6zsdeszovetségbe Iéptek, amely Iényegében véve a skan-
dindv orszagok és a balti dllamok t6zsdeszdvetségét jelenti. Abban sincs semmi meglepd, ha
a balti dllamok t&kepiacanak korreldciés egyiitthatdjat vizsgaljuk Oroszorszagéval: a kap-
csolat gyenge és negativ elgjelti. Ez a mutatészam is visszaigazolja a fenti megallapitdsain-
kat, hiszen ezen orszdgok mddszeresen igyekeztek elszakadni a rendszervaltozast kovetd
években az orosz gazdasagi fliggéstdl. Ez nem csak a skandindv orszdgokkal kotott t6zs-
deszovetséghez valg csatlakozdsban mutatkozott meg, hanem példdul az euré mihamarabbi
bevezetésében is (OTRACHSHENKO V. et al. 2016). Lényegében véve Esztorszag, Lettorszag
és Litvania gazdasagpolitikai orientdcidja is megmutatkozik ezekben a szimokban. A befek-
tet6k nyelvén ez azt jelenti, hogy aki jelent6s skandindv értékpapir-kitettséggel rendelkezik,
az jobban jdr, ha tdvol tartja magét a balti dllamok t6kepiacatdl, mivel a portfélidjan nem
tud kockdzathatékonysdgi javuldst elérni. Természetesen ennek az ellentéte is igaz, vagyis
aki jelent6s kitettséggel rendelkezik a balti dllamok papirjaibdl, az inkabb ne a skandinav
orszagok részvényeibdl valasszon.

Az 5. dbrdn lathatjuk, hogy a harom balti dllam t&zsdei drfolyam adatai nagyon egyiitt
mozognak, ami szintén aldtdmasztja a fent leirtakat. Ez a balti dllamok tékepiaci inde-
xeire is igaz, igy kizdrélagosan és egyiittesen alkalmazva vajmi keveset segitenek a koc-
kazat csokkentésben. Ugyanakkor véleményem szerint az dbra jol aldtdmasztja ANDRE
KoszToLANY igazdt, miszerint a redlgazdasagi folyamatok és kiilpolitikai kapcsolatok
igenis tetten érhetdk a tézsdei arfolyam alakuldsaban.

Oroszorszag, Ukrajna €s a tobbi vizsgélt volt szocialista orszag tékepiacdnak korreldcids
kapcsolatarol szélva elmondhatjuk, hogy kozottiik a tékepiaci kapcsolat nem tdl erds és
altalanossdgban véve gyakorta negativ el6jell. Lényegében véve egyetlenegy olyan orszag
van, ahol az orosz t6zsde korreldcids kapcsolata magas, ez pedig az ukran t6zsde (r>0,7).
Ez alatamasztja a két orszag kozott fenndllé erGs geopolitikai kapcsolatrendszert. A 6. dbra
szintén a két orszag t6kepiaci indexeinek az egyiitt mozgdsarél tandskodik. Erdemes
megemliteni, hogy az instabilitds nagyon j6l kivehet6 a két orszdg arfolyamgrafikonjan:
mig a 2010-es évek elején az USA-ban és Eurdpdban a tékepiacok kezdtek helyredllni (és
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5. dbra A balti dllamok relativ havi hozam adatainak drfolyam alakuldsa 2009.01.01.-2019.01.01.
Forrds: Sajét szerkesztés az Investing.com adatai alapjan
Figure 5 Relative monthly stock price change of the Baltic States 2009.01.01.-2019.01.01.
Source: Own elaboration based on Investing.com data
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6. dbra Oroszorszag és Ukrajna relativ havi hozam adatainak arfolyam alakuldsa 2009.01.01.-2019.01.01.
Forrds: Sajét szerkesztés az Investing.com adatai alapjan
Figure 6 Relative monthly stock price change of Russian Federation and Ukraine 2009.01.01.-2019.01.01.
Source: Own elaboration based on Investing.com data

a redlgazdasdg is), a 2010-es évek mdasodik felétdl pedig jelentds novekedés volt tapasz-

talhatd. Ugyanezen id6szak alatt mind az ukran, mind az orosz t6zsde teljesitménye csak
csokkenést tudott felmutatni.
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Elég csak az Ukrajna és Oroszorszag kozott napjainkban zajlé fegyveres konfliktusra
utalni, vagy a Krim-félsziget péld4jat felidézni a kozelmuiltbSl. Osszességében kijelenthet-
jik, hogy Ukrajna kivételével a vizsgalt orszagok tobbségére az orosz t6zsdének csekély
hatdsa van. Ez azonban nem mindig volt igy, emlékezziink csak vissza, hogy az 1998-as
orosz gazdasdagi valsdg mennyire megtépazta Magyarorszag és néhany kornyezd orszagok
gazdasdgat, pénz- és tékepiacat (PINTO B.—ULATOV S. 2010).

Mindazondltal az orosz és ukran t6kepiac alkalmas lehet a portféli6 részeként az eurd-
pai t6kepiaci indexekkel kombindlni a kockdzat csokkentésére. Ez az 4llitds rendhagyd-
nak tlinhet, hiszen a két orszdg egymadssal hdborus konfliktusban &ll, s6t Oroszorszagot
szamos orszag kiilonféle gazdasagi szankcidkkal sujtja. Mégis okulva az els6 példankbdl
tudhatjuk, hogy a folrajzi alapi kockazatcsokkentés lehet&sége fenndll olyan esetekben,
amikor az egyes eszkozok, drfolyamok, indexek kozotti korreldcids kapcsolat gyenge.
Az, hogy Oroszorszédg €s Ukrajna pénz- €s t6kepiacai nem mutatnak egyiitt mozgést az
Egyesiilt Allamok pénziigyi piacaival, s6t ezek a kapcsolatok negativ elgjelliek. Ezt azzal
magyardzhatjuk, hogy a vizsgélt id6szakban az Egyesiilt Allamok kimdszva a pénziigyi
valsagbdl jbdl a vilag egyik legbiztonsdgosabb, pénziigyi menedéket jelents orszaganak
szamitott. Ezzel szemben a 2008-ban indul6 globalis pénziigyi valsag élénk emlékei arra
intették a befektetSket, hogy befektetéseiknél — a magasabb kockdazatot keriilve — inkabb
mell6zzék a hdborus konfliktusban 4116 Ukrajnat és Oroszorszagot.

A visegradi négyek, Szerbia és Romdnia t6kepiacairdl szélva megallapithatjuk, hogy
a kelet-kozép eurdpai orszdgok szinte mindegyekének van legaldbb egy értékt6zsdéje,
azonban ez a rendszer az Egyesiilt Allamokbél vagy Németorszagbdl szemlélve megle-
het6sen elaprézottnak és picinek tinhet. Megjegyzendd, hogy ezen orszagokat mas-mas
bontdssal, de gyakran egyként kezelik a nagy befektetési bankok és elemz6 hazak. Ennek
oka az, hogy az apr6 méret és széttagoltsdg ellenére is ezen orszagok gyakorta tdl kicsik
a nagy kiilfoldi intézményi befektet6knek (pl. nyugdij alapkezelSk, befektetési bankok,
biztositok stb.), marpedig tobbnyire 6k a domindns szerepldk ezeken a piacokon. Rdad4sul
a méretgazdasagossag elve is azt diktdlja, hogy ezeket a gyakorta infrastrukturalisan is
elkiiloniils, szdmos esetben politikai okokbdl nemzeti jelleggel is bird t6zsdéket egyként
kezeljék, mivel a nagy befektetési bankokban a kelet-k6zép eurdpai orszdg tékepiacainak
teljesitmény elemzésére tobbnyire egy elemzét vagy elemzdi csoportot dllitanak. Az egy-
séges tombként kezelést, a regiondlis szintben valé gondolkoddst erdsiti az a tény is, hogy
a kelet-kozép-eurdpai orszdgok t6zsdei nagyvallalatai sok esetben a fizikai orszdghaté-
rokon tuli lizleti tevékenységgel birnak és tobbnyire a régids orszagokban terjeszkednek.
Ennek eredgjeként a régids tozsdei részvénytarsasagok makrogazdasagi kockazati profilja
és foldrajzi értelemben vett miikodési teriilete sokszor atfed (RADO M. 2004). Elég csak
ahazai példaként is szolgdl6 OTP Bank Nyrt. vagy a MOL Nyrt. miikodésére gondolnunk,
amelyek szinte minden szomszédos orszdgban képviseltetik magukat.

Magyarorszagrél szemlélve azt mondhatjuk, hogy a Visegradi orszdgok t6zsdéinek
teljesitménye kozotti kapcesolat kdzepes €s pozitiv elGjel. A lengyel t6zsde teljesitménye
sokkal szorosabb kapcsolatot mutat az Egyesiilt Kirdlysdggal, Németorszaggal, a balti
allamokkal vagy a vizsgalt hdrom skandindv orszdggal, mint barmely mas V4 tagilla-
méval. Szlovdkia és Csehorszdg t6kepiaci indikdtorai viszont teljesen mds utat jirnak
be, mint Lengyelorszdgé. Ez pedig azt jelenti, hogy hidba a hasonld torténelmi mudlt,
a kozel hasonl6 gazdaséagi fejlettségi szint, mégis lehet6ség van a hatékony diverzi-
fikdciora. Taldn ez a felismerés vezethette a Budapesti Ertékt6zsdét arra, hogy megalkosson
egy régids tézsde mutatét, a CETOP indexet. Ebbe a részvényindexbe csak a Budapesti,
Bukaresti, Ljubljanai, Pozsonyi, Pragai, Varséi és Zagrabi Ertékt6zsde részvényei keriil-
hetnek be.
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Amennyiben megvizsgiljuk a kérdéses orszagok szérasit, atlaghozamat és relativ
szOrdsat, arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy Csehorszag volt a kozelmiltban a leginkdbb
befektetésre érdemes orszdg. A 7. dbrdn jol lathatd, hogy a cseh t6kepiaci index, a PX
mutaté az egyik legkisebb szérdssal rendelkezik, mikozben a relativ szérdsa is a legkisebb
a vizsgalt hat orszag kozott. Az is latszik, hogy a magyar t6zsde a legkockdzatosabbnak
szamit a hat t6zsde koziil, hiszen ennek a legmagasabb a szérdsa és a relativ szordsa is. Egy
kockézatkeriil befektetd szamara mindez azt jelentené, hogy a Budapesti Ertékt6zsdét
érdemes elkeriilnie. Az egyéni befektet6k zome marpedig tobbnyire kockdzatkeriils, aki
nem vesz szamitdsba mds mutatdkat és kizdrja a befektetési dontéshozatalkor a hatdrokon
4tnyl6 diverzifikdciét (BoraM L. et al. 2015). Erdekes, hogy a 3. rdbldzat mégis ennek
ellenkezGjét bizonyitja, hiszen a Budapesti Ertéktézsde a legjobban teljesits volt a vizs-
galt hat t6zsde koziil.
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7. dbra A Visegradi négyek, Szerbia és Romania t6zsdéinek drfolyam alakuldsa 2009.01.01.-2019.01.01.
Forrds: Sajét szerkesztés az Investing.com adatai alapjan
Figure 7 Relative stock price change of the Visegrdd Group, Serbian and Romanian stock exchanges.
Source: Own elaboration based on Investing.com data

Ha ismét vetiink egy pillantdst a 7. dbrdra, konnyen elbizonytalanodhatunk, hogy val6-
ban célszer( lenne-e a megtakaritdsunkat a cseh t6zsdébe fektetni, hiszen latszik, hogy
az atlaghozamok tekintetében a magyar, roman és lengyel t6zsde messze jobban teljesi-
tett, viszont a cseh, a szlovak és szerb t6zsde arfolyamainak a kilengése viszonylag kicsi.
Ugyanakkor az jol is 14tszik, hogy teljesitményiik messze elmarad az elsé harométol. Vagyis
a legalacsonyabb kockazatért, a legkisebb hozamokat kapjuk, amit a relativ szorés is jol
mutat. Fontos megjegyezniink, hogy a szérds nem egy aszimmetrikus mutatd, amelynek
kovetkeztében nem képes a pozitiv irdnyt arfolyam elmozduldst megkiilonboztetni, igy
ha a t6zsdei hozamok pozitivak, de az elmozdulas jelentds, a széras mutaté ugyanolyan-
nak értékeli a folyamatot, mintha ez negativ irdnyba tortént volna. Igy eshet meg, hogy
a nagyobb szords és a kedvezo6tlennek ldtsz6 relativ szords mutatdk ellenére a magyar,
alengyel és a roman t6zsde jobban teljesitett, mint a vizsgalt masik harom orszag értékt6zs-

270



3. tabldzat — Table 3
A Visegradi négyek, Szerbia és Romadnia t6zsdéinek havi hozam adataibdl kalkuldlt
mutaték 2009.01.01.-2019.01.01.
Indicators calculated from the monthly yield data of the Visegrdd Group, Serbian
and Romanian stock exchanges 2009.01.01.—2019.01.01.

Orszag Szoras Atlag hozam (%) Relativ szoras
Csehorszag 0,15 1,31 0,11
Lengyelorszag 0,36 1,96 0,18
Magyarorszig 0,66 2,06 0,32
Romania 0,66 2,74 0,24
Szerbia 0,19 1,18 0,16
Szlovakia 0,16 0,75 0,21

Forrds/Source: Sajat szerkesztés / Own elaboration

déje. A pénziigytani értelemben vett kockézat legdltalanosabbnak vett definicidja a pozi-
tiv irdnyu, de bizonytalan kimeneteleket is kockdzatnak veszi. Természetesen vannak olyan
komplex, matematikai és statisztikai mutatok, amelyek a negativ és pozitiv kimeneteleket
nem veszik egy kalap ald (pl. ferdeség analizis).

Osszefoglalis

A kutatds 6 célkitlizése volt, hogy megvizsgalja az egyes tékepiacok és a redlgazdasdgok
kozotti osszefiiggéseket. A kutatds sordn alkalmazott médszer lehet&séget teremtett arra,
hogy az egyes orszdgok gazdasédgi kapcsolatrendszerének véltozasat, alakuldsat, egymadsra
utaltsdgat vagy azok fliggdségét kiilonbozé tékepiaci mutatdkkal mérhessiik. A tanulmany
ramutatott arra a fontos szempontra, hogy a t6zsdei drfolyamok nem pusztan csak egyszert,
gyakorta a kiviilallo szdmadra bizonytalannak latszé befektet6i hangulatot testesitenek meg,
hanem bizonyos feltételek fenndlldsa esetén, jol visszaadjak az egyes orszdgok gazdasagi
és geopolitikai kapcsolatrendszerét €s valddi teljesitoképességét. Ilyen feltételek példaul,
hogy a vizsgalt orszag rendelkezzen egy viszonylagosan fejlett tékepiaccal, az orszagok
kozotti tékepiaci korrelacids kapcsolatokat nem globélis recesszi6 idején vizsgaljuk, hiszen
— altaldnossagban kijelenté — ekkor a t6kepiaci indikdtorok kozotti kapcsolat +1,00-hoz
kozelitenek. A t6kepiaci indexek egymdssal torténd osszevetése alkalmas lehet arra, hogy
szemléltessiik az egyes orszagok eltér fejlédési palydjat.

Konkrét tézsdei arfolyam adatok segitségével illusztraltuk, hogy milyen kdros kovet-
kezményei lehetnek a befektetési dontéshozatal soran, ha mellézziik a foldrajzi tér nyj-
totta kockazatcsokkentési lehetdségeket. Azt is bemutattuk, hogy mi torténik akkor, ha az
egyes orszdgok tékepiaci vizsgdlatandl kizdrélag egyfajta pénziigyi-statisztikai mutatdra
hagyatkozunk. A befektetési termékek esetében a leggyakrabban hasznalt statisztikai-ma-
tematikai kockdzati mutatészdm a variancia négyzetgyok, kozismertebb nevén a szorés.
A hazai befektetési alapok zome csak ezt az egyetlen kockazati mutatészdmot tiinteti fel,
amire egyébként jogszabdly is kotelezi a befektetési alapkezelket. Bemutattuk azt is, hogy
a kelet-kozép-eurdpai t6zsdék teljesitményének Osszehasonlitdsakor bizonyos esetekben
téves értelmezésre adhat okot, ha csak kizarélagosan a szérast vessziik figyelembe. A V4
orszagok és két masik orszag (Szerbia és Romania) t6zsdéinek tiz éves atfogo vizsgalata-
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val azt az eredményt kaptuk, hogy a Budapesti Ertékt6zsde 4rfolyamindexe (BUX) a leg-
ingatagabb indexek kozé tartozik, mikozben a legnagyobb arfolyam-novekedést produka-
16 t6zsde volt a vizsgalt id6szakban. Megéllapitottuk, hogy arra a téves kovetkeztetésre,
miszerint a Budapesti értékt6zsdét mellozniink kell azért juthattunk, mert kizarélagosan
a szérdsra tamaszkodtunk, mikozben a normalitds vizsgalatot (csticsossdg, ferdeség) nem
vettiik figyelelmbe.

A kozelmiltban lathattuk, megtapasztalhattuk, hogy a globalizalt gazdasdg pénziigyi
piaca szdmos esetben hibdzik. Elég csak a nagy pénziigyi vdlsdgokra gondolni, mint amilyen
az 1929-1933-as nagy gazdasdgi valsig, vagy a kozelmultban lezajlott Lehman Brothers
cs6djével induld jelzalog-hitelpiaci vélsag volt (RICHARDSON G. 2007; Boros L.—PAL V.
2011). Sokszor korrekcidra és helyesbitésre hagyatkozik a piac, mivel a szubjektiv félelem-
t6] kezdve a tilfokozott panikhangulatig bezardlag szinte minden megjelenhet egyetlen
arban (DUMONTAUX N.—PoP A. 2013). Azt azonban senki sem tudja elvitatni, hogy egy
megfeleld tékepiaccal rendelkez6 orszdg gazdasigardl szinte minden id6pillanatban véle-
ményt formdlnak a befektetSk az értékpapir vétele vagy eladasa révén. Ez pedig azt jelenti,
hogy az egyes orszagok kozotti kapcsolatokat, gazdasagi teljesitoképességet, gazdasagi
fejlédési potencidlt, geopolitikai veszélyeket, politikai irdnyvaltast vagy fordulatot, legyen
az valés vagy vélelmezett a tékepiaci indikatoroknak kdszonhetd, egy mindenki szdmara
ellendrizhetd, barki dltal hozzaférhet6 valés ideji mérészamban kapjuk meg. Ez a t6ke-
piaci mérészam segitségiil szolgdlhat a gazdasagfoldrajzi kutatoknak, kozgazddszoknak
és egyéb tarsadalomtudomannyal foglalkoz6 szakembereknek, hogy kutatdsi eredményeik
naprakészek legyenek és vizsgdlataik kvantitativ tdmaszt kapjanak.
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A KOREAI KOZTARSASAG KERESKEDELMI POLITIKA JA
ES A KOREU SZABADKERESKEDELMI MEGALLAPODAS

NESZMELYI GYORGY IVAN

TRADE POLICY OF THE REPUBLIC OF KOREA
AND THE KOREU FREE TRADE AGREEMENT

Abstract

The Republic of Korea (South Korea) is one of the typical, newly-industrialised economies
of Asia (ANIEs) that has undergone spectacular economic and social development over the last
half century. Since the 1960s it has developed gradually and has become one of the most advan-
ced nations of the world.

As a result of the stalemate of the Doha-round, and of the financial and economic crisis in
2008-2009, a new trend seems to have emerged in the field of trade liberalization in the world.
Instead of striving for a comprehensive, multilateral framework, a growing number of “new
generation” free trade agreements have been emerging that are concluded on a bilateral level or
among a few countries.

The Republic of Korea joined this trend in 2008. Since then it has concluded a number of
FTAs with Asian, American, European and other partners including the USA and the European
Union, and it still has a number of draft agreements under negotiation. The EU-Korea FTA
(KOREU) entered into force on 1 July 2011, marking a new era in EU-Korea trade relations. It
is the most comprehensive free trade agreement ever concluded by the EU, and the first with a
partner country in Asia. Since it came into force, import duties have been eliminated on nearly all
products (98.7 % of duties within five years), which resulted in a far-reaching trade liberalization
in services as well. Since 2011 the European Union’s exports to Korea have been growing, and
the former trade deficit in the EU-Korea relations has shifted to European surplus in the balance
of trade. This can be seen as an advantage for the EU, but it also reflects the vulnerability of the
Korean economy’s competitiveness.

Keywords: Republic of Korea, Trade policy, FTA, European Union

Bevezetés

A Koreai Koztarsasag (Dél-Korea) Kelet-Azsidban, a Koreai-félsziget D-i részén helyez-
kedik el. 99720 km? teriilete tobb eurdpai orszdgéhoz (pl. Magyarorszdg, Portugalia,
Csehorszag) hasonlé nagysagu, ugyanakkor népessége 0tszorose az emlitett orszdgoké-
nak: lakossdga a CIA World Factbook 2018 jiliusi adatai szerint 51418097 {6 (CIA 2019).

A Koreai-félsziget az dzsiai kontinens EK-i részét6l D-re, mintegy ezer kilométer hosz-
szan hizédik E-D-i irdnyban. E-on f6ként a Kinai Népkoztarsasdggal hataros, de egy rovid
szakaszon érinti Oroszorszagot is. 1948 6ta a Koreai-félsziget — nagyjabdl a 38. északi szé-
lességi fok mentén — két részre tagolddik: a Dél-Korednak is nevezett Koreai Koztarsasdgra,
illetve a kommunista Eszak-Koredra (Koreai Népi Demokratikus Koztarsasig, KNDK).
K-r6l a Japan-, Ny-rél a Sarga-tenger hatarolja, DK-i partjaindl taldlhat6 a két tengert 6ssze-
kotd és a Koreai-félszigetet a Japan szigetektol elvdlaszté Koreai-szoros, amely mindossze
170 km széles. K-en tagolatlan, meredek tengerpart szegélyezi kevés szigettel, mig D-en
és Ny-on lankdsabb és rendkiviil tagolt a partvidék, elSterében tobb ezer kisebb-nagyobb
szigettel (1. dbra).

A félsziget K-i partja kozelében, E-D-i irdnyd, helyenként 2000 méterig emelked viz-
vélaszt6 hegylanc hizédik, amely K-en meredek lejtokkel ereszkedik le a keskeny partsze-

274



1. dbra Dél-Korea térképe
Figure 1 Map of South Korea
Forrds/Source: OnTheWorldmap.com (2017)

gélyhez. A hegyvidék vonulataitl Ny-ra halomvidék teriil el, amely a Sarga-tenger partvi-
dékén alacsony dombokkal dvezett medencék sorozatdra bomlik. A félsziget legmagasabb
pontja a 2744 m-es Baekdu-san (Pektu-szan, kinaiul Changbai-san), amely Eszak-Korea
¢és Kina hatdran taldlhaté. A Koreai Koztarsasag legmagasabb pontja az 1950 m magas
Halla-san, amely a Jeju- (Csedzsu-) szigeten helyezkedik el (NESZMELYI GY. 2004).

Az orszag teriiletének mintegy 70%-a hegyvidék, kiterjedtebb part menti siksdgok csak
Ny-on és D-en fordulnak el6. A lakossag foleg a sik részeken telepiilt jelentsebb szam-
ban, itt a népslirliség igen nagy. A mindossze 18,1%-nyi (CIA, 2019) mezbgazdasagilag
hasznosithato teriiletet mintegy 2,5 millié farmer miveli. Az ipari és a szolgaltaté dgaza-
tok sikereihez képest a dél-koreai agrarium mindig is elmaradottabb volt; ma is alacsony
hatékonysag és magas termelési koltségek jellemzik.

Korea éghajlata mérsékelt, négy évszak valtja egymadst (2. dbra), emiatt — szemben a szub-
tropusi, illetve trépusi klimdjui délkelet-dzsiai orszdgokkal — itt évente csak egyszer arat-
nak rizst, amely Dél-Koredban is a f6 termény és taplalék. A nyari honapokban elsGsorban
a kelet-azsiai monszun hatdsa érvényesiil, télen viszont az dzsiai kontinens belseje fel6l
hideg és igen szdraz levegd dramlik be, igy az évi 4tlagos csapadékmennyiség ,,mindosz-
sze” 1274 mm (FAO Water Report 2012). A f6varos, a tizmilliés Szoul nagyjabdl az északi
szélesség 37 fokdndl helyezkedik el, ami Athén vagy Tunisz pozicidjanak felel meg, 4m
id6jarasa az emlitett két varoshoz képest joval sz€lsGségesebb; télen nem ritkan minusz tiz
fok ald siillyed a hémérséklet, mig nydron a gyakori és kiadds esézések, valamint a magas
paratartalom miatt a trépusi éghajlathoz hasonlit.

A tanulmény keretében a Koreai Koztdrsasidg gazdasagi fejlodésének, kereskedelmi
politikdjanak sajatos ttjat és szakaszait mutatom be, kiilonos hangsullyal a kozel tiz évvel
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2. dbra A négy évszak Koredban (Hyangwonjeong Pavilon, Kyongbokkung, Kiralyi Palota, Szoul)
Forrds: A szerz6 felvételei, 2003-2004

Figure 2 The four seasons in Korea (Hyangwonjeong Pavilon, Kyongbokkung, Royal Palace in Seoul)

Source: Photo taken by the author (2003-2004)

ezel6tt alairt Korea—EU szabadkereskedelmi megéllapoddsra. A tanulmédny nagyrészt
a BGE Keleti Uzleti Akadémia (OBIC) 4ltal tdmogatott, az 4zsiai fejlesztési bankokrél
sz6106, 2018. évi kutatdsi projekt keretében a szerzé altal végzett kutatdsok eredményeire
épiil, kiegészitve djabb szakirodalmi forrasokkal, illetve koreai és mas nemzetkozi adat-

bazisokbdl szarmazd informaciokkal.

Dél-Korea gazdasaga

Dél-Korea az 1960-as évek eleje 6ta latvanyos gazdasagi és tdrsadalmi fejlédésen ment,
illetve megy ma is keresztiil. Gazdasagi erejét mutatja, hogy mind az 1997-1998. mind
a2008-20009. évi gazdasagi valsagbol igen hamar, alig egy-két év leforgdsa alatt kildbalt,
valutdja, a dél-koreai won (KRW) és devizatartalékai stabilak.

Fo6ként torténelmi okokkal magyardzhat6 —japan gyarmati id6szak (1910-1945), a II. vi-
laghdbord, illetve az 1950-1953 kozott zajlott koreai hdbord —, hogy Dél-Korea még az
1960-as évek elején is a vildg egyik legszegényebb orszdga volt. Késébb, az 1970-es évek-
t61 kezd6dben viszont latvanyos és dinamikus gazdasagi novekedést mutatott fel, ami az
exportvezérelt ipari és szolgaltatdi agazatok teljesitményének volt koszonhets. A gazdasagi
novekedés €vi iiteme — elsdsorban az 1980-as évtizedben, egészen az 1990-es évek koze-
péig — 8—12%-os volt, de az 1997/98. évi regiondlis, illetve a 2007-2009-es vildggazdasa-
gi valsag kozotti évek sordn is elérte az évi 4—6%-ot. Az utdbbi valsagbdl valo kildbalds
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szintén viszonylag gyorsan végbement, 4m lendiilete mar nem volt olyan energikus, mint
az el6zé valsag idején, és az ez utdni években mindossze 2—4% kozott mozog.

Az 1960-as évtized elejétd] 1988-ig a Koreai Koztarsasdgot katonai korméanyzat irdnyi-
totta, amely az orszdg kitorési pontjaként az exportvezérelt gazdasdgfejlesztési stratégia
alkalmazasat tekintette. Az erSteljes kormdnyzati ellendrzésen €s beavatkozason kiviil
kovetkezetesen megvaldsitott gazdasdgfejlesztési politika, illetve az ennek koszonhetd
latvanyos gazdasdgi novekedés kulcsfontossagu volt, emellett szimos tovabbi tényezd is
szerepet jatszott az orszag felemelkedésében, mint példdul a magas megtakaritdsi és beru-
hdzdsi réta, illetve a (kezdetben) olcsé munkaerd. Az orszdg egyike az Gjonnan iparosodd
dzsiai gazdasagoknak (ANIEs), amely jelentds mértékben kovette a japan és részben az
amerikai modellt. A japan modell a II. vildghdboru utédni id6szakban kialakitott sajdtos
gazdasagfejlesztési modszer- és eszkoztar megnevezése, amely Kelet- és Délkelet-Azsia
tobb gazdasdgdban — koztiik Dél-Koredban is — meghatarozéva valt. Lényegét a szakiro-
dalom leginkdbb az un. ,,fejlesztd dllam” koncepcidjabol eredezteti, ami el6szor JOHNSON,
C. (1982) révén jelent meg a kozgazdasagi szakirodalomban, és nem csupén a kifejezés
honosodott meg széles korben, hanem magat a fejlesztd dllam jelenséget, illetve az iijon-
nan iparosodott gazdasdg mibenlétét, illetve a két fogalom egymassal valé Gsszefiiggését
is szamos kutaté elemezte (pl. DOUGLASS, M. 1994; OKITA, S. 1991), illetve terjesztette ki
egyes, a kelet-dzsiai térségen kiviili orszadgokra is (pl. BAGCHI, A. K. 2000). Japén a térség
legmodernebb gazdasdgaként j6 mindségli, am ardnylag olcsé termékeivel komoly vilag-
piaci sikert aratott egy kevéssé cstcstechnoldgiai 4gazatban, majd ennek bevételeit arra
hasznélta fol, hogy szintet ugorjon, azaz nem a munkaerd-intenziv dgazatokba, hanem
a technoldgiai fejlesztésbe, a kutatdsba és az oktatasba fektette be, igy jutott el néhany
évtized alatt a konnytipartdl a tudasintenziv fejlesztési, tervezési, szervezési tevékenysé-
gekig, amelyek tovabb erdsitették az orszag sikerét (GYUuRis, F. 2017).

A fejleszt6 dllam legfontosabb ismérvei a kovetkezok: ,kapitalista, tervgazdasdgon
alapulé modell, amelyben a fejlesztésorientalt szemléletet hosszu tavu elkotelezettség jel-
lemzi, tovabba sajatja az aktiv dllami beavatkozas a kitlizott tarsadalmi-gazdasagi célok
elérése érdekében. Mindemellett az is hozzatartozik, hogy a fejleszt6é allam kialakitdsa
vagy fenntartdsa tarsadalmi konszenzust feltételez a fejlesztések terén az allam kozponti
szerepének elfogaddsarol, valamint a f6 tarsadalmi-gazdasagi célok tekintetében” (Ricz,
J.2016). A japan vezetés az dltala alkalmazott szemléletet és modellt kezdett6l el kivanta
hatdrolni mind az amerikai modellt6l (ezen a viszonylag csekély dllami beavatkozas mel-
lett, szabadpiaci alapon miikod6 gazdasdgot értve), mind a szovjet tipusu tervgazdasagtol
(Ricz, J. 2016; CsAk1, Gy. 2016). Mas megfogalmazassal élve, a fejleszt6 dllam ,,a kapita-
lista Eszakkelet-Azsia politikai, biirokratikus és pénziigyi hatalménak egy darabban sz6tt
héléjanak tomor kifejezése” (Woo-CUMINGS, M. 1999). Fontos aldhizni, hogy itt nem
csupan a kormdnyzat erételjes beavatkozasarol van sz, hiszen az S6nmagdban még nem
feltételezi a fejlesztd dllam modelljét, aminek szinte teljes ellentéte az igynevezett jdra-
dékos dllam. Példaul a kozép-azsiai posztszovjet orszagokban, amelyekben szintén erds
a gazdasdg feletti dllami/kormanyzati befolyas, am a jovedelem, a ,,jaradék” forrdsa nem
az egyre magasabb hozzdadott-értéket képvisel6 munka, hanem elsésorban természeti
javak, nyersanyagok értékesitése (GYENE P. 2017; Vasa L. 2018).

Dél-Korea abszolit értelemben is ma mar a vildg egyik legnagyobb gazdasiga, a folyd
aron szamitott GDP alapjan a vildgranglista tizenegyedik helyén all (3. dbra). 2013-ban
Park Geun-hye korabbi elnok meghirdette a ,,Masodik Csoda a Han foly6 felett” program-
jat,amelynek kozéppontjdban az igynevezett kreativ gazdasdg programja szerepel. Az ICT
(Informéciés és kommunikdciods technoldgia), a hagyomdnyos ipar €s a kulturdlis tartalom
tertiletét érint6 konvergencia 4j formdira irdnyuld utaldsok kés6bb is rendszeresek voltak
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a volt elnok asszony beszédeiben (CONNELL, S. 2014). A kreativ gazdasdg programjat kisebb
véltoztatdsokkal a jelenlegi dllamf6, MOON JAE-IN is megtartotta. A fejlett, tuddsintenziv
ipar révén az orszdg komoly lépéseket tett a fenntarthat6sag irdnydba, ezek sajatos példai
az un. okos varos projektek, amelyekre ma mar szamos példa emlithet6 a vilagban. Dél-
Koredban z6ldmezos beruhazés keretében a smart megoldasok teljes tarhazat alkalmazé
mintavarosokat alakitanak ki (pl. Songdo) (EGEDY, T. 2017).
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3. dbra A vilag legnagyobb gazdasagai 2017-ben. — GDP toplista (millidrd USD, foly6 dron)
Forrds: A szerz0 sajét szerkesztése a Statista (2018) nyoman
Figure 3 The largest economies of the world in 2017. — GDP Toplist (billion USD, current prices)
Source: The author’s own edition based on Statista (2018)

Mais kérdés viszont, hogy a gazdasag abszolit mérete (a teljes GDP nagysdga) nma-
gaban nem tiikrozi a fejlettséget, az inkdbb a GDP egy fore jutd értékével jellemezhetd,
és ha ezt nézziik, akkor a Koreai Koztarsasdg ma még, a hatalmas fejlédés ellenére is,
az OECD orszagok listdjanak még csak az alsé felében helyezkedik el, és fontos kérdés,
hogy tovabb tud-e 1épni.

Sajatos gazdasagfoldrajzi adottsagok

A két koreai dllam mindmdig formadlisan hadidllapotban 4ll egymadssal, a békeszer-
z6dés hidnya tobbek kozott az infrastrukturalis dsszekottetések mindmadig fenndlld hia-
nyossdgaiban is megnyilvanul. Dél-Korea ugyan természetfoldrajzi értelemben félszige-
ten helyezkedik el, 4m szdrazfoldon csak Eszak-Koredn keresztiil vezetne 1t az azsiai
kontinens mads részei felé, ez azonban mindmdig nem miikodik. Kereskedelmi, illetve
gazdasagfoldrajzi szempontbdl tehdt a Koreai Koztarsasag szigetdllam, hiszen a nemzet-
kozi druszallitas, illetve személyforgalom egyarant vagy 1égi, vagy vizi tton bonyolddik.
Ugyanakkor a szdrazfoldi, elsésorban vastiti 0sszekottetés megvaldsitdsara mar évtize-
dekkel korabban késziiltek tervek, kiilondsen a 2000-es évtized els6 felében, a Kim DAE-
JUNG elndk nevével fémjelzett Napfény-politika idején. Ekkor — b6 tiz évvel a Hszi CSIN-
PING kinai 4llamf§ 4ltal 2013-ban meghirdetett Egy Ovezet, Egy Ut (OBOR) (b&vebben

pay

1. ENGELBERTH 1.—SAct1 J. 2017) projektet megel6z&en — mar sziilettek koreai tervek Iron
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Silk Road (Vastti Selyemiit) néven (SoN, K. 2006), amelyek célja €s 1ényege az volt, hogy
az észak-koreai vasithdldzat feldjitdsa, illetve az dsszekottetés helyreallitdsa utdn Kindn
és Oroszorszdgon keresztiil — egyszerre tobb alternativ vonalon — biztosithaté legyen
a koreai druk vasiiti széllitdsa Eurépdig (UN Report 2019).

A 4. dbra egy korabeli dél-koreai kereskedelemfejlesztési tanulmanyban szerepld tér-
képvézlat alapjan azt mutatja be, hogy az Iron Silk Road projektben dél-koreai részrol
tulajdonképpen harom alternativaval szdmoltak: a transzszibériai, a transzkinai és a transz-
mongoliai vasitvonallal. A transzszibériai vonal teljesen megkeriili Kinat, ugyanakkor a
szallitasi tavolsdg joval nagyobb, mint a transzmongdliai vasut igénybevétele esetén.

Trans-Siberia Railway

Yekaterinburg
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United Kingdom
Q

(e8]
Paris, France  Berlin, Germany
YVladivostok,
Russia
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North Korea

U Busan,
Zhengzhou South Korea

4. dbra Az Iron Silk Road alternativ vastitvonalai
Figure 4 Alternative railway routes of the Iron Silk Road project
Forrds/Source: KOTRA, 2002

Az emlitett Napfény-politika jegyében mds gazdasagi projektek is sziilettek a két Korea
kozott. Ilyen volt a Koreai-félsziget keleti részén a Hyundai Asan cég altal koncessziéban
felépitett és néhdny évig tizemeld tidiilokomplexum a KNDK-beli Gyémant-hegységben,
ahovd kezdetben hajéval széllitottdk az utasokat Dél-Koreabol, dm 2004-re megvaldsult
a két Koreat elvdlaszté demilitarizalt Gvezeten (DMZ) atvezet6 koziti kapcsolat, hasonlé-
képpen a hatdrhoz kozeli Keszon vdrosban 1étrehozott k6zos ipari 6vezet megkozelitését
szolgdld tt is. Maga a DMZ felkeltette a természettudésokon kiviil a vallalkozok érdekl6-
dését is, hiszen a tobb évtizedes katonai szembendllds miatt ez a 256 km hosszui és 4 km
széles teriiletsav flordja és faundja — a haboritatlansdg miatt — rendkiviil gazdag, igy az
egykori belnémet hatdrzondhoz hasonl6an alkalmas lehet a késébbiekben természetvé-
delmi és rekredcids célokra, mint a hatar menti egytittmi{ikodés sajatos formdjara (GALOSI
KovAcs B.—HORVATH G. 2018). A Korea-kozi kapcsolatok azonban a 2000-es évek eleje
6ta idorol idore fesziiltté véltak, ezért az emlitett elképzelések és projektek egy része
meg sem valosult, mas résziik pedig id6kozben leallt €s még Moon Jae-in jelenlegi elnok,
valamint KM JONG-UN észak-koreai vezet6 2018 dprilisi megbeszélésén sem sikeriilt ezek
tigyében megallapoddasra jutni. A koreai ihletésti Iron Silk Road projekt sem valdsult meg,
igaz, ennek Koredn kiviili részét ma Kina valdsitja meg One Belt One Road néven, de
a sajat gazdasagi érdekei mentén. Ez azt is jelenti, hogy az egyébirdnt rendkiviil impo-
zéns vasttfejlesztési eredményeket (ERDEI, A.— ERDEINE KESMARKY-GALLY, Sz. 2018) fel-
mutaté Kina fejlesztési terveinek nem része a Korea-kozi vasiiti 6sszekottetés megteremtése
és fejlesztése. Ezt tovdbbra is a két Koreanak kell megoldania a jovoben. Ha ez megvaldsul

és racsatlakozik a korszertsitett kinai halézatra, akkor a dél-koreai véllalatok exportfelté-
telei logisztikai szempontbdl szamottevéen javulhatnak.
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Dél-Korea kereskedelmi politikajanak fejlodése

A Koreai-félsziget kettéosztasat kovetden az egykori japan gyarmat ipari kapacitasainak,
tovabba természeti er6forrasainak, dsvanykincseinek (pl. vasére, szinesfémek, feketek6szén
stb.) (KGszeGI L.— K. KALAS M. 1958) donté része északon maradt. A Koreai-félsziget déli
része, a mai Koreai Koztarsasag természeti er6forrdsokban, energiahordozékban szegény.
Ezért, valamint amiatt is, hogy a Koreai Koztarsasdg az 1980-as évekig igen szerény bel-
foldi vasarléerdvel rendelkezett, a kiilkereskedelem szerepe kezdett6l fogva nagyon fon-
tos volt. Ebbdl a szempontbdl az egyik legjelent6sebb forduldpont az 1960-as évek elején
tortént, amikor az orszdg az exportvezérelt gazdasagfejlesztés ttjara lépett. A gazdasagi
fejlodés £6 hizéerdi a magantulajdonban levd, tobbnyire csalddi alapon szervez6dott valla-
latok voltak, amelyek méra hatalmas konglomeratumokka novekedtek (koreaiul chaebol-
oknak nevezik ezeket). A Koreai Koztdrsasdg ett6l fogva a nemzetkozi kereskedelem
liberalizaci6ja mellett szallt sikra, els6sorban abban a reményben, hogy az kedvez6 koriil-
ményeket teremt a ndvekvd koreai export szamara. Mindez nagyjabdl az 1980-as évekig
nagy vonalakban nem is valtozott, a novekvo export pedig donté mértékben jarult hozza
az orszag latvanyos gazdasagi sikereihez.

Ugyanakkor, amikor Dél-Korea behozatali, illetve befelé irdnyuld t6kebefektetési poli-
tikdjardl besz€liink, elmondhatd, hogy ugyanaz a kormanyzat mar sokkal kevésbé lelkesen
tdmogatta a koreai belfoldi piac megnyitdsit. Mig a koreai export valéban szarnyalt (kez-
detben textilipari, majd nehéz- és vegyipari termékek, gépjarmiivek, késébb ICT-termékek
és szolgéltatasok révén), addig egészen az 1990-es évek végéig — az 1997-1998. évi azsiai
pénziigyi valsagig, illetve az azt kovetd fokozottabb piaci nyitdsig — az importpolitika igen
szigoru volt: a vimok mellett szdmos nem vamjellegi akadély is nehezitette a kiilfoldi
aruk bevitelét, példaul Szoul utcdin az 1980-as, 1990-es években alig lehetett 14tni kiil-
foldi gyartmanyu autdkat.

Az exportorientalt, im erdsen védett koreai gazdasag felemelkedésében jelentGs szerepe
volt az 1980-as évek sordn véghezvitt egyoldali nyitdsnak, a multilaterdlis kereskedelmi
rendszer melletti elktelezGdésnek. A GATT (Altaldnos Vam- és Kereskedelmi Egyezmény)
keretében folyé targyaldsokkal 6sszehangolt egyoldalu liberalizécié Dél-Korea, és mel-
lette mds kelet-dzsiai gazdasdgok esetében hozzdjarult a nyitdshoz, silyuk novekedésé-
hez a nemzetkozi kereskedelemben, valamint a gazdasdgi modernizacié felgyorsitdsahoz
(ARMSTRONG, S. 2012).

Az ,,04j generacios” szabadkereskedelmi megallapodasok

A szakirodalomban gyakran taldlkozunk az ,,ij generdciés szabadkereskedelmi megél-
lapodés” kifejezéssel, ami nagyjdban-egészében azt jelenti, hogy ezek a megallapoddsok
a partnerek kozott sajatos, integralt rendszer felé mutatnak, azaz nem csupdn a vdmokat
érint6 és egyes nem vamjellegli korldtozasokat épitik le egymadssal szemben, hanem az
egyszeri drucsere-forgalom tigyletein tdl a befektetésekre, a szellemi tulajdon védelmére
és az egylittmi{ikodés szdmos mads teriiletére is kiterjednek. Ebben a tekintetben érdemes
felidézni NAGyY, Cs. (2017) szavait, aki az 0j irdnyzattal kapcsolatban a kovetkezOket fejtet-
te ki: ,,Az 1j generdcids szabadkereskedelmi megallapoddsok Uj fejezetet nyitnak a nem-
zetkozi gazdasagi kapcsolatok terén. A nemzetkozi szabadkereskedelem a 21. szazad egyik
kozponti, globdlis kérdésévé valik tgy a rdla folyd heves politikai vitdk miatt, mint gaz-
dasagi jelentdsége miatt...”.
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A teljesség kedvéért fontos aldhtizni, hogy a kérdéssel kapcsolatban szamos, egymastol
jelentSsen eltér6é véleménnyel taldlkozni kutatdi és politikusi korokben egyardnt. Nincs
tehdt arrdl szd, hogy e megéllapoddsok a kordbbiakhoz viszonyitott komplexitasuk okdn
mindenki szerint egyértelmtien kedvez&bb vildggazdasagi rend megalapozdi lennének,
amelyek eredménye egy klasszikus “win-win” szituacid. Tobb, kiilondsen fejléds orszagbeli
elemz§ ellenzi az djabb, dtfogé megdllapodadsokat, mivel szerintiik ezek a kevésbé fejlett
gazdasdgok szdmara szdmos hatranyt okoznak. PURUGGANAN, J. (2015) szerint az U] gene-
racids kereskedelmi és befektetési megédllapoddsok silyos fenyegetést jelentenek a szegény
és marginalizdlt helyzetben levé emberek életére €s megélhetésére. Ezek a megdllapoddsok
messze tilmutatnak a kereskedelem liberalizdldsara irdnyuld elkotelezettségen. Szdmos
gazdasdgpolitikai elemet is magukban foglalnak, amelyek a termékek €s szolgaltatdsok
piaci liberalizacidjat elosegitik, amellett er6sebbek és szigortibbak a szellemi tulajdonjog
védelme tekintetében, tovabbd eltorlik a befektetések dtjaban all6 akadélyokat, igy a befek-
tet6k szdmadra fokozott védelmet nydjtanak. A kritikus elemz&k tehat tigy gondoljdk, hogy
az 4j szabadkereskedelmi megéallapoddsok rendszere alapvetden csak az er6s gazdasagok,
illetve a befektetdk szamara lesz el6nyos, mig a gyenge vagy kevésbé fejlett gazdasagok,
illetve tarsadalmi csoportok rosszul jarnak vele. Hogy ez igy lesz-e vagy sem, pontosab-
ban, az el6nyok és hatranyok kit €s milyen mértékben érintenek majd, annak tudomanyos
megitéléséhez egyeldre még hidnyzik a torténeti tavlat.

Dél-Korea a 2000-es évek elejétdl kezdett szabadkereskedelmi megéllapoddsokat kotni
egyes fejl6do, illetve fejlett orszdgokkal, igy az el6z6kben emlitett trend tulajdonképpen
ekkor kezd6dott, bar csak késébb, a 2008. évi valsagot kovetden teljesedett ki. A 2000-es
évek elejéig Dél-Korea nemzetkozi kereskedelmi politikdja osszhangban allt a GATT/
WTO-val, amely a vildgkereskedelem liberalizicidjat globdlis dimenzidban, multilatera-
lis keretek kozott tartotta kivanatosnak. Ugyanakkor ebben az id6szakban mar jol 1athat6
volt a WTO (World Trade Organization — Kereskedelmi Vildgszervezet) égisze alatt folyé
multilaterdlis kereskedelmi targyaldsok dohai forduléjanak kudarca (AMADEO, K. 2016),
és ez a viladg szdmos gazdasagat, igy Dél-Koredt is mds, lehetséges megolddsok felé 6sz-
tonozte. Ez utdbbira latszik alternativanak az atfogo, ,,4j generdcids” két- és tobboldald
szabadkereskedelmi megéllapoddsok koncepcidja (LEE, J. 2012).

Mindezek mellett az ut6bbi évtizedek sordn a Koreai Koztarsasdg kereskedelmi partnerei-
nek struktdrdja jelent6sen dtalakult. Dél-Korea 1986. évi teljes kiilkereskedelmében az USA
részesedése volt a legnagyobb (30,8%), a masodik helyen Japdn allt (24,6%). Akkor Kina
csupan 1,1%-kal részesedett. 2011-re viszont Kina részardnya valt a legnagyobbd (20,4%),
a masodik helyen az ASEAN-blokk (Association of Southeast Asian Nations — Délkelet-
azsiai Nemzetek Szovetsége) (11,6%), ezt kovette Japan (10%),az EU (9,6) és az USA (9,3%).

2003 szeptemberében, a dél-koreai kormany egy un. ,,FTA-ttitervet” jelentett be, ami
gyakorlatilag nemzeti gazdaségi fejlesztési menetrendnek felelt meg, és ennek koszonhetd
a kormdnyzat koncepcidvaltasa is: a passziv FTA-politikat aktiv FTA-politika valtotta fel.
Az utitervben két fontos politikai elv szerepel. Az els6 az, hogy Korea annyi szabadkeres-
kedelmi megéllapodast kosson rovid idén beliil, amennyit csak lehet, annak érdekében,
hogy visszanyerje vildgpiaci versenyképességét és csokkentse a koreai vallalatok alterna-
tiv koltségeit. A mdsik az, hogy az ttiterv szorgalmazza a tobbcsatornds és a pairhuzamos
szabadkereskedelmi megallapoddsokra irdnyulé targyaldsokat a vildg nagy gazdasdgaival
(LEE, J. 2012).

Az ezredfordulén Dél-Korea egyike volt azon kevés kelet-dzsiai gazdasdgoknak, ame-
lyek nem rendelkeztek szabadkereskedelmi megéallapoddsokkal és tovabbra is a (WTO
égisze alatti) multilateralis kereteket részesitették elényben. Ez az dllaspont azonban val-
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tozott, attdl kezd6d6en, hogy 2003-ban aldirtdk az elsd kétoldali szabadkereskedelmi
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megdllapodést Chile és Dél-Korea ko6zott (ARMSTRONG, S. 2012). Emlitést érdemel, hogy
a korabbi szabadkereskedelmi megdllapoddsok gazdasdgi hatdsai dltaldban korldtozottak
voltak, az érzékeny dgazatok szinte mindig kivételt képeztek, és a felek torekedtek a silyos
védodintézkedések elkeriilésére. Az Uj tipusi megallapodasok e tekintetben eltérdek. Korea
esetében a Korea—EU szabadkereskedelmi megallapodds (KOREU) és a koreai-amerikai
szabadkereskedelmi megéllapodds (KORUS) jé példai annak, hogy ezek a megallapo-
désok jelentss szerepet jatszottak Dél-Korea erésen védett gépjarmii és mezdgazdasagi
dgazatdnak liberalizdlasdban.

A KOREU é&s a KORUS rendelkezései, bar igen sok tekintetben hasonléak (COOPER,
H. W. et al. 2011), de tobb ponton el is térnek egymastol. Ilyen példaul a megallapoddsok
életbe l1€pése utani elsé haroméves idészak alatti atlagos vamcsokkentés mértéke, ami az
KORUS esetében 94,5%, mig a KOREU esetében 92%. Mindezen til eltérések vannak
egyes dgazatok, illetve termékkategdridk tekintetében is. A KORUS példéaul kedvez6bb
feltételeket tartalmaz histermékek és zoldségfélék szallitdsiara, mig a KOREU a feldolgo-
zott élelmiszerek, a vegyipari, textilipari, gépipari és elektronikai termékek szempont;ja-
bdl kedvezobb. Az dllati termékek esetében a kiilonbség oka a koreai piac nagyobb foku
érzékenysége az EU irdnydban, mig a KOREU mas termékekre vonatkozé kedvez6bb
rendelkezései abbol fakadtak, hogy az EU er6sen ragaszkodott a vimok minél gyorsabb
iitemben valé leépitéséhez (SONG, Y. 2011).

Jelentds eredmény, hogy az amerikai és eurdpai cégek szdmdra néhany szolgéltatasi 4ga-
zat is nyitottd vélt. E két megéllapodds révén sikeriilt elérni néhdny érzékeny koreai dgazat
védelmének fokozatos megsziintetését, beleértve a sertés-, tej- és egyéb mezbgazdasagi
termékek korét (arizs kivételével). Annak ellenére, hogy a vaimok leépitése az érzékeny dga-
zatban valtozd, és hosszadalmas folyamat (egyes termékek esetében akdr tizendt-hiisz €v is
lehet), a tendencia hosszabb tdvon mindenképpen a vimmentes kereskedelem irdnydba mutat.

Korea természeti adottsdgai miatt, valamint az 1940-es évek végén, illetve az 1950-es
évek sordn végrehajtott, részben politikai célokat is szolgdld foldreform maig €16 6roksé-
geként a mezégazdasagi termelSk tobbsége miniatlir és széttagolt foldteriileteken csaladi
alapu gazddlkodast folytat. Ezt annak ellenére teszi, hogy ezek hosszu ideje atfogo, két-
szintll szovetkezeti rendszerbe tagolédtak, tobbségiik, kiilonosen a rizstermeszték nem
lehetnek a piacon versenyképesek komoly kozponti termeldi tdmogatdsok és védelem
nélkiil (NESZMELYL, GY. 2017). Ezért a mezbgazdasdg, azon beliil is a rizs mint 6 termény
termesztése kiilonosen érzékeny dgazatnak szdmit a dél-koreai kereskedelempolitika
szemszogébol.

A dél-koreai vamszervektdl (KCS 2018) szarmaz6 informacié szerint a Koreai Koztarsa-
sag 2017 elejéig 15 szabadkereskedelmi megallapodast kotott osszesen 52 orszdggal (ide
értve a 28 tagt Eur6pai Unidt és a 10 ASEAN-tagot), ezek a megdllapodésok ratifikaltak és
életbe 1éptek. Az EU-n és az ASEAN-on kiviili tovabbi partnerek: Chile, Szingaptr, EFTA,
India, Peru, USA, Torokorszag, Ausztrdlia, Kanada, Kina, Ijj Zéland, Vietnam és Kolumbia.

Mindezeken til tovdbbi nyolc szabadkereskedelmi megéllapodds van targyalasi sza-
kaszban 24 orszaggal, ide értve a Chilével, Indidval és az ASEAN-nal kotott kordbbi meg-
allapodasok feliilvizsgalatat (KCS 2018).

A Koreai Koztarsasag kiilkereskedelmének jellemz6i napjainkban
A Koreai Koztarsasag 2017. évi exportja kerekitve 573,7 millidrd USD volt, mig az import

Osszege 478.,4 millidrd USD, igy ezt az évet Dél-Korea mintegy 95 millidrd USD kiilke-
reskedelmimérleg-tobblettel zdrta. Az 1995-2016 kozotti id6szakra vonatkozé export-im-
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port grafikon (5. dbra) alapjan nemcsak az 1995 6ta 6sszességében bekovetkezett jelentds
novekedés, valamint az 1997-1998., majd a 2008-2009. évi valsag hatdsa lathat6, hanem
a2015-2016 kozotti iddszak visszaesése is. Ez utobbi 2017-ben ismét novekedésbe fordult,
megkozelitve a 2014. évi cstcsértékeket.
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5. dbra A Koreai Koztdrsasag kiilkereskedelmi forgalmédnak alakuldsa 1995 és 2016 kozott (millidard USD)
Forrds: Sajat szerkesztés az OEC (Observatory of Economic Complexity) adatai alapjan

Figure 5 The trade turnover of the Republic of Korea (1995-2016) (billion USD)
Source: The author’s editing based on data of OEC (Observatory of Economic Complexity)

Az utébbi évtized folyaman Dél-Korea kiilkereskedelmében két tovabbi fontos valto-
z4s kovetkezett be. Az egyik a kereskedelmi partnerszerkezet valtozasa, a masik pedig az
exportaru-struktira dtalakuldsa. A Korea International Trade Association (KITA) emli-
tett adatai szerint 2017-ben a Koreai Koztarsasag teljes exportja 573 694 millio, Osszes
importja 478 478 milli6 USD volt. Az I.és a 2. tdbldzat adatai alapjan egyrészt az lathato,
hogy 2018-ra az el6z6 évhez képest mind az export, mind az import 9sszege ndvekedett,
mdsrészt — és ez legaldbb olyan lényeges —, hogy Dél-Korea legfontosabb kereskedelmi
partnerei az dzsiai és csendes-6cedni térségben taldlhatok, az Eurépai Unié (28) nincs
jelen a legfontosabb exportpiacok kozott. A legfontosabb beszallitok kozott is egyediil
Németorszag szerepel; az onnan szdrmaz6 csaknem 21 millidrd USD import is csak
3,9%-a Korea 6sszes importjanak.

A dél-koreai export iparagi szerkezetében az utobbi évtizedek sordn folyamatosan tortén-
tek valtozdsok. Az 1960-as években a dél-koreai export tobb mint 72%-ban nyersanyagokat
tartalmazott, majd az 1970-es évektdl véltak a feldolgozdipari termékek a f6 volumen-
hordozokka. 2011-ben példaul a feldolgozéipari druk ardnya mér 97,2% volt az exportban
(LEE, J. 2012). A feldolgozéipari druk kategéridn beliil, annak konny@- és nehéziparra
bontasan til érdemes azt is kiemelni, hogy Dél-Korea esetében a hangsiily fokozatosan
az alacsony hozzdadottérték-tartalmu arucikkek fel6l a magasabb hozzdadottérték-tarta-
lom irdnyaban véltozott. Azaz, mig az 1960-as években a munkaerd-intenziv termékek
exportja volt a jellemzd (ruha és textilaruk), a 1970-es évektdl kezddd6en a termelés és az
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1. tabldzat — Table 1

A Koreai Koztarsasag legfontosabb exportpiacai (2018)

The main export markets of the Republic of Korea (2018)

Relacio Osszes (USD) Részesedés (%)
Osszesen 604859657 100,00
Kinai Népkoztarsasig 162125055 26,80
USA 72719932 12,02
Vietndm 48622098 8,04
Hongkong 45996441 7,60
Japan 30528580 5,05
India 15606221 2,58
Tajvan 20783511 344
Szingapir 11782182 1,95
Mexiko 11458233 1,89

Forrds: sajat szerkesztés a Korea International Trade Association (KITA, 2019) adatai

alapjan

Source: The author’s editing based on data of Korea International Trade Association

(KITA, 2019)

2. tdbldzat — Table 2

A Koreai Koztarsasdg legfontosabb beszallit6i (2018)

The main import sources of the Republic of Korea (2018)

Relacio Osszes (USD) Részesedés (%)
Osszesen 535202428 100,00
Kinai Népkoztarsasig 106488592 19,90
USA 58868313 11,00
Japin 54603749 10,20
Szaid Arabia 26335761 492
Vietndm 19643385 3,67
Ausztralia 20718640 3,87
Németorszag 20853971 3,90
Tajvan 16738374 3,13
Oroszorszag 17504050 327

Forrds: sajat szerkesztés a Korea International Trade Association (KITA, 2019) adatai

alapjan

Source: The author’s editing based on data of Korea International Trade Association

(KITA, 2019)

export gerincét az acélipar, a hajogyartds, a gépjarmivek és a vegyipar adta (LEE, J. 2012).
A hajégyartas fejlesztésében nem csupan a koreai export-expanzi6 felfuttatdsanak szan-
déka nyilvanult meg, hanem az is szerepet jatszott, hogy a II. vilighdboru utin recesszio
kovetkezett be az eurdpai hajogyartasdban, igy Japan, Dél-Korea, majd Kina is megel6zte
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az oreg kontinenst, mindamellett, hogy Dél-Korea mdig igen jelentds szerepet tolt be a vilag
hajégyartdsaban (IGARI A. 2018).

Az 1980-as évektdl azonban a magas hozzdadott értéket tartalmazd, tudas- €s technol6-
gia-intenziv druk és szolgaltatasok keriiltek el6térbe (LEE, J. 2012). A Koreai Koztarsasag
gazdasdganak tovabbi fontos ismérve a nyitottsdg, amit a nyitottsagi mutato (a teljes kiilke-
reskedelmi forgalom és a brutté nemzeti jovedelem ardnya) szemléltet. A 6. dbrdn szerepld
oszlopdiagrambdl lathat6, hogy a nyitottsdgi mutatd 2011-ig noétt, majd azéta fokozatos
csokkenést mutat, bar a 2016. évi 80,8%-os érték még mindig azt tiikr6zi, hogy a dél-
koreai gazdasdg jelent6s mértékben nyitott.

120% 1135%  112,8%

104,5% 106,1%
99,8% 98,6%
100% 94,6%
86,7%

81,6% 80,8%
80%
60%
40%
20%

0%
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2010 2011 2014 2015 2016

6. dbra A kiilkereskedelmi forgalom és az GNI ardnya Dél-Koredban (2007-2016.)
Forrds: Sajét szerkesztés a Statista (2018b) adatai alapjan
Figure 6 The ratio of trade turnover and GNI in South Korea (2007-2016)
Source: The author’s own editing based on data of Statista (2018b)

A Koreai Koztarsasag és az Europai Uni6 gazdasagi
és kereskedelmi kapcsolatai

Az Eurépai Unié és a Koreai Koztarsasdg kozotti szabadkereskedelmi megéllapodds
(KOREU) 2011. jilius 1-jén 1épett életbe, ami az EU és Dél-Korea kozotti kereskedelmi
kapcsolatok uj fejezetének kezdetét jelentette. A megéllapodas 15 fejezetb6l all, 3 jegyz6-
konyvet és néhany mellékletet tartalmaz. F6 célja az aruforgalom, a szolgaltatdsok keres-
kedelme és a befektetések liberalizaldsa, illetve megkonnyitése, a kormdnyzati kozbeszer-
z¢€si piacok megnyitdsa, az e-kereskedelem elémozditdsa, a két entitds kozotti piaci verseny
erbsitése, a kiilfoldi miikodétSke-aramlas eldsegitése, valamint mindezzel egyidejiileg
a szellemi tulajdonjog védelme. A két fél kotelezettséget vallalt arra, hogy eltorli a vimokat
a masik entitdsbol szdrmaz6 drukra, valamint, hogy a nemzetivel azonos elbdndst alkal-
maz a masik féllel szemben (PAPADEMETRIOU, T. 2010).

KAREL DE GucHT, az EU akkori (20102014 kozott hivatalban levs), kereskedelmi
tigyekért felel6s biztosa aldhuizta, hogy a megallapodds pontot tett annak az 6t éve hiz6dé
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folyamatnak a végére, amely az EU kommunikdcigjdban ,,Global Europe in a Competing
World” néven célként tiizte ki, az dzsiai térség irdnt elkotelezettségének megtjitasat.
Mindezen til, az EU és Dél-Korea kozotti szabadkereskedelmi megallapodas a leginkdbb
ambicidzus és atfogd megallapodds azok kozott, amelyekrdl az EU valaha targyalt dzsiai
orszaggal. A megallapodas célja nem csupdn a kétoldali kereskedelem és a gazdasagi
novekedés ersitése, hanem tagabb értelemben is kihat Azsidra és a vildg més térségeire
azzal, hogy jelzi az EU iizleti céli nyitottsdgat harmadik orszagok felé, valamint elkote-
lezettségét a szabadkereskedelem mellett. A KOREU megéllapodds az els6 4j generdcids
szabadkereskedelmi megdllapodds, amelyet az EU megkotott (Eurépai Bizottsag, 2010).

Dél-Koredt mint szabadkereskedelmi partnert az EU kereskedelempolitikai stratégidja
prioritasnak tekintette. A megéllapodast c€lz6 targyalasok 2007 majuséban kezd6dtek meg
Szoulban, amelyet nyolc targyaldsi forduld kovetett, majd a két fél 2009. oktéber 15-én latta
el kézjegyével a megallapodds szovegét. 2010 szeptember 16-an az Eurépai Unié Tandcsa
jovahagyta a megallapodast (ET 2011/265/EU Hatérozat), amely 2010. oktober 6-4n az
EU-Korea csucsértekezleten keriilt hivatalosan is aldirdsra. Az Eurépai Uni6 Parlamentje
2011. februdr 17-én adta meg egyetértését, majd a megéllapodds dtmeneti rendelkezéseinek
alkalmazdsdra 2011. julius 1-jétdl kertilt sor. Ennek alapjdn az importvdmokat csaknem
valamennyi arucikk esetében eltorolték (6t éves atmeneti idészak alatt a vimok 98,7%-4at),
ezzel egyidejiileg a szolgaltatdsok kereskedelmében is messzemend liberalizdlds tortént
(ideértve a tavkozlés, a kornyezetvédelmi szolgdltatdsok, hajézds, pénziigyi és jogi szol-
géltatdsok teriiletét). A KOREU keretében az EU ipari, haldszati és mez&gazdasagi ter-
mékei jelentdsen csokkentett vimok mellett vagy vimmentesen vihet6k be Dél-Koreaba.
2011. julius 1-jét6l a vamok fokozatos csokkentése, majd megsziintetése a szallit6 vallala-
tok részére komoly megtakaritédst jelent, amelynek 6sszege mintegy évi 1,6 millidrd eurd.
A vallalatok versenyképessége szempontjabol a vimok megsz{inésén kiviil egyre inkdbb
a stratégiai szemléleti menedzsment valik kulcsfontossdgu tényezdvé, ami lehetdvé teszi,
hogy a véllalkozadsok folyamatosan és rugalmasan képesek legyenek alkalmazkodni, illet-
ve érzékenyen reagélni a piaci kdrnyezetre (ZEMAN, Z. et al. 2014). Ez kiilondsen ebben
a helyzetben és id6szakban valik igazan fontossa a koreai véllalatok szamara.

A megallapodds a WTO alapvet6 rendelkezéseit is magaban foglalja, mint példaul az
import, illetve export korlatozdsanak tilalmat, valamint a megallapodas érvénybe 1€pését
kovetden badrminemii exportvam kiszabasat (Eurépai Bizottsag 2011). A KOREU megal-
lapodds aldirasat megel6z&en a Dél-Korea és az EU kozotti kereskedelmi forgalom nagy-
jabol 54 milliard EUR volt (2009), amit 6sszességében az EU oldaldrdl nézve kereskedel-
mi deficit jellemzett (néhany termék- és szolgdltatas-kategdria esetében az EU-nak stabil
pozitiv egyenlege volt). Az ipari és mez6gazdasagi termékekre kivetett vimok 98,7%-o0s
leépitésére az emlitett Gtéves id6szak allt rendelkezésre, igy annak hatérideje 2016. julius
1. volt, ezt kdvetden tehdt — néhany, {6ként mez6gazdasagi termék kivételével — ténylegesen
vammentes kereskedelemrdl beszélhetiink az EU és Dél-Korea kozott. Ez utébbit méltat-
ja a mér idézett forrds (Eurdpai Bizottsag 2010) is, amely szerint a KOREU a leginkdbb
nagyrator6 és a kereskedelem teriiletét a legnagyobb mértékben lefedé megallapodas,
amelyet az EU valaha megkotott.

Az Eurépai Kiiliigyi Szolgélat 2016-ban nyilvdnossdgra hozott egy, eredetileg 2011-
ben késziilt dokumentumot (EKSZ 2016), amely a KOREU megéallapodasnak az Eurdpai
Unid szemszogébdl tekintett elonyeit Osszesiti. A teljesség igénye nélkiil, ezek legfonto-
sabb jellemz&i az alabbiak:

— A vamok eltorlése az unids ipari és mezdgazdasagi aruk kivitelére. A KOREU men-

tesiti az EU exportoreit a Dél-Koredba szallitott ipari és mezdgazdasagi termékek
utdni vimok megfizetése aldl (1,6 millidrd eurdnyi becsiilt megtakaritas). Ezen beliil,
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példaul az EU gépipari exportdrei évi 450 millid, vegyipari exportérei tobb mint
150 milli6 EUR 06sszegli vam fizetése aldl mentesiilnek. Az EU agrar-exportérei
—akik stabilan jelen vannak a dél-koreai piacon, példdul sertéshiis, whisky és tejtermék
kategéridban — dél-koreai kiviteliiknek kordbban dsszesen 2%-a élvezett vimmentes
elbandst, a megéllapodds ezekre a termékekre is eltorolte a vaimokat.

Kedvezdbb piaci hozzaférést biztosit az EU szolgaltatas-exportérei szamara. A KOREU
tobb millidrd eurdnyi dj lehetéséget nyitott meg a szolgdltatdi szféraban érdekelt
unios véllalatok el6tt. A dokumentum megemliti, hogy a megéllapodds nem csupan
az azonos szintli kedvezd elbdnds irdnti kotelezettséget rogziti (mint pl. az USA-val
kotott megallapoddsban), hanem azon is tillépett azokban az 4gazatokban, amelyek-
hez az EU-nak kiilonleges érdekei fiz6dnek.

Az elektronikai, a gydgyszeripari és az orvosi miiszerek dgazataiban a nem vamjel-
legii akadalyok kezelése. Kordbban az EU-export6rok a szérakoztaté elektronikai és
haztartdsi késziilékek, koztiik a televiziok, szamitégépek, mikrohulldma siit6k, mobil-
telefon és tavkozlési berendezések esetében kénytelenek voltak ismétl6do, nehézkes
és koltséges vizsgalati és tandsitvanyozasi eljarasokon keresztiilmenni annak érdeké-
ben, hogy termékeiket értékesithessék Dél-Koredban. A KOREU alapjan Dél-Korea
altaldnossdgban elfogadja az eurdpai tandsitvanyokat és vizsgdlati eredményeket,
ezért azok megismétlésére nincs sziikség. A gydgyszerek és orvostechnikai eszko-
z0k EU-exportdrei részére a dél-koreai arképzési és dontési rendszer atlathatobba és
kiszdmithat6bb4 valt a megdllapodés hatdlybalépése 6ta.

Az EU személygépkocsi-gyartdk piacra jutdsi esélyei a dél-koreai vdmok és nem
vamjellegli akadalyok (NTB) megsziintetésének koszonhetéen javulnak. Az auté-
ipari dgazatban a jovében nem lehet 1j, indokolatlan akaddlyokat emelni. Az EU-b6l
szarmazo6 autok esetében kordbban alkalmazott 8%-os vam eltorlése azt jelenti,
hogy minden egyes, Dél-Koredba exportdlt 25 ezer EUR értékii gépkocsi esetében
2000 EUR o6sszegli vamfizetés takarithatd meg. De még ennél is nagyobb a jelents-
sége a nagyrators ,,NTB csomagnak”, amellyel Dél-Korea elfogadta a nemzetkozi és
az EU szabvanyainak az egyenértékiiségét minden jelentds miiszaki el6iras terén. Ez
azt jelenti, hogy most mar az EU-beli gyartok képesek értékesiteni — az EU el6ira-
soknak megfelel — autéikat Dél-Koredban tigy, hogy nincs sziikség tovabbi vizsgala-
tokra, illetve honositdsra. A szabdlyozdsi egyiittmi{ikodés kerete egy, a megallapodds
értelmében 1étrejott munkacsoport lesz.

Jobb hozzaférés a kormanyzati kozbeszerzésekhez. Az FTA szélesebb lehet6séget
biztosit a kozfeladatokat érintd koncesszidkra és az in. BOT (Built-Operate-Transfer)
szerz6désekre meghirdetett kozbeszerzési lehetdségekhez valé hozzaférésre, amelyek
nem tartoznak a WTO Kormdanyzati Kézbeszerzési Megéllapodds hatdlya ald. Az
ilyen szerz6dések az eurdpai beszallitok szdméara fontos kereskedelmi érdeket jelen-
tenek, amelyek ezen a teriileten globdlis szinten is vezet$ szerepet jatszanak. Tehat
a megéllapodds azzal, hogy a gyakorlatban biztositja és jogilag is garantdlja, hogy
eurdpai cégek részt vehetnek ezeken a tendereken, alapvetéen kedvez6bb helyzetet
teremt.

A szellemi tulajdonjog védelme. Az eurdpai versenyképesség megbrzéséhez a szel-
lemi tulajdonjogok (IPR) magas szintli védelme és annak megvaldsitdsa sziikséges.
A KOREU tartalmaz egy atfogo fejezetet, amely szerz6i jogokkal, formatervezéssel,
a végrehajtassal és a foldrajzi drujelzésekkel (GI) kapcsolatos rendelkezéseket tartal-
maz. A szerzbi jogokkal kapcsolatban példdul a megallapodas eldsegiti azt a folya-
matot, hogy EU szerzdi jogok birtokosai megfeleld dijazdsban részesiiljenek, ha az
érintett zenemiivet vagy mas miialkotdst Dél-Koredban haszndlnak fel. Végrehajtds
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tekintetében a megéllapodas olyan korszer( rendelkezéseket foglal magéban, amelyek
jelentésen meghaladjdk a TRIPs (Agreement on Trade-related Aspects of Intellec-
tual Property Rights — a WTO létrehozdsardl szol6 egyezmény részeként elfogadott,
a szellemi tulajdonjogok kereskedelmi vonatkozasairdl sz616 megallapodas) el6irasait.
A koreai fogyasztok kedvelik az EU-b6l szdrmaz6 magas mindségii agrar-élelmi-
szeripari termékeket, koztiik a védett foldrajzi drujelzésti borokat, szeszes italokat,
sajtokat vagy sonkat, amelyeknek igen j6 a hirneviik Dél-Koredban. A megallapodds
magas szintli védelmet biztosit a kereskedelmi szempontbdl fontos eurdpai foldrajzi
védjegyeknek, megakaddlyozva az azokkal val6 visszaélést.

— Erds versenyszabalyozds. A megallapodas tiltja és szankciondlja a felek kozotti ver-
senyt torzitd, drukkal és szolgaltatdsokkal kapcsolatos gyakorlatot és tranzakcidkat.
Ez azt jelenti, hogy versenyellenes gyakorlatok, példaul a kartellezés, a dominans
piaci helyzettel val6 visszaélés, valamint a versenyellenes egyesiilést az EU és Dél-
Korea nem tolerdlja és az ilyen magatartdssal szemben hatékony intézkedésekkel 1ép
fel, mivel ezek fogyaszt6i karokhoz és magasabb drakhoz vezetnek. A megéllapodds
ugyancsak jogorvoslatot nyujt, illetve megsziinteti a timogatdsok 4ltal okozott ver-
senytorzitd hatdsokat, amennyire azok a nemzetkozi kereskedelmet befolydsoljak.
Az EU és Dél-Korea szabadkereskedelmi megéllapoddsa bizonyos tipusi tdmoga-
tasokra, amelyek hatdsa kiilonosen torzitd, kiilon tilalmat mond ki.

— Horizontélis kotelezettségvallalasok biztositdsa az dtlathatosag tekintetében. A sza-
balyozasi kornyezet dtlathatésdgdnak hidnya gyakran okozott gondot a Dél-Koredban
tizleti tevékenységet végz0 eurdpai vallalatoknak. Ezért fontos, hogy a megallapodas
erds atlathatosagi kotelezettségvallaldst tartalmaz: minden olyan szabélyra és rendel-
kezésre vonatkozik, amelynek hatdlya 6sszefiigg a KOREU-ban szerepld kérdésekkel.

— Elkotelezettség a fenntarthat6 fejlédés mellett. A KOREU megallapodds a kereske-
delem mellett a fenntarthat6 fejlédés teriiletén is egyiittmiikodési keretet hozott 1étre.
Ennek részeként a felek hatdrozott elkotelezettségiiket nyilvanitottak ki a munkavé-
delmi és kornyezetvédelmi szabvdnyok betartdsa irdnt. A megallapodds az emlitett
kotelezettségvallaldsok megvaldsitdsa, betartasuk ellendrzése céljabdl a civil tarsa-
dalom bevondsaval kiilon szervezeti strukturdkat hozott 1étre.

— A munkaiigyi kérdésekre vonatkozdan a megéllapodds tartalmazza az ILO (Inter-
national Labour Organization — Nemzetkozi Munkaiigyi Szervezet) alapveté mun-
katigyi normadk és az ILO tisztességes munkdra vonatkoz6 programja melletti k6zos
elkotelezettséget, beleértve mindennemi olyan konvencidt, amelyet az ILO kor-
szertinek tekint (pl. a megédllapoddsokon tilmutaté alapvetd munkaiigyi normak).
A kornyezet vonatkozdsdban a felek kotelezettséget vallaltak arra, hogy hatékonyan
alkalmazzdk mindazon tobboldali kornyezetvédelmi megallapoddsok elbirdsait,
amelyeknek részesei. Ezen tilmenden a KOREU a kornyezetbarat termékek eseté-
ben elbirja a vimok gyorsitott lebontdsat a zold technoldgidk tdimogatdsin keresztiil
a fenntarthat6 fejlodés elémozditasa érdekében.

— A vitdk hatékony és gyors rendezése. Az EU és Dél-Korea kozotti szabadkereskedelmi
megdallapodds tartalmaz egy hatékony vitarendezési mechanizmust annak érdekében,
hogy a vallalt kotelezettségek végrehajthatdsdgét biztositsa, tovabba egy kozvetitdi
mechanizmust a nem vamjellegli akaddlyokkal kapcsolatos kérdések kezelésére.
Ennek a mechanizmusnak a keretében a vitds tigyekben varhatéan 120 napon beliil
dontés sziiletik, az ligyek atfutdsa igy sokkal gyorsabb lehet, mint a WTO keretében
folyo eljarasok esetében (Eurdpai Bizottsag 2011).

A 7. dbra az Eurdpai Uni6 és a Koreai Koztarsasag kozotti kereskedelmi forgalom és

egyenleg adatait tiinteti fel. J6l lathat6, hogy 2006 és 2011 kozott (tehat, amig a KOREU
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életbe nem lépett) az EU-nak kereskedelmi passzivuma volt Dél-Koredval szemben, jol-
lehet fokozatosan csokkend mértékben. Ugyanakkor, 2012-t61 kezd6d6en 2016-ig az EU
folyamatosan kereskedelmi aktivumot ért el Dél-Koredval szemben. Ez utébbi jellegét,
természetét tekintve tovabbi, alaposabb elemzésre lenne sziikség, hiszen az ad valorem
szamitott kereskedelmi forgalom és tobblet nagysagat egyidejiileg szdmos tovabbi tényezd
befolyasolhatja (pl. a nett6 exportarak, illetve devizadrfolyamok valtozésai), igy ezek torzito
hatdsat ki kellene sziirni ahhoz, hogy a KOREU megallapodédsnak a kétoldalu kereskedel-
mi forgalomra gyakorolt hatdsardl pontos képet kapjunk. Ennek elére bocsatdsa mellett
is — a 7. dbrdn szerepld diagram alapjan — els6 latdsra elmondhatd, hogy a véltozds igen
latvanyos volt, és hogy annak el6idézésében a legnagyobb valdsziniiség szerint a KOREU
megallapoddsnak nagyon lényeges szerepe volt.
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7.dbra Az EU és a Koreai Koztdrsasdg kozotti kereskedelmi forgalom és egyenleg 2006 és 2016 kozott (millio EUR)
Forrds: Sajét szerkesztés az Eurépai Bizottsag (2017) éves jelentése (3. p.) alapjdn
Figure 7 Trade turnover and balance between the EU and the Republic of Korea (2006-2016)
Source: The author’s own editing based on the Annual report (2017; p. 3) of the European Commission

A diagrambdl az is j6l 14thatd, hogy mig az EU-ba irdnyulé dél-koreai export nagysdga
tobbé-kevésbé azonos maradt, addig az uniés export latvanyosan novekedett. Az EU-ba
irdnyuld dél-koreai export, bar a vizsgalt évtized alatt valamelyest ingadozott, de nem tort
meg, viszont lathatéan nem is kapott dj lendiiletet (a 2006. és a 2016. évi értékek nagyjabol
azonosak). Mindez egynittal a dél-koreai gazdasag néhany krénikus, belsé problémadjara is
ravilagit, mint példaul a munkaerd termelékenységével, illetve dltaldban a dél-koreai mun-
kaerd-piaci helyzettel kapcsolatos problémdkra, amelyek nyilvanval6an rontjék a koreai
gazdasdg versenyképességét. Termelékenysége tekintetében a dél-koreai munkaerd az
OECD-orszagok sereghajoi kozott helyezkedik el. SEo, J-E. (2018) utal rd, hogy 2017-re
a helyzet valamelyest javult, de a 22 tagu szervezet rangsordban (a GDP és a ledolgozott
munkadrdk dsszehasonlitdsa alapjan) Dél-Korea még mindig csak a 17. helyen 4llt.

A legutdbbi években is folytatédott az a trend, amely szerint tovabb bdviilt az Eurdpai
Unid orszagaibdl Dél-Koredba irdnyuld export, illetve miikodétéke-befektetés, mint for-
ditva, azzal egyiitt, hogy az drucsere-forgalomban az EU mérlegtobblete 2019-re eltiint
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(a szolgaltatasok terén nem). A Dél-Korea—EU kereskedelmi mérleg mara nagyjabol
kiegyensilyozottd valt, Dél-Korea az EU nyolcadik, az EU pedig Dél-Korea harmadik
legnagyobb exportpiaca. 2010 és 2018 kozott az EU Dél-Koredba irdnyuld exportja 88%-
kal, ezen beliil 2010 és 2017 kozott a szolgaltatdsoké 77%-kal ndvekedett (mikdzben
a dél-koreai szolgéltatasexport az EU-ba 66%-kal n6tt ugyanebben az id6szakban). Az EU
jelenleg Dél-Korea legnagyobb miikodétéke-befektetdje, 20102017 kozott a befektetett
tékedllomany 39%-kal novekedett (Eurdpai Bizottsag 2020).

Mindebbdl arra is lehetne kovetkeztetni, hogy a KOREU megéllapodds Dél-Korea sz4-
madra nem feltétleniil és nem minden szempontbdl elényds, hiszen annak életbe 1€pése utan
kereskedelmi mérlegtobbletét elvesztette az EU-val szemben. Itt azonban nem magaban
a megéallapodasban kell a problémat keresni, hiszen az ugyanolyan tobbletelonyoket kinal
a koreai cégeknek is, mint amilyeneket az EU vallalatai élveznek, 4m szemmel lathatéan
az eurdpai cégek jobban tudtak élni ezekkel az elényokkel.

Mindehhez még érdemes azt is hozzéaflizni, hogy az Eurépai Unidnak a kelet-dzsiai
térségben Dél-Koredn kiviil csupdn Japannal van szabadkereskedelmi jellegli megdllapo-
dasa (EU-Japan Gazdasagi Partnerségi Megallapodds — EPA) nincs viszont Kindval — és
az Egy Kina elv okdn — Tajvannal sem, ami Korea szamadra régids versenyelnyként is
felfoghat6. Hiszen mikrocsipek €s mas elektronikai termékek esetében Tajvan — mint az
djonnan iparosodott kelet-dzsiai gazdasdgok madsik jellegzetes képviseldje — Dél-Korea
erés versenytdrsa. Ugyanakkor Tajvan és az EU kozott az emlitett ok miatt kozvetleniil
sem beruhdzasvédelmi, sem szabadkereskedelmi megallapodds nincs, ezért kereskedelmi
és befektetési kérdésekben minden egyes EU-tagdllammal kiilon-kiilon kell targyalnia és
megéllapodnia. Ennek ellenére jelentds kereskedelmi forgalmat bonyolit az uniés orsza-
gokkal, tovdbbd az EU 10 millidrd EUR FDI-dllomanydval Tajvan legnagyobb miikod6-
téke-befektetdje (NESZMELYL, GY. 2017),

Osszefoglalis

A Koreai Koztdrsasag er6teljes export-expanzion alapuld gazdasdgfejlesztési politikdja
kezdettdl fogva erdsen igényelte a nemzetkozi nyitottsagot és a szabad piacokat, legalabbis
azokban az orszdgokban, régidkban, ahol a dél-koreai exportérok jelen voltak vagy meg
kivantak jelenni. Ugyanakkor Dél-Korea bels6 piacdnak fokozatos megnyitdsara csak
évtizedekkel kés6bb keriilt sor, gy, hogy az orszagnak két komoly nemzetkozi pénz-
tigyi-gazdasagi valsagon kellett keresztiilmennie, mire a dél-koreai bels6 piac a kiilfoldi
aruk, szolgéltatdsok és téke el6tt szamottevd mértékben megnyilt. Dél-Korea nagyjabol
az ezredforduléig globalis/multilaterélis keretek kozott tdmogatta a vildgkereskedelem
liberalizaciojat, és csak a WTO égisze alatt folyt multilaterdlis kereskedelmi targyala-
sok dohai forduléjanak holtpontra jutdsat kovetden valasztott mds megolddst: a fontosabb
partnerekkel (EU, USA, Kanada stb.) megkotott kiilon-kiilon szabadkereskedelmi meg-
allapodasok rendszerét.

Ezek koziil egyértelmiien a KOREU megillapodds a legatfogdbb, amely a vamok,
tovabbd a nem vamjellegli korldtozdsok dont6 tobbségét egyarant eltorolte. Mindennek
elssorban a politikai jelzésértéke 1ényeges és értékes. A kiilkereskedelmi forgalmi adatok
szerint az Eurépai Uni6 és Korea egymdsnak nem a legfontosabb kereskedelmi partnerei.
A KOREU tényleges gazdasagi jelentdsége Osszességében tehat korlatozott lehet mind-
két fél szadmara, hiszen valdjdban egy alacsony bazisrol igyekszik élénkiteni a kdlesonos
kereskedelmet. Az utébbi egy, masfél évtized sordn azonban a Dél-Korea és az Eurdpai
Unié kozotti kereskedelmi forgalom, ha alacsony bdzisrdl is, de szdmottevé mértékben
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novekedett. Ez a novekedés nem feltétleniil csak a KOREU megkotésének, hanem mas
tényezdknek is kdszonhetd, ugyanakkor, ha ez a tendencia folytatédik, akkor a KOREU
pozitiv szerepe gazdasdgi szempontbdl is igazolhat6 lesz.

Az EU és Dél-Korea kozotti kereskedelmi forgalom tovdbbi novekedését logisztikai
szempontbdl szamottevden eldsegitené a szdrazfoldi dsszekottetés, azaz az egykori Iron
Silk Road projekt felélesztése, és annak 0sszekapcsoldsa a mar megvaldsuldban levé kinai
Egy Ut, Egy Ovezet stratégia szarazfoldi (vasiiti) létesitményeivel.

NESZMELYI GYORGY
BGE KVIK Kereskedelem Tanszék, Budapest
neszmelyi.gyorgy@uni-bge.hu

IRODALOM

AMADEQ, K. 2016: What Is the Doha Round of Trade Talks? — The balance — US Economy, October 27,27,2016.

ARMSTRONG, S. 2012: Korea: Beyond Preferential Trade Deals Korea’s Economy. pp. 35-41.
http://www .keia.org/sites/default/files/publications/kei_koreaseconomy_section02.pdf

BacGcHI, A. K. 2000: The Past and the Future of the Developmental State journal of world-systems research, vi,
2, summer/fall 2000, 398—442 Special Issue: Festschrift for Immanuel Wallerstein — Part I DOI: 10.5195/
jwsr.2000.216

CHO, Y.J. 1998: The Financial Crisis in Korea: Causes and Challenges. A study of financial markets. — Graduate
School of International Studies, Sogang University, Seoul, Korea. Unpublished draft, September, Asian
Development Bank, Manila. 26 p.
https://aric.adb.org/pdf/aem/external/financial_market/Republic_of_Korea/korea_mac.pdf

CHol N. 2012: Impacts and main issues of the Korea—China FTA Korea’s Economy. pp. 29-34.
http://www keia.org/sites/default/files/publications/kei_koreaseconomy_section02.pdf

CIA 2019: The World Factbook. — South Korea Central Intelligence Agency of the USA.
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/print_ks.html

CONNELL, S. 2014: Building a Creative Economy in South Korea: Analyzing the Plans and Possibilities for New
Economic Growth. — In: HAMISEVICZ, N. (ed.): On Korea 2014. Academic Paper Series, Volume 7, Korea
Economic Institute of America. pp. 3-21.

COOPER, H. W.—JURENAS, R.—PLATZER, M. D.-MANYIN, E. M. 2011: EU-South Korea Free Trade Agreement
and Its Implications for the United States. — Congressional Research Service (CRS), 2011.

CsAk1, Gy. 2016: Developmental state, Globalization Crisis: Taiwan’s Macroeconomic Adjustment pp. 123-145.
—In: KARALEKAS, D.—MoLDICZ, CS. (eds): Miracles Do Happen: Taiwan’s Economic Development. — Budapest
Business School. — University of Applied Sciences, p. 202.

DouGLASs, M. 1994: The ‘Developmental State’ and the Newly Industrialized Economies of Asia. — Environment
and Planning 26, pp. 543-566, DOI: 10.1068/a260543.

EGEDY, T. 2017: Vérosfejlesztési paradigmak az tj évezredben — A kreativ varos és az okos véros. — Foldrajzi
Kozlemények 141. 3. pp. 254-262.

EKSZ 2016: Eurdpai Kiiliigyi Szolgilat — EU-Korea Free Trade Agreement, 18.08.2011. Vietnam Chamber of
Commerce and Industry http://wtocenter.vn/content/eu-korea-free-trade-agreement

EKSZ2016: EU-South Korea Free Trade Agreement EU-South Korea Free Trade Agreement. — 10 Key Benefits
For The European Union (June 2011) European External Action Service (EEAS) 26/06/2016 https://eeas.euro-
pa.eu/headquarters/headquarters-homepage/4206/10-key-benefits-eu-south-korea-free-trade-agreement_en

ENGELBERTH I.—SAaI J. 2017: Az Uj selyemiit kezdeményezés szerepe, céljai. — Kiiliigyi Szemle 3. pp. 85-104.

ERDEI, A.—ERDEINE KESMARKI-GALLY, Sz. 2018: Development of China’s railway connections in the 21 cen-
tury. — In: NESzZMELYI, GY. I. (szerk.): Regional integration and spatial processes in the world. Szent Istvdn
Egyetemi Kiad6, Godolls. pp. 27-41.

Eurdpai Bizottsdg (Council of the European Union), hivatalos honlapja South Korea — Trade picture (Dél-Korea,
Kereskedelmi helyzetkép), 2020. dprilis 23. https://ec.europa.eu/trade/policy/countries-and-regions/count-
ries/south-korea/ The EU and Japan’s Economic Partnership Agreement (2020. janudr 31.)
https://ec.europa.eu/trade/policy/in-focus/eu-japan-economic-partnership-agreement/

Eurépai Bizottsdg (European Commission) 2010: EU and South Korea sign free trade deal (European
Commission, Brussels, 6 October 2010) http://trade.ec.europa.eu/doclib/press/index.cfm?id=626

291



Eurdpai Bizottsdg (European Commission) 2011: EU-Korea Free Trade Agreement in practice Publications
Office of the European Union, Luxembourg, 2011. ISBN 978-92-79-20841-6 d0i:10.2781/3033; 20 p.
http://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2011/october/tradoc_148303.pdf

Eurépai Bizottsdg (European Commission) 2017: Annual Report on the Implementation of the EU-Korea Free
Trade Agreement European Commission, Brussels, 20.10.2017, 12 p.
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TX T/PDF/?uri=CELEX:52017DC0614 & from=EN

Eurdpai Bizottsag 2011: Az EU Hivatalos kozlonye (Official Journal of the European Union), Vol. 54, 14 May,
2011ET 2011/265/EU Hatdrozat (2011 — A Eurépai Uni6é Tandcsa Hatdrozata az egyrészrdl az Eurdpai Unid és
tagdllamai és masrészr6l a Koreai Koztarsasag kozotti szabadkereskedelmi megallapodasnak az Eurdpai Unié
nevében torténd aldirdsarol és ideiglenes alkalmazdsarol (2011/265/EU —2010. szeptember 16.)1,2011.5.14.
https://eur-lex.europa.eu/resource.html?uri=cellar:a2fb2aa6-c85d-4223-9880-403cc5cldaa2.0005.02/
DOC_1&format=PDF

Eurépai Bizottsag 2011: EU-Korea Free Trade Agreement in practice Publications Office of the European
Union, Luxembourg, 2011. ISBN 978-92-79-20841-6 doi:10.2781/3033; 20 p.
http://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2011/october/tradoc_148303.pdf

Eurdpai Bizottsdg 2017: Annual Report on the Implementation of the EU-Korea Free Trade Agreement European
Commission, Brussels, 20.10.2017, 12 p.
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TX T/PDF/?uri=CELEX:52017DC0614 & from=EN

Eurépai Bizottsdg, (European Commission) — European Union, Trade in goods with South Korea European
Commission, Directorate-General for Trade, Brussels, 17.11.2017. 10 p.
http://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2006/september/tradoc_113448.pdf

European Union, Trade in goods with South Korea European Commission, Directorate-General for Trade,
Brussels, 17.11.2017. 10 p. http://trade.ec.europa.ecu/doclib/docs/2006/september/tradoc_113448.pdf

Eurostat 2019: South Korea-EU — trade in goods 2019 mdrcius
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php/South_Korea-EU_-_trade_in_goods

EU-South Korea Free Trade Agreement EU-South Korea Free Trade Agreement — 10 Key Benefits 10 Key
Benefits For The European Union (June 2011) European External Action Service (EEAS) 26/06/2016 https://
eeas.europa.eu/headquarters/headquarters-homepage/4206/10-key-benefits-eu-south-korea-free-trade-agre-
ement_enFact sheet: 10 key benefits of the EU-South Korea FTA European Commission, Brussels, July,
2011, 4 p. http://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2010/october/tradoc_146695.pdf

Free trade Agreement between the European Union and its Member States, on the one part, and the Republic of
Korea, on the other part. — Official Journal of the European Union, Vol 54,1.127, 14 May 2011, pp. 6 — 1417 pp.
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=0J:L:2011:127:FULL &from=EN

GALos1 KovAcs B.—HORVATH G. 2018: Hatdrokon dtnyulé természetvédelmi teriiletek lehet&ségei és problémadi.
— Foldrajzi Kozlemények 142. 4. pp. 309-327. https://doi.org/10.32643/fk.142.4.4

GRIFFIN, C.—CHRISTY, P. 2014: Why American Foreign Aid Works Real Clear World, 17th April, 2014
https://www.realclearworld.com/articles/2014/04/17/why_american_foreign_aid_works.htm]

GYENE P. 2017: Fiiggetlen 4llamisdg a posztszovjet Kozép-Azsidban. — Aposztréf, 296 p. ISBN: 978-615—
5604-51-5

GyUrIs F. 2017: A kinai gazdasagi csoda okai €s korldtai. — Foldrajzi K6zlemények 141. 3. pp. 275-287.
https://www.thebalance.com/what-is-the-doha-round-of-trade-talks-3306365

IGARI A. 2018: A tengerparti régiok véltozo gazdasagi szerepe a 21. szdzadi Eurépaban. — Foldrajzi Kézlemények
142. 3. pp. 177-188.

JoHNsON, C. 1982: MITTI and the Japanese Miracle. The Growth of Industrial Policy, 1925-1975. — Stanford
University Press, Stanford, California.

KARP, P. 2018: Trans-Pacific Partnership revived after 11 nations agree to trade deal — without US. Guardian,
January, 23, 2018. https://www.theguardian.com/world/2018/jan/24/trans-pacific-partnership-revived-af-
ter-11-nations-agree-to-trade-deal

KCS 2018: Korean Customs Service FTA Trend in Korea —,,YesFTA site”. http:/www.customs.go.kr/kcshome/
main/content/ContentView.do?contentld=CONTENT_ID_000002320&layoutMenuNo=23225

Korea Customs Service (KCS) 2018: FTA Trend in Korea —,,YesFTA site”. http://www.customs.go.kr/kcshome/
main/content/ContentView.do?contentld=CONTENT_ID_000002320&layoutMenuNo=23225

Korea International Trade Association (KITA) 2019: http://www.kita.org/kStat/byCount_AllCount.do

K6szear L.—K. KaLAs M. 1958: Korea gazdasagi foldrajza. — Foldrajzi Kozlemények 1. pp. 62—85.

KOTRA 2002: La lettre du Kotra Septembre 2002 Centre Coréen du Commerce Extérieur et des Investissements
https://france-coree.pagesperso-orange.fr/kotra/kotra_ltr_02_09.htm

Kwak, H. 1994: Changing Trade Policy and its Impact on TFP in the Republic of Korea. — The Developing
Economies, XXXII-4 (December, 1994) pp. 398—422.
http://www.ide.go jp/library/English/Publish/Periodicals/De/pdf/94_04_03.pdf

292



LEE, J. 2012: Korea’s trade structure and its policy challenges Korea’s Economy 2012; pp. 21-28.
http://www keia.org/sites/default/files/publications/kei_koreaseconomy_section02.pdf

NAGY, Cs. I. 2017: Free trade, public interest and reality: new generation free trade agreements and national
regulatory sovereignty Federal Markets “Momentum” Research Group (Hungarian Academy of Sciences,
University of Szeged), 4" May, 2017.
http://mta.hu/data/dokumentumok/meghivok/20170504_Free_trade_conference.pdf

NEszMELYI GY. 2004.: A Harom Egykori Kiralysag Foldje (A Koreai Koztarsasag tarsadalmi, gazdasagi saja-
tossdgai és €lelmiszergazdasdga). — Agroinform 143 p. ISBN: 963 502 828 8.

NEszMELYI, GY. 2017: The Challenges of Economic and Agricultural Developments of Taiwan: Comparison
with South Korea. — Tribun EU s. r. 0., Brno, 2017, ISBN: 978-80-263-1331-1. 151 p.

Observatory of Economic Complexity (OEC) — (South) Korea Profile
https://atlas.media.mit.edu/en/profile/country/kor/

OKITA, S. 1991: Japan’s Role in Asia-Pacific Cooperation The Annals of the American Academy of Political
and Social Science Vol. 513, Japan’s External Economic Relations: Japanese Perspectives (Jan., 1991), pp.
25-37 https://www.jstor.org/stable/1047078?read-now=1&seq=13#page_scan_tab_contents

PAPADEMETRIOU, T. 2010: European Union; South Korea: Free Trade Agreement Library of Congress. — Global
Legal Monitor, September 27,2010 http://www.loc.gov/law/foreign-news/article/european-union-south-ko-
rea-free-trade-agreement/

PURUGGANAN, J. 2015: New Generation Free Trade Agreements: A Threat to Life and Livelihoods Focus on
the Global South, 17t April 2015
https://focusweb.org/content/new-generation-free-trade-agreements-threat-life-and-livelihoods

Ricz, J. 2016. Developmental states in the 21% century: Analytical structure of a new approach. — Centre for
Economic and Regional Studies of the Hungarian Academy of Sciences Institute of World Economics,
Working paper, No. 223. p. 33.

SE0, J-E. 2018: Korea’s labor productivity ranks low in the OECD Korea JoongAng Daily, 07.05.2018.
http://koreajoongangdaily.joins.com/news/article/article.aspx?aid=3047785

SoN, KEY-YOUNG 2006: South Korean Engagement Policies and North Korea: Identities, Norms and the Sunshine
Policy. — Routledge, 2006, 272 p.

SONG, J-A. 2018: Disappointing 2018 sales forecast dents Hyundai and Kia Financial Times, 2" January, 2018
https://www.ft.com/content/cc450f3e-ef72-11e7-b220-857e26d1aca4

SONG, YEONG-KWAN 2011: KORUS FTA vs. Korea-EU FTA: Why the Differences? — KEI Academic Paper
Series, Korean Economic Institute, 2011, 15 p. https://core.ac.uk/download/pdf/51174858.pdf

Statista 2018a: The Statistics Portal. — Gross domestic product (GDP) ranking by country 2017.
https://www.statista.com/statistics/268173/countries-with-the-largest-gross-domestic-product-gdp/

Statista 2018b: The Statistics Portal, — South Korea’s dependency on foreign trade 2007-2016.
https://www.statista.com/statistics/642175/south-korea-foreign-trade-share/

Strengthening Transport Connectivity Between the Republic of Korea and Europe Through the UNESCAP
Eurasian Transport Corridors
https://www.unescap.org/sites/default/files/Strengthening %20transport%20connectivity %20between%20
the%20Republic%200f%20Korea%20and%20Europe%20through%20the%20UNESCAP%20Eurasian%
20transport%?20corridors-Full%20Text.pdf

U.S.—Korea Free Trade Agreement (KORUS). — https://2016.export.gov/FTA/korea/index.asp

UN Report 2019: Strengthening Transport Connectivity Between the Republic of Korea and Europe Through
the UNESCAP Eurasian Transport Corridors.
https://www.unescap.org/sites/default/files/Strengthening %20transport%20connectivity %20between%20
the%20Republic%200f%20Korea%20and%20Europe%20through%20the%20UNESCAP%20Eurasian%
20transport%?20corridors-Full%20Text.pdf

Vasa L.2018. A kazah gazdasag novekedési kildtdsai a modernizacids folyamatok kontextusdban. — KKI Elem-
zések 49. pp. 1-14.

Wo0-CUMINGS, M. (ed.) 1999: The Developmental State. —Cornell, New York.

WORKMAN, D. 2018: South Korea’s Top Trading Partners 9! February, 2018.
http://www.worldstopexports.com/south-koreas-top-import-partners/

ZEMAN, Z.—SzABO, Z.—BARczl, J. 2014: ar Controlling aspects of risk management. Controller Info Studies,
Copy & Consulting and Unio Publishing, Budapest, ISBN 978-963—-08-9751, pp. 186—197.

293



https://doi.org/10.32643/fk.144.3.4 Foldrajzi Kozlemények 2020. 144. 3. pp. 294-310.

TRIANON ES A BRIT FOLDRAJZ 1I.

GYORI ROBERT — CHARLES W. J. WITHERS
BRITISH GEOGRAPHY AND THE TRIANON PEACE TREATY (PART 2)
Abstract

The effect of the Treaty of Trianon (1920) upon Hungary’s boundaries is well understood.
Surprisingly, however, almost no attention has been paid to the work of the various national geog-
raphical delegations which helped advise politicians as the boundaries of Europe were re-cast after
World War I. This paper examines the work of the British geographical delegation in Paris as it
advised upon Trianon. Particular attention is paid to the work of Alan Ogilvie, and to Ogilvie’s
relationships with Isaiah Bowman, effective head of the American delegation. The paper exami-
nes Ogilvie’s diaries and correspondence to provide detailed insight into how ethnic identity, lin-
guistic difference and other criteria were used (or not) to define and map the new Hungary and
the new Europe. The paper shows how questions to do with the complexity of Hungary’s ethnic
diversity were known to British geographers and map makers as early as 1915. It shows, too, that
no single view was held over how to map boundaries: some British geographers favoured deli-
mitation based upon physiographic divides, such as river and drainage basins. Others favoured
ethnic difference based on use of the mother tongue. For yet others, attention was paid to lines
of communication and to economic market area. Because such differences were apparent in the
British geographical community during World War One, notably between prominent members of
the Royal Geographical Society, British geographers offered no consistent view upon Hungary’s
delimitation and ‘dismemberment’ following Trianon. British geographers turned to the meetings
of the British Association for the Advancement of Science in order to debate these differences
and to review Hungary’s position in the new Europe after 1920.

Keywords: Hungary; Treaty of Trianon; World War I; British geography

Bevezetés

Tanulmanyunk els6 részében felvazoltuk, hogyan kapcsolddtak be a kiilonb6z6 nemze-
teket képviseld geografusok az elsé vildghdboriit lezard békekotések el6készité munkaiba,
hogyan prébéltak meg a meglévd szakmai kapcsolatrendszeriilet sajat orszdguk iigye mel-
lett mozg6sitani. Bemutattuk a Magyarorszag teriileti épségének védelmében kifejlesztett
magyar foldrajzi érvrendszert €s két, a habort utdn megjelent sszefoglald foldrajzi kotet
elemzésével az ] hatarokrol kialakitott brit véleményeket. Tanulméanyunk mésodik részé-
ben rekonstrudljuk a brit foldrajzosok Magyarorszdggal kapcsolatos véleményét a Trianon
el6tti idészakbdl, illetve részletesen ismertetjiik a brit delegaci6 parizsi munk4jat. Feltarjuk
OGILVIE pdrizsi tevékenységét és a hatdrok térképezésében szerzett kordbbi tapasztalatait,
akozos munkdjit a cambridge-i torténésszel, a brit delegacid tagjaval, HAROLD TEMPERLEY-
vel, aki a pdrizsi konferencia részletes értékelését megirta (TEMPERLEY, H. 1920), és aki
OGILVIE-t az 1922-es konyvének elkészitésére felkérte. Ebben az id6ben nydjtotta be OGILVIE
egy uj brit foldrajzi szervezetre vonatkoz6 javaslatat is, amelyben a brit kormanyzati szer-
vek és térképezési munkdk kapcsolatdt, valamint a hatarvidékek térképezének kiilonbozd
megolddsait taglalta. [rasunk végén visszatériink NEWBIGIN, MCFARLANE és mésok el6ada-
saihoz, tanulményaihoz, valamint megvildgitjuk, hogy miért a Brit Tudoményos Tarsasag
(British Association for the Advancement of Science — BAAS) E szekcidja és nem pedig
a Brit Kirdlyi Foldrajzi Tarsasag (Royal Geographical Society — RGS) biztositott férumot
a brit foldrajzosoknak Magyarorszag és Trianon ligyének megvitatdsara 1920 utan.
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Elemzésiink sordn a 6 torekvésiink az volt, hogy dokumentdljuk mindazt, amit a brit
geografusok Trianon foldrajzi kovetkezményeirdl és az tj Eurépardl irtak vagy mondtak.
Természetesen nem csak az elhangzottak rogzitése volt a célunk, hanem azt is megprébéltuk
megérteni, hogy ki mondta, miért mondta, hogyan, milyen koriilmények kozott fogalmaz-
ta meg az allitdsait, ezért arra torekedtiink, hogy a forrasok ,,mogé” is benézziink. Fontos
tudatositani, hogy az elemzett szovegek eltérd kozegben fogantak: tobbségiiket palydjuk
elején allok irtak, kiilonbozo intézményekben keletkeztek, és maganlevelezésben, nyilva-
nos beszédekben vagy nyomtatdsban oltottek testet. Célunk volt az is, hogy jobban meg-

vilagitsuk a foldrajzosok munkdja és a sajét életitjuk kozti kapcsolatokat.

Szakért6i munka a béketargyalasokon:
Alan Ogilvie és brit geografusok Parizsban és Londonban

ARTHUR HINKS 1920 dprilisdban a périzsi békekonferencidrdl sz6l6 beszamoldjat igy
kezdte: ,,Amikor majd a torténelemtudomdny foglalkozni kezd a békeszerzddésekkel, azt
is vizsgdlni fogja, hogy mennyire kovette a foldrajzi elveket a pdrizsi kongresszus. Ezért
érdemes most kitérniink arra, hogy milyen mélységben dlltak a szovetséges és tdrsult hatal-
mak rendelkezésére a megalapozott foldrajzi informdciok a tdrgyaldsok el6készitésénél
és a hatdrozatok meghozatalakor” (n. n. 1920, p. 309).

HINKS szerint a teriileti dontéseket négy egymadsra épiild eljards sordn alakitottak ki.
Els6ként ,,dontés sziiletett arrdl, hogy milyen legyen nagy vonalakban a politikai felosz-
tds, majd igyekeztek megkeresni minden egyes esetben a lehetd legjobb hatdrt. Ezt kdvet-
te az uj hatdrok szabatos kijelolése, majd a hatdrmegdllapito bizottsdgok a helyszinen
kitiizték a hatdrvonalakat.” Bar ezek koziil ,,t0bbé-kevésbé mindegyiknek voltak foldrajzi
vonatkozdsai”, és kiilonosen az els6 volt a ,,legszélesebb értelemben vett foldrajzi kérdés”,
Hinks kételkedett abban, hogy ,,a foldrajzosok véleményét nagy sillyal vették volna figye-
lembe a legfontosabb dontéseknél” (n. n. 1920, p. 310). Ugyanigy bizonytalan volt abban
is, hogy a harmadik és a negyedik fazisba bevontak-e a geografusokat. Ezzel ellentétben
amasodik szakasz, ,,a legjobb hatdr megkeresése ... tobbféle foldrajzi tuddst is megkove-
telt”. Ehhez ugyanis sziikség volt ,,a nagy méretardnyii térképek szakszerii haszndlatdra,
... arra az ismeretre, hogy a helyszinen milyen dllando hatdrvonalat lehet majd kony-
nyen kitiizni, ... és arra a képességre, hogy azt a hatdrt taldljak meg, amely a kiilonbozd
térségek gazdasdgi életét a lehetd legkevésbé befolydsolja (n. n. 1920, p. 310). A kiilon-
b6z brit kormdnyhivatalok kiterjedt hirszerz6 tevékenységének ellenére HINKS Gvatosan
fogalmazott a béketargyaldsok el6tt elvégzett foldrajzi munka kapcsan: ,.kétséges, hogy
a brit delegdcionak rendelkezésére dlltak volna az el6készitett anyagok a fegyverletétel
idején” (n. n. 1920, p. 310).

HiNks beszdmoldjdban elkiilonitette a Parizsban végzett foldrajzi munkat a béketar-
gyaldsok megkezdése el6tti foldrajzi munkatdl. A kettd persze nem volt ilyen egysze-
riien elvdlaszthatd egymadstol. A brit geografusok szakértdi munkdjuk sordn tobbszor
megjartdk a Parizs és London kozotti utat, folyamatos volt a kapcsolattartds az RGS és
a Pdrizsban dolgozé foldrajzosok kozott. OGILVIE felesége volt a legfontosabb 6sszekotd,
de maga OGILVIE is sokat utazott, HEDLEY viszont nem hagyta el Londont. (Keveset tudunk
WYNNE Ornagy tevékenységérol, €s nincsenek informaciék PARKER kapitdny munkdjarol,
aki OGILVIE-t helyettesitette 1919 augusztusatdl.) OGILVIE szerepvallaldsit a kordbban
megszerzett tapasztalatai magyarazzak. Ugyanakkor OGILVIE-t a szakért6i munkaban vald
részvétele (Parizsban és Londonban egyardnt), a kiilonb6z6 delegaciok kozti 6sszekotd
feladatai 1919-re mar kiemelték 6t a brit foldrajzosok koziil, és azt is megmutattdk, hogy
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a brit foldrajz egésze hidnyossdgokkal kiizdott. A brit geografusok nem csak a magyaror-
sz4agi nemzetiségi viszonyok térképezésénél iitkoztek nehézségekbe, hanem mar kordbban
is, amikor a magyaroknak a tobbi nemzetiség feletti dominancidjat kész tényként kezelték.

A brit foldrajz Magyarorszdg-képe Trianon eldtt

A brit foldrajzosok mar évekkel azel6tt szembesiiltek a magyarorszdgi nemzetiségek
térképezésének nehézségeivel, miel6tt Teleki és munkatdrsai megalkottdk volna a Carte
rouge-t, és még azel6tt, hogy a hdbord befejez6dott volna. Ennek els6 szdmu bizonyitéka
az az el6adds, amit az RGS-ben 1915 novemberében tartottak. HINKS javaslatara BERTIE
COTTERRELL WALLIS foldrajztanar mutatott be egy részletes elemzést Magyarorszag tér-
képezésének azokrdl a kérdéseirdl, amelyek az RGS 4ltal gondozott, 1:1 milliés Eurdpa-
térkép megalkotdsa sordn meriiltek fel. WALLIS a statisztikai szemlélet és a statisztikara
épiild abrazolasi mddszerek térképészeti és foldrajzi haszndlatdnak népszertisitjeként valt
ismertté (WALLIS, B. 1911). Rogton tanulmdanya elején megéllapitotta: ,,A térképész szd-
mdra minden bizonnyal Magyarorszdg jelenti majd a legnagyobb nehézséget, hiszen nem
kevesebb mint hét nemzetiség él magyar uralom alatt” (WALLIS, B. 1916, p. 177). WALLIS
tanulmdnya leginkabb egy 6sszehasonlitd térképtani elemzés volt. Telekihez hasonl6an az
1910-es népszamldlds adatait haszndlta, és kiilonb6z6 térkép-tipusokat készitett (népsiirdi-
ségi, teriileti, izovonalas, izoplet, choroplet stb. térképeket), hogy bemutassa a nyelvhasz-
ndlatra épiil6 nemzetiségi térképezés nehézségeit. De ennél 1ényegesebb az a kovetkezte-
tés, amire a térképek készitése sordn jutott. A térképek legfontosabb tanulsdgat WALLIS
amagyar dominancidban €s a tobbi nyelvi-nemzetiségi csoport elnyomdsaban latta: ,,A ma-
gyar kultiirdt nem békés iiton terjesztik” (WALLIS, B. 1916, p. 185).

Az el6adést kovetd vita hozzaszoloi elismerden fogadtak WALLIS innovativ térképészeti
megolddsait, annak ellenére, hogy az el6ad6 nem titkolta, folyamatban 1évé kutatdsrol van
sz6. (WALLIS mdr az 1915-6s BAAS konferencidn is bemutatta a munkajét, igy HINKS méar
nem elsd izben hallott az eredményekr6l). A hozzaszolok kozott volt a legtekintélyesebb
brit gazdasdgfoldrajzos, LIONEL LYDE a University College London professzora. LYDE
ismerte WALLISt, és maga is a statisztikai médszerek hive és népszertsitdje volt egyetemi
el6addsain. Nem értett egyet viszont WALLISnak azzal a meglatdsdval, hogy az orszdgha-
tarokat nemzetiségi hatdrokhoz kellene igazitani: ,,En abban hiszek, hogy a folyé a leg-
jobb politikai hatdr, és Onnek is a folyok mentén kell meghiiznia a javasolt hatdrokat”
(LYDE, L. et al. 1916, p. 188). LyDE-nak ez a véleménye, hogy természetfldrajzi és nem
a tarsadalomfoldrajzi jelenségekhez kell igazitani a hatdrokat, 9sszhangban volt a korabbi
katonai foldrajzi munkdival (LYDE, L.—MOCKLER-FERRYMAN, A. F. 1905). (LYDE a fold-
rajz és a térképezés haborus id6kben vald fontossdgat hangsilyozta ez id6 t4jt [HOLDICH,
T.—LYDE, L. 1915; BELLOC, H. 1915]). Hasonl6 alldsponton volt a jové Eurépdjanak hata-
rait illetSen is (LYDE, L. 1915). igy irt err6l Some Frontiers of To-morrow c. munkajéban:
~minden mdsnak a kulcsa Magyarorszdgon van, ahol az orszdg természetfoldrajzi alapja
nagyon egyszerii, de a politikai iigyek bonyolultak” (LYDE, L. 1915, p. 82). A természetes
hatdrok kitiintetett szerepérdl vallott nézetét Nagy-Britannia hatarkérdésekben elsé szamui
szaktekintélye is osztotta.

THOMAS HOLDICH egész munkdssagat a természetes hatdrokon nyugvé politikai hatdrok
térképezésének szentelte (Afganisztdnban, Beludzsisztinban, az Andok Kordillerdiban), és
nyugdijba vonulva irta meg az élettapasztalatait a hdboru alatt. A Political Frontiers and
Boundary Making (1916) c. konyve ezeknek az {rasoknak a soraba illeszkedik. Masokhoz
hasonl6an HOLDICH is a hdbortba siillyedt Eurépardl és az elkovetkezd béke lehetdségé-
rol irt. Azon az dllasponton volt, hogy két alapvetd feltételt kell teljesitenie a ,,fudomd-
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nyos alapon megvont nemzetkozi hatdrnak.” ,,Mindenekeldtt elvdlaszto szerepe legyen
a hatdrnak, mdsrészt olyan elhelyezkedésii legyen, ami az ott éld emberek akaratdnak is
megfelel” (HoLDICH, T. 1916, p. 286). A hatdrok HOLDICH szdmadra természeti elemeket:
hegygerinceket vagy katonailag védhetd topografiai elemeket jelentettek: ,,Védhetdség, azaz
napjainkban elésorban a tiizérségi folény megteremtése, ez a legfontosabb” (HOLDICH, T.
1916, p. 288). Ez mindenképpen igaz is volt a 20. szdzad elején, miel6tt a repiilégépek beve-
tése orokre megvaltoztatta volna a hadviselést. ,,Csak kevés tudomdnyos alapon nyugvo
hatdrt taldlunk Europdban” (HOLDICH, T. 1916, p. 286), ami val6ban megfelelt ezeknek
az elveknek. Mintha a jovobe ldtna, a keleti térségekben varhat6 védltozdsokat emelte ki:
,,K0zép-Eurdpdban lesz a legnehezebb ezeknek az elveknek az érvényesitése. A nehézsé-
gek eredete azoknak a nemzetiségeknek az dsszekeveredésében rejlik, amelyek ellendlltak
az asszimildcionak. ... Ez a keveredés a nagy teriiletii orszdgok foldrajzi felépitésének
koszonhetd: nincsenek olyan természeti foldrajzi gdtak, amelyek a tobbirdny népesség-
mozgdst megakaddlyoztdk volna.” (HOLDICH, T. 1916, p. 293). Lengyelorszdg ,,a legkomp-
lexebb”, ,,Kozép-Eurdpa kiizddtere, a teriileti vitdk legvalosziniibb helyszine” (HOLDICH,
T. 1916, p. 295). Magyarorszdg sorsdn azonban nem kell sokat toprengeni: ,,Magyarorszdg
egy olyan dllam, ami nem érdemel szimpdtidt: sem ellenségként a mostani hdbort idején,
sem pedig békeiddben mint a kisebb nemzetiségek zsarnoka” (HOLDICH, T. 1916, p. 302).

Az RGS-en beliil persze kiilonboztek a vélemények a hatdrok kialakitdsat illetGen.
HoLbicH egész életén keresztiil hangoztatott nézete a hegygerincekrdl és a katonai védhet6-
ségrol (Magyarorszag szdmdra ez nyilvdnvaléan a Karpatok hatarat jelentette volna), tovdbba
az a meglatasa, miszerint itt a jovGbeli hatdrmegvonds az etnikai kérdések miatt kiilondsen
nehézkes, csak egy volt a sok vélemény koziil. A hdbord végén irt munkajiban (ekkor mar
az RGS elndke volt) HOLDICH fel is adta a természetes hatdrokkal kirajzol6d6 magyar nem-
zetdllam idedjat: ,,akdrhol is hiizédjanak majd az vj hatdrvonalak, nincs esély arra, hogy
markdns természeti akaddlyokhoz legyenek kotve” (HOLDICH, T. 1918, p. 118). (A konyvrol
KocGurtowicz KAROLY irt részletes kritikat a Foldrajzi Kozleményekben [1919].) LYDE tovabb-
ra is ragaszkodott a természetes hatdrok elképzeléséhez (leginkabb a folyoknal meghizott
hatdrokhoz), de HOLDICH-n4l kompromisszumkészebb volt. WALLIS és HINKS az etnikai
elhatdrolds mellett tette le a voksat. A parizsi targyaldsokon mar ez az elgondolds dominalt.

Nem csak az RGS-ben, hanem az admiralitds tengerészeti hirszerzési osztalyin
(Naval Intelligence Department) is foglalkoztak Magyarorszag jovojével. Itt a readingi
University College foldrajzprofesszora, HENRY DICKSON irdnyitotta a foldrajzi adatgydij-
t0, térképezd munkat. A hadiigy és a haditengerészet szimara, majd a békekonferenciara
osszedllitott, bizalmasan kezelt, titkositott elemzések, atlaszok, kézikonyvek készitésébe
— mésokkal egyiitt — HINKS, MCFARLANE, RUDMOSE BROWN és WALLIS is bekapcsolddott.
A Magyarorszagot, els6sorban a nemzetiségi viszonyokat bemutatd, belsé haszndlati
atlasz szerkesztésében az oroszldnszerep minden bizonnyal a kérdés szakért6jévé valo
WaLLIsnak jutott (Naval Intelligence Department 1919). WALLIS ekkor mar nem csak az
RGS-ben és brit féorumokon mutatta be a magyarorszigi etnikai kérdéssel kapcsolatos
allaspontjat, hanem az Amerikai Foldrajzi Tarsasag (AGS) folydiratdban is irt errdl tanul-
manyt (WALLIS, B. 1917), kés6bb pedig egyes részletkérdéseket is elemzett a BOWMAN
irdnyitdsaval miikodé lapban.

Az amerikai Inquiry geogrdfusanak, DouGLAS W. JoHNsONnak BowMANhez irt levelé-
b6l (2020) kideriil, hogy az informdacidcsere a brit és az amerikai geografusok kozott mar
a béketargyaldsok el6tt élénk volt. Az 1918. mdjus 9-én keltezett (€s a 2020-as emlékévben
magyar nyelven is megjelent) forrdsban JOHNSON beszamolt az 1918 dprilis-méjusi londoni
utjardl, amelynek sordn felkereste a foldrajzi hirszerzéssel foglalkozé brit szervezeteket.
Ennek keretében taldlkozott HEDLEY-vel és OGILVIE-vel (a brit vezérkar foldrajzi csoport-
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jaban (GSGS)), Dicksonnal és WaLLisszal (Naval Intelligence Department), illetve az
RGS vezetdivel HOLDICH-csal és HiNKSszel. Magyar szempontbdl a WALLIsszal folytatott
megbeszélése a legfontosabb, amelynek sordn megvitattdk WALLIS etnikai térképeit, és
JOHNSON engedélyt kapott arra is, hogy ezekr8l masolatot készitsen. HINKS cserébe azt
kérte, hogy az Inquiry is biztositson hozzaférést a brit kollégdknak a hasonl6 bizalmas ame-
rikai anyagokhoz (JOHNSON, D. 2020, pp. 203-204). GLANT TIBOR (2020, p. 31) véleménye
szerint ez a brit—amerikai informacidcsere magyardzza, hogy az Inquiry osztrdk—magyar
csoportja 1918 nyarat6l mar nem folytatta a kordbban megkezdett statisztikai adatelem-
z€st. Az amerikaiak valésziniileg magas szinvonaliinak taldltdk a Londonban beszerezett
anyagokat, és elfogadtdk a brit dlldspontot, azaz a magyarorszagi nemzetiségi ligyekben
elssorban WALLIS véleményét.

Ebbdl a rovid éttekintésbol lathatd, hogy a brit foldrajz Magyarorszag-képe a béketdr-
gyaldsok megkezdése el6tt nem volt ugyan teljesen egységes, de Osszességében inkdbb
negativ volt. J6 dokumentalt, hogyan veszitette el a brit kozvéleményben Magyarorszig
korabbi kedvez6 megitélését mar a hdbort kitorése el6tt (JESZENSZKY G. 1986), és tigy tlinik,
hogy a foldrajzosok is osztottak ezt az elitéld véleményt. Hidba biztak a magyar geografu-
sok a foldrajzi érveik erejében, a személyes kapcsolataik segitségében, a magyar teriileti
integritds megdrzésének nem maradt tdimogatdja a kérdésben megszdlalo brit geografusok
kozott 1918 6szére. Eltértek a vélemények abban is, hol hizédjanak az 4j magyar hatarok,
és nem volt egyetértés abban sem, hogy a nemzetiségi vilasztévonalakat vagy a természe-
tes hatdrokat kovesse majd az dj orszdghatér, de ahogy a brit (és az amerikai) kiilpolitika
lemondott az Osztrak—Magyar Monarchia bels6 megreformalasarél és tovabbi fonntarta-
sardl 1918 derekan (JESZENSZKY G. 2019), igy a békeel6készitésen dolgozé tuddsok sem
szdmoltak mdr a régi orszdghatdrok megmaradaséaval.

Hatdrmegvonds hdboriiban és békében:
ALAN OGILVIE pdrizsi és londoni munkdja

ALAN OGILVIE €s WALTER COOTE HEDLEY mar azel6tt ismerték egymadst, mielStt a pari-
zsi és londoni k6z6s munkat elkezdték volna. El6sz6r akkor talalkoztak, amikor OGILVIE
1914 juliusadban az RGS-ben a természeti foldrajz és a térképészet kapcsolatardl tartott
elbadast (OGILVIE, A. 1915a). HEDLEY ekkor a brit vezérkar foldrajzi csoportjanak (GSGS)
a vezetdje volt, OGILVIE pedig a foldrajz egyik el6addja Oxfordban, és éppen a Moray Firth
partvidékének természeti foldrajzat feldolgozé kutatdsat fejezte be (WITHERS, C. 2010b).
OGILVIE 1915-6s tanulmanya fontosabb, mint a témdja alapjan elsére gondolndnk. A termé-
szetfoldrajzban és dltaldban a foldrajzi kutatdsokban a térképek fontossagat hangstlyozva,
OGILVIE arra hivta fol a figyelmet, hogy a geomorfoldgiai kutatémunkdnak komoly akada-
lya, hogy a kiilonb6zé méretaranyu térképeket nehéz beszerezni, ezek dltaldban dragak, és
a kiilonboz6 brit térképkibocsatd intézmények kozott alig van koordindcié. OGILVIE geo-
morfolégiai kérdésekrol irt szakmai anyaga tiikrozi a WILLIAM MoRIs DAavis morfolégiai
mddszerei irdnti komoly érdekl6dését (ami akar az 1912-es transzkontinentalis utazas
hatdsa is lehet), de nekiink most fontosabb a brit katonai térképezési hivatal, az Ordnance
Survey felé megfogalmazott kritikdja. Az eléaddst kovet6 vitdban mind HOLDICH, mind
HINKS egyetértettek abban, hogy Ordnance Survey-nek, a GSGS-nek, és a foldrajzi tarsa-
sdgoknak (mindenekel6tt az RGS-nek) tobbet kellene tenni azért, hogy kiilonb6zé célok-
nak megfeleld térképeket allitsanak el6.

HEDLEY 1915 juliusaban vette fel a kapcsolatot OGILVIE-vel a GSGS-nél végzendé munka
tigyében. OGILVIE napldjaba ezt a megjegyzést irta: ,,Ma a megbeszélt idépontban taldlkoz-
tam W. C. HEDLEY ezredessel, aki felkért, hogy térképészként dolgozzak a Kozel-Keleten.
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Igent mondtam” (OGILVIE, A. é.n., 1915. julius 9.). Ekkor OGILVIE mér Franciaorszagban
volt, és a 7. londoni tiizérezrednél teljesitett szolgélatot. A kozvetlen felettesének, a hir-
szerz fécsoport 6rnagydnak, DUNNINGTON JEFFERSONnak irt levelében OGILVIE részlete-
sebben (és sajit képességeit szerényen kisebbitve) szdmolt be a rd varo térképészeti mun-
karol: ,,HEDLEY hatdrozottan kozolte, hogy a Kozel-Keletre kiild térképezési feladatokra,
mivel engem gondol a legalkalmasabbnak erre munkdra” (OGILVIE, A. 1915b). Valéjaban
1915. méajus 30-4n OGILVIE maga jelentkezett hirszerzési feladatokra. Abban bizott, hogy
foldrajzi szaktuddsa, francia és német nyelvismerete (Pdrizsban és Berlinben is tanult
a hdboru kitorése el6tt) kvalifikdljak erre, nem is emlitve a fontosnak vélt specidlis képes-
ségét: ,,Tudok motorbiciklit vezetni, bdr szerelni sohasem szereltem” (OGILVIE, A. 1915b).
Ezek a forrasok meger6sitik, hogy az id6 tdjt az RGS és GSGS a Kozel-Keletre fokuszalt
(HEFFERNAN, M. 1996), és ravilagitanak arra is, miért OGILVIE kertilt az GSGS latékorébe.

OGILVIE azonban sohasem jutott el a Kozel-Keletre. A parancsot megvaltoztattdk, és
Szalonikibe rendelték, a Szaloniki Expediciés Haderd vezérkaranak térképezd csoportja-
hoz. Ez a munkdja a kordbbi feldolgozdsokban felderitetlen maradt (WITHERS, C. 2010b),
pedig kozvetlen kapcsolata van a pdrizsi szerepvallaldsaval és az 1922-es konyvével. A sza-
loniki térképészeti csoport négy szekcidra oszlott: terepi felmérés, a felmérések eredmé-
nyeibdl a térképek megrajzoldsa, ,,térképek sokszorositdsa a harcolo csapatok szdmdra”
és a térképek helyesbitése. OGILVIE volt a parancsnoka térképeket sokszorosité szekcidnak,
amit a féhadiszallas mellett, egy liresen 4116 kavéhdzban rendeztek be. A munka a térké-
pek szinezésétdl, a harcallaspontok, frontszakaszok feltiintetésétdl a kinyomtatott térképek
ellendrzéséig terjedt. A haszndlt szinek szamatdl fiiggéen naponta 500-2300 térképlap
késziilt el. A brit nyomdatechnika nem volt a legmodernebb: ,,a 45 éves gép dllando javitdst
igényelt, és mindig gond volt a regiszterrel”, de még igy is jobb volt, mint ami a szovetsé-
geseik rendelkezésére allt. OGILVIE csoportja egyarant kisegitette a térképez6 munkaban
a francidkat és szerb hadsereg topografiai csoportjat (OGILVIE, A. 1916). 1917 janudrjaban
a négy szekcidt egyesitették, és ez lehetdséget adott OGILVIE-nek arra, hogy a térképké-
szités tobbi teriiletén is tapasztalatot szerezzen, majd 1917 februdrjdban arra utasitottak,
hogy utazzon Romadba: olasz szakértok segitségével a 1égifotozasnak a térképezésben
val6 felhaszndlasrdl kellett tdjékozodnia. Amikor 1918 mdrciusdban HEDLEY a GSGS-be
val6 athelyezését rendelte el, nem volt kérdéses, hogy a brit geografusok koziil OGILVIE
rendelkezett a legnagyobb gyakorlati tuddssal a térképkészités, a térképek sokszoritdsa és
a hatdrmegvonads terén, és 6 ismerte legjobban a térképek meggy6z6 erejét.

Néhény nappal az 1918. november 11-i fegyversziinet utdn OGILVIE tuddsdra mdr udjra
sziikség volt. HINKSnek, a tarsasag fétitkardnak kiildott levelében azt irta, hogy a Mace-
doéniardl tervezett tanulmanydnak a bekiildését eldrelathatdlag el kell halasztania, mert
Lugyan még nem biztos, de valosziniileg kiilfoldre kell utaznom a pdrizsi béketdrgyaldsok
idejére” (OGILVIE, A. é.n., 1918. november 13.). 1919. februdr 6-an OGILVIE és HEDLEY részt
vettek az elsé iilésen a ,,Nagyhatalmak és Belgium Kiildottségei Geogrdfus Képviseldinek
Konferencidjdn”, ahol ,,a hatdrozatokat még nem véglegesitett formdban térképre vitték,
hogy a békekonferencidn bemutathatok legyenek; ehhez bizalmasan az 1:1 millios térké-
pet és mds térképeket bocsdjtottdk a foldrajzos szakértdk rendelkezésére” (OGILVIE, A.
é.n., 1919. februdr 6.). Erre a szervezetre utalt OGILVIE ,,Central Geographical Committee-
ként” (Kozponti Teriileti Bizottsdgként) a Boundary Settlementben (OGILVIE, A. 1922, p. 6).
Ugyanaznap ezt irta HINKS-nek: ,,Itt nagyiizemben zajlik a munka, ami azt eredményezheti,
hogyha az Eg is iigy akarja, akkor a békekonferencia rivid és egyszerii lesz.” (OGILVIE,
A.én., 1919. februdr 6.). A munka azonban olyan hatalmasnak és bonyolultnak bizonyult
(ahogy ezt 1922-bdl visszatekintve meg is irta), hogy HEDLEY és HINKS engedélyének elnye-
rése utdn bevonta a feleségét is a feladatokba: EVELYNnek az RGS konyvtardban kellett
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anyagokat osszedllitania, amiket azutdn tovébbitott a férjének Parizsba. Emellett rendsze-
resen konzultalt HINKSszel, el6addsokat hallgatott, HOLDICH-csal és KELTIE-vel vett részt
megbeszéléseken (KELTIE-t még Oxfordbdl ismerte) (OGILVIE, A. é.n., 1919. februar 26.,
1919. marcius 27., 1919. méjus 8., 1919. méjus 29.) Kés6bb pedig Parizsba utazott, hogy
a férje munkajat a helyszinen segitse.

OGILVIE napldja 1919. februdrjatdl kezdve a munkdjara vonatkozé sziikszavi megjegy-
zésekkel van tele: ,,H. NICOLSONt ldttam el informdciokkal a gorog—albdn hatdr iigyé-
ben” (HAROLD NICOLSON a brit delegicié tagja volt) (OGILVIE, A. é.n., 1919. februar 13.);
»Lengyelorszdg Uj térképnek tervén dolgoztunk™ (OGILVIE, A. én., 1919. februar 14.);
»Albdnia, Szerbia és Bulgdria hatdrainak megvondsa” (OGILVIE, A. €.n., 1919. februar 19.);
»A Trdkidban hiizodo stratégiai fontossdgi gorog—bolgdr hatdrt amennyire csak lehet
a nemzetiségi hatdron probdltuk megrajzolni. A tervezetet HAROLD NICOLSONnak nytijtottuk
be” (OGILVIE, A. é.n., 1919. februdr 21.). A munkatempé kés6bb sem csokkent: ,,Mdrcius
4-én, kedden egész nap a hatdrokkal foglalkoztunk.” Magyarorszégot el6szor 1919. marcius
6-4n emliti meg a naploban. Az aznapi megbeszélésen JOHNSON €s DE MARTONNE, valamint
egy olasz diplomata és OGILVIE vett részt, a téma pedig ,,a csehszlovdk—romdn—magyar
hatdr volt”. A kovetkezd este OGILVIE CvUiCet, a délszlav delegacio foldrajzos szakértgjét
hivta megbeszélésre. 1919. marcius 16-dn, vasarnap linnepi ebéden taldlkoztak az 1912-es
amerikai transzkontinentalis utazas résztvevoi, tobbek kozott DE MARTONNE, GALLOIS,
DEMANGEON, BRUNHES, BOWMAN, JOHNSON és OGILVIE. Ezutdn &prilis elejéig OGILVIE
,»a jugoszlav hatdr tigyein” dolgozott (OGILVIE, A. é.n., 1919. 4prilis 3.). ,,Lengyelorszdg
déli hatdra és a meanderezd folyok” irta a napléjdba éprilis 7-én, majd pedig méjus 15-én:
,,e8ész nap Magyarorszdg és a galiciai fegyverletétel kérdésén dolgoztunk™.

Ezek a bejegyzések jol illusztraljak a munka természetét és intenzitdsat, azt a feszitett
menetrendet, amire OGILVIE a Boundary Settlementben is utalt. Tovabbi érdekességek is
kiolvashaték azonban a naplébol. Akdrmilyen elfoglalt is volt OGILVIE Pdrizsban, azért
taldlt id6t arra, hogy a sajat kutatdsait is folytassa. Még 1912-ben vagott bele a glacidlis
morfolégidval foglalkozé vizsgalataiba, és Parizsban PIERRE RABOT-val is tudott ebben
akérdésben konzultdlni. A Macedonidval kapcsolatos kutatdsa pedig kétségkiviil a szaloni-
ki ,terepmunkdjanak” és a parizsi hatdrmegéllapit6 és térképezé munkdjanak gyiimolcse.
OGILVIE a macedon kutatdsat 1919. marcius 24-én mutatta be az RGS-ben (tehat amikor
Périzsban is a munka sfirijében volt), s a tanulmdny mar a kovetkezd évben meg is jelent
(OGILVIE, A. 1920). BowMAN felkérésére egy hasonlé témdjui cikket az AGS folyéiratdban
is publikélt (OGILVIE, A. 1921). OGILVIE elnézést kért HINKS-t6] a kutatdsi anyaggal valé
késlekedése miatt: ,,bdr nem akarok biinbakokat keresni, de jelenleg igazdbol a békemii
kovdcsainak a kezében vagyok” (OGILVIE, A. é.n., 1919. majus 22.). Ekkor OGILVIE mar f6ként
HAROLD TEMPERLEY-vel, illetve HEDLEY-vel és NicoLsONnal dolgozott egyiitt. Naplojanak
1919. méjus 24-én kelt bejegyzése szerint, TEMPERLEY egész délutdn azon vitdzott az olasz
delegicidval, hogy pontosan melyik hegycsicsokon jeloljék ki majd az wj hatdrt. Arra uta-
sitotta OGILVIE-t, ,,tegyen meg mindent, hogy tdvol tartsa az olaszokat a hegytetdktdl, és
ne adjon a keziikbe tdmaddsra alkalmas, katonailag elényos poziciokat” (TEMPERLEY, H.
1920, p. 427). Ugy tiinik, hogy a természeti foldrajzi adottsagoknak és a katonai védhets-
ségnek a szerepe (amit HOLDICH mindig is hangsulyozott) a hatdirmegéllapité munkédban
tovabbra is fontos volt (legaldbbis az olaszok esetében). TEMPERLEY hatkétetes History
of the Peace Conference c. konyvében is boségesen megtaldljuk OGILVIE keze munk4jat.
OGILVE négy térképet készitett az I. kotethez, hetet a I1.-hoz, és ahogy TEMPERLEY fogal-
mazott, OGILVIE volt felelSs ,,az 1., a Il. és a I1I. kotet foldrajzi tartalmdért” (TEMPERLEY,
H. 1920, II, p. v). A TEMPERLEY irdnyitdsa alatt végzett munka magyardzza meg, miért
kérte fol OGILVIE-t, hogy publikdljon a haboru alatt és utdn végzett munkdjardl. Ebbdl az
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Osztonzésben sziiletett meg a Boundary Settlement, ahogy erre OGILVIE is utal kdnyve
elészavaban (OGILVIE, A. 1922, p. iii).

Barmennyire is intenziv volt a béketdrgyaldsok munkdja, jutott id6 a tdrsasagi €let-
re is, amit a habord borzalmai utdn a kortarsak koziil tobben is elitéltek (MACMILLAN,
M. 2001, pp. 157-161). Temperley igy irt errdl: ,,Amikor szolgdlaton kiviil voltunk vagy
egyiitt étkeztiink, nem volt tilos az éppen szoban forgo iigyek megvitatdsa. S6t, ezek az
alkalmak minden szakértének pdratlan lehetdséget biztositottak, hogy az dltala vizsgdlt
részletkérdés kapcsoloddsi pontjait a tobbiekkel megbeszélje, és igy az adott kérdést
a békekonferencia egész problémahalmazdban jobban elhelyezze” (TEMPERLEY, H. 1920,
I, p. vi). El6fordult, hogy OGILVIE Ardbiai LAWRENCE-szel vacsorazott: ,,megbeszélés T. E.
LAWRENCE-szel Sziridrol és a sziriai igényekrdl” (OGILVIE. A. €.n., 1919. februdr 18.), majd
marciusban mar Londonban az RGS-ben taldlkoztak tjra. Ha OGILVIE nem TEMPERLEY-vel
és NIcOLSONnal vacsordzott egyiitt, akkor legtobbszor a tobbi delegacié foldrajzos szakér-
tGivel ilt asztalhoz: DE MARGERIE-vel, BOowMANnal, JOHNSONnal. ,,Végig pletykdkkal szo-
rakoztatott minket”, emlékezett vissza TEMPERLEY-vel eltoltott vacsorara EVELYN OGILVIE
(OGILVIE, E. é.n., 1919. junius 16.). A 2019. mdjus 29-i munk4rdl ezt irta ALAN OGILVIE a nap-
16jaba: ,,Egy hosszii nap a békeszerzddés tigyeirdl. Délutdn a Quai d’Orsay-ban. Ausztria
déli hatdrdnak végsd megdllapitdsa és a Klagenfurti-medencében népszavazds elrende-
lése. A ,,négyek” (WOODROW WILSON, LLOYD GEORGE, GEORGES CLEMENCEAU, VITTORIO
ORLANDO, olasz miniszterelnok) reggel dontottek. A Kozponti Teriileti Bizottsdg iilésén
nyilvdanvalovd vdlt, hogy mivel a miniszterek tavol maradtak a ,,négyek” iilésétdl, ezért véle-
ménykiilonbség alakult ki dontésrdl. CvuiC-csel és a feleségével vacsordztam, GALLOIS, DE
MARGERIE és JOHNSON is ott volt. Vacsora utdn arrol beszélgettiink, jo lenne majd alapitani
egy nemzetkozi foldrajzi folydiratot vagy évkonyvet, amiben a nagyobb munkdk is megje-
lenhetnek. Olyasmit, mint a Petermanns Mitteilungen” (OGILVIE, A. é.1., 1919. m4jus 29.).

A kiilonboz6 nemzetek geogrdfusai a pdrizsi békekonferencidn lehet6séget kaptak,
hogy Eurdpa hatdrainak féleg etnikai, de helyenként természeti foldrajzi vonalakhoz
illeszked§ atrajzoldsanal a szakértelmiiket bizonyitsak — DE MARTONNE Romédnia, ROMER
Lengyelorszag, CvIIC Jugoszldvia, OGILVIE €s mdsok pedig altaldban az eurdpai hata-
rok esetében (PALSKY, G. 2002; GINSBURGER, N. 2016; LABBE, M. 2018). Munkéjukban
a kiilonbo6z6 alapelvek kozott kellett kompromisszumot teremteni, az etnikai elv kiemelt
érvényesitésével. OGILVIE Boundary Settlement c. kbnyve ezt a munkdt mutatja be. Még
BowMAN is bevallotta azonban, hogy a térképezd munka helyenként gyenge minOségii
volt. OGILVE-nek 1919 szeptemberében kiildott levelében (OGILVIE manchesteri kinevezé-
séhez gratuldlt), BowMAN megemlitette, hogy atkiild ,,néhdny alaptérképet és folyamatdb-
rdt, amiket itt az American Geographical Society-ben a békekonferencidhoz készitettek.
Ha haszndlod Jket, vedd majd figyelembe, hogy nagy sietséggel késziiltek, tobbségiiket
a szakmdban jdratlan rajzolok csindltdk, igy sok hiba lehet rajtuk” (BowMAN, 1. 1919).
A pdrizsi konferencia lehet&séget teremtett alapvet6 foldrajzi kérdések nemzetkozi meg-
vitatdsdra abban az id6szakban, amikor a diszciplina intézményi hattere Amerikaban és
Nagy-Britannidban éppen kiformalédéban volt (DUNBAR, G. 2001; MARTIN, G. 2015).
Amikor OGILVIE egyiitt dolgozott BowMANnal, JOHNSONnal és DE MARGERIE-vel a jovo
europai politikai foldrajzanak megrajzoldsan, egytittal azt is 14tnia kellett, hogy a korabeli
brit foldrajz hidnyossdagokkal kiizd.

Intézményi kiilonbségek, személyes lehetdségek

1919. 4prilis 2-4n, egy ,,csendes napon”, a Bois de Boulogne-ban tett hosszi séta utdn

OGILVIE egy ,,privdt” megjelolésii levelet irt HINKSnek. A levél egy részében OGILVIE sze-
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mélyes dilemma4jat osztotta meg HINKS-szel: HENRY DICKSONtAI (aki a hdbord alatt az Admi-
ralitds tengerészeti hirszerzésének foldrajzi csoportjat vezette, civilben pedig geografus és
meteoroldgus volt) megtudta, hogy Oxfordban egy foldrajzos docensi dllast fognak kiirni,
amire szivesen palydzott is volna. OGILVIE amiatt aggddott, hogy ha a pdlydzata sikeres lesz,
akkor lehet, hogy a barétjat, az Oxforban tanité H. O. BEcKITet iiti el az el61éptetéstol. (Végiil
BECKIT kapta meg a kinevezést). De ez csak egy bevezetés volt levele valddi iizenetéhez:

»Bizonydra emlékszik arra a beszélgetésiinkre, amit a foldrajz kozvetlen dllami kor-
mdnyzati szerepvdllaldsdrol folytatottunk. Naprol napra erdsodik az a meggydzddésem,
hogy egy ilyen szervezet az 0sszes minisztériumnak haszndra lenne. Remélem, hogy Lord
CURZON és AMERY benyiijtia a kormdnynak ezt a tervezetet, és valosziniinek tartom, hogy
az RGS-t6lis fognak hivatalos véleményt kérni. Teljesen nyilvdnvalo, hogy a Tdrsasdggal
valo valamilyen egyiittmiikodés elengedhetetlen lesz a szervezet miikodtetéséhez, és az
is biztos, hogy a tervezet elfogaddsa esetén egy vagy tobb geogrdfusra is sziikség lesz.
A geogrdfusoknak (vagy legaldbbis egyikiiknek) rdaddsul jo kapcsolatteremtd képesség-
gel kell rendelkeznie, hogy a mindennapi munka sordn a kiilonbozdé minisztériumokkal
érintkezésbe tudjon lépni: a jo diplomdciai érzék elengedhetetlen. Sokat gondolkodtam
mostandban ezen a dolgon, és dszintén mondom, anélkiil, hogy eleve erre a kovetkeztetésre
akartam volna kilyukadni, arra jutottam, hogy nincs ndlam alkalmasabb erre a pozicio-
ra. [...] Az tény, hogy a Londonban és itt Pdrizsban végzett munkdm elég jo bepillantdst
engedett abban, hogy a kiilonbozdé minisztériumoknak mire van sziiksége, és jol ldtom
a jelenlegi tendencidkat is (OGILVIE, A. 1919).

Nem tudjuk pontosan, mikor zajlott le OGILVIE és HINKS kozott a levélben emlitett kordb-
bi beszélgetés. HINKS és HEDLEY 1919. janudr elején mar leveleztek errdl. HINKS egy ,,iij
Geographical Department” javaslatdnak lehet6ségét korvonalazta,a Memorandum benyuj-
tasat pedig ,,személyes felel6ségének” nevezte. A karacsonykor elkészitett Memorandum
kapcsan viszont HINKS még dvatos volt: ,,nincs még itt az idd, hogy errél az RGS elnokével
és vdlasztmdnydval tandcskozzunk” (HINKS, A. 1919). A memorandum egy ditum nél-
kiili gépiratként maradt meg (,,A kormdnyzati felhaszndldsra szdnt foldrajzi informdciok
gytjtésének és feldolgozdsdnak fontossdgdrol”), és ravilagit arra, milyen hidnyossagokkal
kiizdott a korabeli brit foldrajz a habort, majd a béke idején.

A brit vezérkar foldrajzi csoportja (GSGS) kitlinen oldotta meg feladatat a habord
alatt, de a katonai térképezésért felel6s Ordnance Survey (OS) ,,nem tudott hasonlo szin-
vonalu dltaldnos foldrajzi munkdt végezni”. A brit katonai hirszerzés foldrajzi részlegei
erGsen tamaszkodtak az RGS-re. ,,A sok djonnan feldllitott csoport kézott nagy volt az
dtfedés és emiatt az erdforrds-pazarlds a kormdny dltal igényelt foldrajzi kézikonyvek,
illetve szakmai anyagok elkészitésénél, a hdbori alatt és a béke-elGkészité munkdban
egyardnt”. Az RGS ugyanakkor a brit foldrajzi koordinacié jél miikod6 koézpontja volt:
»A Tdrsasdg ald rendelt Foldrajzi Kormdnyiroda feldllitdsa a természetes tovdabbfej-
lesztése lenne azoknak a szolgdlatoknak, amelyeket a Tdrsasdg mindig is teljesitett, és
kiilonosen a hdbori négy évében az egész nemzet érdekében megtett” (HINKS, A. 1918).
A javaslat szerint az egyetemeket és a tudomanyos tarsasdgokat szintén be kellene vonni
ennek a szervezetnek a miikodésébe. Val6jaban ezek OGILVIE Otletei és tervei voltak, és
a sajat tapasztalatibol fakadtak. A felsébb hatésagok elé terjesztésiik HINKS dolga lett
volna, de a nehezen megnyert hdbort kdvetkezményeként és a rossz id6zités miatt (1918
kardcsonya) ez végiil nem tortént meg.

Mindez szorosan kotddik a parizsi béke-el6készitd, térképezd és hatarmegallapité mun-
kahoz is. OGILVIE egyrészt a béketargyaldsok vezeto brit geografusaként, masrészt korabbi
tapasztalataibdl fakadéan mindenki masndl pontosabban tudta, hogy milyen fajta foldraj-
zi munkat lehetne a kormdny szdmadra (vagy a kormany egyik iroddjaként) elvégezni. Az
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RGS koordindlta az 1:1 millids térkép projektjét Nagy-Britannidban. A Magyarorszagrol
Parizsban és Londonban készitett térképek ebbdl a projektbdl kiindulva, annak tovabbfej-
lesztéséhez kapcsolddva jottek 1étre. Londonban WALLIS, LYDE és HOLDICH mar 1915-t61
(éppen Magyarorszag példajan) értekeztek az eltéré modszertannal készitett térképekrdl és
az eltérd elvek alapjan meghizhat6 politikai hatarokrol. 1919-t61 kezdve pedig Parizsban
ugyanez a munka folytatddott: Magyarorszag térképezése, hatdrainak 4trajzoldsa mar az
4j eurdpai teriileti rendezés része volt.

OGILVIE HiNksnek kiildott levele egyszerre mutatja meg személyes ambicioit és a kiilon-
boz6 kormdnyzati intézmények foldrajzi munkdjdval valo elégedetlenségét. HINKSnek
HEDLEY-hez irt levele és OGILVIE siirgetésére elkészitett memoranduma viszont arra is rdmu-
tat, amikor Eurdpa hatdrait atrajzoltak (a legutoljara és legdrasztikusabban Magyarorszag
hatdrait), akkor a brit foldrajzosok korében nem volt dltaldnosan elfogadott vélemény az
egész folyamatrol, az dj hatdrok jellegérdl az intézményi koordinaciordl és a sziikséges
térképezésrdl.

OGILVIE 1915-6s tanulmédnydnak megjegyzései a térképezésrdl €s a brit foldrajzi intéz-
mények kozotti koordindciordl mar elére jelezték a gondokat: a brit geografusok kozti
véleménykiilonbségek kitapinthatok voltak. Nagy-Britannia vezetd geopolitikusa, HALFORD
MACKINDER a foldrajzot mindig is dllamvezetés szolgdlatdban képzelte el (MACKINDER,
H. 1919; PARKER, W. H. 1982). Ot mégsem vontdk be az 1918 utdni hatdrmegvonds tényle-
ges munkdjaba (KEARNS, G. 2009), ez megmaradt az RGS-ben HINKS, LYDE és HOLDICH
felségteriiletének, Parizsban brit részr6l OGILVIE-nek és HEDLEY-nek, amerikai részrol
pedig BowMANnek és az AGS-nek. HINKS az RGS-ben ellentmondast nem t{ir6 vezetési
stilusdval €s a Tarsasdg folydiratanak, a Geographical Journalnek eréskezii f6szerkesz-
t6i irdnyitdsdval nem sok bardtot szerzett maganak. HEFFERNAN ir arrdl, hogy HINKS-et
megdobbentette BOWMAN folyamatos kérése az RGS 1:1 millids térképének és a GSGS
héborus térképeinek az dtaddsardl, a viszonyuk gyorsan megromlott, és ,,kolcsonos, élet-
hosszig tarto megvetéssé fajult” (HEFFERNAN, M. 1996, p. 521). A csillagisz képzettségii
HINKsS, aki a legtdbbre a precizitdst és a szabatossagot becsiilte, soha nem kedvelte meg
igazan a korban egyre fontosabba vald, ,,modern” tarsadalomfoldrajz dgazatait (WITHERS,
C.—FINNEGAN, D.—HIGGITT, R. 2006). BOWMAN még 1930-ban is giinyoldd6 szavakkal
irt OGILVIE-nek HINKSIOl: ,,Jut eszembe, biztos érdekel az friss hir, hogy néhdny itteni
geogrdfus keményen nekiment az RGS-nek a Geographical Journal jellege miatt. Rdnézésre
teljes gydzelmet arattunk. De biztos, hogy az oreg Hinks hajthatatlan marad — majd az
idd megmutatja, hogy sikeriil-e a Journalban valami tijba kezdeni” (BOwMAN, 1. 1930).
HINKs er6s kontrollja a Geographical Journal £616tt, BOWMAN és az amerikai delegéacio
irdnti ellenszenve, tovabba az elkotelezettsége, hogy az RGS-t tovabbra is megbrzi a legte-
kintélyesebb foldrajzi intézménynek (annak ellenére, hogy a hatirmegvondsokndl az RGS
vezetd személyiségei nem tudtak k6zos véleményre jutni) ahhoz vezettek, hogy azok a brit
geografusok, akiket az 4j Eurdpa érdekelt, mds férumot kerestek, hogy megkisebbedett
Magyarorszag helyzetét megvitassak.

A brit foldrajzosok és a magyar kérdés a British Association
for the Advancement of Science konferenciain (1915-1922)

A British Association for the Advancement of Science (BAAS) E (Foldrajz) Szekcidjanak
éves konferencidi a foldrajz fejlesztésének és népszertisitésének élénk forumai voltak, kiilo-
nosen a 20. szdzad elején. Az RGS szoros kapcsolatban éllt a kormdnyzati korokkel, népsze-

s s

riisit6 el6addsokat szervezett, timogatta a foldrajzi tanszékek felallitasat szamos brit egyete-
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men, de mégis valamiféle ,,tudomanyos valsaggal” kiizdott a 20. szdzad elején (WITHERS, C.
2010a, pp. 198-231). A tarsasag til késén szervezte meg a kutatdsi bizottsdgat, elhanyagolta a
tarsadalomfoldrajzot, hogy tovabbra is a felfedezésekrol szo16 el6adasokat és cikkeket része-
sithesse elonyben (legaldbbis a tarsadalomfoldrajzosok elsd generdcidja szerint). Ez részben
visszavezethetd arra, hogy HINKS, aki személyes ellenszenvet taplalt a tairsadalomfoldrajz
irdnt, nem engedte ki a kezéb6l a Geographical Journal irdnyitasat—1. BOWMAN megjegyzé-
sét az OGILVIE-nek 1930-ban irt levelébdl. Az 1930-as évek elejéig még mindig kitapinthatd
volt az, amit az RGS elnoke igy fogalmazott meg: ,,a Tdrsasdg hajlamos volt megfeledkezni
a foldrajz tdrsadalmi és oktatdsi oldaldrol” (WITHERS, C. 2010a, p. 223). Emiatt a kora-
beli foldrajzosok nagyra értékelték, hogy a NEWBIGIN szerkesztésében megjelend Scottish
Geographical Magazine sokkal nagyobb hangstilyt fektetett a kutatdsi eredmények publi-
kélasara, és a BAAS konferencidk pedig megfelel6 forumot biztositottak a szakmai vitdkra.

HINKS és WALLIS egyardnt tartott el6addst a BAAS 1915-6s manchesteri konferencidjan.
HINKS a tdrsasdg 4ltal gondozott 1:1 milliés térkép munkdlatairdl beszélt, WALLIS pedig
az etnikai térképezés nehézségeit mutatta be, illetve az eltéré modszerrel késziilt térképe-
ket hasonlitotta dssze az 1:1 millids térkép budapesti szelvényén (MCFARLANE, J. 1915,
p. 375). Az E (Foldrajz) Szekcio elnoke, H. G. LYONs irasban megjelent beszédében (a ha-
bord miatt nem tudta személyesen megtartani az eldaddst) azt hangsilyozta, hogy fold-
rajzi kutatdsokra van sziikség, illetve ,,a tudomdnyos foldrajz fejlesztésére” (Lyons, H. G.
1915, p.269). A hdbort nemcsak LYONS konferencia-részvételét akadédlyozta,hanem BAAS
miikodését is. A résztvevok szdma alacsony volt Manchesterben, HINKS szerint ,,meglehe-
tdsen furcsa, szinte élettelen konferencia volt”, ugyanakkor ,,mégis oriiltem annak, hogy
elmentem, mert igy személyesen is megismerhettem Miss NEWBIGIN?” (HINKS, A. 1915).
A részvétel Newcastle-ben is csekély volt 1916-ban, 1917-ben és 1918-ban pedig nem is
tartottak konferencidt (WITHERS, C. 2010a, p. 49). Magyarorszag és az atalakult Eur6pa
irdnti érdekl6dés csak az I. vildghdboru utdn djult meg.

MARION NEWBIGIN néhdny héttel a hdborud vége utdn mar publikdlta az 1918. novemberi
fegyverletétel foldrajzi fontossdgardl sz616 tanulmdnyat, aminek megéllapitdsai természe-
tesen az ideiglenességnek a jegyeit is magukon viselték (n. n. 1918). Altaliban Gvatosan
fogalmazott: ,,a fegyverletétel feltételeit dbrdzolo részletes térkép kozlése most még nem
lehetséges” (n. n. 1918, p. 441). Ugy tlinhet viszont, hogy NEWBIGIN olyan bizalmas infor-
mdcidkhoz is hozzajutott, amelyek akkoriban még nem voltak koztudomasuak, igy példaul
irt,,az osztrdk—magyar teriiletek kiiiritési vonaldnak pontos futdsdrol” sz616 javaslatokrol
(n. n. 1918, p. 443). Ha figyelembe vessziik OGILVIE fentebb kozolt informacidit a sajét és
tobbiek parizsi munkdjanak ddtumairdl (1919. februar—majus), valdszintitlen, hogy NEWBIGIN
biztosat tudott volna. Sokkal inkabb tiikrozte ez NEWBIGIN alapos kelet-kdzép-eurdpai tdjé-
kozottsdgat (NEWBIGIN, M. 1915a, 1915b), hallotta HINKS és WALLIS manchesteri el6addsait,
és maga is ismerte az etnikumok és nemzetiségek térképezésnek nehézségeit (NEWBIGIN,
M. 1917). (NEWBIGIN 1915-6s konyvérdl készitett recenzidjaban Teleki is elismerden {rt
a skot geografus kozép- és délkelet-eurdpai ismereteirdl és j6 meglatasairdl [TELEKI P.
1922].) Nincs arra utald bizonyiték, hogy NEWBIGIN taldlkozott volna OGILVIE-vel, és meg-
vitattdk volna az eurdpai hatdrok megvondsanak és térképezésének iigyét. Taldlkoztak
viszont az 1922-es BAAS konferencian Hullban, ahol NEWBIGIN mar az E Szekci6 elndke
volt, és az ,,uj tdarsadalomfoldrajzrol” tartott eldadast (NEWBIGIN, M. 1922b; 1923). LYDE,
MCFARLANE és RUDMOSE BROWN szintén azok kozott voltak Hullban, akikkel OGILVE
wtaldlkozott és beszélgetett” (OGILVIE, A. é.n., 1922. szeptember 22.).

NEWBIGIN az 1j Eurépa politikai foldrajzéval foglalkozott az elsé haboru utdni BAAS
konferencidn, 1919-ben, Bournemouth-ban, amikor a nacionalizmus és az ,,ij nemzet-
koziség” kérdéseirdl beszélt (NEWBIGIN, M. 1921). Szintén politikai foldrajzi problémat
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vélasztott az E Szekci6 elnoke LIONEL LYDE is, aki a folydkrol mint lehetséges nemzeti és
~nemzetkozi” hatdrokrdl tartott el6addst (egy régi témdjat felelevenitve ezzel). ,,Eldaddsom
tdrgydt még a békeszerzddés nyilvdnossd tétele eldtt vdlasztottam ki, mert szerettem volna
a foldrajzi hitvalldsomat az ,,amerikanizdlt” Eurdpa politikai foldrajzdval osszevetni”
(LYDE, L. 1921, p. 212). Hallgat6sagat arra emlékeztette, hogy ,,az elmiilt években min-
dig amellett foglaltam dlldst, hogy a folyokat érdemes politikai hatdroknak vdlasztani”
(LYDE, L. 1921, p. 213). LYDE kiemelte: nem akarja aldakndzni az etnikai alapelvet, ami
Trianonhoz és az 1j Eurépa hatdrainak megrajzoldshoz vezetett, de a habortibdl kildbol
vilag 4j nemzetkozi rendje mellett szall sikra. ,,Meg kell drizni a politikai és kulturdlis
egységekre épiild értékes soksziniiséget, de Ossze kell vonni ezeket egységeket. A cél az
egység és nem az egyformasdg” (LYDE, L. 1921, p. 213). LYDE beszéde értelmezhetd egy
madsfajta hatdrmegrajzoldsi alapelv melletti sikertelen kidllasként is: bizonyos, hogy az
eurdpai béketargyaldsokon résztvevd geografusok nem ezt az alapelvet vilasztottdk (de
az is biztos, hogy HOLDICH sem ezt szorgalmazta). Nem szabad azonban szem el6l tévesz-
teniink, hogy LYDE éppen egy olyan id6szakban tartotta meg a nemzetkoziség mellett
érveld eléadasat (ahogy NEWBIGIN, LYONS és masok is), amikor maga tarsadalomfoldrajz
is kiizdott azzal, hogy meghatarozza sajat kutatasi teriiletét, tartalmat, episztemikus hata-
rait. Egyformdn igaz ez Lengyelorszagra, a késobbi Jugoszldvidra, Roménidra, de éppugy
Nagy-Britannidra, az Egyesiilt Allamokra vagy éppen Magyarorszégra.

Hozz4juk hasonléan az E Szekci6 elnokeként JOHN MCFARLANE is a hdbort utdni eurdpai
berendezkedését vdlasztotta elnoki nyitdeldaddsa témdjanak BAAS cardiffi konferencid-
jan, 1920. augusztus 24-én (MCFARLANE, J. 1920). NEWBIGIN és OGILVIE 1922 el6tti sze-
mélyes kapcsolatara nincs bizonyitékunk (bar elképzelhetd, hogy NEWBIGIN tdmaszkodott
OGILVIE pdrizsi tapasztalataira az 1918-as tanulmanya és 1920-s konyve megirdsakor), az
viszont bizonyos, hogy MCFARLANE hallotta OGILVIE-t a témdardl beszélni. OGILVIE 1919
juniusdban fejezte be Parizsban a munkdjit, és a Manchesteri Egyetemre ment tanitani.
Rovid idejii volt a manchesteri adjunktusi palyafutdsa, viszont 1919. november 5-én a Man-
chesteri Foldrajzi Tarsasag szervezésében tartott egy eléadast ,,mintegy 40 f6s kozonség-
nek” ,,Foldrajz a békekonferencidn” cimmel (OGILVIE, E. é.n., 1919. november 5.). Azt
persze nem tudjuk megéllapitani, hogy mennyit meritett OGILVIE 1919-es el6addsabodl vagy
NEWBIGIN 1920-as konyvéb6l MCFARLANE a sajat el6addsahoz és tanulménydhoz, de ha
csupan végig tekintlink az éves konferencidkon elmondott elndki nyitébeszédek sordn,
amegjelent tanulméanyok, a konferencia-el6adasok listdjan, jol 1athatd, hogy a haboru utdni
eurépai berendezkedés és Magyarorszag irdnti érdeklédés er6s volt.

MCFARLANE érvelése vilagos volt: ,,Az eurdpai dllamok hatdrainak dtrajzoldsa
sordn a foldrajzi tényezdket nem vették olyan mértékben figyelembe, mint kellett volna”
(MCFARLANE, J. 1920, p. 217). MCFARLANE nem azokra a foldrajzi tényez&kre gondolt,
amelyek mellett HOLDICH tort ldndzsat — ,,a természetes védelmi vonalak” (MCFARLANE J.
1920, p. 218) —, hanem sokkal inkébb a népek onrendelkezési jogdt emelte ki, ami WILSON
Uj-Eurépa tervének is kozponti elemét képezte volna (MACMILLAN, M.. 2001; TOOZE, A.
2014; SEEGEL, S. 2018; BowMAN, 1. 1921). MCFARLANE szerint az etnikai alapd hatdrmeg-
vonds utolsé pillanatdban végiil eltekintettek ettdl az elvt6l. Nem az volt a gond, hogy tel-
jesen figyelmen kiviil hagytak a wilsoni elvet, hanem az, hogy egyenl6tleniil alkalmaztak.
Azt hiszem, hogy az igazi stabilitdst azokndl az eseteknél remélhetjiik, ahol az etnikai és
foldrajzi tényezdk a legnagyobb harmonidban vannak, és azok lesznek instabilak, ahol sem
a foldrajzi, sem az etnikai tényez6k nem kaptak megfeleld silyt” (MCFARLANE, J. 1920, p.
218). Lengyelorszag most ,.foldrajzilag gyenge”, Csehszlovékia ,,tobbféle szempontbol is az
Uj Eurdpa legérdekesebb orszdga” (MCFARLANE, J. 1920, pp. 221, 224). Magyarorszadggal
kiilon is foglalkozott MCFARLANE, a hatdrmegvonasnak az Alfold ,,hatalmas természe-
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tes régiojdra” €s ,,az azt 6vezd hegyvidéki tdjakra” gyakorolt hatdsa miatt (MCFARLANE,
J. 1920, p. 227). ,,A legtobb birdlat a békeszerzddések teriileti hatdrozatait a Magyar-
medencével valo bdandsmod miatt érheti. A foldrajzi alapelveket erdszakkal hdgtdk dt
annak a régionak a szétdaraboldsdval, ahol a magyarok tobbségben voltak, rdaddsul
ardnyuk a lakossdgon beliil novekvd volt”. MCFARLANE hangsilyozta: ,,Ez az egész hely-
zet az instabilitdshoz vezet. ... Eurdpdnak ezen a részén a Népszovetségnek nem kell majd
sokdig vdrnia a bajok kezdetére” (MCFARLANE, J. 1920, pp. 227-228).

MCFARLANE el6addsa nem maradt visszhang nélkiil a magyar geografusok korében sem.
A Foldrajzi Kozlemények 1922-es évfolyamaban FEST ALADAR kozolt alapos recenziét az
eléadds anyagabdl sziiletett részletes tanulmanyrol. A magyar recenzens az eurdpai szak-
mai kozhangulat megvaltozasat emelte ki MCFARLANE gondolatainak interpretaldsakor:
~Amint ldtjuk, a kiilfold elfogulatlan szaktuddsaiban mdr eléggé kialakult a haboru dltal
teremtett foldrajzpolitikai képtelenségek tudata. A mi foldrajzi tdrsasdgunkra vdr az a
fontos feladat, hogy ezt a tudatot kelld felvildgositdssal és adatkozléssel az érdeklddd
kiilfoldi tudomdnyos, korokben folyton ébren tartsa és erdsitse, az esetleges tévedéseket
helyesbitse és elleneink célzatos ferditéseit ellensiilyozza” (FEST A. 1922, p. 180).

Az 1j Eurépérdl és Magyarorszag szétdaraboldsardl a haborud utdni BAAS konferen-
cidkon megfogalmazott vélemények (akdr a fegyversziinet utdn [n. n. 1918], akar Trianont
kovetéen [LYDE, L. 1921; MCFARLANE, J. 1920] a korabbi, illetve mashol felvetett témak-
hoz kapcsolddnak: a hatdrmegvonds kiilonbozé lehetdségei, a nemzetiségi elv alkalmazdsa
Eurdpa uj hatdraindl. Feltlind médon nem volt egyetértés a hatdrok pontos futdsat, illetve
ahosszu tavu kovetkezményeket illetden. MCFARLANE igy Osszegezte a lezajlott eseménye-
ket: ,,Az j europai berendezkedés egy hatalmas kisérlet” (MCFARLANE, J. 1920, p. 232),
de sem &, sem masok nem voltak dertilatok a kisérlet jovdbeli sikerét illetGen.

Osszefoglalis

Kétrészes tanulmanyunkban azt mutattuk be, milyen szerepet jatszottak az I. vilaghabord
utdni eurépai hatdirmegvondsokndl egyes geografusok, illetve a foldrajztudomény egésze.
A levéltari forrasok feltardsa és a megjelent publikdciok elemzése sordn képet kaptunk
arrdl, hogy az 1910-es években a brit geografusok Magyarorszagrdl alkotott véleménye
(a nagy-britanniai kozvéleményhez hasonldéan) k6zombos vagy elitélé volt. Az utolséd
haborus évben, amikor a brit kiilpolitika mar elkotelezte magat a Monarchia felszdmola-
sa mellett, Magyarorszag teriileti integritdsdnak nem maradt tdmogatdja brit geografusok
kozott sem. Teleki Pl és munkatdrsai az 6sszeomlds kozepette dolgoztdk ki az orszag
egysége melletti komplex foldrajzi érvrendszert, és készitették el a meggydz6 erejii tér-
képeket. Hidba biztak azonban a nemzetkozi kapcsolatrendszeriik mozgdsitdsaban, a brit
kollégdknak cimzett személyes leveleik vdlasz nélkiil maradtak, és a szakmai anyagok,
térképek sem valtoztattdk meg a békekonferencia teriileti dontéseit. Valdsziniileg erre
lehet&ségiik sem volt, hiszen a békeszerzddések teriileti kérdéseiben az alapvet6 dontése-
ket nem a geografusok hoztdk, azokat a nagyhatalmi érdekek szabtdk meg. A tudomanyos
érvek sok esetben pusztin legitimécios eszkozt, retorikai municiét szolgéltattak a poli-
tikusoknak. A hatdrmegvonds alapelveit illetéen nem volt egyetértés a brit foldrajzosok
kozott a béketargyaldsok el6tt és a béketdrgyaldsok utdn sem, de a Magyarorszdggal kap-
csolatos allaspontjukban érzékelhet egyfajta valtozas: 1920 utdn tobben is sz6t emeltek
az Uj magyar hatdrok problémdi miatt.

A foldrajzosok részvételének feltardsa az 1920-as trianoni békeszerz6dés eldkészitésénél,
a sajatos foldrajzi termékek (az etnikai térképek) vizsgélata, a tandcskozdsok, megbeszélések
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helyszinének felderitése (pl. a parizsi hotelek, az RGS Londonban, a BAAS konferencidk)
atdgabb tudomanytorténeti kutatds szamadra is nyujtott tanulsdgokat. Az egyik ilyen tanul-
sag a kritikai és kontextualizalt életrajziras fontossdga (BARNES, T. 2001). Tanulmanyunk
megirdsandl kulcsfontossdgu volt OGILVIE kéziratos hagyatékanak feldolgozdsa, de az uj
Eurépa megalkotasdban részt vevok koziil masok is leirtdk sajat torténetiiket publikalt
vagy kiadatlan visszaemlékezésiikben (LANSING, R. 1921; BowMAN, 1. 1921; NicoLsoN, H.
1933; TEMPERLEY, H. 1920; CHOLNOKY J. 1998; FODOR F. 2016). A m4sik tanulsig a kiemel-
ked6 geografusok és a nemzetkozi kapcsolatrendszer szerepe a 20. szdzad eleji foldrajz
egyetemes és nemzeti kontextusdnak kiforméldsaban (SMiTH, N. 2003; SEEGEL, S. 2018).
A harmadik pedig annak bemutatdsa, hogy a geografusok lényegében az dllami térképezési
hivatalok feladatat lattak el Eurépa haboru utdni hatdrainak megrajzolaskor (BOWMAN, I.
1921; DHAND, O. 2018; SEEGEL, S. 2018). A brit foldrajz torténete irdnt érdekl6d6k szama-
ra ki lehet emelni, hogy a diszciplina kiformaléddsanak idészakdban a BAAS biztositotta
a megfeleld kereteket a vitdk lefolytatdsdra (WITHERS, C. 2010a).

Elemzésiink arra is rdmutatott, hogy a térképeken csak egyszerli vonalként meg-
jelend hatarok €s az ezeket kijelold békeszerz6dések, mas és mds dolgokat jelentenek
a kiilonboz6 embereknek. A magyarok és a magyar geografusok Magyarorszdg triano-
ni feldaraboldsat (akkor és most is) az eurdpai foldrajzosok békeel6készit6 tevékenysé-
gének keserli kovetkezményeként élhetik meg. A brit foldrajzosok, kiilonosen ALAN
OGILVIE, fontos szerepet toltdttek be ebben a béke-el6készitd folyamatban. Ahogy kuta-
tdsunkbdl kideriilt, ezt a szerepet nem értelmezhetjiik egyszeriien az elfogadott politikai
és foldrajzi alapelvek (ahogy 1922-ben OGILVIE fogalmazott, ,,az alappontok™) végrehaj-
tasaként, a személyes kapcsolatrendszer (Parizsban €s Londonban egyardnt), a hatarok
jellegérdl vallott eltérd vélemények, maga a hatdrmegvonds folyamata is befolydsolta
a végeredményt.

ARTHUR HINKS és ALAN OGILVIE egyetértett abban, hogy a brit foldrajzosok I. vilagh4-
borus szakért6i munkdjiat nem segitette, hogy a kormany a foldrajzi és térképez6 munkat
tobb eltér6 kvalitdsu szervezet kozott osztotta meg. Magyarorszag etnikai foldrajzi tér-
képezésének (és a lehetséges 1j hatarok kijelolésének) nehézségeivel mar 1915-ben szem-
besiiltek a brit geografusok. De mikozben Londonban WALLIS és HINKS az etnikai alapi
hatdrmegvonast gondolta a legjobbnak Magyarorszag esetében (ahogy 1919 februdarjitol
OGILVIE és az GSGS csoportja is Pdrizsban), addig az RGS mads tagjai, mdshova helyezték
a hangsilyt: LYDE a foly6kat, HOLDICH a domborzatot, a hegygerinceket tartotta idedlis
hatdrnak. Londonban a geografusoknak nem volt egységes véleménye a hatdrmegvonas
alapelveirdl és Magyarorszag hatarairol.

Parizsban mas volt a helyzet. Eur6pa hatdrainak feszitett iitemi 4trajzoldsa és a Kézponti
Teriileti Bizottsag szdmara a hatirmegvon6 munkardl készitett rendszeres jelentések mogott
latszolag egyetlen alapelv 4llt: a nemzetek onrendelkezésének joga és az etnikai alapi
Uj-Eurépa kialakitdsa. OGILVIE viszont 1922-es konyvében expliciten is kimondta, amit
1919 februdrja és mdjusa kozott megtapasztalt: az alapelvekhez nem ragaszkodtak kovetke-
zetesen, féleg akkor nem, ha azok egymassal is {itkoztek (pl. a vastiti, kozlekedési vonalak
futdsa vagy a gazdasdgi érdekek és az etnikai megoszlds titkdzése esetén). Magyarorszagon
rdadasul a nyelvhaszndlatra €piil etnikai lehatdroldst nem lehetett anélkiil alkalmazni,
hogy ne keriilt volna nagyon sok magyar anyanyelv{i ember a trianoni orszdghatdrokon
tdlra. OGILVIE hatdrokkal kapcsolatos munkdssdga nem zdrult le a GSGS-bdl valé kilé-
pésével, ahogy ezt a 1919. novemberi manchesteri el6adésa is bizonyitja. EVELYN OGILVIE
napléjaba azt jegyezte be 1920 juniusaban, mikdzben a New York-i koltozésiikhoz készii-
16dtek, hogy a férje TEMPERLEY szdmdra ,,a hatdrokkal kapcsolatos munkdn dolgozik”
(OGILVIE, E. é.n., 1920. junius 19.).
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Az 1. vildghdbord utdni brit béke-el6készitdé munka vizsgdlata kib&viti MICHAEL
HEFFERNAN korédbbi, az 1914-1918-as id6szakot feltdré eredményeit, és OGILVIE sajit
tapasztalatainak bemutatdsdval segit azt is megmagyardzni, hogy a brit foldrajz pozicidja
miért volt relative gyenge, €s miért volt a kiilonb6z6 brit intézmények térképezd munkdja
annyira egyenetlen. Nem annyira a brit foldrajz ,,ez idd tdjt dontden amatdr jellegét” 1atjuk
a hattérben meghtizédni (HEFFERNAN, M. 1996, p. 521), a kutatdsunk sokkal Osszetettebb
okokat deritett fel: er6sen eltértek a nézetek a kialakitand6 hatdrok jellegérdl, nem volt
egyetértés a megfeleld térképezési mdédszerekrol, s6t a térképekben is hidny mutatkozott,
és nem volt egységes dlldspont a politikai alapelvekr6l sem. Amikor az RGS tagjai kiilon-
bozdképpen foglaltak dllast az idedlis nemzeti hatarok iigyében, akkor a BAAS konfe-
rencidi teremtettek férumot ezeknek a kérdéseknek a nyilvdnos megyvitatdsara, s egyben
lehet&séget is adtak arra, hogy MCFARLANE, J. (1920) és LYDE, L. (1921) aggodalmuknak
adjanak hangot Eurépa 1918 utdni teriileti rendezése kapcsdn. Trianon drdmai volt, de
nem volt egyedi. HOLDICH azt emelte ki, hogy akdrmilyen médon rendezik at Eurépa hata-
rait, a kontinens mar soha nem lesz olyan, mint volt: ,,Taldn nincs egy nemzet sem Kozép-
Eurdpa és Perzsia kozott, amelyik pontosan ugyanazt helyet foglalja el, mint a hdboru
elott” (HoLpicH, T. 1918, p. ix). BowMAN hasonlé véleményt fogalmazott meg: ,,A nagy
hdbori kovetkezményei olyan messze hatok, hogy egyenesen egy uij vildgrol kell beszél-
niink” (BowMAN, 1. 1922, 1). Mindkett&jiiknek igaza volt.

J6 par évvel a parizsi munkédja utdn, az Edinburgh-i Egyetemen megtartott székfoglald
el6addsaban OGILVIE igy utalt vissza az dj hatdrokra és a hatdrok kialakitdsdban betoltott
szerepére: ,,Vildgosan ldtszik, hogy Eurdpa uj hatdrai nem tokéletesek” ,,Mindannyian
tudjuk, hogy ezeket a hatdrokat nem a béke nyugodt légkorében rogzitették, hanem akkor,
amikor a politika levegdje a torténelem legnagyobb viharzondjdban még mindig orvény-
lett” (OGILVIE, A. 1924, p. 74). OGILVIE ezzel egyiitt is ugy latta, hogy sziikséges volt
,»a foldrajz intenziv bekapcsoloddsa a hatdrmegvonds folyamatdba”, mert a modern fold-
rajztudomény éppen az ilyen ,,nagy kérdések” tanulmanyozdsdra hivatott, és a foldrajz
hasznos segitséget nyujt ezek jobb megértéhez (OGILVIE, A. 1924, p. 73).
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LAKOTELEPEK ESZTETIKAT ERTEKELESENEK KISERLETE
SZEGEDI MINTATERULETEK ALAPJAN

KARANCSI ZOLTAN HORNYAK SANDOR - SZALMA ELEMER
— KOROM ANNAMARIA — OLAH FERENC — HORVATH GERGELY

AN ATTEMPT AT THE AESTHETIC EVALUATION OF HOUSING ESTATES
BASED ON SZEGED SAMPLE AREAS

Abstract

The aesthetics of landscapes and the environment has not received considerable research
attention. The main reason for this is that aesthetic evaluation contains too many subjective
elements, which is not always compatible with the cold rationalism of researchers. Despite this,
researchers regularly comment on the aesthetics of urban environments. This is not accidental.
There is a connection between the aesthetics of phenomena and the decision-making with regard
to them. The aesthetic appearance of an area affects millions of decisions regarding investments,
tourism destinations, or the choice of dwelling-place.

In Hungary, around one third of the urban population is living in housing estates; this environ-
ment is an everyday reality for most of the urban population. The housing estates were built
during the communist era and received major criticism almost instantly in both sociology and
architecture. In recent decades both the Hungarian state and the local government of Szeged have
made significant investments aimed at increasing the quality of the housing estates’ environment.

For determining the aesthetics of housing areas and their environment, we improved our ear-
lier-developed method, which was used for evaluating single downtown buildings. The improved
method was tested in three different sample housing areas. For the evaluation of architecturally
homogeneous, newly-constructed or refurbished buildings, we have introduced the concept of the
visual unit, which incorporates multiple buildings and their surroundings. This solution speeds
up the evaluation process, and it can also be used to score individual buildings, if necessary. We
also examined visual conflicts which affect the aesthetics of the area and can reduce the value of
the visual condition. The key result of our research is the thematic mapping of three categories,
including the aesthetically valuable, and therefore attractive areas, which can be distinguished
from the aesthetically problematic, and therefore repulsive areas, and from the areas which can
be (and should be) improved aesthetically.

Keywords: environment aesthetics, visual conflict, housing estate, city development

Bevezetés

A minket koriilvevd sziikebb vagy tdgabb kornyezet latvanyat tajképként vagy telepii-
Iésképként érzékeljiik. Minden esetben a latvdnyon keresztiil kapjuk az elsé informdaciot
kornyezetiinkrdl. A kornyezetesztétika jelentoségét éppen az adja, hogy a latvany hatdssal
van az emberi pszichikumra, a sz€p kornyezet inspirdl, az elhanyagolt, pusztul6 kdrnyezet
viszont lehangol. A latvany alapjan képesek vagyunk kovetkeztetések levondsara a kor-
nyezet allapotardl, az épiiletek korardl, de akar az ott €16 emberek tarsadalmi helyzetérdl
is (Bubal A. 2004, KARANCSI Z. et al. 2012). Abban, hogy a tdj- és kornyezetesztétikai
kutatdsoknak mégis ilyen mostoha a helyzete, jelentds szerepet jatszik az a tény, hogy til
sok benne a szubjektiv elem. Az elkeriilhetetlen szubjektivitds csokkentése érdekében
sziikség lenne olyan objektiv mérészdmokon alapul6 értékels rendszerre, amely esztétikai
alapon pontszamok segitségével mindsiti kdrnyezetiinket.

Virosesztétikai kutatdsainkat vizudlis konfliktusok, majd egy szegedi belvérosi utca
vizudlis megjelenésének értékelésével kezdtiik (KARANCSIZ. et al. 2013, 2017), ebben a ta-
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nulmdnyban pedig a lakételepek vizudlis értékelésére tesziink kisérletet. Dolgozatunkban
a lakotelep kifejezésen a masodik vildghdbord utdn, f6ként iparositott technolégidval
(de kisebb részben més technikéval is), tomeges mennyiségben eldallitott lakofunkcidji
nagyvdrosias épiiletek 4dltal uralt vdrosi teriileteket értjilk. Vizsgélatainknak a kordbbi
korszakokban, nem iparositott technikaval épiilt telepszeri beépitések (ONCSA-telepek,
cselédsorok, munkdslakdsok stb.) nem képezték targyat.

Elméleti hattér

A lakdshidny enyhitésére a mult szdzad masodik felében az orszag minden részében fel-
hizott lakételepek markdns latvanyelemként, meghatdrozé sullyal vannak jelen a magyar
varosképben. Magyarorszagon 772000 lakdtelepi lakds van, ebb6l durvan félmillié dn.
»panellakds” (KSH 2013). Magyarorszdgon az 1990-es éveket megel6zden is voltak a laké-
telepek leromldsdra utald jelek, 4m ezek a rendszervaltozas okozta szocidlis sokk kovet-
keztében fenyegetd veszEllyé valtak. A piaci viszonyok kialakuldsat szamos helyen a lako-
telep lathaté leromldsa kisérte, ezek koziil néhdny — mint pl. a székesfehérvari Radié
utcai, a budapesti Havanna lakételepi, vagy a miskolci Avas lakételepi — a szélesebb koz-
vélemény el6tt is ismerté valt. Ugyanakkor a telepek egészének teljes leépiilését minden
lakételepen sikeriilt megel6zni.

A lakoételepek esztétikdjanak kérdése soha nem dllt a telepiilésforméarol sz616 vitak cél-
keresztjében, ugyanakkor jellemzd, hogy a kutatok a téma lezarasakor vagy felvezetésekor
a sajat objektiv eredményeiken tilmutatd it€letet kivantak mondani a lakételepi kornyezet
egészérdl. A lakotelepeket két oldalrdl is érte kritika, kiillemiiket illetSen. Els6ként az
épitész s varostervezd szakma részErdl érkezett kedvezotlen, a lakossag szélesebb réte-
geihez is eljutd visszajelzés: kezdetben még csak a lakételepek elkiiloniilését, a varostes-
ten beliil szinte ,,idegen testként” torténd megjelenését kritizaltdk (Jacoss, J. 1961), majd
az 1970-es évek lakételepeit mar monoton €s sivar megjelenésiik miatt is elmarasztaltak.
A rendszervaltozas el6tt az 1970-es évek lakotelepeinek esetébdl tanulva, elsdsorban
a kozép- és kelet-eurdpai (NDK-beli, szovjet) tapasztalatokra épitve indult el egy olyan
kezdeményezés, amely f6ként épitészeti szempontokra 6sszpontositva probélta esztétikailag
is véltozatosabbd tenni a paneles épitési technolégit, aminek kovetkeztében az 1980-as
évektd]l mar tetszetGsebb, valtozatosabb megjelenésii lakotelepekkel is taldlkozhattunk.
Ugyanakkor a lakételepek kérdésével foglalkozé irdsokban kevés nyoma volt a lakéte-
lep-épités gyors nyugati hanyatlasdnak. Ott ugyanis el6bb a magashazak, majd a ’80-as
évek elején a rossz tapasztalatok miatt a lakételepek épitésével is jobbdra felhagytak. Ezen
orszdgokban a lakételepek a politika szdmara szocidlpolitikai eszk6zokkel nem javitha-
té etnikai gettokkd véltak, ahol gyakran a vdrostervezés legdrasztikusabb eszkozéhez,
atomeges bontdshoz nyultak (RAINWATER, L. 1970, RAMROTH, W. 2007). A lakételepekre
ezért Nyugat-Eurépaban egyre inkdbb rossz életmindséget el6idézé lakdhelyformaként
tekintettek, amely versenyképtelen a szuburban ,,z61d” varosokkal szemben.

A lakételepek vizudlis dllapotdval elsésorban az épitészet foglalkozott, a lakételepek
tarsadalmi hatésait, a terek gazdatlansagat és az uniformizalt kiillemet (JACOBS, J. 1961,
COLEMAN, A. M. 1985), illetve a sajét tér védelmének lehetetlenségét (NEWMANN, O. 1970)
kifogdsolva. NEWMANN joggal mutat rd arra, hogy az altala kritizalt lakételepeken a sze-
mélyes tér a lakdsba szorul vissza és a hdzak koriil nem alakul ki egy olyan ,,félprivat”
z6na, amelyet az ott lakdk sajatjukként kezelhetnének. A helytakarékossdg €s koltség-
hatékonysag miatt nincsenek ,,kiiilés” részek, elkertek, ezért az ott lakok a lakdsukbol
kilépve mdr a lépcs6hdzban az intim z6ndn kiviil taldljak magukat. Ezt még fokozza, hogy
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a 1épcsbhdzi hangoskodds, a szagok, az utcai ribillié révén a nyilvanos tér benyomul az
emberek lakdsdba, a lakéknak pedig semmi esélyiik sincs ezen folyamat ellen barmit is
tenni, ami a személyes teriiket megvédené. Magyarorszdgon hasonlé gondolatokat PREISICH
G. (1984) fejtett ki €s hivta fel a figyelmet a ,,monofunkciondlis életterek” nyomaszto és
sivar mivoltdra. Napjainkban a Budapesti Miiszaki Egyetemen folynak a hazai lakdtele-
pek vizudlis allapotét vizsgald épitészeti szempontu kutatdsok (BENKG, M. 2012, BENKG
M.-BaLLA R. 2016).

A lakételepekkel kapcsolatban az 1960-as évek végétdl kezdve keriiltek el a szo-
cioldgia néz6pontjabol szdrmazé kritikdk (KONRAD GY.—SZELENYI 1. 1969). A tdrsada-
lomtudomadny a lakételepek esztétikai leziillését egyszerre tekintette a rossz tdrsadalmi
kornyezet okanak, kovetkezményének és jelz6jének is. Jelentések voltak a szocioldgiai
és esztétikai kifogasok, tobbek kozott a telepek tomeges megjelenését (,,betondzsungel”),
monotonitdsat és ezaltal embertelenségét emelték ki (GYORGY P.—DURKO Zs. 1993, RAcz
J.—HOYER M. 1995, VON DER HAGEN—DEMSZKY A. 2005). Egyes kutatok egészen elitéléen
szoltak (egyes) lakotelepek kornyezetérdl: ,,silany”, ,,lakélyuk”, ,,monoton, egyhangian
sziirke és sivar” (IVAN L. 1996), ,,igénytelen” €s ,,embertelen” (KOVACS Z.—DoUGLAS, M.
1996). Masok (KovAcs Z.—DouGLas, M. 1996; EGEDy T. 2005) a lakételepek miiszaki,
lakdspiaci €s tdrsadalmi problémdit kiteljesit6 vizudlis problémédkat ,,lakételep-szindré-
ma” néven foglaltdk dssze.

Attételesen ugyan, de a szocioldgia és a szocidlgeografia is fontos informacidként
tekint a lakdtelepek vizudlis dllapotdra. A szocioldgia a lakokornyezet vizudlis konflik-
tusait a szocidlis problémdk azonositdsdra alkalmas indikdtorként haszndlta fel (DEKKER,
K. 2011). Ilyen eszkozzel az egykori keleti tomb lakételepeit kutatdk esetében is taldlko-
zunk (SARGISIAN, T. 2013). (Tanulmanyunkban vizudlis probléma vagy vizudlis konflik-
tus kifejezéseken egyrészt a természetesnek mondhaté elhaszndlédas és miiszaki avulds
azon jeleit értjiik, amelyek a tetszetsség és a haszndlhat6sdg tekintetében az atlagember
szdmadra is érezhet6en csokkentik szilikebb vagy tdgabb kornyezetiik latvanyértékét, mas-
részt a szandékos rongdlds €s a nem rendeltetésszer(i hasznalat latvanyban is megnyilva-
nul6 kovetkezményeit.)

A lakételepeknek az épitészeti hidnyossdgaikon tili diszfunkciondlis elemeit és esztéti-
kai problémait a szerz6k tobb kiilonboz6 okra vezetik vissza. Ezen érvelések mindegyike
a tarsadalom és a kornyezet egymadsra hatdsaként értékeli azokat. Markdns allaspontot
képvisel EGEDY T. (2000, 2005), szerinte a lakékornyezet hatdrozza meg az életmindsé-
get. Ez a piaci viszonyok kozott olyan alapot jelent, amely meghatdrozza a tdrsadalmi
kornyezet minségét. Ugyanakkor a tdrsadalmi kornyezet bizonyos mértékben vissza is
hat az épitettre. Kiilondsen igaz ez az (als6) kozéposztdly altal lakott helyekre, példdul
alakételepekre, ahol a polgdroknak csak kevés lehet6ségiik van kitérni a kornyezet negativ
jelenségei el6l, mert alacsonyabb jovedelmiik miatt nem képesek sajat kis ,,rezervatumok”™
létrehozasara. EGEDY szerint az épiiletek korszer(isitése mellett a legfontosabb feladat
a telepek kornyezetének frissitése és az épiiletek kiillemének javitdsa.

A lakételepeket érint6 jogos kritikak ellenére a hagyomanyos, 0sszefiiggd utcafronto-
kat alkot6 beépitéssel szemben az elkiiloniilé blokkhdzak a koztiik 1év6 kiterjedt szabad
terekkel lehet&séget is teremtettek a modernista urbanisztika szdmara, mégpedig hogy par-
kositdssal az 5nmagukban sivar lakéépiiletek szinte ,,isszanak a zoldben”. Osszességében
ugyanis a lakételepeken Iényegesen jobb zoldfeliilet-ellatottsagi mutatok alakultak ki, mint
a hagyomadnyos lakéteriiletek tobbségén (PAp A.2017).

Részben a kritikdk hatdsdra, részben a kialakult tarsadalmi fesziiltségek kezelésére
arendszervaltozas utdn tobbnyire a lakdkozosségek kezdeményezésére, helyenként dllami
vagy onkormdnyzati beavatkozdssal, mashol a magantulajdonna valt lakdsok tulajdono-
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sainak sajat elhatdrozdsdbodl beindultak a lakételepek feldjitasat célzé programok. Ezek
javitottak a helyzeten, de a felmeriilt problémadkat teljes mértékben nyilvdn nem voltak
képesek orvosolni. Magyarorszdgon mar 1997-ben tettek kisérletet német hitelb6l finan-
szirozott panelfeldjitdsra, de nagyobb Iéptékben 2000-ben a Széchenyi Tervben sziiletett
meg az els6 orszagos stratégia a panelhdzak energiatakarékos feldjitasara és atalakitasara,
ez volt a Panelprogram, amit 2005-ben Panel Plusz néven tjra meghirdettek. 2008 végéig
orszdgosan 190000 panellakas djult meg. 2008-ban a Panel I., majd 2009-ben a Panel II.
néven mentek tovabb a programok, amelyekben folyamatosan béviilt a timogatasok kore
(napkollektorokra, napelemekre, majd komplex feldjitdsokra is lehetett palyazni). A prog-
ramot mar a kezdetektdl az \in. egyharmados szabaly jellemezte, miszerint a koltségek
egyharmadat a Panelprogram, egyharmadét a helyi 6nkormanyzat és egyharmadat a lako-
kozosség allja. Ez 2009-ben tigy mddosult, hogy az dllam a szén-dioxid-kvétabol fedezte
a Panel II. programot, igy a szigord mindségi kritériumok teljesiilése esetén az dllami
tdmogatds ardnya mdr elérhette akdr a 60%-ot is. 2014-t6l indult el a Panel III. program,
finanszirozédsa a kvétdk mellett kiegésziilt EU-tdmogatdssal, a 2014-es koltségvetési cik-
lusban mar a Kornyezeti és Energiahatékonysdgi Operativ Programbdl (KEHOP) lehetett
rd tdmogatdast nyerni (SZABO B.—BENE M. 2019).

A szegedi lakotelepek torténete

Szegeden is a korszertitlen otthonokban €16 tomegek gyors lakdshoz juttatasanak kove-
telménye hozta létre a véarosi lakdtelepeket, amelyek az 1960-as évektdl kezddben szinte
folyamatosan épiiltek az 1990-es évek végéig. A gyorsasag iparositott miiszaki megolda-
sokat igényelt, a technikai fejlédés pedig lehet6vé tette a gyors technolégidk bevezetését.
Ezen technoldgia kivitelezési, szervezési kotottségei elérhetévé tették a modernista urba-
nisztikdnak a hagyomdnyos vdrosszerkezet béklyditdl szabadulni akar6 torek véseit. A kié-
piil6 lakotelepek tervezésekor szakitottak az évszdzados telepiilési hagyomanyokkal, az
4j rendben a kordbbi fogalmak — utcdk, utcaképek — értelmezhetetlenné véltak, helytiket
a kiilondllé ,,ponthdzak”, illetve ,,szalaghazak” kozotti ,,dramlé tér” vette at.

Ennek szellemében az 1960-as évek kozepétdl meg is kezdddott a régi Tarjn, vala-
mint az ekkor Odesszdnak elnevezett 1j varosrész beépitése, akkor még téglablokkos
épitési technoldgidval. Ennek el6nye volt, hogy a blokkos kivitelezési eljards valamivel
tobb szabadsdgot adott a tomegformdalasnak, mint a késébb, az 1970-es évek kezdeté-
t6l kizdrélagossd valt paneles €pitési technikat alkalmazé hazgyari technoldgia, amely
viszont gyorsabb és tomegesebb lakdstermelést tett lehetévé. Ekkortdl épiilt be teljesen
a mai Tarjdn vdrosrész és az tn. Eszaki vdrosrész, majd az 1980-as években sziiletett
meg a kiterjedt Ujrékus és Makkoshdz. Fontos megjegyezni, hogy Szegeden a lakételepi
varosrészek — sok mds magyarorszagi lakételeppel ellentétben — szerkezetileg illeszkedtek
a varos addigi szovetéhez. Az emlitett Makkoshaz és Ujrékus uj lakételepeinek épitésével
fejez6dott be Szeged harmadik koritjanak a 1étrehozasa, illetve a sugarutak kiépiilése is
(1. dbra) (ToTH K.—KESERU 1. 2001, BLAZOVICH L. 2007).

Virosesztétikai szempontbdl feltétleniil ki kell emelni, hogy az els6 szegedi lakotele-
pek — Tarjan és Odessza — tervezdit még a kor urbanisztikdjanak pozitivista lelkesedése
hatotta at, ezért e varosrészek egységes, maig figyelemre mélt6 varosépitészeti koncepcid
mentén valosultak meg. Ilyen volt az egy f6re juté magas zoldfeliilet-arany elve, amelynek
koszonhetéen a magashdzas beépitési teriiletek szomszédsdgaban rendre nagy kiterje-
désti zoldfeliileteket alakitottak ki. Szintén szerepet kapott az elvdlasztott forgalom elve,
amely a lakételepi forgalmat viszonylag sziik csatorndkba koncentrdlta, a ,,szupertomb”
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1. dbra A szegedi lakételepek elhelyezkedése (szerk. KARANCSI Z.)
Jelmagyardzat: 1 — turistadvezet; 2 — régi lak6ov; 3 — lakotelep; 4 — laképark; 5 — csalddi és tarsashdzak;
6 — iidiiléovezet; 7 — iparteriilet; 8 — palyaudvar; 9 — bevasarlokdzpont.
Figure 1. Location of housing estates in Szeged (ed. by KARANCSI, Z.)
Legend: 1 — Tourism zone; 2 — old residential area; 3 — housing estates; 4 — living estates; 5 — family and apartment houses;
6 — holiday zone; 7 — industrial area; 8 — railway stations; 9 —shopping centres.

belsejében pedig nagy kiterjedésti, atmend forgalomt6l mentesitett zoldfeliileteket hozott
létre. A lakdépiiletek falanszterjellegét igényes kertészeti megolddsokkal, eléremutatd
kozépiiletekkel, korszerti kozlekedési hédlozattal, rekredcios 1étesitményekkel probaltak
ellensuilyozni. Emellett a szegedi oldal lakételepi tombjeinek monotonitdsat rendre viz-
feliiletek — Zapor-td, Vér-t6, Buivar-t6 — is megtorik. Hasonl6 szerepet jatszanak a lakote-
lepek szomszédsagaban elhelyezkedd jelentGsebb zoldfeliiletek, ezek kozé szamithatjuk
Szeged ,,lathatatlan korutjat”, az tn. Kortoltést, az erddsiilt tiszai artér egy szakaszat,
illetve az Eszaki vdrosrész szomszédsdgaban 4ll6 tn. KiserdGt is. A szegediek szaméra
abudapesti Vdrosligetéhez hasonld jelentdségti és szerepkori az Odessza lakételep melletti
Liget. Ugyanakkor olyan — IVAN L. (1996) altal hulladékteriiletnek nevezett — zoldfeliile-
tek is taldlhatok Szegeden, amelyek kozvetleniil a lakételepek mellett helyezkednek el, de
a vdroslakok szamdra semmiféle szolgaltatast nem kinalnak. Ide az Ujrékus és a kortoltés
kozé szorult nagy kiterjedésti bozétosokat, a kordbban felszamolt és évtizedek 6ta elha-
gyatott Gyevi temet6 telkét, illetve a Franciahogy teriiletét sorolhatjuk.

A lakételepek kordbban mar emlitett dllapotromldsa miatt sziikségessé valt feldjitasuk.
Az épiiletek rekonstrukcidja sordn a technikai megujitas mellett fontos cél volt az épitészeti
arculat sivarsagdnak enyhitése is. Az épiiletek ,,feloltoztetésével” épitészeti elemekkel csi-
ndlnak hizat a ,,dobozbdl”. Ennek eredményeként a napjainkban megujitott zoldteriiletek
és az épitészetileg feldjitott hazak a korabbinal kellemesebb, impulzivabb lakdkornyezetet
biztositanak, amelyben er6teljesebben érvényre juthatnak e sajtos varosépitészeti forma
tényleges elényei, ugyanakkor csokkennek hatranyai (2. dbra).
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és a tarjani panelek (lak6épiiletek) feldjitasanak foka (b) (szerk. HORNYAK S.)
Jelmagyardzat: 1 — homlokzati feltjitas nélkiili épiilet; 2 — részleges feldjitdson (hdszigetelés, festés) dtesett épiilet;
3 — komplex feldjitason (nyildszardesere, hoszigetelés, festés) dtesett épiilet; 4 — a vizsgalt teriileten kiviili panelépiilet.
Figure 2 a-b) 10 storey housing estate building, renewed during the housing estate renovation programme
(so called “panel program”) (a) (photo: KARANCSI, Z.) and the grade of renovation of buildings in Tarjan, Szeged,
Hungary (b) (ed. by HORNYAK, S.) Legend: 1 — building without renovation of facade;
2 —building with partial renovation (insulation, colouring); 3 — building with complex renovation
(windows, insulation, colouring); 4 — housing estate buildings outside the investigated area

Moédszerek, mintateriiletek

Az elmilt szdzad kdzepén torténtek az elsd kisérletek a szépség €s tetszet0sség szam-
szer(sitésére. Ezen torekvésnek a magyarorszagi épitészeti irodalomban is maradtak fel-
lelhetd nyomai (JOzSEF D. 1986). Egy korabbi tanulmanyunkban (KARANCSI Z. et al. 2017)
mdr bemutattunk egy utcakép-értékelé modszert, amellyel épitett kornyezetiink 1dtvanyat
mindsittettiik. A tobb szempontot figyelembe vevs értékelés egy adott utca kiilonb6z6
épiileteinek latvanyat értékelte, majd a kapott pontok dtlagdval az utcakép latvanya is
kifejezhet6vé valt, amit egyfajta ,.telepiilésesztétikai indexnek” nevezhetnénk. Am mivel
kornyezetiink latvdnya meghatdrozza viszonyunkat kornyezetiinkhoz, vagyis pozitiv érté-
kelésnél azt élhetSbbnek itéljiik, ezért tanulmanyunkban a kapott értékszamokra a Vizudlis
Elhet6ségi Index (VEI) fogalmét hasznaltuk.

Ezt a min&sit6 rendszert a lakételepi kornyezet értékeléséhez atalakitottuk. Ebben
a tanulmdnyunkban ezt fogjuk bemutatni. Az utcakép latvanyértékének kifejezésére
kialakitott kordbbi modszer més utcaképek, mig a jelenleg ismertetett modszer mas lakd-
telepeken elvégzett hasonld vizsgdlatok eredményeinek, azok vizudlis megjelenésének
értékszamokkal kifejezett 6sszehasonlitasat teszi lehetové. Az 1j értékeld lap kialakitdsa
sordn ugy itéltiik meg, hogy a lakdépiiletek allapotértékelési kategoridi koziil mindharmat
megtartjuk, annak ellenére, hogy a legrosszabb (1-es) kategdridval eddig csak az egykori
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szovjet laktanydkhoz tartozo, elhagyott tiszti lakdtelepeken taldlkoztunk, ami megfelel
az EGepy T.-féle (2005) ,,nem menthetd” kategéridnak.

Mivel a belvérosi palotdkkal, bérhdzakkal ellentétben a tobbnyire jéval fiatalabb €s
sokkal egységesebb épiiletekbdl 4116 lakotelepek nem rendelkeznek turisztikai jelentGség-
gel, igy ez nem is jelenik meg kiegészitd pontként az értékelésben. Ugyanakkora sajatos
téralakitds — az elkiiloniilten 4116 épiiletblokkok kozotti dramlo tér, vagy a szalaghdzak
kozott kialakitott parkok — miatt a novényzet szerepe felértékel6dott, ezért azt nemcsak
hogy az alapértékek kozé emeltiik, hanem a gondozott, egészséges ndvényzet azonos
tas. Az alapértékek kozé keriiltek a nem lakéfunkcidval rendelkezd épiiletek (fiitéskoz-
pont, traféhaz stb.) is, amelyek leggyakrabban ugyan eltorpiilnek a lakéépiiletek mellett,
ennek ellenére — dllapotuktdl fiiggden — akdr jelentds hatdst is gyakorolhatnak a ldtvany-
ra. Szintén ide tartoznak a kozintézmények (pl. iskoldk, boltok, bevasarlokdzpontok) is,
amelyek legfeljebb magassagukban torpiilnek el a lak6épiiletek mellett, de alapteriiletiik
akdr tobbszorose is lehet azoknak. A kiegészit6 értékek kozott nagyon fontos értékndveld
szerepet kapott a vizfeliilet, és 1dtvanyértéket meghatdroz6 szerepe lehet az utcaszobrok-
nak, utcadiszeknek, vagy akar egy mtivészi igénnyel elkészitett utcai miivészi (street art)
alkotdsnak is. Az alap- és kiegészit6 értékekre kapott pontszimokbdl vontunk le az eset-
legesen megjelend vizudlis konfliktusok mértékének fliggvényében egy vagy két pontot.

Az értékelés sordn fontos szempont volt a szubjektivitds torzité hatdsdnak minimali-
zélasa, vagyis e vizsgdlat keretében is a lehet6 legkisebb szdmu, mindossze hdrom érték
vélasztasat lehet6ve tevé mindsitd rendszert alkalmaztuk. Az atalakitott értéktablazatban
az alapértékek legrosszabb (1) és kozepes (2) értékei tekinthetk akar vizudlis konflik-
tusnak is (emiatt jeloltiik kiemelten ezeket), de mivel egy kiilon tabldzatba szedtiik 6ssze
a latvanyt befolydsol6 vizudlis konfliktusokat (negativ pontszamokkal), ezért ett6l most
eltekintettiink (/. tdbldzat). Csak azok a vizudlis konfliktusok keriiltek a tdbldzatba, ame-
lyekkel a kutatési teriiletiinkon taldlkoztunk (3. dbra). Megjegyezziik, hogy mas teriile-
tekre alkalmazva a lista természetesen bdvithetd.

Az értékelésre kivélasztott teriiletek mindegyike a 20. szdzad mésodik felében allami
nagyberuhdzis keretében tin. nagypaneles épiiletekkel beépitett varosi teriilet. K6zos jellem-
z6jiik, hogy a torténelmi belvarostdl nagyjdbdl azonos tavolsigra helyezkednek el, €s dont6en
lakéfunkcidval, illetve az ahhoz kozvetleniil kapcsol6dé egyéb funkcidkkal rendelkeznek.
Ateriiletek egyikét sem jellemzi a lakételepi dtlagtol észrevehetden eliit6 tarsadalmi Osszeté-
tel, népstiriiség vagy jovedelmi szint. A hdrom mintateriilet ugyanakkor ugyanazon épitésze-
ti €s kornyezetalakitdsi torekvések haromféle médon torténd megvaldsuldsara lehet példa.

Vizsgélédasunkat egy tarjani sorhdzzal lehatarolt utcakép értékelésével kezdtiik (1. minta-
teriilet), majd egy mellette 1év6, épiilet- és parkrekonstrukcion dtesett rekredcids teriileten (Z4a-
por-t6 és kornyéke) folytattuk (2. mintateriilet). Harmadik vizsgdlati teriiletnek egy nagyobb
kiterjedésti térséget (Ujrékus) vélasztottunk, ahol egy forgalmas korttszakasz két oldalén 4116,
sorhdazakkal hatdrolt parkok és feldjitott kiilonallé panelépiiletek dltal koriilvett és djjaélesz-
tett parkositott vizfeliilet (Vér-t6) talalhatd, amely fontos rekredcids funkciéval rendelkezik.

El6szor hazanként értékeltiik az épiileteket és kozvetlen kornyezetiiket. A 14tvany alapjan
szegedi kutatécsoportunk minden tagja (5 f6) egymastol fiiggetlentiil kitoltotte az értékeld
tablazatot. Megdllapithatd, hogy a kapott eredmények kozott nem volt 1ényeges kiilonbség
(eltérés csak aprésagokban, pl. egy fa kordnak megdllapitdsdban vagy kisebb esztétikai
problémdk észlelésében jelentkezett). Az utcakép latvanydnak megitélésében ezért egységes
vélemény alakult ki, igy a mddszer miikodéképesnek bizonyult. Ugyanakkor kivancsiak
voltunk arra is, hogy egy homogén (azaz egy id6ben, azonos technoldgidval épiilt, nagyjabol
ugyanakkor feltjitott) épitészeti egység esetén sziikség van-e minden esetben épiiletenként
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1. tabldzat — Table 1
A lakoételepek kornyezetesztétikai értékelése (szerk. KARANCSI Z.)
Evaluation of environmental aesthetics of housing estates (ed. by KARANCSI, Z.)

Alapértékek
Lakéépiilet(ek) 1 Nagyon rossz allapotu épiilet(ek) (firkalt falak, kitort, hidnyzo iiveg,
allapota rozsddsodé fém-, pusztulé betonelemek)

) Kozepes allapotu épiilet(ek), kisebb, de jol 1dthatd esztétikai probléma-

val (falrepedés, vakolat- vagy festékhidny)
3 Tokéletes allapotd / felujitott (panelprogram) épiilet(ek)
Kozvetlen 1 Nagyon rossz dllapotu épiilet(ek) (firkdlt falak, kitort, hidnyzé iiveg,
kornyezetben 1évé rozsddsodé fém-, pusztulé betonelemek)
nem lakéépiilet(ek) , Kozepes dllapoti épiilet(ek), kisebb, de jol lathat esztétikai problémi-

dllapota val (falrepedés, vakolat- vagy festékhidny)
3 Tokéletes dllapoti vagy feldjitott épiilet(ek)
Disznovényzet gon- gondozatlan, beteg
(haszonnovény) dozott kevésbé stilyosan
1 Csak gyepesitett teriilet (ill. virdgiiltetés) -1 -2
2 Gyep, virdgiiltetés, fiatal faval (fakkal) -1 -2
3 Gyep, virdgiiltetés, id8s, nagyméreti faval (fakkal) -2 -3

Kiegészit6 értékek

Vizfeliilet 1 Kisebb teriiletii gondozott, nyilt vizfeliilet (dtm.<50 m)
2 Nagyobb teriiletli gondozott, nyilt vizfeliilet (4tm.>50 m)

Utcabiitor, utcadisz 1 Jg allapoti pad, virdgtartd vagy utcaszobor

Kornyezetéhez (egységes utcaképbe) illeszkedd, vendéglatd egység,
kisebb befogadéképességti (max. 15 f6) terasza

Egységes utcaképbe illeszkedd, vendéglato egység, nagyobb befogadd-
képességti (16 f6nél tobb), novényzettel diszitett terasza

Jatszotér, 1 1-2 j6 allapotd eszkoz (pl. hinta, torna korl4t... stb.)

tornapdlya 3-ndl tobb, nagyobb teriileten elhelyezett j6 allapoti eszkozok
(pl. hinta, torna korldt... stb.)

Street art ]Emﬁ,Vé%Zi 1 Kisméretii dekordcié (max. a falfeliilet 30%-a)
diszitd dekoracio) Nagyméretii dekoracié (a falfeliilet 30-100%-a)

Vizualis konfliktusok

Kismértéki vizudlis konfliktus ~ Silyos vizudlis konfliktus

Elhanyagolt vizfeliilet -1 -2
Gyomnovény -1 -2
Penészes fal -1 -2
Falfirka (grafitti) -1 -2
Megrongalt pad -1 -2
Piszok (por), szemét -1 -2
Toredezett jarda -1 -2
Reklamhirdetés (reklamtakaras) -1 -2
Légvezeték -1 -2
Forgalom (zaj) -1 -2
Szag (biiz) -1 -2
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értékelni, vagy pontosan ezen egységesség miatt — ahol a kiilonbségeket csupdn a helyileg
megjelend vizudlis konfliktusok okozzdk —elegend6-e a homogén utcarészekbdl nagyobb,
un. vizudlis egységeket kialakitani, amelyek a szemiink 4ltal j6l befoghaté (beazonositha-
t0) épiiletekkel, novényekkel (fakkal, bokrokkal) lehatdrolt téregységeknek tekinthetdk.
Igy leegyszertisodik a feladat, hiszen a vizualis egységek kozepén megallva, ott korbe-
nézve statikus médon szemrevételezziik, majd pontozzuk a latvanyt. Igaz ugyan, hogy
ezzel a modszerrel az egyes részletek nem minden esetben észlelhetSk, de igy valdjaban
egy a latvanyrdl kialakul6 esztétikai 6sszbenyomas tiikroz6dik az adott pontszdmokban,
érzékeltetve ebben azokat a vizudlis konfliktusokat is, amelyek befolydsoljdk a latvanyt.

3. a-d) dbra Vizuilis konfliktusok: a) penészes, 6sszefirkdlt fal; b) 1égvezetékek, forgalom (zaj); ¢) szemét;
d) feltoredezett jarda (foté KARANCSI Z.)
Figure 3 a-d) Visual conflicts: a) fusty, graffiti-covered wall; b) powerlines, traffic (noise); c) rubbish;
d) damaged sidewalk (photo KARANCSI, Z.)

Eredmények
Az 1. mintateriilet (Solyom utca és kornyéke) kornyezetesztétikai értékelése

Els6 vizsgalatunk soran atalakitott értékel6 mddszeriinket egy tarjani utcdban tesz-
teltiik, amelynek egyik oldaldn egymds mellé épitett Gtemeletes panel sorhdzak, illetve
az utcdra merdlegesen elhelyezkedd téglablokkos, temeletes sorhdzak, mig a masikon
parkositott kdrnyezetben 1év6 kozosségi épiiletek taldlhatok (4. dbra). Az utca kevéssé
forgalmas, anndl inkdbb a Budapesti kortit, amelybe becsatlakozik.

Az értékeld tablazatok adatait megvizsgalva a kapott pontok tekintetében nagy kiilonb-
ségek nem tapasztalhatok, kiilonosen ott nem, ahol egy id6ben épiilt, majd nagyjabdl
ugyanakkor feldjitott — vagyis tulajdonképpen azonos dllapotu — épiiletek talalhatok (2. tab-
ldzat); az eltéréseket leginkdbb a helyileg megjelend vizudlis problémdk miatti pontle-
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4.dbra Az 1. (S6lyom utca) €s a 2. (Zapor-t6 kornyéke) mintateriilet térképe (szerk. KARANCSI Z.)
Figure 4 The research area 1 (S6lyom Street) and 2 (Lake Zdpor) on map (ed. by KARANCSI, Z.)

2. tdbldzat — Table 2
A Sélyom utca pdratlan oldala épiileteinek és kornyezetének értékelése
(szerk. KARANCSI Z.)
Evaluation of the buildings and environment on the odd side of the Sélyom Street
(ed. by KARANCSI, Z.)

Hazszam 15. 13. 11. 9. 7. 5. 3. 1.
Epiilet allapota 3 3 3 3 3 3 3 3
Nem lakéépiilet dllapota i
Disznévényzet 2.2 2 2 3 3 3 3
Utcabutor, -disz 1 1 1 1 1 1 1 1
Jatsz6tér, tornapdlya I |
Streetart ST T T T
Gyomnovény - - - - - - = -
Penészes fal . |
Falfirka (grafitti) -1 - - - - - - 4
Megrongalt pad (utcadisz) - - - - - - -
Megrongalt jatszotéri (tornapdlya) eszkozok - - - - - - - -
Piszok (por), szemét - - - - - - - _
Toredezett jarda -1 -1 -1 -1 - - = =
Reklamhirdetés, reklamtakaras - - - - - - -
Forgalom (zaj) e
Osszesitett érték 3 5 5 5 7 7 7 6
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vondsok okozzdk. Ezért — mint fentebb részben mar emlitettiik — tigy véljiik, hogy ilyen
esetben nem sziikséges épiiletenként elvégezni a vizsgdlatot, hanem célszer{ibb nagyobb,
szemiinkkel jol beldthat6 vizudlis egységek értékelésével leegyszerisiteni a feladatot. A vi-
zualis egységek értékelése soran a részletek nem minden esetben fedezhetdk fel, de min-
denképpen egy esztétikai 6sszbenyomads jelenik meg a pontokban, amit csak a jelent6sebb
vizudlis konfliktusok médosithatnak. Bar emiatt az 6sszpontszamok tekintetében 1-2 pont
kiilonbség mutatkozik a részletes felméréshez képest, mégis ugy véljiik, hogy az emberek leg-
nagyobb része ilyen tavlatokban észleli kdrnyezetét €s alakit ki véleményt annak 14tvanyarol.
Az eredmény pedig a hasonlé médszerrel értékelt vizualis egységekkel 6sszehasonlithatd.

Az utca paros oldalat vizsgdlva megallapithatd, hogy ott kiilonb6z6 kozosségi éptiletek
(orvosi rendel, 6voda, iskola, kormanyhivatal) vannak parkos kornyezetben, és a fak (n6vé-
nyek) takardsanak koszonhetden csak kozelrdl, vagy egydltaldn nem érzékelhetdk a részle-
tek, ami a szemnek kellemesebb, ezaltal noveli az esztétikai értéket (3. tdbldzat, 5. dbra).

3. tdbldzat — Table 3
A Sélyom utca paros oldala épiileteinek és kornyezetének értékelése
(szerk. KARANCSI Z..)
Evaluation of the buildings and environment on the even side of the Sélyom Street
(ed. by KARANCSI, Z.)

Budapesti
krt. 23.
Epiilet dllapota - - -
Nem lakdépiilet dllapota 3
Disznovényzet 3 3 3 1

Utcabiuitor, -disz 1 1 1 —
Jatszotér, tornapélya - - - -

Streetart T R T T
Gyomnévény - - - -
Penészes fal - - -1 -
Falfirka (grafitti) - - -1 -
Megrongalt pad (utcadisz) - - - -
Megrongalt jatszotéri (tornapélya) eszkozok - - - -
Piszok (por), szemét - - - -
Toredezett jarda - - -1 -1
Reklamhirdetés, reklamtakaras - - - -
Forgalom (zaj) — - - —

Osszesitett érték 7 6 3 3

=)
bl
')

Hazszam

A 2. mintateriilet (Zdpor-to és kornyéke) kornyezetesztétikai értékelése

A Soélyom utcét egy gyalogtit koti 6ssze a Zapor-téval €s annak kornyezetével, amely
az utébbi néhdny évben mind épitészetileg, mind tdjépitészetileg megijult a tizemeletes
épiiletek panelprogramjanak megvaldsuldsa és a lezajlott parkrehabilitaci6 kovetkeztében,
igy Szeged egyik legvonzobb rekredcios teriiletévé valt (4., 6. dbra). A teriilet attrakti-
vitasdt noveli a nagyobb testli, védett madarak (pl. nagykécsag) rendszeres feltlinése is.
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5. a-b) dbra A Sélyom utca délrél (a) és északrdl (b) (foté KARANCSI Z.)
Figure5 a-b) The S6lyom Street from south (a) and north (b) (photo KARANCSI, Z.)

6. a-b) dbra A Zipor-t6 és feldjitott kornyezete (foté KARANCSI Z.)
Figure 6 a-b) The Zapor Lake and its renovated surrounding area (photo KARANCSI, Z.)

El6szor itt is a ,,hagyomdnyos™ értékelést végeztiik el, vagyis a hdzakat és kozvetlen
kornyezetiiket pontoztuk (4. tdbldzat), ami abbdl a szempontbdl nem is volt egyszerti, hogy

itt parkositott szabad ,,d&ramlé tér” vélasztja el egymadstdl az 6ndllé toronyhdzakat, vagyis

4. tdabldazat — Table 4
A Zapor-t6 épiileteinek és kozvetlen kornyezetiiknek az értékelése
(szerk. KARANCSI Z.)
Evaluation of the buildings and environment next to the Lake Zapor
(ed. by KARANCSI, Z.)

Hazszam 7. 6. 5. 4. 3. . 1L
Epiilet allapota 3 3 3 3 3 3 3
Nem lakéépiilet 4llapota 1 - - - - = 1
Disznovényzet 3..3.3 .3 .3 3 3.
Vizfeliilet 2 1 2 2 2 2 2
Utcabiuitor, -disz 1 1 1 1 1 1 1
Jatszotér, tornapdlya 2 2 2 2 2 2 2
Street art 1 1 1 1 1 1 1



Hazszam 7. 6. 5. 4. 3. 2. 1.

Elhanyagolt vizfeliilet - - - - - - 4
Gyomndovény - - - - - - -
Penészes fal - - - - - - -
Falfirka (grafitti) - - - - - - 4

Megrongalt pad (utcadisz) - - - - - -
Megrongalt jatszotéri (tornapalya) eszkozok - - - - - _ _
Piszok (por), szemét - - - — - _ _

Toredezett jarda - - -1 - -1 -1 -l
Reklimhirdetés, reklamtakards T T T T T T
Osszesitett érték 13 11 11 12 11 11 10

hidnyzik a hagyomanyos értelemben vett utca. Meglepé médon igen magas pontszamok
sziilettek, amit érdemben a még itt is észlelt vizudlis konfliktusokért kapott pontlevona-
sok sem befolydsoltak. A lakételepeken kialakitott virdgdgyasok, kis kozosségi kertek
(7. dbra), amelyek kozosségépitd funkcidjuk mellett zoldteriiletként, de akér élelmiszer-
termelés céljara is haszndlhatdk, a vdrosrehabilitacié fontos eszkozeinek is tekinthet6k
(BENDE Cs.—NAGY Gy. 2016).

7. dbra Gondozott kozdsségi kert a Zapor-ténal (foté6 KARANCSI Z.)
Figure 7 Well maintained community garden close to the Zapor Lake (photo KARANCSI, Z.)

Ez is azt mutatja, hogy milyen fontos szerepe van a pozitiv megitélésben egy jé élla-
potban 1év6, természetkozelibb kornyezetnek, még akkor is, ha nem miivészettorténeti
szempontbdl értékes épiileteket, csupdn feldjitott és az Gjrafestés szineinek varidldsaval
izgalmasabba véltoztatott, 10 emeletes panelépiileteket vesznek koriil.

323



A kovetkez6 feladat a vizudlis egységek 1étrehozdsa volt. A vizsglt teriiletet hdrom
egység fedte le (8. dbra). Az értékelést ezekre a teriiletekre is elvégeztiik (5. tdbldzat).

Zdpor-10

3 | B\ teeecn
8. dbra Vizudlis egységek kialakitdsa Tarjadnban (szerk. KARANCSI Z.)
Jelmagyardzat: 1 — Kiils6 S6lyom utca; 2 — Bels6 Sélyom utca; 3 — Zapor-t6 kornyéke
Figure 8 Identification of visual blocks in Tarjdn (ed. by KARANCSI, Z.)
Legend: 1 —Kiils6 (Outer) Sélyom Street; 2 — Belsd (Inner) S6lyom Street; 3 — vicinity of Lake Zapor

5. tabldzat — Table 5
A tarjani vizudlis egységek értékelése I. (szerk. KARANCSI Z.)
Evaluation of visual blocks in Tarjan I. (ed. by KARANCSI, Z.)

Kiils6 Belso Zapor-to

Vizualis egység Sélyom utca Sélyom utca Kkornyéke
. 2) 3.

Epiilet 4llapota 3 3 3
Nem lakéépiilet 4llapota 3 2 2
Disznbvényzet e =S < S 3
Vizfeliilet - - 2
Utcabuitor, -disz 1 1 2
Jatszotér, tornapalya - 1 2
Street art - - 1



Kiilso Belso Zapor-to

Vizualis egység Sélyom utca Sélyom utca kornyéke
) 2 3.
Elhanyagolt vizfeliilet - - -1
Gyomnovény - - -
Penészes fal - -1 -
Falfirka (grafitti) -1 -1 -1

Megrongalt pad (utcadisz) - - -
Megrongalt jatszotéri (tornapalya) eszkdzok - - —
Piszok (por), szemét - - -
Toredezett jarda -1 -1 -1
Reklamhirdetés, reklamtakaras — — —
Forgalom (zaj) -1 — —

Osszesitett érték 7 7 13

Mivel a meghatdrozds szerint kialakitott vizudlis egységeket a szemiink 4ltal j6l befog-
haté (beazonosithatd) épiiletekkel, novényekkel lehatdrolt téregységként hoztuk létre,
ezért a kozépen megtord, nagyjabol 350 méter hosszi Solyom utcat két beldthaté egy-
ségre bontottuk.

A tabldzat alapjan megéllapithat6, hogy a Sélyom utcai vizuélis egységek majdnem
feleannyi pontot kaptak, mint a Zapor-tavi egység (6. tabldzat).

6. tabldzat — Table 6
A tarjani vizudlis egységek értékelése II. (szerk. KARANCSI Z.)
Evaluation of the visual blocks in Tarjdn II. (ed. by KARANCSI, Z.)

Vizualis egység 1 2 3
Vizualis egységben értékelt épiiletek szdma 6 6 6
VEI 50 55 11,2

Az elso kettdnél a jelentdsebb eltérést a nagyobb szamu vizudlis konfliktus miatti pont-
levonds okozta, amit a legtobb épiiletnél alkalmazni kellett. (Ezzel szemben az egységes
vizsgdlatkor a lathaté konfliktusokért csak egyszer torténik pontlevonds.)

Ha ezeket az értékeket harom kategdridba sorolva térképre vetitjiik, akkor kirajzoléd-
nak az esztétikai szempontbdl értékes, a javitdsra szoruld, kisebb intézkedéseket kivano,
illetve a jelent&sebb beavatkozast igényld teriiletek. Mivel a vizsgalt vizudlis egységek
koziil egyik sem kertiilt a legrosszabb, 3-as (esztétikailag problémas, taszitd) kategoéridba,
ezért a jelmagyarazatba is csak a térképen dbrazolt két kategoéria kertilt.

A 3. mintateriilet (Rokusi kortiit és a Vér-t6 kornyéke)
kornyezetesztétikai értékelése

Harmadik vizsgalati teriiletnek a forgalmas Rokusi kortt két oldaldn a Vér-téig huz6do
panelhazas ovezetet valasztottuk Ujrékuson (9. dbra).
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9. dbra Ujrékusi panelek (lakéépiiletek) feldjitdsdnak foka (szerk. HORNYAK S.)
Jelmagyardzat: 1 — homlokzati feldjitds nélkiili épiilet; 2 — részleges feldjitdson (nyildszardcsere) dtesett épiilet;
3 —részleges feldjitdson (hoszigetelés, festés) dtesett épiilet;

4 — komplex feldjitdson (nyildszdrocsere, hdszigetelés, festés) dtesett épiilet; 5 — a vizsgdlt teriileten kiviili panelépiilet
Figure 9 The grade of renovation of buildings (housing estate) in Ujrékus, Szeged, Hungary (ed. by HORNYAK, S.)
Legend: 1 — building without renovation of facade; 2 — building with partial renovation (insulation, colouring); 3 — building
with complex renovation (windows, insulation, colouring); 4 — housing estate buildings outside the investigated area

Itt a joval nagyobb teriilet miatt eleve vizudlis egységekben gondolkodtunk. J6l lat-
hatéan a Rokusi korit kornyékén a legnagyobb a valtozatossdg a panelrekonstrukcié
terén (10. dbra). A szigetelés nélkiili hazak jelentds szdma annak koszonhetd, hogy ezek
voltak Szeged utoljira, az 1980-as években felépitett panelhdzai, és az épiiletek fiatal
kora, valamint a korszer(ibb épitési technoldgia kovetkeztében ezek a hdzak még nem
igénylik a szigetelést. Az évtizedek pora, korma azonban mar nyomot hagyott a falakon;
ez a tovabbi kisebb hidnyossdgokkal (repedezettség, festékhidny, rozsdas csovek, gondo-
zatlan novények) egyiitt ndveli a kapott hibapontokat. Ennek pontosan ellentéte a Vér-td
kornyéke. Az egykor gy(ilolt, elhanyagolt téparti emeletes hdzak a panelfeldjitas és a t6-,
valamint parkrehabilitdcié utdn Szeged lakételepei koziil az egyik legvonzobb hellyé
valtak (11. dbra).

A vizsgalt teriilet tengelyében hizdédik a Rékusi korit, amelyen nagyszamu személy-
autd és szdmos tomegkozlekedési eszk6z mozog a nap legnagyobb részében. Ezen esz-
kozok haszndlatdhoz kapcsoléddéan 1égvezetékek jelent6s mennyiségli ,,kotege” csufitja
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10. dbra A 3. mintateriilet (Rokusi kortt és Vér-t6 kornyéke) (szerk. HORNYAK S.—KARANCSI Z.)
Figure 10 The research area 3 (Rékus Blvd and Vér Lake) (by HORNYAK, S.—KARANCSI, Z.)

11. dbra A Vér-t6 rekonstrukcion atesett kornyéke (foté KARANCSI Z.)
Figure 11 The renewed area of the Vér Lake (photo KARANCSI, Z.)
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a varosképet (3.b. dbra). A vizudlis egységek (12. dbra) lehataroldsa legtobbszor konnyen
ment, hiszen pl. a sorhdzak vagy egy facsoport, amik gatat jelentenek a kildtdsnak, egyben
a teriilethatdrt is meghatdrozzdk. Ugyanakkor voltak problémads teriiletek is. A Rékusi
koriit jelent6s forgalma jelentés mennyiségii port, piszkot, forgalmi zajt, biizt stb. ered-
ményez. A legnagyobb kihivast éppen ezért a 16. egység kijelolése adta, mivel ott nincs
épiilet vagy fasor, ami hatdrt szabna az észlelésnek. A mdsik probléma abbdl adddik, hogy
az utrol beldtni mindkét irdnyba. De mivel a Rokusi korit szakaszai a mintateriilet leg-
nagyobb terhelésii helyévé vdltak, a kordbban kijelolt, j61 lehatarolhaté 1. vizudlis egység
folytatdsaként, magdra az utra korldtozva alakitottuk ki a 16. egységet is (7. tdbldzat).

29

—

12. dbra A Vér-t6 menti mintateriilet vizudlis egységei (szerk. KARANCSI Z.)
Figure 12 Visual blocks of the Vér Lake research area (ed. by KARANCSI, Z.)

A 7. tablazatbol leolvashatd, hogy a kapott értékek széles skdlan mozognak. A legke-
vesebb pontot a legnagyobb terhelésnek kitett koruti szakaszok kaptdk, a legmagasabb
pontszamot pedig a Vér-té kornyéke. A kortt déli oldaldn a 2. vizudlis egységtdl haladva
a 8. felé novekedést figyelhetiink meg, ami azzal magyardzhato, hogy a 2. egység mel-
lett taldlhaté Tesco nagyaruhazhoz kozeli teriiletek elhanyagoltabbak (6sszefirkalt falak,
toredezett jarda), mint attdl tdvolodva. A forgalmas korut tiloldalan szintén a Vér-t6 felé
haladva egyre kulturdltabb, ezdltal értékesebb teriiletekkel taldlkozunk. A Vér-t6 kornyéke
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kapta a maximadlis 15 pontot, ami jol mutatja, hogy a lakételepeknek sziiksége van egy
kulturalt, tobbfunkcids rekredcids teriiletre, ami az ott végezhetd kiilonb6z6 szabadidbs
tevékenységek mellett a latvanydnak koszonhetden a szem (€s a 1élek) szdméra is élményt
nyujt (13. dbra). Nem véletlen, hogy a varosfejlesztés kiilonos silyt fektet a kiilonbozd
véarosrészekben taldlhat6 tavak revitalizacidjara, azok kornyezetének rehabilitdcidjara
(. Tarjan varosrész feldjitasa, https://www.szegedvaros.hu/beruhazasok5/).

1300m
e— ]

13. a-b) dbra Az \jrékusi vizudlis egységek kapott értékei (a) és azok alapjan meghatdrozott esztétikai kategéridk (b)
Jelmagyardzat: 1 — esztétikailag értékes, vonzd; 2 — esztétikailag javithatd, javitdsra szorul;
3 —esztétikailag problémds, taszit6 (szerk. KARANCSI Z.)
Figure 13 a-b) Aesthetic values of the visual blocks of the Ijjr(')kus research area (a)
and aesthetic categories determined upon these values (b). Legend: 1 — aesthetically valuable, attractive;
2 —need to be improved aesthetically; 3 — aesthetically unattractive (ed. by KARANCSI, Z.)

Végiil még megjegyzendd, hogy nyomon kovethetd a szegedi lakdtelepi lakossag
szemléletvaltozasa is. Egyre jellemzdbbek a teriiletet ,,lelkileg is birtokba venni akar$”
magatartasformak, kezdeményezések. A lakételepek szinfoltjai a helyi lakosok altal kez-
deményezett és miivelt kertek, amelyekben a helyiek olykor kifejezetten dragdnak szamito
kiilonleges, tavoli tdjakon honos ndvények (diszbandn, ciprus, fiige, datolya) életben tarta-
saval kisérleteznek. Altalanos, hogy a korabban rongalasként indult falfestés is megszeli-

diilni latszik, szinte diszit6 érték{ naiv miivészetté (street art) alakul at.

Kovetkeztetések és osszefoglalas

A szegedi lakételepek esztétikai allapota az 1990-es évek miiszaki avuldsa és tarsadal-
mi megingdsa altal kivaltott mélypont utdn a 2000-es években javuldsnak indult. A véros-
vezetdk, vallalkozok és a lakossag hozzalattak a lakokornyezet rehabilitadcidjdhoz és jelen-
t6s tomegkozlekedési modernizaciot is végrehajtottak. Nagyfoki javuldst eredményezett
a telepiilésképben a lak6épiiletek karakterének megvéltoztatdsa, illetve a telepiilési szol-
gdltat6 kdzpontok rendezése, azok kiillemének javitdsa.

EGepy T. (2005) tanulmédnya nyoman vetddott fel annak igénye, hogy megvizsgaljuk
Szeged véros lakételepeinek jovoképességét telepiiléskép szempontjabdl. A teriiletenként
ugyan eltéré mértékii, de egészében véve mégis javulast eredményezd rehabiliticiés folya-
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matok hatdsdra a szegedi lakdtelepeken nincs olyan létesitmény, amely az EGEDY éltal
emlitett ,,nem menthet6” kategéridba tartozna. A korszak tdrsadalmi valsdgtiinetei nem
a lakotelepeken, hanem mas telepiiléstipusok (apréfalvak, kordbbi munkdéstelepek) esetében
mélyiiltek el igazdn. Meg kell jegyezniink ugyanakkor, hogy a lakételepek a lakdspiacon
betoltott silyukndl €s szerepiiknél fogva kockazatot jelentenek a varosok szamdra. Az
elmult két évtizedben a lakételepek érdekében tett erdfeszitések a problémak veszélyessé
vélasat csupan késleltetni tudjdk, azok a feldjitdsok miiszaki avuldsaval Gjbdl és a kordb-
bival 6sszemérhetd nagysdgrendben jelentkeznek majd.

Megitélésiink szerint a tanulmédnyban targyalt médszer alkalmas a kevéssé valtozatos,
homogén épitészeti kornyezet és az azt koriilvevd teriiletek kornyezetesztétikai mind-
sitésére. Lakotelepek esztétikai vizsgdlatdnal dltalaban elégséges a kisebb raforditast
igényld vizudlis egységeket értékelni, de ahol sziikség van a részletekre, ott lehet6ség van
a mindsités finomitasara is. Kutatdsunk fontos eredménye a harom kategériat felvonul-
tat6 tematikus térképi megjelenités, ahol jol elkiilonithetS az esztétikailag értékes, ezért
vonzd, az esztétikai szempontbdl problémas, ezért taszitd, a kettd kozott pedig a kisebb
beavatkozassal javithat6 (s6t javitandd) esztétikai kategoria is.
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KISEBB TANULMANYOK

TARSADALOMFOLDRAJZ A ROBOTOK VILAGABAN
MESZAROS REZSO
HUMAN GEOGRAPHY IN THE WORLD OF ROBOTS
Abstract

There was a boom in the development of robot technology at the end of the 20th century and
especially in the 215t century. The process is still on-going, and is moreover getting stronger in
certain fields. This technology has become a daily practice not only in the developed world, but
also, in some areas, in the activities of giant companies. Furthermore, it is widely applied among
medium-sized enterprises as well. Nowadays, building small robots has become a favourable
activity in numerous clubs at technological elementary and secondary schools. Therefore, the
world of robots has been known to the new generation for a long time. It is not an exaggeration
to state that humans accept and use robots more and more, and thus it is easy to understand why
there is a connection between human geography and the world of robots. Geography (including
human geography) is one of the interdisciplinary fields of science in its widest sense. Therefore
human geography should relate to the activities that mark the era of other sciences in a much

braver way than it has so far.

Keywords: human geography, automatization, robots, robot technology, robottechnica,

innovation

Bevezetés

A 20. végén, de kiilonosen a 21. szdzadban
robottechnoldgia és robottechnika fejlédése rob-
bandsszert volt. A folyamat még mindig tart, s6t
egyes teriileteken er6sodik. Ez a technoldgia és
technika a fejlett vildgban, az drids vallalatok
egyes tevékenységében napi gyakorlatta valt. S6t,
vildgszerte egyre szélesebb korben alkalmazzak
akozépvallalkozdsokban is. Manapsdg mar sza-
mos technikai jellegii dltalanos- és kozépiskoldk
szakkoreiben is kedvelt foglalkozds a kisméreti
robotok épitése. Tehdt a robotvildg mar régen nem
idegen az Uij generdci6tdl. Nem tilzds azt dllitani,
hogy a robotokat az ember egyre inkabb elfo-
gadja, haszndlja, ezért konny beldtni, hogy taldn
nem 6rdogtol vald az osszefiiggés keresés a tar-
sadalomfoldrajz és a robotvildg kozott. A foldrajz
(benne a tdrsadalomfoldrajz) — hasonléan a robot-
technolégidhoz —egyike a legszélesebb értelem-
ben vett interdiszciplindris tudomdnyteriiletnek.
Ezért sokkal batrabban kellene a tdrsadalomfold-
rajznak mds tudomdnyok korszakalkotd tevé-
kenységeihez viszonyulni, mint azt eddig tette.

A tarsadalomfoldrajz alapvonasai
és a robotvilag

CsoM0Os GYORGYnek igaza van abban, amikor
azt irta, hogy ,,a tdrsadalomfoldrajznak, mint
tudomdnyos diszciplindnak az egzakt definidldsa
korantsem konnyi feladat, amit mi sem bizonyit
jobban, mint a megannyi kiilonb6zé megkoze-
litésti és akdr szubjektiv impresszidkat is tar-
talmazo értelmezés” (CsoMOs Gv. 2019). Azért
sem konny{i feladat, mert ma mdr a tarsadalom-
foldrajz is nagyon sokdgu, sokszinti diszciplina,
amely szdmos 6ndll6 részteriiletet foglal magdba.
Egyesek csaknem harminc részteriiletet sorolnak
fel (a gazdasdgi foldrajzt6l a humanizmusig),
mig mdsok megmaradnak a ,,hagyomdnyos”
kategdridkndl és ennél lényegesen kevesebbet
emlitenek. Az id6k soran ezért valtozott, illetve
kiegésziilt a tdrsadalomfoldrajz szakmai 6ssze-
tétele. Egészen Uj, és a tdrsadalomfoldrajz 4ltal
kevéssé ismert tudomdnyokat soroltak be a tar-
sadalomfoldrajz égisze ald (érdemes megnézni
atdrsadalomfoldrajzi témdji monografidk tarta-
lomjegyzékét). De barmiféle ,,bévitményrdl” is
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beszé€liink a tarsadalomfoldrajzzal kapcsolatban,
nem tévediink nagyot, ha a tdrsadalomfoldrajz
alapfeladatdbdl vagy éppen legfontosabb fel-
adatdbdl indulunk ki. Nevezetesen abbodl, hogy
a tdrsadalomfdldrajz feladata végiil is az, hogy
rendszeresen érzékelje és értékelje a tirsadalom
és a gazdasdg teriileti szerkezetének, szemléle-
tének, tevékenységének, egyensuly dllapotainak
djabb €s djabb valtozdsait.

Az el6bbi gondolatokbdl kiindulva a tudoma-
nyunk lehet6vé teszi (s6t, hova tovabb indokolja
is) mas tudomdnyok dj eredményei, 1] felfedezé-
sei irdnydba torténd kitekintést is. Ha ezt a kon-
cepciot elfogadjuk, akkor a tdrsadalomfoldrajz
hatdrai mds dimenzidk felé is kinyilnak. Ilyen
a robotvildg. Bizonyos, hogy tdrsadalmi vonat-
kozasban a munkaer6kérdés sorsa, gazdasagilag
pedig a termelékenység 4ll legkozelebbi Gssze-
fliggésben a robotvildggal. De az is kétségtelen,
hogy manapsdg mdr a tdrsadalomfoldrajznak
szinte valamennyi részteriilete érinti a robotok
témakorét — tudomdnyos megkozelitésben, vagy
csak felszinesen. Egyébként a robotok hosszu tor-
ténete is figyelemre méltd, azért is, mert robot-
szer( lények mindig ,,ember alkotta készitmé-
nyek” voltak, amelyek az ember munkdjét voltak
hivatottak — kiilonb6z6 mértékben — segiteni. Az
id6k folyamdn szdmos otlet, taldlmdany sziile-
tett, amelyeket ismert vagy ismeretlen emberek
kiilonbozd tulajdonsagokkal ,,ruhdztik, és egy-
némelyiiket robotszer( ,,lényeknek” neveztek el.
Két mérfoldkd azonban volt. Az egyik KAREL
CAPEK szinmiive volt, amelyben a szerz a jelen-
legi értelmezésben haszndlta a ,,robot” kifeje-
zést (Rossum’s Universal Robots). Ezt a miivet
a szerz6 1921-ben irta. A mdsik ISAAC AsIMOV
volt, aki hdrom ,,torvényben” fogalmazta meg
arobotika alapszabdlyait 1942-ben. A kovetke-
z§ évtizedekben mindig tortént valami jelentds
Ujitds vagy felfedezés a robottechnolégidban.
Alegtijabb kori (a 20. szdzad végi, illetve 21. sza-
zadi) robotvildgot mar robottechnoldgia és a ro-
bottechnika jellemzi. A fejleszt6knek azonban
soha nem szabad elfelejteni ASIMOV hdrom tor-
vényét:

1. A robotnak nem szabad kart okoznia
az emberi lényben vagy tétleniil tiirnie,
hogy az emberi lény barmilyen kért szen-
vedjen.

2. Arobot engedelmeskedni tartozik az em-
beri 1ény utasitdsainak, kivéve, ha ezek
az utasitdsok az elsd torvény eldirdsaiba
iitkoznének.
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3. Arobot tartozik sajit védelmérdl gondos-
kodni,amennyiben ez nem iitkozik az els6
és a masodik torvény elbirdsaiba.

Ké&s6bb ez kiegésziilt egy 0. torvénnyel:

— A robotnak nem szabad kdrt okoznia
az emberiségben, vagy tétleniil tiirnie,
hogy az emberiség barmilyen kart szen-
vedjen.

A robottechnoldgia mindazoknak a médsze-
reknek, eljarasoknak és eszk6zoknek a folyama-
tosan gyarapodd tuddsa.

A robottechnika alapvetéen a mérnoki tudo-
manyokhoz és az informatikdhoz tartozik, de
djabban mar mds tudomdnyok is tartoznak hozza.
Az ipari robotok uraltdk és uraljdk a robotvildg
tdlnyomo részét (KULCSAR B. 2012). A robotvildg
fejlédése az utdbbi masfél évtizedben ugrassze-
rlien gyors volt és a folyamat felgyorsult és dgaza-
tilag kibgviilt. Ezzel a felgyorsult és kiszélesedett
folyamattal parhuzamosan a robottechnolégiai
kutatdsokban egyre nagyobb sikereket értek el
mas kutatasok is (elsésorban az automatizalas, a
digitdlis eszkozok kutatdsai, az intelligens robo-
tok terén végzett kutatdsok — Osszefiiggésben
a mesterséges intelligenciakutatdssal). Feltling,
hogy egyre szélesebb korii a kapcsolat a kiilon-
féle robottipusok és a mesterséges intelligencia
véltozatos tudomdnyos eredményei és fejlesz-
tései kozott. Ez az 6sszefiiggés rendkiviil gyors
titemd. Kétségtelen, hogy a robotvildg kutatdsa
a vildg élvonaldba tartozik, s6t, mar-mdr a sci-
fi hatdrat sirolé gépek, eszkozok, hagyjak el
a laboratdériumokat.

A robotok legfontosabb elénye
és hatranya

A robottechnika alkalmazdsa sok elénnyel
rendelkezik. Altaldban a robottechnoldgia és
a robottechnika versenyel6nyt jelent egy-egy
cégnek. A gyartdsi folyamat pontosabba vilik,
rovidiil a gyartdsi id6, hatékonyabb a termelés,
mivel kisebb a hibdzasi lehet6ség. A robotok
(elsésorban az ipari robotok) j6, s6t idedlis mun-
kaer6t jelentenek a munkaltatéknak. Ugyancsak
elényt jelentenek, hogy a robotokat gyakran
haszndljék veszélyes munkakorokben. Ezekben
amunkakorokben (radioaktiv sugdrzds, vegysze-
rek, extrém hideg vagy meleg, nagy magassag
vagy mélység, az oxigén hidnya, stb.) ugyanis
az embernek rendkiviil kockdzatos ilyen mun-
kat végezni.



A robotok alkalmazdsa azonban b&ven ren-
delkezik hatrannyal is. Az ipari robotokat eleve
szelektdlja, hogy rendkiviil magas a beruhdza-
si koltség, de magas a karbantartdsi koltség is.
A tobbi robotndl ez a két tétel valtozd, de szin-
tén a koltségesebb kategdridba tartozik. A leg-
nagyobb dilemma azonban az, hogy a robotok
elveszik-e az ember munkdjat? Kiilonboz§ forra-
sokra hivatkozva megdllapithatd, hogy a robotok
nem tudjdk helyettesiteni az ember kreativitdsat,
intelligencidjat, dontéshozo képességét. Inkabb
valtozik az adott munkaerdpiac szerkezete. Nem
kétséges, hogy a robottechnika egyre szélesebb
korben torténd alkalmazasaval elbocsajtasok tor-
ténnek az adminisztracioban, s6t a termelésben
is. Elsésorban az alacsony képzettségti, admi-
nisztrativ n6i alkalmazottak lehetnek veszély
helyzetben (Szuso K.—Papp 1. 2017).

A robotvilag sokfélesége

Ma mdr rendkiviil sokféle robot 1étezik, ezért
a csoportositasuk elkeriilhetetlen volt. A csopor-
tositdsuk azonban kordntsem volt olyan egysze-
ri, ezért nem is sikeriilt olyan tokéletesen, mar
csak azért sem, mert rendkiviil gyorsan jelenek
meg Ujabb €s Ujabb varidcidk. Az utébbi id6ben
a szakirodalom az aldbbi {6 robot csoportokat
kiilonitette el: ipari robotok, épitdipari robotok,
mezdgazdasdgi robotok, katonai robotok, iirha-
Jjozdsirobotok, orvosi és rehabilitdcios robotok,
ember formdjii robotok, tanuldsi robotok, hdz-
tartdsi robotok, robotjdtékok, egyéb szorakoz-
tato robotok, hobbi robotok, dronok valamint
arobotok javitdsa. Mindegyik robottipusra jel-
lemzd, hogy a fejlédésiik az ut6bbi évtizedben
ugrédsszerlien felgyorsult. Részletes adatokat
csak az ipari robotokkal kapcsolatban kozolnek.
A robottipusok tdrsadalmi hatdsa, felhaszndldsa
gyorsan nd. A robottipusok népszertisége folya-
matosan nd — az ipari robottdl kezdve a drénokig,
taldn csak a katonai robotok kivételek — ugyan-
akkor kevesek tudunk réluk.

Egészen mds oldalrdl nézve a robotokat,
kitarul a kozremiikodésiikkel egy teljesen mas-
féle robotvildg. Ez a vildg még a szépirodalom
egyes fejezeteibe is ,,beférk6zott”. A kiilonb6zo
televizids csatorndkon, szinten mindennapos l4t-
véany. Kiilon ,,ipardgak” épiiltek és épiilnek fel
a filmipar robottechnikdjanak kiszolgalaséra.
S6t, mar egyes kulturdlis és miivészeti dgaza-
tokban is felismerhet6.

Tények és foldrajzi dimenziok

STEVE CROWE firta 2018. februdr 7-én, hogy
arobotok siirisége olyan mérés, amely nyomon
koveti a robotok szdmét 10.000 munkavallalé-
ként egy ipardgban. A Robotikai Nemzetkozi
Szovetség (IFR) szerint a robotsiirliség a fel-
dolgozoiparban 2016 6ta vildgszerte jelentSsen
megndtt. Ez azt jelenti, hogy egyre tobb orszag
fordult az automatizdldshoz gydrtdsi igényei-
nek kielégitése céljabdl. A feldolgozéiparban
az automatizdlds lényegében azonos az ipari
robotsiirtiséggel (1. tdbldzat).

1. tdbldzat — Table 1
A vilag 10 legautomatizdltabb orszdga
a 10.000 feldolgozdipari munkavallaléra juté
robotok szdma alapjin
10 most automated countries in the world
based on the number of robots
per 10,000 manufacturing workers

Dél-Korea 631
Szingapur 488
Németorszag 309
Japan 303
Svédorszag 223
Dania 211
Amerikai Egyesiilt Allamok 189
Olaszorszag 185
Belgium 184
Tajvan 177

Forrds/Source: CROWE S. (2018)

A tdbldzat magyardzata felesleges, taldn csak
annyi megjegyezés kivankozik ide, hogy Dél-
Korea és Szingaptr magasan kiemelkedik, illet-
ve az Amerikai Egyesiilt Allamok meglepGen
»mélyen” van.

ISMAEL NAFRIA (2018) az orszagokat allitot-
ta rangsorba az ipari robotok stirtisége alapjan.
Nem meglepd, hogy a lista teljesen megegyezik
az el6z6 (automatizaldsi mutato) listdval. NAFRIA
azonban tobb kovetkeztetést is levont. Eurépa
vezetd helyet vivott ki magédnak, mert 2016-ban
atlagosan 99 robot volt 10.000 feldolgozéipari
munkavallaléra, Amerikdban 84 és Azsidban
63. Viszont, ha 2010 és 2016 kozotti idGszak
novekedését vizsgaljuk, akkor mar mas a hely-
zet. Vezetett Azsia (9%), a kovetkez6 Amerika
(7%) és végiil Eurépa (5%).
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Az automatizdcié iliteme kiilondsen a fej-
lett vildg jelentSs részében felgyorsult. NIALL
MCcCARTHY (2017) a Robotikai Nemzetk6zi Sz6-
vetség adataira hivatkozva irta, hogy 2016-ban
a vildgon 10.000 ipari alkalmazottra 74 ipari
robot jutott. Egy évvel kés6bb ez a szdm mar
85-re emelkedett. Kina volt az egyike azon
orszdgoknak, amelyekben az ipari automatizalds
alegmagasabb novekedési szintjét érte el. NIALL
MCcCARTHY a Statista cimi folydirat kozremko-
désével osszedllitdst készitett a robotmunkasok
(alkalmazottak) sorrendjér6l. Az Osszedllitds
néhdny érdekes eredményt mutatott (2. tabldzat).

2. tdbldzat — Table 2
A 10 ezer alkalmazottra juté robotok szdma
a feldolgozéiparban
The number of industrial robots
per 10,000 employees
in the manufacturing industry

Dél Korea 710
Szingapuir 658
Németorszag 322
Japan 308
Dénia 230
Amerikai Egyesiilt Allamok 200
Olaszorsz4g 190
Hollandia 172
Kanada 161
Spanyolorszig 157
Finnorszag 139
Franciaorszag 137
Svéjc 129
Kina 97

Forrds/Source: NIALL MCCARTHY (2017)

A robotmunkdsok alapjdn végzett szdmitds
atdbldzat els6 két helyén ugyanazt az eredményt
hozta, mind a ketten délkelet-dzsiai orszdgok.
A maradék tizenkett&bdl csak négy orszdg nem
eurépai (Amerikai Egyesiilt Allamok, Japén,
Kanada, Kina).

A tablazatok nagyon kifejez6ek. Egy id6pont-
ban, vagy egy rovidebb idéskalan jol mutatjak
a robottechnoldgia €s a robottechnika legfels6
szintjének megoszldsét a vildgon. Az adatokbdl
az is el6re vetithet6, hogy Dél Korea és Szingapir
mellett révidesen Kina lesz a harmadik allandd
szerepl6 a listan.
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Osszefoglalis

A robottechnoldgia és a robottechnika a 20.
szdzad végén, de kiilonosen a 21. szdzadban nagy
fejlédésnek indult, de furcsa médon szembedl-
litjdk a technikai fejlédést a munkaerd prob-
Iémadval. Kétségkiviil, ahol a robottechnikét
haszndljék, ott az adott munkaerd struktirdja
megvaltozik, dtalakul. Még az is igaz, hogy az
adott iizemben (lizemcsarnokban), ahol robot-
technikat haszndlnak kevesebb alkalmazottra
van sziikség, de akiket alkalmaznak, azoknak
a mingsége megvaltozik, a munka kultdrdja né.
Az orszdgos dltaldnositds azonban nem helyes,
ez tobb tényezd bonyolult dsszefiliggésrendsze-
rének a kovetkezménye.

Erdekes megéllapitasokat tett a Nemzetko-
zi Robotikai Szovetség (IFR) World Robotics
Report cimii Jelentése (2018). A Jelentés 1énye-
ges kovetkeztetése — tobbek kozott — az volt,
hogy az ipari robotikdba torténd befektetés mér-
téke folyamatosan novekszik. 2013 és 2017 ko-
zott vildgszerte az értékesitett ipari robotok
szdma a dupldjara n6tt. A Jelentésben elSre-
jelzést is tettek, amelyben 2018 és 2021 kozott
feltételezték, hogy az értékesitett ipari robotok
szdma, mintegy 14%-kal tovabb fog novekedni.
Kiilonosen figyelemre mélté volt, hogy noveked-
ni fog azoknak a robotoknak a szdma, tipusva-
lasztéka is, amelyekben a robot egyiittmiikodik
az emberrel, vagyis a robotok és az emberek
egyiitt dolgozhatnak az emberrel, és nem helyet-
tiikk dolognak.

Figyelemre méltd, hogy egyre novekvd igény
jelentkezik a robotikai automatizdcidban, kiilo-
nosen az autdipar, az elektronika, és a fémipar
teriiletén. 2017-ben Kina, Japan, Dél-Korea, az
Amerikai Egyesiilt Allamok, Németorsz4g piaca
az értékesitések 73%-4t lefedték.

A sokféle robot és a robotokkal kapcsolatos
feldolgozasok manapsdg mar életiink részét ké-
pezik. Ugyanakkor a robotvildg b6ségesen kindl
kutatasi lehetGséget is a tarsadalomfoldrajz és
részteriiletei szdmara.

MESZAROS REZSO

SZTE Gazdasdg és Tarsadalomfoldrajzi Tanszék,
Szeged

mrezso@geo.u-szeged.hu
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KRONIKA

RAKONCZAI JANOS 70 éves

Jelen sorok {réi a koszontés jelképes virdg-
csokrét szeretnék dtadni Rakonczai Jdnos szdmé-
ra, amellyel maguk, kollégdik és a mindenkori
tanitvdnyok tiszteletét, megbecsiilését és sze-
retetét fejezik ki a Szegedi Tudomdnyegyetem
emeritus professzora irdnt.

Az iinnepelt f6 kutatdsi teriiletei az emberi
tevékenység kornyezetre gyakorolt hatdsainak
vizsgdlata, illetve az utébbi hisz évben a kli-
mavaltozds tdjra gyakorolt kovetkezményeinek
értékelése az Alfoldon. Kutatdsait vdltozatos
modszerekkel, szdmos tdrstudomdny kutatdi-
nak egyiittmiikodésével végzi. A tobb mint két
évtizedes szegedi egyetemi oktatéi munkdja
nyomdn nagyszdmu tanitvdny munkdjit koor-
dindlta, akik 4ltala ismerhették meg a globélis
kornyezeti problémadkat, s tobbek kozott az 6
hatdsdra valhattak igazi geogrdfussd és kornye-
zettuddssa.

Rakonczai Janos a foldrajzzal akkor kertilt
meghatédrozo kapcsolatba, amikor 1969-ben fel-
vételt nyert a Jozsef Attila Tudomany Egyetem
foldrajz-foldtan szakjara. Mdsoddiploma4jat ké-
s6bb a Budapesti Miiszaki Egyetem Epitémérno-
ki Kardn Természeti er6forras-kutat6 szakmér-
nokként szerezte 198-ban. 1974 és 1987 kozott
a MTA Foldrajztudomdnyi Kutatdintézet Alfoldi
Csoportjdnak természeti foldrajzos kutatéja-
ként, majd osztdlyvezetS-helyetteseként dolgo-
zott Békéscsaban. 1988 és 1995 kozott a Békés
Megyei Tanacs majd Onkormanyzat tudomanyos
titkdra volt.

A Magyar Foldrajzi Tarsasagnak hallgat6 ko-
ra 6ta aktiv tagja. Az 1989. évi békéscsabai Van-
dorgyiilés f6 szervezdje volt. Békéscsaban az
MFT Békéscsabai teriileti osztdlydn szdmos
ismeretterjesztd el6addssal sokat tett a foldrajz
népszerisitéséért. 1995 utdn a Szegedi Tudo-
ményegyetem Természeti Foldrajzi és Geoinfor-
matikai Tanszékén folytatta egyetemi munkas-
sagdt. 1975-ben egyetemi doktori, 1989-ben
kandidatusi, majd 2013-ban MTA doktora cimet
szerzett. Vezet6 tisztségeket tobb izben toltott be:
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az SZTE Foldrajzi €s Foldtani Tanszékcsoport
és a Kornyezettudomdanyi Intézet vezet§je volt,
tovdbbad majdnem 20 évig a Nagyalfold Alapit-
véany igazgatdja is volt. Mindemellett sok éven
aktivan részt vett az egyetemi Kari Tan4cs, illetve
tobb kari bizottsdg munkajaban. Mintegy 15 tan-
targy tematikdjat dolgozta ki, a kdrnyezettudo-
many MSc szakfelel6se, a Kornyezettudomanyi
Doktori Iskola torzstagja, a Szegedi Akadémiai
Bizottsdg Fold- és Kornyezettudomanyi Szak-
bizottsdg elnoke volt. A hallgatésdg korében
nagyon népszerfiek a globdlis kdrnyezeti prob-
lémékkal foglalkoz6 érdekfeszitd, egyben humo-
ros és elgondolkodtato eladdsai.

Rakonczai Janos kutatdsai a globalistdl a lo-
kélis 1éptékig felolelik a kornyezetvédelem ak-
tudlis problémdit. A globdlis kornyezeti prob-
Iémdk nyomon kovetésére folyamatosan nagy
hangsilyt helyezett. Kutatdsi eredményeib6l
sziiletett meg 2003-ban a Globdlis kornyezeti
problémak, 2008-ban a Globdlis kdrnyezeti ki-
hivdsaink, 2018-ban angol nyelven a Global
and Geopolitical Environmental Challenges
monografidk. 2020-ban jelenik meg Elfogyasz-
tott jovénk? Globdlis Kornyezeti és Geopoli-
tikai Kihivdsaink cimd uj konyve. Irdsait a
nagyfokud tudomdnyos igényesség mellett olvas-
manyossag jellemzi! Az elmiilt két évtizedben
a klimavéltozds hazai kovetkezményeit kutat-
ta, s a szakteriilet egyik hazai megalapozdja.
Kutatési teriiletei koziil kiemelhetjiik a talaj-
vizszint-valtozds kérdéskorét, amelyet kezdetben
Duna-Tisza-kozi, majd alfoldi 1éptékre terjesz-
tett ki, valamint az arviz és belviz témakoreit.
Tobb mint 25 konyv szerz§je vagy szerkesztdje,
tudomdnyos kozleményeinek szdma kozel 200.
Ez a nem mindennapi tudomanyos teljesitmény
inspirdld, egyben példa értékd a fiatalabb kuta-
ték szdmadra is!

Az iinnepelt kitartd kutatéi munkdssaga,
szakmaszeretete, nyugodt hatdrozottsdga és nagy
munkabirdsa mindannyiunk szdmra zsinérmér-
tékiil szolgal!



Sziiletésnapjan kollégdi, volt hallgat6i nevé-
ben is j6 egészséget kivanunk neki és kivanjuk,
hogy kutatdsaival és oktatéi tevékenységével még

sokdig szolgdlhassa a geogréfia és a kornyezet-
tudomdny jovajét.
LADANYI ZSUZSANNA — SZILASSI PETER

Jubileumi koszontés

Jubileumi sziiletésnapjuk alkalmabdl eziton kdszontjiik tagtarsainkat!

JUHASZ ARPAD 85 éves
Dusek LAszLO 80 éves
GoLosIcs PAL 80 éves

NYIRI ZSOLT
SzABO JOZSEF
IVANYOSI SZABO ANDRAS

JAKI KATALIN 75 éves
KAROssY CsaBA 75 éves
PINTER ZOLTAN 75 éves

80 éves
80 éves
75 éves

HAHN GYORGY (1936-2020)

Hahn Gyorgy 1936. mdjus 3-4n sziiletett Bu-
dapesten. Kozépiskolai tanulmadnyait a févarosi
Berzsenyi Daniel Gimnadziumban és a Madach
Imre Gimndziumban végezte, 1954-ben érettsé-
gizett. Ugyanez év &szén folvették a budapesti
Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem foldrajz-fold-
tan szakjéra, ahol 1958-ban kitiintetéssel (voros
diplomdval) végzett. Ezutdn a Bauxitkutat Val-
lalat (BKV), majd 1960-t6l a Miétrai Asvany-
banya Villalat banyageol6gus munkatarsaként
dolgozott. Utébbi helyen f6leg az istenmezei
bentonit el6forduldsokat kutatta.

1962-t61 a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia Foldrajztudomdnyi Kutaté Csoportjdnak
(1967-t61 Foldrajztudomanyi Kutatd Intézetének)
munkatdrsa volt. Itt kezdett foglalkozni felszin-
alaktani (geomorfoldgiai) térképezéssel és 16sz-
vizsgélatokkal. 1966-ban a Kozponti Foldtani
Hivatal Orszdgos Asvanyvagyon Bizottsdga Tit-
karsdgdnak munkatdrsa lett, ahol 1986-ig részt
vett a hazai nyersanyag készletek éves mérlegének
és kitermelés mértékének értékelésében. Mindez
alapos terepismeretet is igényelt, igy az ércbdnya-
szat mellett az épitSipar természetes nyersanya-
gainak korében is alapos és hasznos szaktuddst
szerzett, valamint felszini-, homok-, kavics- és
agyagfejtések megnyitdsat véleményezte, enge-
délyezte, s6t kezdeményezte. Igy a hazai nyers-
anyagkészletek szinte minden mennyiségi és
mindségi sajatossdgara és folhasznalhatésdgdra
atfogd és mérvado rdlatdsa lett. Mindekozben
1967-ben egyetemi doktori fokozatot, majd 1975-
ben l6szkutatdsi eredményeirdl irt értekezésé-
vel kandidétusi cimet szerzett. A Magyarhoni
Foldtani Téarsulat Gazdasdgfoldtani Szakoszta-
lydnak titkdravd, majd elnokévé valasztottdk.
Tagja volt az INQUA (Nemzetkozi Negyedid6-
szaki Kutatdsok Egyesiilete) és az IGU (Nem-
zetkozi Foldrajzi Egyesiilet) szervezeteknek.

1983-t61 1991-ig ismét a MTA Foldrajztudo-
ményi Kutatéintézetének tudomanyos fémunka-
tarsa volt. Az intézeten beliil az Eszak-magyar-
orszagi osztdly vezet§je volt, ahol szdmos Uj
kutatdsi teriilet vizsgalatat kezdeményezte (tavér-
zékeléses szénhidrogén-kutatds, folhagyott kiil-
szini banyahelyek, medd6hdnydk hasznositdsa
vagy ,,visszatdjasitdsa”). Mindekozben folytatta
felszinalaki térképek rajzoldsat (Dundntil, Mat-
ra- és Biikkalja), a 10sz- és teraszkutatds. 1989-ben
befejezte akadémiai doktori értekezését, ame-
lyet 1992-ben — mar ismét a K6zponti Foldtani
Hivatal munkatdrsaként — sikerrel védett meg.

1992-ben a Miskolci Egyetem Banyamérnoki
Kara azzal a kérdéssel kereste meg, hogy véllal-
né-e foldrajzi tanszék alapitdsat és megszervezé-
sét, igy 1993 nyaratdl 2000 &széig karunk Fold-
rajz-Kornyezettan Tanszékét vezette. 2007-ig
a Kari Doktori Tandcsnak is tagja volt. 2010-ig
aktivan tanitott az egyetemen. Tobbnyire gaz-
dasdgi-, tdrsadalomfoldrajzi tirgyakat oktatott,
azok természetfoldrajzi alapjait kell6képpen
hangsiilyozva. Kitind emlékezs- és osszefiig-
géseket meglatd képessége kovetkeztében hallga-
téi keresztsziileitdl a ,,Szdmmanids Szammagus”
nevet kapta. Ironikus humora szinte mindig
egyenstilyban volt 6nirénidjaval. Ezt is rdnk
hagyta. Munkdssdgdért az Orszdgos Asvdny-
vagyon Bizottsagtdl foldtani tandcsosi elisme-
rést, valamint a Banyaszat Szolgalati Erdemérem
bronz, eziist és arany fokozatdt is megkapta.
Emlékét megérizziik!

F4j6 szivvel bucstiznak t6le a Foldrajz-Geoin-
formatikaﬂlntézet munkatarsai, akiknek ,,id6-
sebbjét” O valogatta ide, ,.fiatalabbja” pedig
a tanitvdnya volt, valamint az egykori Béanya-
mérnoki Kar (ma Miiszaki Foldtudomdnyi Kar)
vezetdsége.

HEVESI ATTILA
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SZABO MARIA (1947-2020)

Egy vératlanul ratort silyos betegséggel vi-
vott, tiirelemmel és batorsdggal viselt eredmény-
telen kiizdelem utdn elhunyt Szabé Madria, az
ELTE TTK Foldrajz- és Foldtudomanyi Inté-
zetének kordbbi igazgatéja. A Heves megyei
Nagyfiigeden sziiletett, a mdtydsfoldi Corvin
Maityds Gimndziumban érettségizett 1966-ban,
majd az Eotvos Lordnd Tudomdnyegyetemen
szerzett bioldgia-kémia szakos kozépiskolai ta-
ndri oklevelet1971-ben. Tanulmanyai befejezése
utdn palydjat az ELTE Novényrendszertani és
Novényfoldrajzi Tanszékén az MTA tudoma-
nyos Osztondijas gyakornokaként kezdte, majd
1973 és 1976 kozott a debreceni Kossuth Lajos
Tudomdnyegyetem Novénytani Tanszékén volt
tandrsegéd. 1973-ban Homoktalajok vizgazdal-
koddsa, mint a primer produkciét befolydsold
kornyezeti tényez6 cimi értekezésével egye-
temi doktori cimet szerzett. 1976-t6] ismét az
ELTE TTK oktatéja lett, a Novényrendszertani
és Novényfoldrajzi (annak dtszervezése utdn
aNovényrendszertani és Okoldgiai) Tanszéken.
1978-ban kinevezték adjunktusnak, majd 1984-
ben docensnek. Kdzben 1981-ben Egy cseres-t6l-
gyes erdd viz- és dsvanyianyag-forgalma cimi
értekezése alapjan elnyerte a kandidatusi fokoza-
tot. 1996-ban habilitalt az ELTE TTK-n. 2000-
ben elnyerte a Széchenyi Professzori Oszténdijat,
2001-ben pedig kinevezték egyetemi tandrnak.
2006-ban Vizes él6helyek tdjokoldgiai jellem-
vondsai a Szigetkoz példdjan cimi értekezésével
megszerezte az MTA doktora cimet.

1997-t61 a Foldrajzi Tanszékcsoport kéré-
sére a biogeografia, tovidbbd a természet- és
kornyezetvédelem, valamint tdjokolégia tantar-
gyak oktatdsa céljabol lett a Természetfoldrajzi
Tanszék munkatarsa. Ekkortol valt egyre inkdbb
,»foldrajzossa”. JelentOs szerepet jatszott geogra-
fus- és foldrajztandrképzésben, majd a bolognai
rendszer bevezetésekor a foldrajz alapszak és
a geografus mesterszak tdj- és kornyezetkutatd
szakirdnydnak kidolgozdsaban, illetve 6koldgiai,
természetvédelmi, kornyezetvédelmi €s tajfold-
rajzi tém4ju tantdrgyak oktatdsdban. A tanitdst
nagyon szerette, nem ritkdn heti 16 érdban is
tanitott. Egyetemi oktatémunkdja sordn a tan-
orak mellett szdmos, a hallgaték szdmadra a mai
napig emlékezetes terepgyakorlatot vezetett,
amelyeknek a szakmai anyagat maga dolgoztaki.
Osszesen mintegy 150 doktori, szakdolgozati és
tudomdanyos didkkori munkdt irdnyitott, kiemel-
kedéen eredményesek voltak OTDK témave-
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zetései, hallgatéi tobb orszdgos konferencidn
voltak els6 helyezettek, vagy nyertek el egyéb
dijakat. Kival6 és a hallgaték korében népszert
oktatd volt.

Otletadé és meghatdrozé szerepe volt abban,
hogy 1995-ben az ELTE TTK a kornyezettan
tandri szak inditdsdra akkreditdciés anyagot
allitott 6ssze. Egyik alapitdja volt a késébb
Kornyezettudomdnyi Centrummd alakult Kor-
nyezettan Kari Munkacsoportnak, amelynek
keretében kozponti szerepe volt az emlitett kor-
nyezettan tandri szak, majd a bolognai rendszer-
re torténd attéréskor a kornyezettan alapszak és
akornyezettudomdny mesterszak beinditdsdban.
Kiemelkedd szerepe volt abban is,hogy az ELTE
2006-ban megalapitotta a Kérnyezettudomanyi
Doktori Iskoldt. Megszervezte a Kari Kornye-
zettudomdnyi Didkkort is, amelynek éveken 4t
elnoke volt.

2006-ban az ELTE TTK étszervezésekor
megalakult a Foldrajz- és Foldtudomanyi Intézet,
egyben Uj tanszékként létrejott a Kornyezet- és
T4jfoldrajzi Tansz€ék, amelynek f6 szervezo-
je, meglapit6ja, 2012-ig tanszékvezetGje, majd
2017 december€ig, nyugdijazdsdig professzora
volt. 2007-ben egy éven it az Intézet Fold-
rajztudomdnyi Kozpontjanak vezetSje is volt,
majd 2008-ban megvélasztottdk intézetigazga-
ténak. Ezt a nehéz feladatot 2012-ig sikeresen
latta el. A doktori iskolai képzésben a Fold-
tudomdnyi Doktori Iskoldnak alapit torzstag-
ja, a Kornyezettudomanyi Doktori Iskoldnak
tagja, és mindkettdnek rendszeres oktatdja volt.
Ezen til kozéleti munkdssdganak fontos része-
ként 2007-2017 kozott a TTK Foldrajz és Fold-
tudomdnyi Habilitdcids Bizottsdgdnak tagja,
2009-t61 elnoke, 2010-2017 kozott pediga TTK
Foldtudoményi Doktori Iskola Foldrajz—Me-
teoroldgia programjanak vezetdje is volt.

Kutatémunk4jat alapvetden a kornyezettudo-
many €s kiemelked6en a tdjokologia teriiletén
végezte. Szakmai induldsakor meghatédrozé volt,
hogy részt vett a Sikf6kut kornyéki teriiletek
nagyszabdasu interdiszciplindris bioszféra-kuta-
tdsi programjdban, a vizsgdlt t4j 6koldgiai érté-
kelésében. Pélydja derekdn vizsgaldéddsainak
f6 teriilete vizes él6helyek tdjérzékenységének,
valamint tdjszerkezetiik véltozdsdnak, tdjrehabi-
litdcidjuk lehetSségeinek vizsgélata volt. E téma-
koron beliil kiilonos részletességgel kutatta a Szi-
getkoz tdjokoldgiai kérdéseit. Tovdbbi kutatdsi
teriiletei kozé tartozott a tdjak természetessé-



ge, terhelhet8sége, érzékenysége €s leromldsa,
valamint a tdjhaszndlat valtozdsai és azok hata-
sa. Mindezekhez kapcsoldddan szdmos kutatdsi
palyézatot nyert el, kutatdsvezet6ként tobb KTM,
TEMPUS JEP, FKFP és mds tudoményos pro-
jekteket irdnyitott. Az utébbi évtizedben tobbek
kozott két OTK A-pélydzatnak is témavezetGje
volt, amelyek az antropogén tdjelemek tdjokolo-
giai szempontd, illetve a megujulé energiafor-
rasok alkalmazdsdnak tdjvédelmi szemponti
vizsgélatdval foglalkoztak. Kutatdsi eredmé-
nyeit tobb mint 150 tudomanyos kdzleményben
Osszegezte és jelentette meg, szdmtalan hazai és
nemzetkozi konferencidn ismertette. Kényvben
megjelent munkdi koziil kiemelkedik Kalapos
Tiborral kozosen irt Az okoldgiai rendszerek
cimii konyvfejezet a Ndndsi Irén szerkesztet-
te Humanokoldgia cimii kézikonyvben (2005),
A Kérpat-medence biogeografidja cimi konyvfe-
jezet a Dovényi Zoltdn éltal szerkesztett A Kar-
pat-medence foldrajza (2008) cimi konyvben,
valamint Az él6vildg foldrajza cimi fejezet
a Szab6 Jozsef szerkesztette Altaldnos természet-
foldrajz 1. (2013) cimi tankonyvben. Tudoma-
nyos eredményeinek elismeréseként 2005 6ta
folyamatosan, tobb izben is megvélasztottik az
MTA Foldtudomanyi Osztilya Természetfold-
rajzi Tudomdnyos Bizottsdga tagjanak, emellett
tagja a T4jfoldrajzi Albizottsdgdnak és 2011
ota vélasztott tagja az MTA Foldtudomanyi
Doktori Bizottsdgdnak. 2013-2016 kozott az

MTA nem akadémikus kozgyfilési képviseldi-
nek vidlasztott tagja, 2014-t61 a Bolyai Kollégium
Szakértdi Testiiletének tagja volt. Emellett 2012-
t6l tagja volt az Agradrminisztérium irdnyitotta
Eurdpai T4j Egyezmény Nemzeti Koordindcids
Munkacsoportja Szakértdi Testiiletének, vala-
mint 2009-t61 a Kdrpat-medencei Kornyezettu-
domdnyi Konferencia Tudoméanyos Tandcsdnak.
Dolgozott a K6zép-Magyarorszdgi Regiondlis
Fejlesztési és Képzési Bizottsdgban is. A Magyar
Foldrajzi Tarsasdgnak 1996-td1 volt aktiv tagja.

Mindezen szertedgazé munkdssagaért 1994-
ben az ELTE Trefort Agoston Emléklappal tiin-
tette ki, majd 2009-ben megkapta az ELTE
TTK Tudomanyos Didkkorért érmét, 2011-ben
pedig az Orszdgos Tudomanyos Didkkori Tandcs
Jubileumi emlékérmét. 2015-ben az ELTE Pro
Universitate kitiintetés arany fokozatdt vehette
at. Elete végén nagy 6romet okozott neki, hogy
az egri Eszterhdzy Karoly Egyetem szendtusa
professor emerita cim odaitélésével koszonte
meg a sok éves egyiittmiikodést.

Szabé Mdria megnyerd személyiségii, hata-
rozott, vezetSi képességekkel rendelkezd, segi-
t6kész, nagy tuddsu, tiszteletet érdemld okta-
té és kutaté volt erds szellemi kisugdrzdssal.
Szakmailag sikeres palyafutdsa sordn mély ke-
resztény hite és erés nemzeti elkotelezettsége
biztos irdnytiiként vezette élete végéig. F4j6 sziv-
vel bicsizunk t6le, nyugodjék békében!

HORVATH GERGELY — KIss ADAM
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Ferenc Viktdria - Kovaly Katalin (szerk.)

KARPATALJA MOZGASBAN:
tarsadalmi valtozdsok és interetnikus
viszonyok az Euromajdan utan

™

e

FERENC VIKTORIA — KOVALY KATALIN (szerk.):
Karpatalja mozgasban: tarsadalmi valtozasok és interetnikus viszonyok
az Euromajdan utan
Bethlen Gabor Alapkezel$ Zrt., Budapest, 2020, 148 p.

A magyarorszagi és karpataljai kutatok egyiittmiikodésében késziilt kotet empirikus
vizsgédlatok eredményei alapjan ad latleletet arr6l, milyen helyzetben és dllapotban van
a Magyarorszdggal szomszédos karpétaljai régio, illetve hogy milyen folyamatok jellem-
zik az itt él6k mindennapjait. A helyzet alapos ismerete, a pontos diagnézis feldllitdsa
nélkiil nem lehet a jovét tervezni. Eppen ezért ez a konyv nélkiilozhetetlen olvasmany
minden olyan felel6s magyar szamara, aki nem k6zombos Ukrajna legnyugatibb régidja,
azaz Karpatalja és az itt €16k sorsa irdnt.

Tovadbbi informdcio: kovaly katalin@csfk.mta.hu
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Szerzdink figyelmébe!

Kérjiik Szerz8inket, hogy megjelentetésre
szant cikkiik, tanulmanyuk elkészitésekor koves-
sék a Foldrajzi Kozlemények tanulmdnyainak
formai felépitését és az aldbbi szempontokat
vegyék figyelembe!

Szoveg

A tanulmdnyt a szerz6 az elektronikus be-
kiildé feliileten keresztiil toltheti fel a Foldrajzi
Kozlemények rendszerébe. A feliilet elérhetd
a Magyar Foldrajzi Tarsasag honlapjan, a Fold-
rajzi Kozlemények oldaldn. Kérjiik Szerzbinket,
hogy tanulményukat a formai kovetelmények-
nek megfelel6en formdzvakiildjék be! Az anyag
terjedelme legfeljebb 40 ezer karakter lehet sz6-
kozokkel. A tanulmdnyhoz 10—15 soros dssze-
foglalét és 3-5 kulcsszot mellékeljenek angol
nyelven! A szovegben ldbjegyzetet csak kivé-
teles esetben alkalmazzanak, végjegyzetet ne
haszndljanak! A tanulmanyokban 3 fokozatd
cimrendszer haszndlhaté (fejezetcim, elsérendi
alcim, masodrendd alcim).

Szakirodalmi hivatkozasok

A hivatkozds formdja: A szerz6 neve (ke-
resztnevének roviditésével) és a megjelenés éve.
A szovegkornyezettdl fiiggben: TOTH Z. (2018)
vagy (TotH Z. 2018). Kiilfoldi szerz6 publika-
cidjdra torténd hivatkozaskor a név két tagja kozé
vessz6 keriil: (HARRISON, M. 2017).

Tobbszerzs hivatkozds esetén a nevek kozé
nagykot6jel keriil: (HORVATH S.—SoLymos G.
2016). Ha a hivatkozott munkanak haromnal
tobb szerzje van, csak az elsének a neve sze-
repeljen: (KovAcs B. et al. 2013). Ha adott szer-
z6nek egy évben tobb publikicidjira torténik
hivatkozas, akkor az évszamhoz a, b stb. irando:
(TotH Z. 2012a).

Felsorolasszerti hivatkozadsok esetén az egyes
—id&rendbe és nem dbécé-sorrendbe rendezett —
tételeket pontosvesszd valasztja el: (NEMETH P.
2008; HORVATH V. 2006).

Irodalomjegyzék

Az értekezés végén a felhaszndlt munkdk
jegyzéke szerzk szerint dbécé-sorrendben, ezen

beliil id6rendben legyen! Az Irodalomjegyzékben
a tanulmdnyban hivatkozott minden mi kony-
vészeti adatdnak szerepelnie kell.

A kiilonbozd jellegii kiadvdnyok mintdja

Konyv: MENDOL T. 1963: Altaldnos telepiilés-
foldrajz. — Akadémiai Kiad6, Budapest. 567 p.

Konyvfejezet: SZEKELY A. 1998: A periglacia-
lis felszinformalas. — In. Borsy Z. (szerk.):
Altalanos természetfoldrajz. Nemzeti Tan-
konyvkiadd, Budapest. pp. 356—421.

Folyoirat: BELUSZKY P.2005: A mez&varosok és
az ,,alfoldi at”. — Foldrajzi Kozlemények 53.
1-2. pp. 31-46.
KrorLoprp E.—SUMEGI P.—KuTtl L.—HERTE-
LENDI E.—KORDOS L. 1995: Szeged-Othalom
kornyéki 16szképzédmények keletkezésének
paleookoldgiai rekonstrukcidja. — Foldtani
Kozlemények 125. 4. pp. 309-361.

Abrak, fényképek, tablazatok

A tanulmdnyhoz tartozé dbrakat, fényképeket
(a torzsszovegben a forrdsok pontos megjelo-
1€sével, angol és magyar nyelvii alairdsokkal)
kiilon fjlokban kérjiik feltolteni! Wordbe beszirt
illusztraciot nem fogadunk el! A szévegben fel-
tétleniil szerepeljen rdjuk utalds, hivatkozds.

Abrak

Az 4brdkat eps vagy ai, esetleg egyéb olyan
vektorgrafikus formatumban kérjiik, amelyet
az Adobe Illustrator szoftver kezelni, impor-
tdlni képes. Vegyék figyelembe, hogy a jpg és
tif formatumban bekiildott dbrdk nehezen szer-
keszthet6k. Az dbrdkon csak a legsziikségesebb
felirdsok (foldrajzi nevek, méretek, a jelmagya-
rdzat sorszdmai, betlijelzései stb.) szerepeljenek,
minden egyéb informécié (cim, a sorszamok,
betiijelzések magyardzata stb.) az dbraaldirds-
ba keriil. Az dbrdkban szerepl$ felirdsokndl
kérjiik egységesen a Times betf{itipust, valamint
8-10 pontos betlinagysdgot alkalmazni nyomdai
méret esetén. Az dbrdkon az alkalmazott koor-
dindtarendszerek stilusa, beosztasai, mértékegy-
ségei egységesek legyenek! Az dbrdk fontjait
gorbékké konvertdlhatja a szerz, megel6zve igy
az ut6lagos szerkesztést. A fekvo dbra szélessé-
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ge 70—125 mm kozott véltozhat, az all6 dbrak
maximdlis magassdga 182 mm lehet. A szerzd
ugy segitheti legjobban szerkeszt&ségiink mun-
kdjat, ha a fenti kérések figyelembevételével ugy
és olyan méretben kiildi be az dbrdkat, ahogyan
azokat nyomtatdsban latni szeretné.

Fényképek

A fényképeket kérjiik tif vagy jpg formatum-
ban bekiildeni! A fotdkat javasoljuk a felhasznal-
ni kivant nyomdai méretben 300 dpi-vel szken-
nelni. Kisebb méretl fényképet, didt nagyobb
felbontéssal kell szkennelni.
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Tablazatok

A tabldzatokat Word (doc), Excel (xls), vagy
eps formatumban vérjuk szerz8inktdl, a jpg és tif
formatumot sziveskedjenek mell6zni! Keretezés
és rdcsozas felesleges: elvdlaszté vonalak csak
a fejlécben, illetve az oszlopok kozott sziiksé-
gesek.

Felhivjuk Szerz&ink figyelmét, hogy a tanul-
manyok bekiildési lehetSsége e-mailben és egyéb
adathordoz6n megsziint. A tanulmanyok bekiil-
déséhez a folyoirat elektronikus feliiletét vegyék
igénybe:

http://ojs3.mtak.hu/index.php/fk/login



MAGYAR FOLDRAJZI TARSASAG
ALAPITVA: 1872

Tisztikar

Elnok: CsORBA PETER egyetemi tandr

Tiszteletbeli elnok: PAPP-VARY ARPAD ny. egyetemi tanar
Alelnokok: MICHALKO GABOR tudomdnyos tandcsadd, egyetemi tandr

SziLAsSI PETER egyetemi docens

Fétitkdr: DAVID LORANT DENES egyetemi tandr

Titkdr: JENEY LASZLO egyetemi docens

Feliigyeldbizottsdg: KERESZTY PETER, NEMERKENYI ZSOMBOR, UTONE VISY JUDIT

Valasztmany
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