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Abstract

Recommended Hungarian names and orthography of chronostratigraphic units

The geological time scale, officially compiled and maintained by the International Commission on Stratigraphy and
published as the International Chronostratigraphic Chart, constitutes a fundamental standard used in the geological
sciences, especially in stratigraphy. Here a translated Hungarian version of the chart is presented and a unified usage and
orthography of stratigraphic names is proposed. The given Hungarian terms are primarily derived from their English
equivalents, following a loosely defined principle of “consistent inconsistency with exceptions”. This practice
acknowledges that in the 21st century the dominant language of scientific literature is English and thus terminology in
other languages is also heavily influenced by prevailing English usage. Minor changes are recommended with respect to
names previously in use in the Hungarian stratigraphic vocabulary. During the nearly 20 years since the publication of the
last similar Hungarian guide, several new names have been introduced to the time-scale for stratigraphic units which
previously were without a widely-used Hungarian name. Adherence to the recommendations made here would promote
unified and proper use of stratigraphic terms in the Hungarian geological literature.

Keywords: International Commission on Stratigraphy, stratigraphic chart, geological time scale, terminology

Osszefoglalds

A foldtan, azon beliil kiilonosen a rétegtan alapvet6 nemzetkozi standardja a foldtorténeti id6skéla, hivatalosan a
Nemzetkozi Rétegtani Bizottsag dltal kozreadott idérétegtani (mds néven kronosztratigrafiai) tdbldzat. Ennek magyar
forditdsdval a tdbldzatban szereplS egységek magyar elnevezésére és irdsmddjdra tesziink javaslatot. Mivel a 21. szdzadi
tudomany nemzetk6zi szakirodalma tilnyomdéan angol nyelvii, a magyar névhasznalatot is az angol nevekbdl vezetjiik le
a ,.kovetkezetes kovetkezetlenség kivételekkel” elve alapjan. A hazai szakirodalomban gyakori haszndlatban 1év6 nevek
némelyikénél kisebb valtoztatds indokolt. A kordbbi hasonl6 ttmutaté kiaddsa 6ta eltelt kozel két évtizedben szdmos tj
egységet is bevezettek az id6skaldba, melyeknek kordbban nem volt elterjedten haszndlt magyar neve. Javaslataink

kovetése elGsegitheti a szaknyelvi nyelvhasznalat helyességét és egységességét.

Kulcsszavak: Nemzetkozi Rétegtani Bizottsdg, rétegtani tabldzat, foldtorténeti idoskdla, szaknyelvi nevezéktan

Bevezetés

A foldkéreg képzddményeinek rétegtani tagoldsa és a
foldtorténeti id6 szakaszoldsa a foldtudomédnyok miivelésé-
ben kiemelkedd jelentdségti. A globdlis tudomdany szdmdra
ezért nélkiilozhetetlen standardot jelent az International
Chronostratigraphic Chart (COHEN et al. 2013), azaz a nem-
zetkozi idorétegtani (kronosztratigrafiai) tdbldzat, melyet
szokds foldtorténeti iddskdldnak is nevezni. A kétféle név
oka az a kettOsség, hogy a skdla egységei egyazon néven,
egyszerre jelentik a foldtorténeti id6 egy szeletét (azaz geo-

kronolégiai egységeket) és az ez id6 alatt képzddott kézetek
Osszességét (kronosztratigrafiai egységeket). Ez a gyakorlat
az egységesitd torekvések (ZALASIEWICZ et al. 2004) ellené-
re mindmaig elfogadott. Az egységek alsé hatarat a modern
kronosztratigrafiai gyakorlat GSSP-k, globadlis standard
sztratotipusszelvények és pontok kijelolése alapjan rogziti
(CowiE et al. 1986, REMANE et al. 1996, SMITH et al. 2014).
Ezek kijelolése az IUGS (International Union of Geological
Sciences, Geoldgiai Tudomanyok Nemzetkozi Unidja) ald
tartozé ICS (International Commission on Stratigraphy,
Nemzetkozi Rétegtani Bizottsdg) feladata, amelyet annak
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albizottsagaiban és azok munkacsoportjaiban foly6, tudo-
manyos konszenzusra torekvé munka és szabalyozott mé-
don torténd szavazasok utjan valdsit meg. Ehhez a nemzet-
kozi standardhoz a magyar szakmai kozosségnek is kotelezé
igazodnia, és ezt segitendd késziilt el a ,,Nemzetkozi id6ré-
tegtani tdblazat” az ICS , International Chronostratigraphic
Chart” magyar forditasaként.

A tablazat magyar véltozata (/. dbra) az ICS honlapjan
(www.stratigraphy.org) érhet6 majd el az eddig megjelent
18 kiilonbo6z6 nyelvi forditashoz hasonldan, és reményeink
szerint hasznosan fogja szolgdlni a f6ldtudomannyal foglal-
koz6 hazai kutatdi, oktatdi, hallgatéi szakmai kozosséget és
a tudomdnyra nyitott nagykozonséget egyarant. Mivel a ré-
tegtani egységek nevei a magyar foldtudomanyi szaknyelv
kritikusan fontos elemei, ebben a rovid tanulmanyban 6sz-
szefoglaljuk azokat az elveket és megfontoldsokat, amelyek
alapjan osszedllitottuk a tdblazat forditdsakor hasznalt név-
készletet. Korabban hasonlé céllal késziilt CSASzZAR (2002)
munkdja, azonban részben a nemzetkozi tdblazatba azéta
bevezetett nevek megjelenése, részben a magyar névhasz-
ndlat pontositdsdnak és kovetkezetesebbé tételének igénye
sziikségessé tette annak frissitését. Az itt alkalmazott szak-
nyelvi helyesirdsi megkozelitésiink alapjat egyfel6l a min-
dennapi rétegtani kutatdi, oktatdi, szerzdi és szerkesztoi
gyakorlat szempontjai, mésfel6l a Magyar Tudomanyos
Akadémia Magyar Nyelvi Osztdlykozi Allandé Bizottsaga-
ban, illetve a Foldrajzinév-bizottsdgban szerzett tapasztalat
adja. Javaslatainkat a Magyar Tudomanyos Akadémia Fold-
tudomanyok Osztdlya szervezetébe tartozé Rétegtani Albi-
zottsdg véleményezte és timogatja.

Alapelvek és megfontolasok

Szamos kérdést vetett fel a tdblazatban hasznalt magyar
rétegtani nevek alakja és frdsmddja, mert azok nem minden
esetben vezethetdk le egyértelmtien a magyar helyesiras sza-
balyaib6l (MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA 2015). Ezért a
szaknyelvi nyelvhaszndlat és helyesirds korébe tartoznak.
Fontosnak tartjuk, hogy a helyes magyar nevek haszndlata
kozosségi elfogadason alapuljon. Ennek érdekében az alabbi-
akban pontokba szedve foglaljuk Ossze a névhaszndlati
javaslataink elvi és gyakorlati alapjait. Tobb esetben érveliink
ugy, hogy nincs jelenleg egyediili helyes megoldas, ezért a
javasolt magyar név mellett elfogadhaténak tartunk mas
frdsmaédi valtozatot is. Alternativak esetén a hagyomanyokkal
rendelkez6 irdsmdd azonnali megszinését nem tartjuk sem
elvarhaténak, sem erdltethetének. Sokkal inkabb véljiik azt,
hogy a javasolt és elényben részesitett névvaltozat elterjedése
az alabbi érvrendszer szerint koveti a szaknyelv természetes
evolicidjat.

A nevek eredetének forrasat elsédlegesen a Geologic
Time Scale 2004 (GRADSTEIN et al. 2004), ill. a Geologic
Time Scale 2012 (GRADSTEIN et al. 2012) referenciamunkak
kozlik. A 2012 utdn bevezetett egységek neveinek forrasat
az Episodesban vagy mds nemzetkozi folydiratban kozolt
relevans cikkek adjak meg (pl. WALKER et al. 2018).

A javasolt magyar elnevezések alapelve megfogalmazhatd
ugy, mint a kovetkezetes kovetkezetlenség kivételekkel. A 21.
szdzadi tudomany mivel6i szdmara kézenfekvd a rétegtani
nevek angol alakjat alapul venni még akkor is, ha azok képzése
nem minden esetben kovetkezetes. Nem szerencsés, bar
nyelvileg megvaldsithat6 lenne a visszatérés az etimologizald
megoldashoz és az elnevezések eredetének megfelel6en he-
lyes (vagy helyesnek vélt) képzéshez. Feltételezziik azonban,
hogy az id6rétegtani elnevezésekkel leggyakrabban a ma mar
uralkod6an angol nyelvili nemzetkozi szakirodalomban taldl-
kozik a magyar szakmai felhaszndlok tobbsége is, ezért torek-
sziink az angol {rasm6dtdl vald eltérések mint kivételek sza-
manak a minimalizdldsara. Ramutatva az angol elnevezések
esetleges kovetkezetlenségére is azt valljuk, hogy ezeknek egy
kovetkezetes szabalyrendszer alapjan torténé magyarra tilte-
tése eredményezi a leginkdbb felhasznaldbarat névrendszert.

Az elnevezések javasolt képzése a fenti alapelven til az
alabbi megfontoldsokon alapul (a felsoroldsban a felvetett
kérdések a magasabb rendl egységekt6l az alacsonyabb
rendiek felé kovetkeznek):

1. A két legmagasabb rendii kategdria egységei, azaz az
eonotémak és eonok, valamint az ératémak és érak neveinek
végzddése -ikum. A legid6sebb eon a hadeikum; nevének
eredete a gorog Hadész, az alvildg istenének mitoldgiai neve.

2. A proterozoikum rendszerei és id6szakai az utolso kettd
kivételével a magyar szaknyelvben szinte alig haszndlatosak,
de a nemzetkozi szakirodalomban sem elterjedtek. A foldrajzi
névi eredetli ediacarai képzése az alabbi 5., 8. és 9. pontokat
koveti. A tobbi név eredete gorog koznévi, melléknévi vagy
igei sz6tbre vezethetd vissza. Az angol -ean végzdési alakok
mintdjara -i képzds magyar neveket javaslunk (lasd 5. pont),
tobbnyire az angol frdisméd megtartdsaval. Kivételt képez a
kriogéni (vagy szintén elfogadhat6 valtozatban kriogén), ahol
mind a krio- el6tag, mind a -gén utétag mas Osszetételekben
fonetikus magyar frdisméddal meghonosodott.

3. A fanerozoikum rendszereinek és id6szakainak nevei
olyan mértékben meghonosodtak a szaknyelvben, valamint
viszonylag széles korben haszndlatosak az erre épiil6 tdgabb
nyelvi kdrnyezetben (pl. tankonyvek, tarstudomanyok, isme-
retterjesztd és egyéb média), hogy véltoztatdsuk nem indo-
kolt, illetve a nyelvi vagy helyesirasi kovetkezetesség érde-
kében esetleg javasolhaté valtoztatisok meggyokeresedése
kétséges lenne.

4. A sorozatok és korok nevei a kainozoikumban a meg-
honosodott -cén végzddést viselik. Az ICS altal még hivata-
losan be nem vezetett, igy a tdbldzatban nem szerepld, de a
szak- és koznyelvben mar gyokeret vert legfiatalabb egység
az antropocén (ZALASIEWICZ et al. 2017). Az id6sebb, két-,
illetve haromosztati egységeken beliil egyes esetekben alta-
lanos formaban alsé / kozépso / felsd, illetve kora / kozépsd /
késd eltag jarul a bennfoglal6 rendszer és id6szak nevéhez,
mig mas esetekben -i képzdvel toldalékolt neveket haszna-
lunk az alacsonyabb rendii egységek képzési szabdlyaival
azonos moédon. Kiilonosen a szilur alegységeinek elneve-

— 1. abra. A Nemzetkozi idorétegtani tablazat magyar valtozata
— Figure 1. Hungarian version of the International Chronostratigraphic Chart
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z€sénél nem kovetjiik a toldalékolatlan angol szokdst, hanem
ellatjuk az -i képzovel (ludlowi, wenlocki, llandoveryi).

5. Az -1képz6 afoldtudomanyi szaknyelvben idérétegta-
ni egységek (leginkabb emeletek és korszakok) képzdjeként
0nall6 szerepet is betolt. Ekképpen nem vonatkoznak ra
sziikségszertien €s szigoruan a foldrajzi névbdl helyhataro-
761 jelzd képzésének szabdlyai, bar azokat irdnyadénak te-
kintjiik, mivel az id6rétegtani egységek neveinek tobbsége
is foldrajzi névbdl képzett.

6. Lényeges eltérés, hogy idorétegtani értelemben az -i
képz6t kotdjel nélkiil kapesoljuk. Egybeirva toldalékolunk
olyan esetben is, ha az eredeti foldrajzi név néma magan-
hangzéra végzddik: ilyenkor a javasolt alakokban a sz6t6
végi néma maganhangzé kiesik (pl. az eddigi gyakorlatnak
megfeleléen barremi, hauterivi, csakigy, mint a kordbbi
irasmodtol eltéréen kimmeridgi).

7. Az y-ra végz6d6 foldrajzi nevek esetén az -yi végzo-
dést az y elhagydsaval -i-re egyszertsitjiik, ha a név eredete
nem kozismert €s az angol névben az y kiesett (pl. kati,
sandbi). Ha azonban az angol rétegtani elnevezés y-ra vég-
z6dik, kovetjiik az dltalanos képzési szabalyt (MAGYAR TU-
DOMANYOS AKADEMIA 2015, 1d. 215.) (pl. llandoveryi).

8. Tovabbi haszndlatra nem javasolt, de a régdta bevett
voltuk miatt elfogadottak, azaz hibasnak nem tekinthetSk
egyes -1 képzSé nélkiil hasznalt, foldrajzi eredetdi elne-
vezések (pl. bath, cenoman, turon, l1asd elektronikus mel-
léklet E1. dbra). Véarhat6 az altalanos szabalyt kovetd, elsdd-
legesen javasolt alakok (pl. bathi, cenomani, turoni) foko-
zatos térhoditasa.

9. Ekezetet csak olyan esetben haszndlunk, ha az eredeti
foldrajzi nevet a magyar térképi névanyagban is ékezettel ir-
juk (pl. ciszurdli). Pusztan fonetikai okokbdl ékezet alkal-
mazasat vagy egyes hangzék magyar atirasat (pl. k, cs) nem
javasoljuk (pl. burdigaliai, rupeli, lutetiai, cenomani, cal-
lovi, lochkovi).

10. Kertiljiik egyes egységek elnevezésében a magyar ré-
tegtani szakirodalomban egykor haszndlatos, magyarositott
vagy magyar fonetikus irdsmédot, amely félreértésre adhat
okot a kordbban a modern definiciéval nem egyezden alkal-
mazott nevek esetében (pl. rorton, akvitdn, burdigdl).

11. Amennyiben az eredeti foldrajzi névnek létezik ma-
gyar vagy magyarositott formdju megfeleldje, a rétegtani
egység elnevezése annak alapjan torténik (pl. ddniai, gron-
landi, moszkvai, prdgai).

12. Az angol névben a kiejtés konnyitése érdekében be-
toldott hangzot elhagyjuk, igy a magyar névben a foldrajzi
név eredeti alakjat toldalékoljuk (pl. gelai, tournai, ill. ha-
sonl6 megfontolasbdl northgripi).

13. A korabbi gyakorlattél eltéréen a nem foldrajzi név-
bdl (pl. nép vagy népcsoport nevébdl, illetve mitoldgiai név-
bdl) szarmazé elnevezéseket is -i képzdvel toldalékoljuk (pl.
tithoni, ladini). A régéta bevett voltuk miatt elfogadott, azaz
hibasnak nem tekinthet6 az elnevezések -i képzd nélkiil
hasznalt alakja is (pl. tithon, ladin, 1. elektronikus melléklet
El. dbra). Varhat6 és tdamogatand6 azonban az altaldnos
szabalyt kovet6 formdk fokozatos térhdditasa, mivel a nevek
eredete nem széles korben ismert.

14. Kiilonleges nehézséget okoznak a nem latin betds
nyelvek (gorog, orosz, japan, kinai) foldrajzi neveibdl szar-
maz6 elnevezések (1. a 15-18. pontokat), ahol tobbnyire az
angol 4tirasi szokds kovetését javasoljuk, de megfontolva és
néhany esetben elénydsebbnek tartva a magyar atirds al-
kalmazisat.

15. Gorog foldrajzi nevek latin kozvetitéssel mai
olaszorszagi helynevekkel kapcsolatos eredetben fordul-
nak el6. Bar lehetséges lenne torténelmi helynevek ma-
gyar atirdsat alkalmazni (zankléi, gélai), elényben része-
sitjiik az ehhez kozel 4116 angol {rasmdédbdl szarmaztatast
(zanclei, gelai).

16. Torténelmi okokbdl a cirill betlis orosz nevek ma-
gyar atirdsi médja kozismert, ezért ezekben az esetekben az
angol atirdsi méd kovetése idegeniil hatna a fonetikushoz
kozeli magyarral szemben. Javasolt tehat az eddig is kove-
tett atirasi gyakorlat meg6rzése (pl. olenyoki, gzseli, kaszi-
movi, szerpuhovi).

17. Az egyetlen japan eredetli névnél magyar fonetikus
atirast javaslunk (csibai).

18. A kinai nevek 4tirdsa harom kiilonféle médon tortén-
het. Mivel az eredeti kinai helynevek nem széles korben is-
mertek, a magyar atiras alkalmazasa az angol (Wade—Giles-
féle), illetve nemzetkozi pinjin atirastél valé eltérése miatt
tobbnyire zavart okozna. Bar a magyar forditds alapjaul
szolgdlé tablazat nevei kozott egyarant taldlni angol és nem-
zetkozi atirdsdakat is, az eredeti kovetkezetlenség megsziin-
tetése felesleges terhet rona a magyar felhasznaldkra a he-
lyesirasban. Kovetjiik tehat f6szabalyként a nemzetkozi tab-
lazatban bevett irdsmodu sz6té megtartasat (pl. jiangshani,
wuchiapingi, changshingi).

19. Az eddigi helyesirasi gyakorlatnak megfelelGen va-
lamennyi magyar id6rétegtani elnevezést kis kezdGbettivel
irjuk (ellentétben az angol nagy kezdébetds irdsméddal).

20. Altaldnosan tagolhaté két-, illetve haromosztati
geokronolodgiai egységek esetében kora / kozépso / késo,
illetve kronosztratigrafiai egységeknél alsé / kozépso / felsd
el6tag jarul a bennfoglal6 egység nevéhez. Ezeket mint mi-
ndségjelzbs szokapesolatokat a magyar nyelv dltaldnos sza-
balyainak megfelel6en kiilonirjuk (pl. kora tridsz, kozépsdé
Jjura, késd kréta). Ez a javaslat valtozast jelent a CSASZAR
(2002) altal javasolt kotojeles szakmai frasmodhoz képest,
de 6sszhangban van a geokronoldgiaihoz hasonlé értelmi
kifejezésekben a torténettudomanyban is bevett gyakorlattal
(pl. kora bronzkor, kés6 reneszansz).

Bizunk benne, hogy a hazai foldtudomanyi k6zosség el-
fogadja a fentieket tiikr6z6 javaslatokat (/. dbra), és koveté-
siikkel a rétegtani szakmai nyelvhaszndlat egységesebbé és
helyesebbé valik.

Koszonetnyilvanitas

A forditas alapjaul szolgald angol eredeti tablazat leg-
frissebb digitélis verzi6éjanak rendelkezésre bocsatasaért, a

magyar valtozat tdimogatdsaért és szakmai kérdések tiszta-
zasaért koszonet illeti Kim COHENT és David HARPERT, a
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Nemzetkozi Rétegtani Bizottsag vezetdségi tagjat és elnd-  solydnak tovabbi szerkeszt6i megjegyzéseikért, valamint az
két. Hélasak vagyunk Bupal Tamdsnak, PIros Olganak és MTA Rétegtani Albizottsdgnak javaslataink megvitatasa-
SELMECzI [1dikénak a kézirat lektordlasaért és jobbitd szandé-  ért. Ez a tanulmany az MTA-MTM-ELTE Paleontolégiai
ka kritikai észrevételeikért, PApp Gdbornak és SZTANO Or-  Kutatécsoport 322. publikécioja.
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