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Abstract —- -

The species Neostyriaca corynodes (HELD 1836) which occurs in the Middle Pleistocene sediments in
Hungary was first found in the loess-palaeosol sequences of South-Baranya. The loesses which settled
between 10.65-11.60 m in the columnar section are of Middle Pleistocene age, as is indicated by the
occurrence of Neostyriaca corynodes and its accompanying distinctive mild climate fauna.

It came up as new stratigraphic data, that the species Catinella arenaria (BOUCHARD-CHANTEREAUX 1837)
— which is the characteristic species of the Weichselian,_; interstadial in Hungary — may also occur in the
Middle Pleistocene formations and not only in the Upper Pleistocene sediments (at least in South
Baranya).

It is interesting this, cryophilous species which indicates a cold-wave environment, did not occured at
all in the fauna. The warmth-requiring (thermophilous), drought resistant elements and species with high
ecological tolerance are significant role in the content of the malacological matter. The subhygrophilous,
cold-resistant, hygrophilous species as well as the elements requiring greater vegetation cover appeared
in more phases, while the forest elements occurred on one level. This also demonstrates to the greater
vegetation cover in the phases of loess formation. The July mean temperature Tyt values alternate
between 16.9-17.3 °C. These figures could be interpreted reliably due to the nature of the loesses. These
values diverge by only 4-5 °C from the present day value (~21,5 °C).

Osszefoglalds —— -

A dél-baranyai 16sz-paleotalaj sorozatokbdl els6 alkalommal keriilt el6 a Magyarorszdgon kozéps6-
pleisztocén iiledékekben eldfordulé Neostyriaca corynodes (HELD 1836) faj. E szerint a szelvényben
10,65-11,60 m kozott telepult 16szok idGsebb kozépss-pleisztocén kortiak, amit enyhe kliméra utalo
kiséréfaundja is igazol.

Uj rétegtani adatként meriilt fel, hogy a korabbi vizsgalatok szerint a wiirm,_g interstadiélis jellegzetes
faja, a Catinella arenaria (BOUCHARD-CHANTEREAUX 1837) — legalabbis Dél-Baranyaban — a kozépss-
pleisztocén képz6dményekben is eléfordulhat, nem csupén a fels6-pleisztocénben.

A fauna érdekessége, hogy abban egyaltalin nem jelentek meg a hideghullamokat jelz6, hideg-
kedvel§ fajok. A malakologiai anyagban jelentSs szerepet jatszottak a melegkedveld, szarazsagtiirs és a
nagy okologiai tiir6képességii fajok. Tobb fazisban a szubhigrofil, a hidegtiirs, higrofil, a nagyobb
ndvényzeti boritottsagot kedvel elemek, valamint egy szintben az erdei elemek is megjelentek, ami
nagyobb novényzeti boritottsigra utal a loszképzédési fazisokban is. A 6szrétegekbdl megbizhatéan
interpretalhaté jiliusi kozéphdmérséklet (T, értékei 16,9-17,3 °C kozétt valtakoznak, amelyek
csupan 4-5 °C-al térnek el a jelenlegi (~21,5 °C) értékt6l.
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Bevezetés

A XX. szazad kilencvenes éveinek derekdn a Délkelet-Dundntdlon talalhato
téglagyarakban és egyéb feltdrasokban nyomozhaté pleisztocén 15sz-paleotalaj
sorozatok még igen kevéssé voltak megkutatva. Ebben az id8szakban egy hidny-
pétlénak nevezhetd munka jelent meg az orszag legdélebbi loszfeltardsdnak vizs-
gélatarél (CZIGANY 1997), ami a beremendi Szélé-hegy banyaudvaranak ENy-i
részén, a banyaut mellett talilhat6. Néhany évvel késébb a beremendi Sz616-hegy
pliocén és kvarter képzédményeirSl Marsl & KoOLOSZAR (2004) is igen értékes
adatokat kozolt.

A szerz6 a dél-baranyai negyediddszaki képzddményeket kutatva jutott el a
Beremendi Cement- és Mészm{ivek 4ltal a geologiailag a Villanyi-hegységhez tartozo
beremendi pikkelyen kialakitott hatalmas banyaudvarba, melynek ENy-i részén, a
fent emlitett losz és eltemetett talajszintekb6l allo rétegsor hozzévetSlegesen 12
méter vastagsadgban, még nem bolygatott allapotban tovabbra is vizsgalhaté volt.
Ekkor meriilt fel annak gondolata, hogy a CZIGANY (1997), valamint a MaRSI &
KOLOSZAR (2004) aital tett korabbi megallapitdsokat és a kvartermalakologiai vizs-
galatok eredményei Osszevetésre keriiljenek. Vajon milyen Gskornyezetei viszo-
nyokat jelez az tiledékben fosszilizalédott mollusca-fauna? Segitenek-e ezek a réteg-
tani értékelésben, az tiledékek koranak pontositasaban és a paleotalajok parhuzamo-
sitdsdban? Vizsgalataim révén ezekre a kérdésekre szerettem volna vélaszt kapni.

Korabbi rétegtani, geokronolégiai és §skornyezeti megallapitasok

CzIGANY 1997-es munkéjiban — a terepi megfigyeléseket laboratoriumi vizsgala-
tokkal (karbonat- és humusztartalom, Hy-érték, foszfortartalom és szemcseeloszlas
mérése) otvozve — arra kereste a valaszt, hogy miként alakulhattak a rétegsor
keletkezése idején az Sséghajlati és Gskornyezeti viszonyok.

A koncepci6 lényegét az 1. dbra mutatja, amelyrdl jol lathatd, hogy a beremendi
rétegsort a paksi Osszletbe, azaz az 6reg 16520k és fosszilis talajaik kozé sorolja (PECs
1993, pp. 283-287). A sorozat felsG eltemetett talajhorizontjat litosztratigrafiailag
nem sorolja be, alsé két paleotalaj rétegét a ,Paksi Dupla” talajkomplexum (PD; és
PD,) talajaival és a Pécs melletti posta-volgyi feltdras (PEcsi et. al. 1988) Py,-es és P5-
as szintjével, a felettitk teleptilt delle kitoltést (az egyetlen réteget, amelyet nem
sikeriilt Gjra azonositani és megtaldlni a rétegsorban) a P(;-es szinttel, az e feletti
paleotalajt pedig a Pyy-jel zonaval azonositja. A parhuzamositast a legalul telepiilt
paleotalaj jellemz6en magas karbonattartalmara utalva végezte. Feltételezi tovabba,
hogy a PD, talaj alatti 16szkéteg kora a kronosztratigrafiailag fontos Brunhes (Cln)
és Matuyama (Clr) paleomagneses kronok hataraval (0,73 millié év, PEcst 1993,
1998) nagyjabol egyez6.

MaRst & KOLOSZAR (2004) térképezé munkélatok keretében végezték a térség
foldtani felvételét 1999-2000-ben. Véleménytik szerint a Paksi Losz Formacié a
~Paksi Dupla” talajkomplexummal kezd§dik a teriileten, de annak PD, alhorizontja
csupén foszlanyokban, az alaphegységi felszin helyi mélyedéseiben figyelheté meg.
Mintegy 500-600 ezer évvel ezel6tt Gjabb klimavaltozés kezdddott a teriileten és az
interstadialisokban enyhe, nedves klimat jelz6 barna erdétalajok képzddtek,
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A CZIGANY (1997) valamint a MARS] & KOLOSZAR (2004) féle megéllapitasok lényegi
killénbsége, hogy mig MaRSI & KOLOSZAR (2004) szerint a teriileten — a Sz616-hegy
relativ kiemelkedése miatt bekovetkezett lepusztulds eredményeként — a Paksi Losz
Formaci6 a ,Paksi Dupla” (PD) talajkomplexummal kezdédik, addig CzIGANY (1997)
szerint az altala vizsgdlt feltdrdsban az als6 két paleotalaj horizont a PD;_,
paleotalajjal parhuzamosithaté és az alattuk 1év6 16sz (j, 1. 1. dbra) is a Paksi Losz
Forméciéba sorolhat6, melynek korat a Brunhes-Matuyama paleomagneses kronok
hatérédra teszi. A ,Paksi Dupla” talajkomplexum als¢ talajat (PD,) CzIGANY (1997)
terra rossa talajnak (i), felsé talajat (PD;) erd6ssztyepp vagy barna erdétalajnak (g),
a delle kitoltést (e) csernozjom talajnak, az e feletti talajszintet (d) ismét mediterran
éghajlaton képzdott terra rossa jellegli talajnak, mig a legfelsé paleotalajt (b)
meleg, szaraz sztyeppéghajlaton képzddott talajnak adta meg. A 16szrétegek (a, c, £,
h) véleménye szerint egyetlen kivétellel (j) hideg 16szsztyepp kliman képzédtek, ez
utdbbi, a rétegsor bazisan telepiils loszkoteg (j) azonban mar Ggynevezett idds,
Jmeleg” 16sz.

MaRsI & KOLOSZAR (2004) szerint a ,Paksi Dupla” talajkomplexum talajai voros,
mediterran klimét titkr6z6 talajok, melyek képzédését kovetSen 500-600 ezer évtd]
enyhe, nedves klimat jelzé barna erdétalajok fejlédtek ki, melyek két £6 horizontja
a ,Paksi Homoktalaj” (PH) és a ,Mendei Bazis” talajkomplexum (MB). Tehat az adott
idGszak alatt nem képz6dtek erdSssztyepp talajok, azok csupdn a mintegy 280-170
ezer évek kozott lezajlott kiemelkedést és er6ziot kovets idGszakban, 170 és 45 ezer
évek kozott alakultak ki, szarazabb interstadialisok soran. Ezek a ,Basaharci Dupla”
(BD) és ,Mendei Fels¢” (MF) talajkomplexumok. A fiatal l6szsorozat als6 és felsé
osszletének képzodése idején a 16sz hideg klimaszakaszokban halmozoédott fel, a
fiatal l6szsorozat alsé Osszletében megjelend csernozjom talajoktol eltérGen annak
fels6 sszletében még szarazabb interstadidlisokat jelz6 humuszos horizontok (H)
(embrionalis talajok) jottek létre.

Moédszer és az értékelés alapelvei

Munkam sordn a rétegsorbdl 40 centiméterenként vettem mintékat, amelyek
minden esetben azonos mennyiségi (5-6 kg) iledéket jelentettek (KrRoLOPP 1995).
Az iiledéket 0,8 mm lyukatmérdjh szitin mostam at (FOKOH 1997), lassan foly6 viz
segitségével. Ezt kovetden a visszamaradt, molluscahéjakat tartalmazoé kézettorme-
léket kiszaritottam. Bizonyos esetekben a mintak feltardsahoz hidrogén-peroxidot
(H,0,) is haszndltam. A kimosdsi és kiszaritasi folyamatot a visszamaradé térme-
1ékt6] fiiggben 2-3 alkalommal ismételtem meg. Az igy nyert anyagbdl vélogattam
ki a csigahéjakat és héjtoredékeket, amelyeket mikroszkop segitségével faji szinten
hatdroztam meg. A molluscafauna meghatérozasahoz KERNEY et al. (1983), LoZEK
(1964) és Soos (1943) munkait, valamint fosszilis dsszehasonlité anyagokat
haszn4ltam. A paratartalom, a h6mérséklet és a vegetacié alapjan a fajokat ~ LOZEK
(1964), KERNEY et. al. (1983), KroLOPP & SUMEGI (1992), valamint SUMEGI & KrROLOPP
(1995) munkai révén — dkolégiai csoportokba soroltam és eszerint tablazatba foglal-
tam. Az 6skornyezeti elemzés ennek a segitségével tortént (L1. tdblizat).

Munkam a SUMEGI (1989) altal kidolgozott, majd tovabbfejlesztett (SUMEGI 1996)

,malako-hémérs” modszerre épiil, melynek felhasznalasaval az egykori tenyész-
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1. tdbldzat. A beremendi szel-
Table 1 The molluscs of the
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A. nyilt teriileten €5, szubhigrofil fajok, B. hidegttirs, higrofil fajok, C. melegkedvels,
tiir6képességl fajok, E. erdei elemek, H. vizi fajok /Pp. iddszakos vizben €18, mocséri fajok,
A. subhygrophilous, open vegetation cover preferring species, B. cold resistant, hygrophilous species, C. warm
high ecological tolerance, E. forest elements, H. aquatic species / Pp. living in periodic water, in marsh, P. species
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feltdrasban tektonikai elmozdulasra utalé nyom nem fedezhets fel. A rétegek
d6lése nem mérhetd, néhany fokkal Ny-DNy-i iranyban eltér a vizszintest6l. Az
illedék elvalasa fuggodleges, oszlopos, hasadasi lapjai 10-12 cm-re vannak egy-
mastol.

A szelvény bazisan 10,65-11,60 m koézott barndssarga (10YR 6/6) 16sz telepiil,
melyben elvétve vorosesbarna tiledékkel kitoltott krotovindk talalhatok. E felett
10,25-10,65 m kozott sargasvoros (SYR 5/6) paleotalaj (B;) helyezkedik el, als6 hatdra
elmos6do, felsé hatdra azonban élesnek mutatkozik. A fosszilis talajszintre
9,40-10,25 méter kozott ismét egy nagyon halvany barna (10YR 7/4) loszkoteg tele-
piil, melynek felsg, kozvetleniil a felette telepiils paleotalaj réteggel hataros részén
6kolnyi, 10-15 ecm atmér6jli mészkonkréciok nyomozhaték (3. kép). A 16szre
7,80-9,40 méter kozott durva, morzsalékos szerkezetti, sirgasvoros (5YR 5/6) szinti
6stalajszint (B,) kovetkezik, melynek alsé és felsé hatara is elmosédd. E felett
6,50-7,80 méter kozott barnadssarga (10YR 6/6) szinfi 16sz telepiil. Matrixaban apré
mészcsovek és szineretikus repedésekkel tagolt 16szkonkréciés horizont taldlhato.
4,90-6,50 méter kozott sargdsvoros szinti (5YR 4/6) paleotalaj réteg (Bs) taldlhato,
melynek fels6 része kissé vildgosabb, alsé része sotétebb, barnas szinezetd (4. kép).
Fels, vildgosabb, atmeneti része a 19szképzGdés felgyorsulasira utal a feds 19sz-
réteg iranyaban. Fels6 hataraval élesen elvalik a felette telepiil rétegtSl. A paleo-
talaj rétegre 2,85-4,90 méter kozott barnassarga szinti (10YR 6/6) loszkoteg telepiil,
melynek alsé fele tavolabbrél vilagosabb sarga, fels6 része sotétebb, enyhén barnas
arnyalata. Matrixaban (4,00 méter koriil) a legkiilonb6z6bb méretti, de jobbéara 2-5
cm atmérdji mészkonkrécidk fedezheték fel.

1,90-2,85 méter kozott barna szint (7,5YR 5/4), durva szerkezetfi, fosszilis talaj-
horizont (B,) tagolja a rétegsort, melynek alsé és felsé hatdra elmos6dé. E felett
0,50-1,90 m kozott durva szerkezetii barnassarga losz telepil. Az tledéksort egy
bitumendarabokat, kavicsokat tartalmazé, talajosodott, kevert anyagbél 4ll6, boly-
gatott iiledékréteg zarja.

A B,_; paleotalajok fejlett erdStalajok. Az intenziv talajképzédést és kiligozodast
mutatja, hogy alattuk er6teljes mészkonkréciés horizontok huzédnak. A B,
paleotalaj alatt ezek 10-15 cm &tmér6jiivé cementalédtak. A felettiik telepiils B,
paleotalaj mar egy az el6zéektdl eltérs kornyezetben kialakult erdds sztyepptalaj.

A molluscafauna vizsgilatinak eredményei

A rétegsorbdl szarmazé molluscafauna 2228 egyede 28 szérazfoldi és 2 vizi faj
kozott oszlott meg (1. tdblizat). A szelvény paleotkolégiai szempontb6l az aldbbi
zénakra oszthatd (4. dbra).

A 10,40-11,60 m kozotti szakasz (BMZ-1) faunéjanak egyedszama és fajszama is
alacsony. Az anyag statisztikus feldolgozasra kevéssé alkalmas, ennek ellenére igen
értékes rétegtani, kronologiai és Gskornyezeti informécidkat tartalmaz. Ebbdl a
z6nabol kertlt el ugyanis a korjelzé Neostyriaca corynodes (HELD 1836) faj egyetlen
példanya. Az adatok szerint ez a faj a kozéps6-pleisztocén riss glacidliséban élt
utoljéra teriiletitnkén, el6forduldsa hazankban altalaban a gerinces sztratigrafia
szerinti fels6-bihari és oldenburgi Gslénytani szintekhez koéthets. Als6- és felss-
pleisztocén iiledékekbdl eddig nem keriilt el (KroLOPP 2003), jellemz8en a mindel
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boritott tertlleten, nedvesebb, 4tlagosnal magasabb hémérsékletti (T, ° ~16-17
°C) kliman halmozédhatott fel (5. dbra). A Neostyriaca corynodes faj elé%ordulésa ésa
kiséréfauna jellege alapjan az iiledék kora az idGsebb kozéps6-pleisztocénre tehetd,
azon beliil is nagy valdszintiséggel a mindel glacialis id6szakara.

A 10,00-10,40 m kozotti paleodkoldgiai zonabél (BMZ-2) egyetlen faj egyetlen
példanya keriilt el6, tehat igy az értékelhetetlen. Mindez valdszintileg az igen
intenziv héjkiold6das kévetkezménye lehet.

A 9,20-10,00 m kozotti szakaszt (BMZ-3) alkotd 16szbdl el6keriilt fauna ismét
szegény, komolyabb statisztikus kiértékelése nem végezhetS el, néhany jellegze-
tessége azonban felvazolhat6. A fauna nagy részét a termofil, masik részét a nagy
tiir6képességli elemek adjak. Néhany példany erejéig a higrofil, hidegtiir6 és a
nagyobb ndvényzeti boritottsagot kedvels, valamint az erdei fajok is megjelennek.
Ez utdbbi csoport képviselGje a kozép-eurdpai, alp-karpati Ena montana is. A fauna
egyértelmiien nagyon enyhe klimara utal, ahol az tiledékképz6dés zartabb vegeta-
ciéval boritott térszinen zajlott. A két erdei faj megjelenése alapjan valészind, hogy
a B, paleotalaj kialakulasa soran létrej6tt zart erd6vegetacié kisebb-nagyobb foltjai
a 19szképzbdés idGszakanak kezdetén még megmaradtak.

A 7,60-9,20 m kozotti z6nat (BMZ-4) alkot6 paleotalajbél el6keriilt malakofauna
egyed- és fajszama ismét rendkiviil alacsony, az csupan néhany termofil, xero-
therm, valamint eurydk fajbél all, oka ismét a pedogenezis sordn végbement
kioldédas lehet. Val6szinti, hogy a talajképzédés nagyon enyhe kliman ment
végbe.

i 6,40-7,60 m kozotti szakasz (BMZ-5) 10szkotegeib6l elbkeriilt malakolégiai
anyag egyedszdma egyetlen mintdban kézeliti meg a 100-at, a t6bbi esetben 50
alatti. Az el6bbi mintaban fordul elé 7 példannyal a kordbbi vizsgélatok szerint a
wiirm,_; interstadiélis jellegzetes faja, a Catinella arenaria (SUMEGI & KROLOPP 1995).
A faunakban egyébirant kizdrélag két csoport, a melegkedvels, szarazsagtlird
(dominans elem a Helicopsis striata) és a némileg magasabb aranyban jelen 1év6 nagy
okologiai tiir6képességti csoport fajai (Vallonia costata és Pupilla muscorumy) jelennek
meg. Mindezek alapjan feltehets, hogy az iiledékek akkumulacidja enyhe, st
nagyon enyhe (T, °>17 °C) Klimatikus kértilmények kézott, nyilt, fiives vegeta-
ciéval boritott tertleten ment végbe.

A 4,80-6,40 m kozotti szint (BMZ-6) faunaja statisztikusan értékelhetetlen.
Néhany példany erejéig a termofil és a mezofil elemek, valamint két vizi faj
jelennek meg. Ez utébbiak szdmara feltehetSen egy idészakos alléviz szolgalhatott
éléhelyiil (Hum 2001). Az alacsony egyedszdm miatt minden megéllapitds bizony-
talan a szinttel kapcsolatban, de valészinti, hogy az ebben az id6szakban lezajlott
pedogenezis enyhe, nedves klimdn mehetett végbe.

A 2,80-4,80 m kozotti zéna (BMZ-7) iiledékeibdl faj- és egyedszamat tekintve
gazdag, statisztikusan is értékelhetd fauna keriilt el5. A malakoldgiai anyag kissé
tobb mint 70%-at a nagy tlir6képességii fajok adjak, dominans elem az enyhébb
szakaszokban jellemz8 Vallonia costata (62,4%). A fauna kozel Y4-ét a melegkedvels,
szarazsagtlir6 elemek (féként a Helicopsis striata, Chondrula tridens, Granaria
frumentum és Pupilla triplicata) teszik ki. Megjelennek tovabbé a szubhigrofil, nyilt
tertileten €16, a higrofil, hidegt{ir6, valamint a nagyobb névényzeti boritottsagot
kedvel6 elemek is. Két mintdban a vizi Anisus spirorbis faj is el6fordul. Ezek alapjan
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megallapithaté, hogy az tiledékképzédés tovabbra is nagyon enyhe kliman (Tigius ™
~17-17,3 °C), zértabb, erdGssztyepp vegetacié mellett ment végbe.

Az 1,60-2,80 m kozotti paleodkoldgiai szakaszbdl (BMZ-8) el6kerilt fauna egyed-
szama ismét alacsony. A malakolégiai anyag tobb mint felét az euryok fajok és
mintegy 1/3-4t a termofil elemek adjak. Egy-egy példany erejéig eléfordulnak a
szubhigrofil, nyilt teriileten él6, valamint a nagyobb névényzeti boritottsagot
kedvel$ fajok. FeltehetS, hogy az iiledékek felhalmozddasa az el6z6 szakaszhoz
hasonléan enyhe kliman zajlott.

A 0,40-1,60 m kozotti szint (BMZ-9) malakofaunajanak egyedszama egy minta
esetében kozeliti meg a 100-at. A fauna kissé tobb mint 40%-4t a nagy tirGképes-
ségfi fajok, mintegy 35%-at pedig a termofil elemek adjik. Megjelennek tovébba a
szubhigrofil, a hidegt{irs, higrofil (koztitk egy példany erejéig a Columella edentula)
és a nagyobb névényzeti boritottsagot kedveld fajok is. Mindezek alapjan feltehetd,
hogy kissé hiivosebb, még mindig atlagos-enyhe kliman, zartabb vegetacidval
boritott terilleten mehetett végbe a fed6 rétegek felhalmozédasa.

Kovetkeztetések

1. A beremendi rétegsor faundjaban egyetlen hideghulldmot jelz6, hidegkedvels
faj sem jelenik meg. A malakolégiai anyagban kiemelked$ szerepet jatszanak a
melegkedvelS, szarazsagtiiré és a nagy Okologiai tlir6képességti fajok. Tobb
fazisban a szubhigrofil, a hidegtir6, higrofil, a nagyobb névényzeti boritottségot
kedvels elemek, valamint egy szintben az erdei elemek is megjelennek. A malako-
héméré moédszerrel szamitott, megbizhatéan interpretilhaté (100 feletti egyed-
szami) mintak jaliusi atlaghémérséklete (T;y;,.") @ beremendi rétegsorban
16,9-17,3 °C kozott valtakozik, ami csupan mintegy 4-5 °C-kal tért el a mai értéktél
(Tiggius - 21,5 °C). Az Gsszes mintat figyelembe véve egyetlen esetben sem fordul el6
15 °C alatti érték, rdadasul a rétegsor 16szeibdl rendre 17 °C koériili Gshémérsékleti
értékek mutathaték ki. A fauna alapjan a teriileten a novényzeti boritottsag is
nagyobb lehetett a l6szképzédés soran, tehat itt az interglacidlisokra-inter-
stadidlisokra jellemz6 zartabb novényzet egy-egy glacidlis, stadialis fazisban bizo-
nyos ideig, mozaikszertien tovabbra is megmaradt. Az eredmények egyértelmtien
arra utalnak, hogy a rétegsor l6szkotegeinek képz6dése nem hideg-szaraz, esetleg
hideg-nedves koriilmények kozott ment végbe — amirdl jérészt CZIGANY (1997) is ir.
A faundk alapjan a loszrétegek felhalmozodasi kornyezete viszonylag enyhe
éghajlata (16-17 °C) sztyepp-erdéssztyepp lehetett.

2. A legals6 loszkotegben el6forduld, sztratigrafiai jelentSségi, korjelzé Neo-
styriaca corynodes faj (HELD 1836) a kozéps6-pleisztocén riss glacidlisiban élt utoljara
hazank teriiletén, el6fordulasa altaldban a gerinces sztratigrafia szerinti késé-bihari
(mintegy 0,70-0,28 millié év k6zott; KRETZOI & PECsI 1982) és oldenburgi (mintegy
280-125 ezer évek kozott) Sslénytani szintekhez kothets. KROLOPP (1994) szerint az
idésebb kozépsé-pleisztocénben kisebb szamban - a Neostyriaca corynodes f.
schlickumi-val egytitt — fordul eld, mig a fiatalabb kozépsé-pleisztocén iiledékekben
gyakoribb. Ezekben az iledékekben a Neostyriaca corynodes austroloessica-val vagy
onalléan jelenik meg. Mindemellett a kiséréfauna jellege is eltéré az idésebb és
fiatalabb kozépsé-pleisztocén tiledékeknél. Az el6bbihez sorolhaté lel6helyeken
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azok enyhe kliméat jeleznek, mig az utébbihoz tart6zéaknal hiivos, illetve hideg
éghajlatra utalé loszfauna jelenik meg. A beremendi szelvényben a Neostyriaca
corynodes 6nélldan fordul els, viszont egyetlen hidegjelzd faj sem jelenik meg a
kisér6faundjéban, azok egyértelmtien enyhe klimara utalnak. A legals6 loszkoteg
(10,65-11,60 m kozott) a Neostyriaca corynodes el6fordulésa és a kiséréfauna jellege
alapjan id6sebb k6zéps6-pleisztocén képzédmény, amely valdszintileg a mindel
glacialisban halmozédhatott fel.

Ezt figyelembe véve a két alsd, jol fejlett paleotalaj zoéna (B;, B,) valdszintileg a
Paksi Losz Formacié kézépsé szakaszaba sorolhaté. Parhuzamositasuk szempont-
jabol a PH_, 6stalaj johet szoba, melynek kora PEcsI (1995, 1998) szerint 360-380
ezer, illetve 440460 ezer év. A legalsé 10szkoteg képzbdése tehat ennél korabban,
460-500 ezer év koriil mehetett végbe.

3. A B, paleotalaj felett telepiilt 16sz alsé szintjébél (7,20~7,60 m) szdrmazd
mintéban jelenik meg 7 példdnnyal a korédbbi vizsgélatok szerint a wiirm,_j inter-
stadidlisban jellegzetesen el6fordulé Catinella arenaria (BOUCHARD-CHANTEREAUX
1837) faj (SUMEG! & KroLorp 1995). A faj eddig csupan a magyarorszagi felsG-
pleisztocén iiledékekbdl keriilt elé (KROLOPP 2003), id6s 16sz6kbél csupan néhany
bizonytalan el6fordulasa ismert, s nem egyértelmii a példanyok adott fajhoz val6é
tartozasa (KROLOPP ex. litt.). A jelen vizsgélatok szerint az adott 16szréteg kozéps6-
pleisztocén kora lehet és nem késé-pleisztocén, ami arra hivja fel a figyelmet,
hogy ez alapjan a Catinella arenaria faj — legalabbis Dél-Baranyaban — a kozépst-
pleisztocén képzédményekben is el6fordulhat, nem csupan a felsé-pleisz-
tocénben. Ez 0 rétegtani adat, amit a kés6bbiekben radiometrikus koradatokkal
sziikséges alatdmasztani.

4. A By jelti Sstalaj egy jol fejlett horizont. Szerkezetét, kifejlédését tekintve
feltehetSen a ,Mendei Bazis” talajkomplexummal parhuzamosithaté. A magyaror-
szagi tipuslel6helyek alapjan PEcsi (1985, 1995, 1998) a ,Mendei Bazis” talaj-
komplexum MBy szintjét erdds sztyepptalajnak, MB, szintjét barnaf6ldnek
(Braunerde, Parabraunerde), de Beremenden PEcsi et al. (1977) vérdsbarna, medi-
terran jellegfi fosszilis erdGtalajnak mindsitik. A ,Mendei Bazis” (MB) talaj MaRrs! &
KoLoszAR (2004) szerint Beremenden barna erdétalaj. KépzGdése Pécst (1998)
szerint 280-350 ezer évvel ezel6tt zajlott. Sajnos a felette teleptilG 15szbél a rétegtani
besorolast segit6 tufit (vagy tefra) horizont (GABRIS et al. 1991, HORVATH 2001) nem
volt kimutathatd. Az Gstalaj (B,) szintre telepiil§ 16sz faunéja valdszintileg fiatalabb
kozéps6-pleisztocén.

A B, jelzésti paleotalaj eltér az alatta fekvS harom fosszilis talajszinttél, az valo-
szintileg genetikailag egy erd8s sztyepptalaj lehet. Az adott talaj feltehetSen a
~Mendei Fels¢” talajkomplexum (PEcsi 1993) alsé talajaval (MF,) parhuzamosithato,
képz6dését tekintve a kutatdk tobbségének dlldspontja (WINTLE & PACKMANN 1988,
OcHes & McCoy 1995, FRECHEN et al. 1997, SUMEGI & KRrROLOPP 2005) szerint a
riss/wiirm interglacidlis adhaté meg. Képz6dési idejére ZOLLER & WAGNER (1990)
Mendén 69.3£5.4 ka, NOVOTHNY et al. (2002) az albertirsai rétegsorban 65,9+10,7 ka
TL korokat kapott.

A B, paleotalaj felett telepiilt 16sz kés6-pleisztocén kor, infrawtirm képzédmény.
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