2022/3

KONFERENCIA-OSSZEFOGLALO

Konferencia-osszefoglalo

ANGOL NYELVU KONFERENCIA
AZ ARANYBULLA KIADASANAK
800. EVFORDULOJA ALKALMABOL

II. Andras Aranybulldjanak 1222. évi kibocsatasa alkal-
mabol neves hazai és kilfoldi jogtorténészek gytltek Gssze
Budapesten, két emlékkonferencia keretében. Az elsé, magyar
nyelvii konferenciardl a Fontes Iuris el6z6 lapszamaban olvas-
hattunk beszdmolot. A magyar nyelvii konferencia célja
az Aranybulla jogtorténeti jelentéségének, hatasanak vizsgala-
ta volt. Az angol nyelvli rendezvény a 800 éves Aranybulla
eurdpai kontextusat elemezte, melynek szintén Magyar Tudo-
manyos Akadémia székhdza adott helyet 2022. marcius 31-én.
A M4dl Ferenc Osszehasonlit6 Jogi Intézet szervezésében le-
zajlott nemzetkozi konferencidn neves kutatokat lattunk ven-
dégiil Budapesten, igy az Aranybullaval tobbé-kevésbé egy-
korti és hasonld tartalmu dokumentumok bemutatasaval
az évfordulos megemlékezés kiteljesedhetett.

A konferencidt Méadl Ferenc Osszehasonlit6 Jogi Intézet
vezetdje, Szilagyi Janos Ede egyetemi tanar koszontd beszé-
dével nyitotta meg, bemutatva az Intézetet, illetve annak tevé-
kenységét, amely alapitasatol kezdddGen fontos hangsulyt fek-
tetett az Osszehasonlité jogtorténet mivelésére is. Az innepi
alkalom kapcsan megjegyezte, hogy az évfordulok kivalo al-
kalmat nyujtanak a jogfejlodésiink értékeinek azonositasara.
Az Aranybulla kétségtelen, hogy ilyen értéket hordoz, ugyanis
a torténelem soran €16 jogi szovegként hivatkoztak rd, a felme-
ril6 komplex helyzetekre benne keresték a megoldast. A kon-
ferencia célja kapcsan, Szilagyi professzor kihangstlyozta
a magyar Aranybulla nemzetkozi kontextusban torténd érté-
kelésének fontossagat, a hasonlé jogi dokumentumokkal valo
osszehasonlitasat. A kozépkori Eurdpaban ezek a korai okira-
tok rogzitették a szuverén hatalommal valé kapcsolatokat,
a jogallamisag alapkoveit ezekkel fektették le. A magyar
Aranybulla és a kozépkori Eurdpat atszové politikai eszmék
lehetséges kolcsonhatasainak megismerése kozos torténel-
miink megértését is lehetdvé teszi. A bevezetd végén Szilagyi
professzor kifejezte azon szandékat, hogy a rendezvénnyel egy
Uj nemzetkozi egylittmiikodési platform miikodése vegye kez-
detét a jogtorténet kutatasa terén.

A konferencia moderatora, Veress Emdd egyetemi tandr,
a koszont6 utdn atadta a szot az elsd el6addnak. Sir John Baker
Hamilton, a Cambridge-i Egyetem (Egyestilt Kiralysag) eme-
ritus ,,Downing” jogaszprofesszora tartotta az els eléadast,
»Magna Carta 1215, elétte és utana” cimmel. Az eléadas a vi-
lagszerte ismert 1215. évi dokumentum bemutatasaval kezdé-
dott, amit az el6ad6 mint ,,békeszerz6dést” mutatott be, amely
Foldnélkiili Janos angol kirdly és haboruzé bardi kozott jott
létre. A Magna Carta irdsban rogzitette a szokasokat és sza-
badsagjogokat, amelyeket a kirdlyoktdl elvartak, hogy tiszte-
letben tartsdk. Bar nagyrészt I. Henrik 1100-ban kiadott koro-
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nazasi okirata ihlette, elévigyazatossagbol a szabadsagjogokat
nagy részletességgel hatarozta meg. Torténelmi tény, hogy
»békeszerz6désként” kudarcot vallott, és Janos (papai jovaha-
gyassal) azonnal megtagadta azt. Janos azonban 1216-ban
meghalt, és fia, III. Henrik gyermekkordban id6tallobb, tartd-
sabb dokumentum késziilt el. Az 1225-6s végleges valtozatot
tekintették az els6 angol torvénykonyvnek, amely egy nagy-
gyllésen sziiletett. Ezt a gytlést néhany évvel késébb parla-
mentnek nevezték el. Az okiratot legalabb harmincszor erdsi-
tették meg, kiralyrol kiralyra, megallapitva, hogy Anglia
korlatozott monarchia, amelyben a kirdlyok a torvények sze-
rint, azokat tiszteletben tartva uralkodnak. Az el6ad¢ kiemelte
a Magna Carta azon rendelkezését, amelyet az évszazadok so-
ran a legfontosabbnak tartottak: ,,No free person shall be taken
or imprisoned or disseised or outlawed or exiled or in any way
ruined, nor shall we go against him or put upon him, except by
the lawful judgment of his peers or by the law of the land; to no
one shall we sell, to no one deny or delay, right or justice” (fordi-
tasban: Egyetlen szabad embert sem lehet elfogni, beborto-
nozni, javait elkobozni, kitagadni, torvényen kiviil helyezni,
szamiizni, vagy bdrmilyen médon tonkretenni, sem ellene
menni, sem raerdltetni, kivéve, ha az orszag torvényes itélete
vagy az orszag torvénye alapjan torténik; senkinek sem idege-
nitjiik el, senkinek sem tagadjuk meg vagy késleltetjiik a jogat
vagy az igazsagot). A Magna Carta tovabbélése azt eredmé-
nyezte, hogy mar 1604-ben azt lehetett allitani, hogy a kozel
400 éves dokumentum garantalja ,mindazt, amivel barki ren-
delkezik ezen a vilagon, vagy ami testének vagy birtokdnak
szabadsagat, vagy a torvény elényeit, amelyeket 6rokolhet,
vagy sziil6foldjét, amelyben sziiletett, vagy jo hirnevének vagy
javainak meg6rzését, vagy életét, vérét és utokorat érinti”. Mire
I. Karoly angol kiraly a Petition of Right-ban megerdsitette,
aMagna Carta mdr a torvények torvényeként volt szaimontartva,
aranybetds irashoz mélt6 okiratként becsiilték. Bar 1215-ben
senki sem képzelte, hogy valaha ennyire er6s dokumentumot
fog képezni, mitikus ereje ekkorra kitorolhetetlenné tette. Ere-
jét olyannyira megérizte, hogy amikor 800 évvel késébb egy
masolatat Pekingbe kiildték kiallitdsra, a kinai hatésagok nem
hagytak a kozonségnek, hogy megnézze. Nem azért, mert bar-
ki elolvasta volna, hanem azért, mert a torvény szerinti sza-
badsagot szimbolizalja, tehat olyasmit, amit egy tekintélyelv(i
rendszer nem tiirhet el, zarta el6adasat Baker professzor.

A kovetkez6 el6adast a spanyolorszagi Valenciai Egyetem
professzora, Aniceto Masferrer tartotta a kovetkezé cimmel
»A kiralyi hatalom korldtozasanak spanyol eredete a kozépko-
ri nyugati vilagban: A Le6ni Dekrétum (1188)”. A spanyolor-
szagi professzor mar a beszéde elején kiemelte, hogy a Ledni
Dekrétum, a Magna Carta, az Aranybulla és a hasonlé doku-
mentumok megjelenése ebben az id6szakban a kiralyi hata-
lom kialakuldsahoz volt kothetd. E hatalom megjelenése szinte
egy id6ben megkovetelte a korlatozasat is. A kozépkornak eb-
ben az idészakaban az Ibériai-félszigeten tobb kiralysag is
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fennallt, folytatta eléadasat Masferrer professzor, melyeknek
tobbsége ,,parlamentet” tartott fenn. Ezek a berendezkedések
a kiraly elé helyezték a torvényt, tehdt elvaras volt, hogy meg-
koronazasa el6tt a jovendébeli kiraly fogadalmat tegyen a tor-
vények tiszteletben tartasarol. Ezt a folyamatot rogziti elséként
a Dekrétum. Fontossaga abban rejlik, hogy ezaltal probalta
a kirdly megszildrditani sajat pozicidjat. Ezt, viszont, a kiraly
intézményes tiamogatds megszerzésével tervezte elérni, és nem
a kirdlyi hatalom gyengitésével. A Dekrétum tartalmazza,
hogy milyen mddon er6siti meg a kirdlyi hatalmat egy széle-
sebb kortl képviseletet biztositd testiilet. A Dekrétum célja
az volt, hogy az uralkodé az igazsagossdg megérzésére és
a béke biztositdsara torekedjen a kiralysagon belil, a jogalla-
misagra és a torvényesség elveire tdimaszkodva. Egyben meg-
erdsitette a képviselSk jelenlétén keresztiil a lakossag részvéte-
lét az olyan targyalasokon, amelyek Oket is érintették.
Masferrer professzor az eléadasanak utolsé részében kitért
a Leon Dekrétum és a Magna Carta kozotti hasonlosagokra,
f6képp azokra, amelyek az igazsagos itélkezésre vonatkoznak.
Az UNESCO 2013-ban elismerte Leént mint a parlamentariz-
mus bolcséjét, és a Dekrétumot mint a legrégibb parlamenti
dokumentumot Eurépaban. Ennél is fontosabb, emelte ki
Masferrer professzor, hogy a Dekrétumban foglaltak tiikrozik:
a kiraly hogyan helyezte a torvény uralmat sajat uralma folé.

A kovetkezé el6adast Helle Vogt, a Koppenhagai Egyetem
(Dénia) tandra tartotta, a kovetkezé cimmel ,,A kiraly hatal-
manak meghatdrozdsa. Hatalmi harc és kompromisszum
a 13. szdzadi dan politikaban”. 1282-ben a Dén Kiralysdg meg-
kapta elsé alkotmanyos oklevelét. Ennek el6zményei tobb-
rétiiek: a komplex bel- és kiilpolitikai viszonyok, a szomszédos
orszagok tdmadasai, a régi elit és az egyhazi eloljarok kiraly
elleni megmozduldsai, valamint a kiralyi csaladon beliili
viszalyok. Az oklevél meghatarozta az uralkodé hatalmanak
hatérait, és kormanyzati szerepet szant a kiralysag ,legjobb
embereinek’, azaz az elit legkiemelkedébb - vilagi és egyhazi —
tagjainak. Az okirat a kiraly és a magndasok kozotti hossza po-
litikai konfliktusok csticspontjan jott létre, és a kiraly torvény-
hozasi, biraskodasi, valamint ado- és illetékkivetési jogardl
szOIt. A chartaban a kirdly megigérte, hogy a parlamenttel
egyttt fog uralkodni, és hogy az 4j térvényhozashoz, adok és
illetékek kivetéséhez az 6 beleegyezésiik is szitkséges lesz. Biz-
tositottak az egyhaz szabadsagat, és szamos jogi garanciat ad-
tak, példaul az onkényes bebortonzések és itéletek ellen.
Az oklevél kiallitdsat kéveté honapokban V. Eriket meg-
gyilkoltak, viszont az oklevél hatalyban maradt, és fontos esz-
kozévé valt a kiralyi hatalom korladtozasanak. Vogt professzor
eléadasaban kiemelte az okirat fontossagat a kiralysag allam-
ma valasaban.

A Danidrdl szolé eléadast kovette Bernd Kannowski,
a németorszagi Bayreuth Egyetem professzoranak megszola-
lasa, melynek cime ,,Az 1356-0s német aranybulla”. Az el6adas
az els6 német alaptorvényként szamontartott okirat létrejotté-
nek bemutatasaval kezd6dott, illetve ennek a hasonlé doku-
mentumoktol vald elkiilonitésével foglalkozott. A német
aranybulla nem egy pergamenszert oklevél volt, és — bar fiig-
g6 aranypecséttel (aranybulldval) volt ellitva —, a hivatalos
megnevezése sem volt aranybulla. Elkésziiltekor, IV. Karoly
német kiraly birodalmi torvénykonyvnek nevezte. Az Arany-
bulla megnevezés a késébbi idékben ragadt ra. A német
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Aranybulla alaptorvény (leges fundamentales) jelleget 6ltott,
melyet Kannowski professzor be is mutatott a hallgatésagnak.
Az egyik legfontosabb kérdés, ami a torvénykonyv kozéppont-
jaban all, a kiralyvélasztasra vonatkozd szabélyok lefektetése,
amely hidnya kordbban gyakran tréonhaborut eredményezett.
Az Aranybulla letette a kiralyi uralom alapjait, azaltal, hogy
a kivaltsdgos valasztoi csoportot meghatdrozta. A részletes
szabalyok — tobbek kozott - a szavazatok leaddsanak sorrend-
jét, az iilésrendet, a kiilonb6z6 privilégiumokat is tartalmaz-
zak, viszont az elektorok kozotti egyenldséget a ceremonidlis
rangsorban lényeges részletként rogzitették. A szabalyok meg-
allapitasa sikeresnek bizonyult, ugyanis ezek a Régi Birodalom
bukasaig fennmaradtak, és betartottdk ¢ket. E szabalyoknak
koszonhet6en nem fordulhatott el8, hogy tobb kiralyt valasz-
szanak meg egyszerre, az ebbdl eredd trénviszalyokat pedig
sikeriilt tobbnyire kikiiszobolni. A torvénykonyv szilardan
strukturalt rend megteremtésére torekedett, amely részben
a szokdsjogra tamaszkodott, és a birodalom egységének és bé-
kességének meg0rzését tizte ki célul. A német Aranybulla
megerdsitette a kirdly és a nemesség alldsat a varosallamok
konfoderdcidjaval szemben. A német Aranybulla nem tesz
emlitést a papardl, még a térvényhozas joga kapcsan sem, ami
IV. Kéroly egyértelmi elényszerzését szimbolizalja a papai ha-
talommal szemben. Ez azt is jelentette, hogy a papanak nem
lehetett beleszoldsa a kiralyvalasztasba. Kannowski professzor
elmondasa szerint, az Aranybullaban lefektetett szabalyok ki-
terjedtek a kiraly gyermekeinek neveltetésére is, tobbek kozott
a nyelvismeret terén. Ez bizonyitja, hogy a kozépkori doku-
mentum a kirdlyi csaladban nevelked6 utédokat egy multikul-
turdlis, multietnikus birodalom vezetésére szandékozott felké-
sziteni. A IV. Karoly idején osszeallitott torvénykonyvbol hét
eredeti példany maradt meg, melyek napjainkig ésaz UNESCO
Vilagorokségének részét képezik.

Az el6adasok sora ,, A francia kirdlyi hatalom paradox ke-
retei” cimd el6adassal folytatédott, amelyet Christophe
Chabrot, a Lumiére Egyetem Lyon 2 (Franciaorszag) egyete-
mi docense tartott. A konferencia szervezdi kérésének eleget
téve, az el6add mell6zte a lyoni aranybulla mély vizsgalatat
(ennek rovidéltiiségét csak éppen megemlitette), ehelyett in-
kabb a francia monarchia korlataira koncentralva tartotta
meg el6adasat. A francia allam berendezkedése a centralizalt
allamok szamdra jelentett mintat. Az angol Magna Cartahoz
vagy a magyar Aranybulldhoz hasonl6 kivaltsaglevél nem
gyakorolt hatdst a monarchiara, ugyanis a koronanak soha
nem volt elég er6s rivalisa az orszagon beliil, hogy az el8bbi-
ekhez hasonl¢ kivaltsaglevelet kényszerithessenek ki. Eppen
ellenkezdleg, az el6ad6 roéviden bemutatta, hogy a francia
kirdly gyézedelmeskedett mindazok felett, akik korlatozni
akartdk erejét, legyen sz6 az angol kiralyrol, a német csaszar-
rdl, a burgundiai hercegrol, kiilonb6zé helyi urakrol, katonai
vezetdkrol, vagy éppen Périzs polgarmesterérdl. Az ilyen mo-
don meger6sodott abszoliit monarchia, viszont, paradox
modon, meg kellett, hogy védje magat sajat kiralyaitol,
esetenként ezek hibditol vagy gyengeségeit6l. Az Anglia
elleni szazéves habort sziilte az alkalmat, hogy el8szor szen-
tesitsék Franciaorszdg jogdszai a szali torvényt, a frank szo-
kasjogot, amelyet az elsé kirdly, I. Klodvig vetett papirra
500 koriil. Ezek koziil az eldadd kiemelte az automatikus
Oroklés (Le roi est mort, vive le roi) és a térfi elsGsziilottség
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szerinti Oroklés szabdlyat, amelyet az egész kontinentalis
Eurépaban alkalmaztak, és amely megakadalyozta, hogy
a kirdly megvalassza utddjat. Ezt kovetéen mas endogén sza-
balyokat is bevezettek, hogy a korona hatalmat megerdsitsék
a kirdlyra valé rdhatassal. Ezek a szabdlyok, amelyek a francia
nyelvet hivatalos nyelvként hataroztak meg (1539), vagy ame-
lyek példaul megtiltottdk a kirdlyi birtokok szétosztasat,
a kirdlysag alaptorvényeivé valtak, amelyeket az uralkodok-
nak tiszteletben kellett tartaniuk. Az idék soran ilyen médon
lefektetett szabalyok mai napig a francia kozjog részét képe-
zik, zérta el6adasat Chabrot Christophe.

A kovetkezd el6adast Kober Jan, a Cseh Tudomdnyos
Akadémia kutatdja tartotta ,A sziciliai Aranybulla: Tény-
szer(iség, emlékezet és értelmezés” cimmel. Annak ellenére,
hogy fontossaga az dllam jogéletének alakuldsdban nem
hasonlithaté a magyar Aranybullaéhoz, emlékezete erds, és
sok kutatot foglalkoztat, kezdte el6adasat Kober. Olyannyira
erés az emlékezete, hogy Csehorszagban az 1994-ben kiadott
huszkoronds bankjegyen is szerepeltették, viszont csak magat
az aranybulldt, és nem a teljes dokumentumot. Az el¢adas foly-
tatdsdban az iras tartalmarol szerezhetett tudomast a hallgatd-
sag. Az 1212-ben kiadott sziciliai Aranybulla lényegében
egy egyezményt tartalmaz hiibérur és vazallusa kozott, az el6b-
bi II. Frigyes német-rémai csaszdr, az utobbi pedig I. Ottokar,
Bohémia kiralya. Frigyes a kivaltsaglevélben privilégiumokat
biztositott Ottokarnak és leszarmazottainak, a cseh nemesek
akaratanak tiszteletben tartdsat, illetve egyéb privilégiumokat
garantalt a magas rangu cseh egyhdzi embereknek is. Koteles-
ségeket is tartalmazott az Aranybulla, példaul 300 lovag kiildé-
sét a romai csdszar szamadra, romai utazasai alkalmabodl. A tor-
ténelem soran nagyon ritkan keriilt el6 az Aranybulla mint
jogilag relevans dokumentum. Ennek fontossa valasa a nemze-
tek ébredésével egytitt kezd6dott, igy inkabb a XIX. és XX. sza-
zadban kertilt el§, mint a cseh nemzet Gsiességét szimbolizalo
okirat, zarta el6adasat Kober.

Csehorszag utan a szerb kiralysag kozépkori alkotma-
nyozasi kisérleteirél értekezett Sarki¢ Srdan, az Ujvidéki
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Egyetem (Szerbia) egyetemi tandra, a kovetkezd cimmel:
»Alkotmanyos normak a szerb kozépkori jogban” A kozép-
kori Szerb Kiralysdagnak nincs a Magna Cartdhoz vagy
a magyar Aranybulldhoz hasonl6 alkotmanyjogi fontossagu
okirata. Ugyanakkor viszont hasonlé fontossaggal birnak
Dusan Stefan kodifikdcids eréfeszitései, amelyek 1346-ban
kezdédtek, és amelyek — az el6ad6 véleménye szerint — nap-
jainkban az alkotmanyban lelnék helyiiket. A koézépkori
Szerbidba ezek az otletek a bizanci jogbdl szivarogtak at.
Az eléadésban Sarki¢ professzor kitért azokra a részletekre
a Dusan Codex Tripartitus név alatt ismertté valt okiratabol,
amelyek napjaink alkotmdnyjogi elképzeléseinek is megfelel-
nek. Az elsé ilyen el6iras, amirdl az el6ado szOlt, a B Fejezet-
ben talalhato, amelyben a csaszar uralkodasi szokdsait rogzi-
tették, annak igazsagossagra és jotékonysagra vald torekvését,
valldsos elhivatottsagat hangsulyoztak. Sarki¢ professzor el-
addsa végén kiemelte a jogszabalyok kozotti konfliktusokra
nyujtott megoldasokat, amelyek a Codex 105., 171. és
172. szamu cikkeiben taldlhatok. Az itt lefektetett szabalyok
gyakorlatilag az uralkodé 61é helyezik a térvényt. Bar e cik-
kek rendelkezései az igazsagszolgaltatisra vonatkoznak,
alkotmanyjogi szempontbol nagy jelent6séggel birnak, zarta
eléadésat Sarki¢ professzor.

A konferencia zarasaként a magyar Aranybullardl beszél-
tek Homoki Nagy Maria és Balogh Elemér egyetemi tanarok.

A konferencia végén Veress Em6d megkdszonte az el6-
addknak a szinvonalas szakmai tanacskozast, a résztvevoknek
pedig az érdekl6dést. A konferencian elhangzott valamennyi
téma kapcsdn a Mddl Ferenc Osszehasonlit6 Jogi Intézet gon-
dozasaban angol nyelvi tanulmanykotet jelenik meg, melyben
az Aranybulla és a vele egykoru eurdpai oklevelekrdl szo6l6 ta-
nulmanyok lesznek olvashatok. Az érdeklddok a teljes konfe-
renciat a Madl Ferenc Osszehasonlit6 Jogi Intézet YouTube-
csatorndjan nézhetik meg.

Az 6sszefoglalot készitette: Kovacs Balint
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