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A startup vallalkozasok terminologiaja

angol-magyar internetes glosszariumokban

Polcz Karoly
E-mail: polcz.karoly@uni-bge.hu

Kivonat: A startup vallalkozasokkal kapcsolatos, elsésorban angol nyelvii
terminologia jelentds hatast gyakorol mas nyelvekre, igy a magyar nyelv termino-
logiajara is. A tanulmany abbol a hipotézisbdl indul ki, hogy a magyar internetes
szakmai oldalakon megjelend startup glosszariumokban magas aranyban szerepel-
nek a forrasnyelvbdl kolcsonzott terminusok. A szoétarkészit6k vagy atveszik az
angol terminusokat, vagy pedig csak a definiciét adjak meg célnyelvi ekvivalens
nélkiil. A kutatasban nyolc internetes angol-magyar startup glosszariumbdl 6ssze-
sen 397 terminus szerepel. A forrds- €s célnyelvi terminusok kategorizalasa adat-
bazis-kezeld alkalmazas segitségével tortént az erre a célra kialakitott Terminolo-
giai kontakthatdsok és forditdasi modok taxondmidja alapjan (Polcz 2017a, 2017b).
Az eredmények azt mutatjak, hogy a terminusok kozel felében a glosszariumok
vagy nem adnak ekvivalenst, vagy pedig a célnyelvi terminus részben vagy egész-
ben kolcsonzéssel jon 1étre, utat nyitva ezzel a kodkeverésnek a célnyelvi diskur-
zusban. A vizsgalat arra is ravilagitott, hogy a hidnyz6 magyar terminusok jelentds
része megtalalhat6 egyéb szakmai jellegii internetes oldalakon. A kutatas gyakor-
lati jelentdsége, hogy feltarja a valds lexikai hidnyt a magyar nyelvben, rdmutatva
azokra a pontokra, ahol terminusalkotésra lehet sziikség. Ezzel kiindulopontja lehet
egy angol-magyar startup terminoldgiai szotar elkészitésének.

Kulesszavak: startup terminoldgia, terminusfordités, szakszotarak, domindns
nyelvi hatéas, kodkeverés

1. Bevezeto

Az emberi tudas rohamos fejlédésével és az ehhez kapcsolodo 1j fogalmak meg-
jelenésével a felhasznalok egyre gyakrabban tapasztaljak, hogy a professzionalis
papiralapt vagy online szétarak nem tartalmazzak az 0j terminusokat. Ez arra
sarkalja Oket, hogy egyéb terminologiai forrasokbol, koztiik viszonylag sziik szak-

Hivatkozas: Polcz K. 2020. A startup vallalkozasok terminolégiaja angol-magyar inter-
netes glosszariumokban. Forditastudomany 22. évf. 2. szam. 5-29.
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mai témakorokre specializalédd online glosszariumokbol is tajékozodjanak. Az
online glosszariumok altalaban nem professziondlis szotarak vagy szoszedetek,
amelyek szakmai honlapok részeként jelennek meg, tobbnyire az adott téma sza-
kértéinek szerkesztésében. fgy a lexikografiai és terminolodgiai képzettséggel lat-
hatéan nem rendelkezd szerkesztok nyelvhasznalati kérdésekben is véleményve-
zérekkeé valhatnak, vagyis az 6 megoldasaikat és nyelvhasznalatukat a felhasznalok
feltétel nélkiil elfogadhatjak és atvehetik.

Az online marketing targykorében végzett kutatdsomban kimutattam, hogy
az internetes glosszariumokban a terminusok megfeleltetésében jelentds mérték-
ben érzddik a dominans nyelv, vagyis az angol terminusok hatasa. A forrasnyelvi
terminusok kozvetlen atvétele ohatatlanul hatast gyakorol a célnyelvi nyelvhasz-
nalatra is (Polcz 2017a; 2017b). Feltételezhetd, hogy nincs ez masképp a startup
cégekhez kapcsolodd magyar terminoldgia és nyelvhasznalat esetében sem.

A tanulmany célja, hogy feltarja a startup glosszariumok szerkeszt6i altal al-
kalmazott megfeleltetési €s forditasi modokat €s az ezek eredményeként keletkezett
terminusok jellemzdit angol-magyar nyelvparban. Az eredményekbdl kovetkezte-
tések vonhatok le egyrészrdl a forrasnyelvi terminoldgia magyar nyelvre gyakorolt
hatasarol, masrészrol pedig arrdl, hogy a nyelvhasznalok milyen segitséget kaphat-
nak a vizsgalt glosszariumokban, amikor a startup terminusok célnyelvi megfele-
16it keresik.

2. Dominans nyelvi hatas a magyar szaknyelvhasznalatban

Az elmult évek szaknyelvi és terminologiai kutatasaiban egyre inkabb eldtérbe
keriil az angol mint dominans nyelv hatasa a magyar terminoldgiara. A kutatok
tobbek kozott az orvosi, a pénziigyi, a marketing, a wellness, az informatika és a
kémia targykorére 6sszpontositottak figyelmiiket.

Szamos kutatasban meriil fel az a kérdés, hogy az angol terminusokat hogyan
integraljak és hasznaljak a magyar diskurzusban. Kis (1993: 564) megfigyelése
szerint a szamitastechnikai szaknyelv altal hasznalt ,lexikai allomany tobb mint
90 szazaléka angol eredetii, illetve angol keletkezési mintat kovet”. A Szamitds-
technika cimu folyodirat egyik szamaban kozolt hirdetések elemzése soran besza-
molt az idegen szavak jelentds aranyarol, valamint rimutatott arra, hogy a nyelv-
hasznalok az angol és a magyar szinonim terminusokat parhuzamosan is hasznal-
jak. A szerzd arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az angol nyelv jelentds hatasa
természetes folyamat, amelybe nincs értelme beavatkozni.

Szabd (2010) a marketing szaknyelvének vizsgalata kapcsan megallapitotta,
hogy a szerzok azért tartjak meg az angol terminusokat, hogy ezzel kikiiszobdljek
az esetleges félreforditas és félreértelmezés lehetdségét. Szabo (2010) nagy jelen-
tdséget tulajdonit az adekvat magyar terminusok hasznalatanak a szakforditasban,
ugyanis allaspontja szerint ez biztositja a zokkendmentes szakmai kommunikaci-
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oOt, tovabba felhivja a figyelmet a magyar marketingterminologia standardizalasa-
ra a lehetséges téves értelmezések elkeriilése érdekében.

Keresztes (2003) az orvosi terminologiat vizsgalta magyar nyelvii eléadasok-
bol, tankonyvekbol, valamint szakmai és félszakmai folyoiratokbol osszeallitott
korpusz segitségével. Az eredmények azt mutattak, hogy az eléadasok ¢€s a szak-
mai folyoiratok nagyszamban tartalmaznak anglicizmusokat. A tankdnyvekben az
anglicizmusok szdma szerzoként valtozo, és konnyitésképp zardjelben megadjak a
magyar forditasokat is, mig a félszakmai folyoiratok csak elvétve haszndlnak angol
terminusokat. Keresztes (2003) a kutatast orvosokkal készitett interjukkal egészi-
tette ki, hogy feltarja az angol nyelv haszndlataval kapcsolatos attitiidjiiket. Az
egyik interjualany egy fiatal szakember volt, aki szerint az angol terminusok pon-
tosabbak és transzparensebbek, éppen ezért ugy vélte, hogy a szakmai kommuni-
kacioban a kevert nyelv természetes. Egy kdzépkoru orvos, aki hasonld vélemé-
nyen volt, hozzatette, hogy az adekvat magyar terminusok hidnya sziikségessé
teszi az angol terminusok hasznalatat. Egy id@sebb professzor azonban nemtetszé-
sének adott hangot a nagyszamu angol terminus bedramlasa okéan, hangstulyozva
a magyar terminusalkotds fontossagat.

Keresztes (2007) egy masik tanulmanyaban egyetemi hallgatok forditasaiban
mutatta ki az angol nyelv szamottevd ortografiai, nyelvtani és lexikai hatasat.
A szamos tiikorforditas az angol nyelv jelentOs szemantikai hatasardl tesz tanubi-
zonysagot. Kovetkeztetése szerint az orvosi szaknyelv kiilondsen hajlamos a nyel-
vi kolcsonzésre.

Vargané Kiss (2007) a HVB Bank (jelenleg UniCredit) angol nyelvi vallalati
dokumentumait vizsgalva elemezte a nyelvi kdlcsonzés kiilonbozd formait és
szintjeit. A vizsgalat eredményei azt mutattak, hogy a magyar szovegek nagyszam-
ban tartalmaztak kozvetleniil az angol nyelvbdl atvett terminusokat, valamint go-
rog és latin eredetli nemzetkdzi vandorszavakat. A szerzo a lexikai kdlcsonzés két
okat emelte ki. Egyrészrdl a lexikai ir betoltését, vagyis a szerzok kénytelenek
atvenni az ekvivalens nélkiili angol terminusokat, masrészrél pedig a nyelvi divat
vagy presztizs hatdsat, ugyanis az angol kifejezések jobban megragadjak a poten-
cialis ligyfél figyelmét. Vargané Kiss (2016) egy késdbbi tanulméanyaban a 2008-as
pénziigyi valsaggal kapcsolatos terminologiat vizsgalta a magyar nyelvben. Meg-
allapitotta, hogy a vizsgalt szovegekben gyakran hasznalnak tiikorforditast, de
ezzel egylitt megadjak az angol forrasnyelvi megfelelot vagy annak roviditését.
Tovabbi forditasi lehetdségek a hibrid tiikdrforditasok és a kortilirasok.

Matyas (2018) az anglicizmusok aranyat vizsgalta eredeti német és németrol
magyarra forditott szakirodalomban. A német szovegkorpusz 2.600, a magyar
7.160 szot tartalmazott. Az eredmények azt mutattdk, hogy a német nyelvii szak-
irodalomban 14, mig a magyarra forditott szakirodalomban 7 szazalékban jelennek
meg az anglicizmusok. Matyas (2018: 424) megallapitasa szerint ,,az angol kifeje-
zések transzferként hatottak, segitették a szovegértelmezést és a szakemberek ko-
z6tti kommunikaciot™.
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Foris és Bérces (2006: 410) a wellness szaknyelvében mutatott ki hasonlo je-
tasa idegen nyelvi atvételekkel [els6sorban az angol nyelvbdl] és kiilonbdz6 magyar
szakteriiletek terminusainak atvételével tortént”. Allaspontjuk szerint a wellness
terminologidjanak problematikajat nem a kolcsonszavak jelentik, hanem az egyér-
telmi definiciok hidnya, amely kevésbé atlathatd terminusokhoz €s helytelen hasz-
nalathoz vezethet. Az (1) fogalmak és terminusok nem illeszkednek koherens rend-
szerbe, ami terminologiai zavart idézhet eld.

Murényiné (2010) az angol mozaikszavak hatdsat vizsgalta az analitikai kémia
teriiletén sziiletett PhD-disszertaciokban, pontosabban azt, hogy ezek hogyan
épiilnek be a magyar tudomanyos diskurzusba. A magyaritas két alapvetd forma-
jat azonositotta. Az egyik, amikor a magyar mozaikszo6 betiidllomanya megegye-
zik az angoléval, a masik esetben azonban a bettidllomany eltéré. Az utobbi eset-
ben két tovabbi lehetdség johet szdmitasba. A gyakoribb, hogy az angol mozaikszot
modositas nélkiil atveszik, a teljes terminust pedig magyarra forditjak. Ritkdbb
esetben pedig kialakul az ekvivalens mozaikszo. Az egynél tobb lexémabol allo
terminusok esetében nagyszamu tiikorforditast, illetve részleges magyaritast is
talalt. Ez utobbi azt jelenti, hogy az alakulat egyik eleme tiikorforditassal szerepel
a szovegben, mig a masik elem esetében megtartjak az angol terminust. Muranyi-
né (2010: 186) allaspontja szerint az angol eredetli mozaikszavak hasznalata tobb
elénnyel, mint hatrannyal jar: ,,j0l magyarithatok (nincsenek forditasi nehézségek),
konnyen toldalékolhatok, jol alkalmazhatok Osszetételi elétagként; €s nem utolso-
sorban megkonnyitik a nemzetk6zi kommunikaciot (irdsban kiilondsen)”. A hat-
ranyok kozott emliti a tobb homonimiat, egyszerre kell ismerni a fogalmat jel616
angol és magyar alakot, tovabba helyesirasi és kiejtési problémak meriilhetnek fel.

Az online marketing targykorében végzett korabbi kutatasaim keretében két
nyomtatott €s nyolc online glosszariumban dsszesen 906 angol terminus magyar
nyelvii megfeleltetését vizsgaltam. Az eredmények azt mutattak, hogy a teljes min-
taban a szotarak szerkesztOi 46,2 szazalékban alkalmaztak a direkt kolcsonzést
vagy annak valamely valtozatat. Ez abban mutatkozott meg, hogy vagy teljes kol-
csOnzéssel atvették az angol terminusokat, vagy pedig csak a definiciot adtak meg
célnyelvi ekvivalens nélkiil. A célnyelvi elemekbdl épitkez6 terminusok aranya,
mint példaul a tiikkorforditas és az értelemkozpont forditas 53,97 szazalékban volt
jelen a mintaban. Kovetkezésképpen megallapithato, hogy a kolcsonzés viszonylag
magas aranya kodkeveréshez, és ezzel idegenszertiséghez vezethet a célnyelvi
nyelvhasznalatban (Polcz 2017a; 2017b).

A fentiekben bemutatott kutatasok értéke abban rejlik, hogy jol felhasznalha-
tok a szaknyelvoktatasban és a szakforditasban, mert feltarjak az irdnyvonalakat
az angol nyelvbdl atvett terminusok hasznalataban. Masfeldl azonban, mivel Polcz
(2017a; 2017b) és Matyas (2018) kivételével nem szamszerusitik az eredményeiket,
nem is szolgalnak pontos informéciéval arrol, hogy az angol terminusok milyen
mértékben érintik a magyar nyelvhasznalatot. E meglehetdsen bonyolult kérdés
megvalaszoldsanak elsd Iépése az lehet, hogy megvizsgaljuk az adott targykorben
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rendelkezésre allo terminolodgiai forrasok altal javasolt megfeleltetési és forditasi
modokat. Ezekbdl relevans kovetkeztetések vonhatok le a magyar nyelvhasznalat-
ra vonatkozolag. Jelen tanulmany egyik célja, hogy szamszertien feltarja az angol—
magyar startup glosszariumokban az angol kolcsonszavak, azaz a direkt és részle-
ges kolcsonzés aranyat. Az eredmények ravilagithatnak a szakmai kommunikacio-
ban tapasztalt kodkeverés lehetséges okaira.

3. Hipotézis és kutatasi kérdések

A tanulméany abbol a hipotézisbdl indul ki, hogy a magyar szakmai internetes ol-
dalakon megjelend startup glosszariumokban viszonylag magas, kozel 50 szaza-
lIékban szerepelnek a forrasnyelvbdl atemelt terminusok. Ez azt jelenti, hogy a
szotarkészitOk vagy teljes kolcsonzéssel atveszik az angol terminusokat, vagy pe-
dig csak a definiciot adjak meg célnyelvi ekvivalens nélkiil. Mindkét esetben a
nyelvhasznal6 terminushiannyal szembesiil, ami teret adhat a szakmai szovegek-
ben tapasztalhato kodkeverésnek (1. 5. pont). A hipotézist az online marketing té-
makorében végzett hasonl6 kutatdsaimra alapozom (Polcz 2017a; 2017b; 1. 2. pont).
A hipotézis mellett a kovetkezo kutatasi kérdésekre keresem a valaszt:

(1) Hogyan torténik a forrasnyelvi terminusok forditasa/megfeleltetése a vizs-
galt glosszariumokban?

(2) Hogyan jellemezhet6k az alkalmazott forditdsi moédok eredményeként ke-
letkezett célnyelvi terminusok?

(3) A célnyelvi terminushiany csak a vizsgalt glosszariumokra vagy a célnyelv
egészére jellemz6?

4. A startup terminologia forrasai

A modern értelemben vett startup vilag kialakuldsa a 90-es években vette kezdetét
az USA-ban taldlhatd Szilicium-volgyben. A 2000-es évek elején alakultak meg
az els6 inkubator és akcelerator programokat kinalo cégek, mint példaul az Y
Combinator €s a Techstars. F6 profiljuk a startup vallalkozasok segitése és mento-
ralasa, hogy rovid idon beliill minél vonzobba tegyék oket a kockazati toketarsasa-
gok és befektetési alapok szamara. Ok fejlesztették ki az ehhez sziikséges mod-
szertani tudast is. A Szilicium-volgyben jott 1étre elsdként az un. startup 6koszisz-
téma, amely magéaban foglalja a startup viladg jellemz6 tényezdit és szervezeteit,
mint példaul 6tletek, innovaciok, mentorok, tanacsadok, tizleti angyalok, startup
cégek, befektetdk, egyetemek stb. (Rao 2013). Ezek alapjaiban hatarozzak meg a
startup vilag miikddését €s nyelvhasznalatat. A startup 6koszisztéma hamarosan
Magyarorszagon is miikodésbe lendiilt. 2005-ben kezdte meg tevékenységét a Kit-
chen Budapest, amely korai fazisu startup cégek indulasat segiti. Az els6 startup



10 Polcz Karoly

versenyt 2008-ban szervezték Startup Underground elnevezéssel (Katona 2018).
Azota szamos hasonlo kozdsségi eseményre, startup konferencidra keriilt sor, in-
kubacios és akcelerator programok is indultak, mint példaul a Traction Tribe és a
Climate-KIC kezdeményezései. A sikeres magyar startupok sem varattak maguk-
ra sokaig. Talan koztiik is a legismertebbek a Prezi, a Ustream ¢és a Tresorit.

A startup vilag szerepldi elsoként angol nyelven alakitottak ki sajatos nyelv-
hasznalatukat és terminoldgiajukat. A kialakuloban 1év6 0j terminoldgia azonban
nem mindig volt értelmezhetd a kezdd véllalkozok szamadra, ezért a szakemberek
egynyelvii glosszariumokat szerkesztettek, amelyek angol nyelvii tanacsado olda-
lak és blogok részeként jelentek meg az interneten. Magyar nyelvi kornyezetben is
tobb startup tandcsado internetes oldal és blog indult, amelyekhez angol-magyar
terminologiat bemutatd glosszariumok kapcsolodnak. Az angol nyelvii oldalakhoz
hasonléan a szotarak f6 célja, hogy a kezdo vallalkozokat megismertessék a startup
vilag jellemz6 fogalmaival és terminusaival.

A glosszariumok elemzése azt mutatja, hogy a startup véllalkozasokhoz kot-
hetd terminoldgia tobb forrasbol is taplalkozik. A terminusok nagyobb hanyada a
gazdasagi terminoldgia kiilonbozo, sziikebb teriileteihez kothetd, mig kisebb ré-
sziik feltehetden a jogi, a katonai és az informatikai szaknyelven keresztiil transz-
diszciplinaris kdlcsonzés (1. ISO 704:2009) utjan keriilt be a startupok nyelvhasz-
nalataba. A kdvetkezo nyelvi példak és szocikkek irasmodja a vizsgalt forrasok
helyesirasat tiikkrozi.

A gazdasagi teriiletek terminusait a startup vallalkozasok altalaban jelentés-
modosulds nélkiil haszndljak, vagyis ugyanarra a fogalomra utalnak veliik. Ilyen
példéaul a marketing szaknyelvébdl a branding (markaépités), az online marketing-
bol a search engine optimization (keresomotor-optimalizalas), a pénziigybdl a
preferred stock (elsobbségi részvény), vagy a menedzsmentb6l a board of directors
(igazgatotanacs) terminusok.

A nem gazdasagi teriiletr6l szarmazd terminusok esetében két jelenség figyel-
hetd meg. Az elsd esetben a terminust jelentésmodosulas nélkiil hasznaljak. Ilyen
példaul az SaaS (software as a service — szoftver mint szolgaltatas) betliszo, amely
az informatika szaknyelvéhez kothetd. Olyan felhdalapu disztribicios modellt je-
lent, amelyben a szoftvert az interneten keresztiil teszik elérhetévé (Violino 2019).
A masik esetben jelentésmodosulas jon létre, vagyis a startupok kontextusaban a
terminus eltéré fogalomra utal. A stealth mode terminusban a stealth elem etimo-
logiailag a lopds szora vezethet6 vissza (Online Etymology Dictionary). A katonai
szaknyelvben olyan technologiara utal, amely lathatatlan a radarok szamara (En-
cyclopedia Britannica), mig a startupok nyelvhasznalataban egy startup otlet eltit-
kolasat jelenti a versenytarsak eldl (startupdate.com). Kiilonosen érdekes a boot-
strapping kifejezés, amely a lift yourself up by the bootstraps (sajat erejébol bol-
dogul) idiomara vezetheto vissza (Hendrickson 2004: 437). A terminus altalanos-
sagban egy 0nallo, kiils6 segitség nélkiili folyamatra utal. Hasznaljak az informa-
tikaban, a statisztikdban és az iizleti életben is. A startupok nyelvhasznalataban
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egy startup cég ¢€letének els6 fazisara vonatkozik, miel6tt a kiilsé tokebevonas
megtorténik (startupdate.com).

A startup terminusok egy masik része az altalanos nyelvbdl terminologizacio-
val kertilt be a startup 6koszisztéma nyelvhasznalatba. [lyen példaul az accelerator,
amely tobbek kozott gazpedalt jelent a koznyelvben, mig a startupok targykorében
a ,,startup vallalkozasok tamogatasara létrejott maganvallalkozas[ra]” utal (star-
tupdate.com). A hustler sz0, amely eredetileg ramends, ligyeskedd embert jelent
egyéb pejorativ jelentések mellett (Orszagh és Magay 1998: 740), a startupok kon-
textusaban az ligyvitellel és az iizletszerzéssel foglalkozo személyre utal (startup-
date.com). Lathatdan a szaknyelvi terminusok a k6znyelvi szavak szemantikajabol
is taplalkoznak.

5. Startup terminologia és nyelvhasznalat

A magyar nyelvhasznalatban két ellentétes felfogas mutatkozik meg. Az egyik
kimondottan tdmogatja az angol terminusok hasznalatat a szakmai kommunikaci-
oban. Kadas Péter orvos-kozgazdasz és startup szakértd, a startupdate.com inter-
netes oldal szerkeszt6je a kdvetkezo allaspontot képviseli:

,»lTovabbra sem gondolom, hogy egy olyan eleve globalis iparagban, mint a star-
tup vilag, le kellene forditanunk ezeket a kifejezéseket magyarra — [...], senki
nem hal bele, ha megtanulja ezt a néhany szdt, [...] mindenhol a vilagon egy
nyelvet fogtok beszélni a befektetokkel” (http:/startupdate.hu/startup-szotar).

Altalaban ez a nyelvfelfogas tikkrozédik a startup cégekkel foglalkozo honlapok
szovegeiben is. A kovetkezd szdvegrészlet jol illusztralja a hasonld honlapokra
jellemz6 nyelvhasznalatot:

,»Vesting nélkiil az utcara se menj ki. Double trigger vesting 4 évre, 1 év cliff-
fel. Accelerated vesting-re koss ki kiilon szabalyokat. Magyar Kft-nél reverse
vesting-ben gondolkod;)” (http:/startupdate.hu/nagy-startup-puska).

Hasonlo szovegeket olvasva, az angol startup terminoldgiat nem ismerd befogado
szovegértési nehézségekkel szembesiilhet, ami a kddkeverésre vezethetd vissza.
Ez az a jelenség, amikor a nyelvhasznald két kiilonb6zé nyelv elemeit hasznélja
egy adott szovegben (Wardhaugh 2010). Egyetérthetiink Drascau (2001) megalla-
pitasaval, mely szerint a dominans nyelvi kornyezetben keletkezett terminusok
részben 6t angol terminus is szerepel: vesting, double trigger vesting, cliff, accel-
erated vesting és reverse vesting. Bar az angol terminusok hasznalata bizonyos
esetekben megkonnyitheti a szakmai kommunikaciot, felmeriil a kérdés, hogy a
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honlap célkozonségének, azaz tobbségilikben kezdd startup vallalkozoknak meny-
nyi eréfeszitést kell tenniiik, hogy megértsék a kozlés tartalmat.

A masik toérekvés az angol terminusok magyaritasa. Ennek egyik kiemelkedd
tamogatdja a Magyar Bankszovetség, amely palyazatot hirdetett, hogy az angol
nyelven hasznalt pénziigyi-gazdasagi szakszavakra minél kifejezobb megfeleldt
talaljanak. A palyazat nyertes terminusai a kdvetkezok lettek: innovallalat (star-
tup), pénzpont (ATM), feltoltékartya (prepaid kartya), rendszeres beszedés (cso-
portos beszedési megbizas) (Szalai 2017). Kérdés, hogy az 1j terminusok at tudjak-
e venni az eddig hasznaltak szerepét a koz- és szaknyelvi kommunikacioban.

6. Az online glosszariumok makro- és mikrostrukturaja

Mivel a tobbségiikben szakmai oldalakon megjelent startup glosszariumok nem
tekinthetdk professzionalis terminologiai vagy szaknyelvi szotaraknak, nem var-
hat6 el az a szerkesztdi mindség sem, amelyet a professzionalisan szerkesztett
szotarak esetében megszoktunk. Ennek ellenére a nem professzionalis szaknyelvi
glosszariumok az internetes korszak relevans nyelvi jelenségei, €¢s mint ilyenek
vizsgalhatok a leird nyelvészet, a lexikografia, a terminoldgia és a forditastudo-
many paradigmdjaban. Vizsgalatuk két okbol is indokolt. Egyrészrdl a javasolt
célnyelvi terminusokkal vagy azok hianyaval hatast gyakorolnak a célnyelvi nyelv-
hasznalatra, masrészrol pedig valds igényt elégitenek ki, ugyanis a felhasznéalo
hiaba keresné a targykor specidlis terminusainak tobbségét a professzionalis gaz-
dasagi és/vagy lizleti szotarakban.

Bergenholtz és Agerbo (2017) harom 1ényeges lexikografiai informacios igényt
emel ki. Ezek a kognitiv, a kommunikativ és az operativ sziikségletek. Jelen vizs-
gélat arra vilagitott rd, hogy a glosszariumok elsésorban a felhasznalok kognitiv
¢s kommunikativ sziikségleteit igyekeznek kielégiteni. A kognitiv sziikséglet te-
kintetében alapvetd ismeretekkel ruhdzzak fel a kezdd startup vallalkozokat, mig
a kommunikativ sziikségletet a szovegértés, a szovegalkotas €s a forditas tamoga-
tasaval elégitik ki.

A professzionalis szotarakhoz hasonloan, az online glosszariumok tartalma a
makro- és mikrostruktardjuk alapjan irhato le. A makrostruktira a szotari cim-
szavak tipusara és elrendezésére, valamint a szotarban talalhaté tamogat6d anya-
gokra utal, mig a mikrostruktiran a szotari bejegyzések felépitését és tartalmat
értjiik (Atkins €s Rundell 2008). Az elemzés Atkins és Rundell (2008), valamint
Fuertes-Olivera és Tarp (2014) altal megadott szempontok alapjan tortént.

A makrostruktura tekintetében megfigyelheto, hogy a cimszavak elrendezése
a glosszariumok koziil hatban az abécé sorrendjét koveti, mig kettd a tematikus
elrendezést valasztotta. Ez utdbbiak a terminusokat négy-négy témakorbe csopor-
tositottak: lizlet, pénziigy és befektetés, marketing, titulusok (mszk-bme.hu), vala-
mint pénziigyi, iizleti, marketing, programozoi és fejlesztési kifejezések (vespuc-
cipartners.com). Az egyes témakdrdkon beliil a terminusok dbécé sorrendben sze-
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repelnek. A cimszavak kozott megtalalhatok a startup okoszisztéma nyelvezetére
jellemzd specidlis terminusok (pl. termsheet, deck, double-trigger vesting stb.),
valamint az egyéb, foleg gazdasagi teriiletek terminusai (1. 4. pont).

Az ISO kategorizalasa szerint a terminologiai megnevezések (designations)
terminusokra (terms), egyedi elnevezésekre (apellations) és szimbdlumokra (sym-
bols) bonthatdk (ISO 704:2009). Az egyszerti, vagyis az egy tagbol allé terminu-
sokon kiviil a szotarak tartalmaznak tobbszavas kotdjellel irt (pl. one-pager — ve-
zetoi osszefoglalo) vagy kotdjel nélkiili alakulatokat (convertible debt — részese-
désre valthato hitel), idiomatikus kifejezéseket (friends, family and fools — elsé
koros befektetok), szodsszevonasokat (custdev [customer + development] — zizlet-
fejlesztés), betliszavakat (MVP: minimum viable product — prototipus) és csonkitott
terminusokat (cap table — capitalization table). Az egyedi elnevezésekre is talal-
hat6 néhany példa (pl. JEREMIE, Google Adwords, Google Analytics). Szimbolu-
mokat a glosszariumok nem tartalmaznak.

A makrostruktira masik lényeges eleme a tdmogatd anyagok. Ezek alatt a
szotarak bevezetdjét, a célcsoport meghatdrozasat, a hasznalati Gtmutatdjat, a jel-
és szimbolumrendszerét, valamint a kiilonb6z0 nyelvi és konverzios segédtablaza-
tokat értjiik. A glosszariumok koziil hatban talalhato rovid, néhany soros bevezeto,
amelyben a szerkeszt0 ismerteti a szotar céljat (startupdate.hu, startup-marketing-
akademia.hu, mszk-bme.hu, ahabrain.store, speaknyelviskola.hu, start2act.eu).
A masik két glosszarium tdmogatd anyagot nem tartalmaz (mvmedison.hu, ves-
puccipartners.com).

A szbtarak mikrostrukturaja is egyszeri felépitést mutat. A szocikk altalaban
a forrasnyelvi terminust, a célnyelvi terminust és a célnyelvi definiciot foglalja
magéban a kovetkezSképpen: ,,Angel investor Uzleti angyal — legtobbszor korabbi
sikeres vallalkozo —, aki sajat magantokéjét fekteti egy-egy indulo cégbe” (startup-
date.com). Viszonylag gyakran eléfordul, hogy a célnyelvi terminus hidnyzik a
szocikkbdl: ,,Accelerator Startup vallalkozasok tamogatdsara 1étrejott maganval-
lalkozas [...]” (startupdate.com). A nyelvhasznalok a hianyzo célnyelvi terminust
bizonyos esetekben a definiciobol nyerhetik ki: ,,Preferred stock Bizonyos eldjo-
gokat (altalaban kiilonb6zo vétokat) biztositd elsébbségi részvényosztaly, melyet a
befektetok kapnak, szemben egy startup alapitdi altal birtokolt Common Stock-
kal” (startupdate.com). A célnyelvi terminus (elsobbségi részvény) a definicioban
explicit modon szerepel. Ritkan bar, de el6fordul, hogy a szdcikk csak a magyari-
ciobol kell kikovetkeztetni: ,,Akcelerator: az akceleratorok maganvallalkozasok,
amik a pre-seed vagy seed fazisban karoljak fel a vallalkozasokat [...]” (ahabrain.
store). Egyes szdcikkekben csak a definicid tartalmazza a forrasnyelvi terminust:
»Monetizacid Az angol monetization sz6 magyaritasa, pénzkeresetet, pénzz¢ tételt
jelent” (startupdate.com). Bizonyos szocikkekbdl hianyzik a definicio: ,,Fund: be-
fektetési alap” (ahabrain.store). Az 5. pontban targyalt kodkeverés a definiciokban
is gyakran megjelenik: ,,A term sheet-ek egy lényeges gazdasagi jellegii pontja,
ami a befektetoket védi egy késobbi, az altaluk meghatarozottnal kisebb cégérté-
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keléstdl. Normalis formaja a broad-based average antidilution, elénytelen forméja
a full-ratchet antidilution™ (startupdate.com). A terminusokra vonatkoz6 egyéb
informaciokat, agymint kiejtés, szofaj, ragozas, hasznalat, példamondat, etimolo-
gia stb. a glosszadriumok nem tartalmaznak.

7. Elméleti hattér

7.1. Pragmatikai aspektusok

Morris (1946) értelmezésében a pragmatika targya a jelek és azok értelmezdi k6zot-
ti viszony tanulmanyozasa. Ebbdl adodoan egy adott targykdr terminusainak transz-
parencidja csak ugy vizsgalhato, ha figyelembe vessziik a kommunikacioban részt
vevo feleket, mivel a terminusok értelmezését jelentésen meghatarozza a nyelvhasz-
nalo hattérismerete. A glosszariumok szerkesztdi a terminusok definidlasaval egy-
részrdl a szakszovegek megértésében nyujtanak segitséget, a célnyelvi ekvivalensek
megadasaval vagy ezek esetleges hidnyaval pedig a célnyelvi nyelvhasznalattal kap-
csolatban adnak iranymutatast. A szerkesztok gyakran a forrasnyelvi terminusokat
részesitik elonyben, méas esetekben pedig célnyelvi elemekbdl épitkez6 terminusokat
javasolnak. Mig a szakemberek természetes konnyedséggel hasznaljak az angol ter-
minusokat a magyar nyelvii diskurzusban, addig a forrasnyelvbél atemelt terminu-
sok idegenszeriiséget okozhatnak a szakember ¢és a laikus koz6tti kommunikacio-
ban, ugyanis ezeket a laikus nyelvhasznald kodvaltasként érzékeli. Minél tobbszor
keriil sor kodvaltasra, annal idegenszeriibb széveggel szembesiil.

A tanulmany koézéppontjaban egy atlagos miiveltséggel rendelkezé modell
személy all, akit laikus nyelvhasznalonak nevezek. A célnyelvi ekvivalensek
transzparencigjat az ¢ szempontjabol igyekszem megvilagitani. Azt vizsgalom,
hogy a glosszariumokban szerepld ekvivalensek hogyan jarulnak hozza a szakem-
ber ¢és a laikus kozotti kommunikacio megkdnnyitéséhez.

Az IS0 704:2009 szabvany szerint azt a terminust nevezziik transzparensnek,
amely definici6 nélkiil is — legalabbis részben — értelmezhetd. A célnyelvi startup
terminusok vizsgalata arra vilagitott ra, hogy a laikus nyelvhasznald szempontja-
bol a transzparencia harom szintjét érdemes megkiilonboztetni: a terminusok le-
hetnek interferencialisak, intranszparensek és nyelvileg transzparensek.

Interferencialis terminusnak azokat az ekvivalens nélkiili vagy célnyelvbe at-
emelt forrasnyelvi alakulatokat nevezem, melyek hasznalatat a laikus nyelvhasz-
nalo kodvaltasként érzékeli. A célnyelvi diskurzusban sem a nyelvi, sem pedig a
fogalmi szint nem értelmezhetd (pl. bootcamp, bridge loan, cap table stb.).

Az intranszparens terminusok sziik szakmai korben hasznalt idegen vagy
nemzetkozi szavak. A célnyelvbe altaldban nyelvi honositassal (naturalization) ke-
riillnek, amely Newmark (1988) értelmezésében azt jelenti, hogy a forrasnyelvi
elemet a célnyelv fonologiai és morfologiai rendszeréhez igazitjak, mint példaul a
monetizdcié (monetisation) terminus esetében. Fontos megjegyezni, hogy ez nem
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azonos a terminusok fogalmi szintli megfeleltetése soran alkalmazhat6 honosito
(domesticating) stratégiaval (1. Fischer 2012). A nyelvi honositds miatt az intransz-
parens terminusok hasznalatat a nyelvhasznalé nem érzékeli egyértelmi kodval-
tasként. Mivel azonban a szo6alak kevéssé ismert, a fogalmi tartalom pedig isme-
retlen az adott targykorben, hasznalatuk szovegértési nehézséget jelenthet. Ezek
tehat nyelvi és fogalmi szinten is homalyos terminusok, bar bizonyos mértékben
mar beépiiltek a célnyelvbe.

A nyelvileg transzparens terminusok azok az alakulatok, amelyek esetében a
szbalak széles korben ismert és hasznalt, a teljes fogalmi tartalom adott targykorben
azonban nem feltétlenil (pl. kozosségi finanszirozas, vasarloi élmény, felhigulas).

A transzparencia kovetkezo szintje a fent emlitett, ISO 704: 2009 szabvany
altal definialt fogalmi transzparencia. Bar a szakszert terminusalkotas a fogalom
bizonyos aspektusait transzparenssé teheti definicié nélkiil is, allaspontom szerint
a részleges vagy teljes fogalmi transzparenciat nehéz lenne egyértelmiien behata-
rolni, ezért a fogalmilag transzparens terminusok kiilon kategoriaba soroldsara a
tanulmany nem vallalkozik.

7.2. Terminologiai kontakthatasok és forditasi modok

A startup vallalkozasokkal kapcsolatos terminusok tilnyomo részben tudéstransz-
ferrel, igy masodlagos terminusalkotéssal keriiltek a magyar nyelvbe. Ez azt jelen-
ti, hogy egy masik nyelvben, jelen esetben az angol nyelvben mar létezett terminus
az adott fogalom nyelvi megjelenitésére. Sager (1998) szerint a masodlagos inter-
lingvalis terminusalkotasnak tobbféle modja van, mint példaul a kolcsonzés, a
tiikorforditas, a parafrazalés, a parallel forditas, az adaptacio €s az 0j terminusal-
kotéas. A masodlagos terminusalkotds soran kontakthatas jon létre a forras- és a
célnyelvi terminus kozott. A kontakthatdsokhoz kiilonb6z6 forditasi modok kot-
hetdk.

Az 1. tablazat a kontaktnyelvészetbdl (Haugen 1950; Kontra 1981; Lanstyak
2006) és a forditastudomanybodl (Newmark 1988; Vinay ¢€s Dalbernet 1995) ismert
rendszerek alapjan egy olyan taxonémiat mutat be, amelynek segitségével katego-
rizalhatok a vizsgalt startup glosszariumok szerkesztdi altal alkalmazott masodla-
vizsgalatara létrehozott rendszer tovabbfejlesztett valtozata, amely dsszesen tobb
mint 1.300 angol-magyar terminus megfeleltetésének elemzésével keriilt kialaki-
tasra (Polcz 2017a; Polcz 2017b).

A taxonomia f0 szervezé elve a nyelvi kontakthatas, a kapcsolodo forditasi
modok, valamint az interferencialis hatas. A nyelvi kontakthatas kapcsan a tanul-
many azt vizsgalja, hogy a forrasnyelvi terminus hogyan hat a célnyelvi terminus-
ra. Az interferencialis hatas arra utal, hogy a forditds eredményeként keletkezett
célnyelvi terminusok hogyan és milyen mértékben jarulnak hozza az 5. pontban
bemutatott kodkeveréshez. A kontakthatasok és a forditasi modok feltérképezésé-
vel fény deriilhet arra, hogy a glosszariumok mennyiben segitik a nyelvhasznalot
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a célnyelvi terminusok megtaldlasdban, valamint hozzajarulhat ahhoz, hogy job-
ban megértsiik a fentiekben bemutatott kodkeverés okait.

Az 1. tablazat hdrom {6 oszlopa tartalmazza a terminologiai kontakthatasokat,
az ezekhez kapcsolddo forditasi modokat, valamit azt, hogy ennek eredményeként
hogyan alakul a célnyelvi terminus transzparenciaja. A forrasnyelvi terminus ha-
tasa egy skala mentén jellemezhetd, amelynek két végpontja a direkt és a zérd
hatas. E két végpont kozott szamos dtmenet figyelheté meg, ahogy ez a tablazatban
lathato.

1. tablazat
Terminologiai kontakthatasok és forditasi modok

Kontakthatas Forditasi mod Eredmény
direkt hatas - z¢€r6 forditas interferencialis terminus
direkt atemelés
kolcsonzés . . .
nemzetkozi sz6 intranszparens/nyelvileg

transzparens terminus

hibridizacié hibrid atemelés interferencialis terminus

hibrid nemzetkozi sz6 intranszparens/nyelvileg
transzparens terminus

indirekt indirekt helyettesités nyelvileg transzparens
hatas kolcsonzés  — tiikorforditas, terminus
— jelentéskolcsonzés

helyettesités értelmezéssel
— részben értelemkozponti
forditas

z€ro6 hatas - értelemkozpontd forditas

Az 1. tablazat alapjan a nyelvi kontakthatds harom alaptipusat, a direkt, az indirekt
¢€s a z€&ro hatést kiilonboztetjilk meg. A kontakthatdsok tovabbi alkategoriakra
bonthatok, amelyekhez kiilonb6z6 forditasi modok kapcsolhatok. A direkt hatas,
vagyis amikor a forrasnyelvi terminus kozvetleniil hat a célnyelvi terminusra, ha-
romféleképpen valosulhat meg. Az elsd esetben a terminoldgiai forrds csupan de-
finidlja a fogalmat, de nem ad célnyelvi megfeleldt, vagyis a célnyelvi terminus
helye tiresen marad. Ekkor azt feltételezhetjiik, hogy a nyelvhasznald jo eséllyel az
angol terminust fogja hasznélni a célnyelvi diskurzusban. Ezt a megoldast zéro
forditasnak nevezziik. Ilyen terminusok példaul az accelerator, antidilution, boot-
strapping, deck stb. (startupdate.com).

A direkt hatas masik megvaldsulasi formaja a direkt kolcsonzés, amely mor-
fémaatvétellel jar, eredménye pedig az idegen sz6 vagy kolcsonszo (Kontra 1981:
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14). A direkt kolcsonzéshez kapcesolhat6 két forditasi mod, az atemelés és az idegen
vagy nemzetkozi sz6 hasznalata jelentéskolcsonzéssel vagy azonos jelentéssel.

Az atemelés arra a jelenségre utal, amikor a szotarszerkeszté a forrasnyelvi
terminust valtozatlan formaban teszi at a célnyelvi terminus helyére vagy annak
kornyezetébe. Ez a megoldas a forditastudomanyban transzliteracioként (Newmark
1988) vagy transzkripcioként (Harvey 2000) ismert. Ilyen terminusok példaul a
growth hacking (jelentés novekedést eléré marketingstratégia [vespuccipartners.
coml)), a pre-seed (startup életének els6 szakasza [startupdate.com]) stb. Gyakran
eléfordul, hogy az atemelt forrasnyelvi terminus jol illeszkedik a magyar nyelv
fonoldgiai és morfologiai rendszerébe, vagyis konnyen kiejthetd és jelentdsebb
modositas nélkiil ragozhatova valik, mint példaul a pivotol (stratégiai iranyvaltast
hajt végre [startupdate.com]), bootstrappel (sajat magat finanszirozza [vespucc-
ipartners.com]) terminusok esetében. Az interferencialis hatas kimutatasa érdeké-
ben ebbe a csoportba soroljuk azokat a székapcsolatokat is, amelyeknek legaldbb
egyik elemét a szotarkészito teljes kolcsonzéssel atemelte, a masik eleme pedig
idegen vagy nemzetkdzi szo, mint példaul a lead generdlas (potencialis érdeklo-
doket szerez [vespuccipartners.com]) terminus. Bar a generalds terminus nyelvileg
¢s fogalmilag széles korben ismert, az alakulat masik tagja a /ead interferenciat
okozhat. A zér¢6 forditas és az atemelés eredménye 1ényegében ugyanaz. A laikus
nyelvhasznalo interferencialis terminussal szembesiil, amit kodvaltasként érzékel
a diskurzusban.

A masik forditasi mod a nemzetk6zi sz6 hasznalata. Az angol terminus direkt
hatasa ebben az esetben ugy érvényesiil, hogy a szotarszerkesztd az angol nyelvbe
is gyakran kolcsonzéssel keriilt elem célnyelvi ekvivalensét adja meg. Ilyen példa-
ul az ecosystem — okoszisztéma terminuspar. Ez a forditasi mod felfoghat6 egyfaj-
ta tiikkorforditasnak is, hiszen az idegen sz06, igaz mas targykorben, de megtalalha-
td a célnyelvi rendszerben. Mindazonaltal az interferencialis vagy idegen hatas
kimutatasa érdekében ezeket a terminusokat a kdlesonzések kdzé sorolom.

A nemzetkozi szavak jelentéskolcsonzeéssel vagy azonos jelentéssel keriilnek
be a targykor célnyelvi terminusai kozé. A jelentéskolcsonzés arra utal, hogy az egy
vagy tobb idegen szobol allo alakulat legalabb egyik eleme a vizsgalt targykorben
uj jelentéssel boviil. Ilyen példaul az akcelerator terminus, amely eredetileg a la-
tinra vezethetd vissza, de az angol nyelvbdl keriilt a magyarba. Jelentése a miisza-
ki nyelvben gazpedal, a kémiaban pedig ,,vegyi folyamatokat gyorsit6 anyag”
(Tothfalusi 2008: 24). A szoalak tehat nem a startupok megjelenésével kertiilt be a
célnyelvbe, hanem joval korabban mas targykorokben. A startupok terminologia-
jéban olyan vallalkozasokra utal, amelyek szakmai vagy anyagi segitséget nytjta-
nak a korai fazisu cégeknek (vespuccipartners.com). Léteznek olyan nemzetkdzi
szavak, amelyeknél nem figyelheté meg jelentésboviilés, mert ezek fogalmi tartal-
ma minden targykorben azonos: workshop, direkt marketing, startup stb.

A nemzetkdzi szoval torténd forditas esetenként intranszparens célnyelvi ter-
minust eredményezhet, vagyis a szoéalak ismerds a laikus nyelvhasznal6 szdmara,
de mivel csak sziikebb szakmai csoportok hasznaljak, idegenszeriiséget okozhat a
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diskurzusban (pl. iterdcio, validacio, monetizdcio stb.). Mas esetekben olyan nyel-
vileg transzparens terminusok keriilnek a célnyelvbe, amelyek mas targykorokbol
mar széles korben ismertek (pl. unikornis, inkubdator, evangelista). Ezek fogalmi
tartalma ugyan definici6 nélkiil rejtve marad a laikus nyelvhasznal6é szamara, de
hasznalatuk kevésbé teszi idegenszeriivé a diskurzust.

A direkt hatas masik megvalosulasi formaja a hibridizacio. Ekkor az alakulat
egyik eleme kolcsonzéssel, a masik eleme pedig helyettesitéssel keriil a célnyelvbe.
A hibridizaci6 tehat morfémaatvétellel és morfémahelyettesitéssel is jar (Haugen
1950: 210; Kontra 1981: 15), és mint ilyen sajatos atmenetet képez a direkt és az
indirekt hatas kozott. Ezt a jelenséget mégis azért célszert a direkt hatds katego-
ridjaba sorolni, mert a nyelvi interferencia kimutatasanak szempontjabol ez a meg-
hatarozo. A hibrid forditas két tipusat kiilonboztetjiik meg. Az egyik a hibrid at-
emelés, a masik pedig a nemzetko6zi szo6t tartalmazo hibrid alakulattal torténd
forditas.

A hibrid atemelés soran az egyik elem valtoztatas nélkiil, a masik elem pedig
helyettesitéssel keriil a célnyelvbe, mint példaul a double trigger vesting — gyorsi-
tott vesting; hockey stick — hockey stick novekedés terminusok. Ez a forditasi mod
interferencialis terminust eredményez, mivel hasznalatat a laikus nyelvhasznalo
kodvaltasként érzékeli.

A hibrid forditas masik megjelenési formaja a nemzetkozi szot tartalmazo
hibrid alakulat. Ez legalabb két elembdl allo szokapcsolat, amelynek egyik eleme
nemzetkozi, a masik eleme pedig célnyelvi sz6. Gyakran eléfordul, hogy a nem-
zetkdzi sz6 jelentése boviil az adott kontextusban, mint példaul a piaci penetracio
terminus esetében. A latin eredetli penetracio behatolast, benyomulast jelent.
A startupok kontextusaban arra utal, hogy a startup cég a célpiac bizonyos szaza-
Iekat milyen gyorsan tudja elérni (vespuccipartners.com). Mas terminusok eseté-
ben hasonld jelentésboviilés nem figyelhetd meg. Ha példaul megvizsgaljuk az
ligyfélkapcsolati menedzsment szoftver terminust, akkor azt tapasztaljuk, hogy a
menedzsment €s a szoftver terminusok fogalmi tartalma a startupok targykorében
nem valtozik. A nemzetkdzi szot tartalmazé hibrid alakulatok intranszparens €s
nyelvileg transzparens terminusokat is eredményezhetnek hasonldan a direkt kol-
csOnzés kapesan targyalt nemzetkdzi szavakhoz.

Az 1. tablazat masodik sora az indirekt hatas megjelenési formait mutatja be.
Ez arra utal, hogy a forrasnyelvi terminus csak kdzvetetten hat a célnyelvire. En-
nek megvaldsuldsa az indirekt kolcsonzés, az ehhez kapcsolhatd forditasi mod
pedig a helyettesités. Ekkor a szotarkészité a forrasnyelvi terminus szemantikai,
szotari megfeleldjét adja meg. Lanstydk Istvan (2006) a helyettesités két tipusat
idézi, nevezetesen a tiikorforditast és a jelentéskolcsonzést. Tiikorforditasral, illet-
ve ennek eredményeként 1étrejovo tiikorszorol akkor beszélhetiink, ha a forrasnyel-
vi terminus legalabb két morfémara tagolodik (Balazs 1983), mint példaul az angel
investor — angyal befekteto esetében. A helyettesités masik tipusa a jelentéskol-
csOnzés, amikor a forrasnyelvi terminus egyetlen morfémabdl 4ll (Balazs 1983).
Ilyen a dragon — sdarkany terminuspar, amely a startup cégek targykorében nagy-
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befektetot (vespuccipartners.com) jelent. A helyettesités eredményeként a koznyel-
vi sz6 terminologizalodik, vagyis olyan szakmai tartalmat jelenit meg, amely el6-
z6leg nem kapcsolodott hozza. A helyettesités harmadik lehetséges formaja a he-
lyettesités értelmezéssel, vagyis a részben értelemkozpontt forditds. Ebben az
esetben a célnyelvi terminus egyik eleme a forrasnyelvi terminus szemantikai vagy
szotari megfeleldje, mig a masik eleme értelmezéssel jon létre. Ilyen terminus
példaul a seed investment — magveto befektetés vagy a smart money — okostdke.

A helyettesités eredménye nyelvileg transzparens terminus. Ha a helyettesités
értelmezéssel 6tvozodik, az értelmezd forditas ravilagithat a fogalmi tartalom bi-
zonyos aspektusaira is: a magveto befektetés a korai szakaszban nyujtott finanszi-
rozasra utal (start2act.eu), az okostoke pedig olyan befektetésre, amikor nemcsak
anyagi eszkozokkel, de tudassal, kapcsolati tokével és mentoralassal is segitik a
startup vallalkozast (vespuccipartners.com).

A tablazat harmadik soraban szerepld zér6 hatés azt jelenti, hogy a forrasnyel-
vi terminus nyelvi szinten nem hat a célnyelvire. Az ehhez kapcsolhato forditasi
mod az értelemkdzpontu forditas, vagyis a szotarkészitd olyan célnyelvi megfele-
16t ad meg, amely nemcsak nyelvileg teszi transzparenssé a terminust, hanem ra-
vilagit a fogalom 1ényegi aspektusaira is. Ez megfeleltetéssel és értelmezd fordi-
tassal torténhet. Megfeleltetésrdl akkor beszélhetiink, ha a fogalom egyéb gazda-
sagi targykorben mar ismert a célnyelvi kultaraban, a szotarkészité pedig a defi-
nicid alapjan ezt a fogalmat megjelenitd terminust keresi meg a célnyelvi rendszer-
ben: due diligence — dtvilagitas (vespuccipartners.com). Az értelmezé forditas azt
jelenti, hogy a szotarkészitd a definici6 alapjan értelmezi a fogalmat, majd pedig
célnyelvi elemekbdl épitkezd terminust alkot: net promoter score — iigyfélelége-
dettségi meérdoszam (startup-marketing-akademia.hu; traction — haladas (startup-
date.com). gy olyan ekvivalenciak jonnek létre, amelyek el6z6leg nem léteztek.

8. Adatok és a vizsgalat modszere

A tanulmany leir6 jellegébdl adodoan startup terminoldgian azon terminusok 6sz-
szességét ertjiik, amelyek Startup glosszarium/szotdar cim alatt jelentek meg inter-
netes oldalakon. A vizsgéalatban nyolc internetes glosszarium szerepel, amelyek
Osszesen 397 terminust tartalmaznak. A glosszariumok koziil hét szakmai honla-
pokon jelent meg. Az ahabrain.store az Antenna Hungaria akcelerator programja
vallalkozok szamara, a startupdate.hu Kadas Péter startup szakérto szakmai olda-
la, az mszk-bme.hu a Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Mana-
gement Szakkollégiumanak honlapja, a vespuccipartners.com a Vespucci Partners
kockazati tékealap-kezeld cég oldala, a startup-marketing-akademia.hu Farkas
Zsolt a 7 Digits Growth Marketing Agency ligyvezetd igazgatojanak honlapja, az
mvmedison.hu az MVM (Magyar Villamos Miivek) Csoporthoz tartozo MVM
Edison startup képzési programja. A feldolgozott anyagban szerepel a start2act.eu
honlapjarél PDF formatumban letolthetd Startup mentoralasi kézikonyv részeként
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megjelent startup szotar. Az egyetlen nem szakmai oldalon elérhetd glosszarium
a speak.hu nyelviskola honlapjan taldlhat6. A terminusok szamat tekintve a vizs-
galt szotarak eltéréek. A legnagyobb 174 (vespuccipartners.com), mig a legkisebb
mind0ssze tiz terminust tartalmaz (speak.hu).

A terminusok forditasaban megfigyelheto tendenciak feltérképezése Microsoft
Access adatbazis-kezel6 program segitségével tortént. Az angol és a magyar ter-
minusok, valamint a célnyelvi definiciok manuélis adatbevitellel kertiltek az adat-
bazisba. Célnyelvi terminushidny esetén az adatmezdbe zEérd (z) jelzés keriilt. Ez
azt jelenti, hogy a szotarszerkesztd csak a forrasnyelvi terminust szerepelteti a
glosszariumban. Nem tekintettem zér6 forditasnak azokat az eseteket, amikor a
célnyelvi terminus nem a szokasos helyén szerepel a glosszariumban, de a szocikk
egyeb részében, elsdsorban a definicioban megtalalhato.

Kiemelt figyelemmel kellett eljarni a célnyelvi szavakbol épitkez6 és a mas
nyelvekbdl atvett terminusok megkiilonboztetésében. Az idegen nyelvekbdl atvett
szavak kozott az etimologiai szakirodalom megkiilonbozteti a jovevény-, idegen
¢s nemzetkozi szavakat. A régebben atvett jovevényszavakat idegen eredetiik elle-
nére nyelvérzékiink szokvanyos magyar szavakként kezeli, idegen eredetiiket mar
nem ¢érzékeljiik. Ezzel szemben azokat a szavakat, amelyeket a laikus nyelvhasz-
nald idegennek érez, az idegen szavak kategoridjaba soroljuk. A nemzetkdzi szavak
pedig olyan idegen, tobbnyire gordg vagy latin eredetli szavak, amelyek tobb
nyelvbe hasonlo jelentéssel és hangalakkal kertiltek be (Falk 2009). Kénnyen be-
lathatd, hogy a nyelv és a nyelvhasznalat dinamikus valtozasa okan ezek a katego-
ridk alland6 mozgasban vannak, ami a pontos besorolast jelentdsen megneheziti.
A lexikografiai vizsgalatban azonban mégis sziikség van a besorolast lehetdvé tévo
objektiv kritériumok felallitasara.

Az atemelések kozé azokat a terminusokat soroltam, amelyeket a szotarkészi-
t0 valtozatlan formaban vett at a forrasnyelvbdl, valamint idegen szavak szotaraban
még nem szerepelnek. Az idegen szavakbol épitkezd terminusok kozé azokat so-
roltam, amelyek az idegen szavak szétaraban megtalalhatok (pl. Téthfalusi 2008).
Ezek vizsgalata arra vilagitott r4, hogy nagyrésziik hasonlé hanglakban tébb eu-
ropai nyelvben megtalalhatd, ezért a taxonomidban ezek a forditas nemzetkézi
szavakkal kategoriaban szerepelnek (1. 7.2 pont). A jovevényszavakat a célnyelv
sajat elemeiként kezeltem.

Az adatbevitel utan a kodolasi szakasz kovetkezett. Az 1. tablazatban ismerte-
tett taxonomia alapjan minden terminuspart a forditasi modot jel6ld koddal lattam
el a kovetkezok szerint: z = zEérd forditas; a = atemelés; n = nemzetko6zi szo; ha =
hibrid atemelés; hn = hibrid nemzetkozi sz9; h = helyettesités; réf = részben érte-
lemkozpontt fordités; ¢ = értelemkdzponta forditds. A forditasi mod mellett jelol-
tem a forditas eredményeként keletkezett terminus jellemzdjét: if = interferencialis
terminus; it = intranszparens terminus; nyt = nyelvileg transzparens terminus.

A nyelvi adatok kodolasanak megbizhatdsagat nyelvész kolléga bevonasaval
biztositottam. A kddolast egymastol fliggetlentil végeztiik el, majd az eredménye-
ket 6sszehasonlitottuk, az esetleges eltéréseket pedig tisztaztuk. A Cohen’s Kappa
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értékek a harom vizsgalt valtozo esetében a kdvetkezOképpen alakultak: forditasi
modok k=0,899; nyelvi transzparencia k=0,90; nyelvi transzparencia széles spekt-
rumu vizsgalata k=0,807. A kodolok kozotti megbizhatosagra vonatkozo értékek
erés vagy majdnem tokéletes egyezést mutatnak.

Az adatbazis-kezel6 programban a kddok alapjan végzett lekérdezésekkel fel-
tarhatok a szotarszerkesztok altal alkalmazott leggyakoribb forditasi modok, va-
lamit a forditas eredményeként keletkezett terminusok jellemzdi. Ennek ismereté-
ben kovetkeztetések vonathatok le arrol, hogy a vizsgalt glosszdriumok milyen
nyelvi segitséget nyujtanak a célnyelvi terminusok tekintetében.

A harmadik kutatasi kérdés arra vonatkozik, hogy a terminushidny csak a
vizsgalt glosszariumokra, vagy pedig a célnyelv egészére jellemz6. Ennek érdekeé-
ben széles spektrumu vizsgalatot végeztem, amelyet keresOmotor segitségével a
teljes internetre kiterjesztettem, rakeresve azokra a terminusokra, amelyek a glosz-
szariumok alapjdn nem rendelkeztek nyelvileg transzparens megfelelokkel. Az
interneten felhalmozott nyelvi anyag nagysaga miatt természetesen csak a legre-
levansabb talalatok vizsgalatara volt lehetdség. A széles spektrumu vizsgalat ered-
ményeit Osszevetettem a glosszariumokban feltart forditasi modokkal.

9. Eredmények

Az 1. diagram azt szemlélteti, hogy az 1. tablazatban bemutatott forditasi moédok
milyen aranyban szerepelnek a teljes mintaban. Mivel a glosszariumokban bizo-
nyos terminusok ismétlodnek, a szazalé¢kos aranyok terminusismétlodésekkel ér-
tendok. Az ismétlédéseket két okbol is célszerli figyelembe venni. Egyrészrol
azért, mert eléfordul, hogy a glosszariumok ugyanazon terminus esetében mas-
mas forditasi modot alkalmaznak. Masrészrdl pedig azért, mert a diagram adatai
arra is raviladgitanak, ha a nyelvhaszndl6 csak az egyik glosszariumban keres,
vagyis nem hasznalja ki mind a nyolc glosszarium altal nytjtott lehetdséget, akkor
milyen eséllyel fordul el6, hogy nem talal célnyelvi terminust (zér6 forditas), vagy
csak a forrasnyelvbdl atemelt terminust, esetleg részben atemelt hibrid alakulatot
talal. Ezek a forditasi modok eredményezik az interferencidlis vagy intranszparens
célnyelvi terminusok dontd hanyadat. A hasonl6 alakulatok nehezebben illeszked-
nek a célnyelvi diskurzusba, és zavart okozhatnak els6sorban a szakember €s a
laikus k6zotti kommunikacioban.
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1. diagram
A forditasi modok szazalékos megoszidsa
n =397

Az 1. diagrambol megallapithato, hogy a teljes mintaban a zér6 forditas képviseli
a legmagasabb aranyt 37,02 szazalékkal, az atemelés 8,31, a hibrid atemelés pedig
1,76 szazalékban szerepel. Az aranyokat Osszegezve, 47,09 szazalékot kapunk.
A teljes nyelvi mintét tekintve ez azt jelenti, hogy a terminusok kozel felében a
glosszariumok vagy nem adnak célnyelvi terminust (z€r6 forditas), vagy a célnyel-
vi terminus részben vagy egészben atemeléssel jon létre. A zér6 forditas és az at-
emelés célnyelvre gyakorolt hatdsa hasonld: a nyelvhasznald jo eséllyel a forras-
nyelvi terminust hasznalhatja a célnyelvi diskurzusban, ezzel utat nyitva a kodke-
verésnek.

A nemzetkozi szoval vagy nemzetkozi szot tartalmazo hibrid alakulattal tor-
téno forditas 8,81 és 7,30 szazalékban fordul eld. Ez a forditasi mod az interferen-
cia szempontjabdl sajatos atmenetet képez a zérd forditas/atemelés és a célnyelvi
elemekbdl épitkezd helyettesités kozott. Ahogy a fentiekben mar emlitettem, a
nemzetko6zi szavak kisebb része csak sziik szakmai korokben hasznalt, ezért ke-
vésbé transzparens a laikus nyelvhasznald szamara. A koznyelvben is hasznalt
nemzetkozi szavak nagyobb része kommunikacios zavart akkor okozhat, ha fogal-
mi tartalmuk a targykorben megvaltozik, vagyis a mar ismert tartalom helyett a
nyelvhasznalo 0j tartalommal szembesiil.

A célnyelvi helyettesités, vagyis a tlikorforditas és a jelentéskdlcsonzés a min-
ta 14,36 szazalékaban figyelhetd meg. Mivel az igy keletkezett terminusok célnyel-
vi elemekbdl épiilnek fel, jol illeszkednek a célnyelvi rendszerbe, konnyen képez-
hetok €s ragozhatok, valamint nem okoznak idegenszeriiséget a diskurzusban.
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A nemzetkozi szavakhoz hasonloan, értelemzésiiket €s hasznalatukat a koznyelvi-
tol eltérd fogalmi tartalom neheziti meg. A mintaban talalhato olyan tiikorforditas,
amely fogalmi tartalma mas targykorbdl mar jol ismert az atlagos felhasznalo
szamara is, léteznek azonban olyan terminusok, amelyek fogalmi tartalma részben
vagy egészben megvaltozik a targykorben. Az értelmezési problémak abbol adod-
hatnak, hogy a laikus nyelvhasznald nincs tudataban a jelentésvaltozasnak.

A helyettesités értelmezéssel, amely 10,07 szazalékban fordul eld, atmenetet
képez a helyettesités €s az értelemkdzpontu forditas kézott. Ez utobbi 12,34 sza-
zalékban mutathato ki. Az értelemkdzpontt forditas ramutat a fogalmi transz-
parencidra valo torekvésre. Ennek a forditasi modnak az elénye, hogy a terminus
fogalmi tartalméanak bizonyos aspektusai a kontextus alapjan vildgossa valhatnak
a laikus nyelvhasznal6 szamara is.

Az értelmezésre valo torekvés, bar alacsony aranyban, de eléfordul a hibrid
atemelés és a nemzetkdzi szot tartalmazo hibrid alakulatok esetében is. A hibrid
atemelésben az értelmez6 forditas kevéssé segiti a teljes terminus értelmezését.
Ilyen példaul a cost per lead — egy lead megszerzésének kéltsége terminus (ves-
puccipartners.com). Az értelmez0 betoldas ellenére a terminus hasznalata interfe-
renciat okozhat a célnyelvi diskurzusban. Ha azonban a hibrid alakulat egyik ele-
me széles kdrben ismert nemzetkozi szo, a masik elem értelmezése megvilagithat-
ja a fogalmi tartalmat is, mint példaul a Chief Marketing Officer — marketingveze-
t0 (vespuccipartners.com) terminus esetében. A marketing a koznyelvben is gyak-
ran hasznalt, mig a chief és az officer értelmezése (vezetd) transzparensse teszi a
fogalmat.

A 2. diagram a 7.1. pontban ismertetett interferencialis, intranszparens €s nyel-
vileg transzparens terminusok aranyat mutatja be a teljes mintdban terminusismét-
16dések nélkiil. Ha a nyelvhasznalé mind a nyolc glosszariumban keres, akkor a
diagramon lathato aranyban talalja a rendelkezésre alld terminusok kategoriait.

2. diagram
Az interferencialis, intranszparens és nyelvileg
transzparens terminusok szazalékos megoszlasa
n =238
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Az interferencialis terminusok viszonylag magas aranyban, 42,02 szazalékban for-
dulnak elo. Ezek olyan terminusok, amelyek zéro forditassal, atemeléssel vagy
hibrid atemeléssel jonnek létre. Az interferencialis terminusok aranya felhivja a
figyelmet a vizsgalt glosszariumokban fennallo célnyelvi terminushianyra, vagyis
azokra az esetekre, amikor egyetlen terminologiai forrasban sem talalhato célnyel-
vi elemekbdl vagy transzparens nemzetkdzi szavakbol épitkez6 terminus. Ez azt
jelenti, hogy a glosszariumokbol tajékozodo nyelvhasznal6 jo eséllyel olyan termi-
nust talal, amelynek célnyelvi hasznalata kodvaltast eredményez.

Az intranszparens terminusok aranya csupan 4,62 szazalék a teljes mintdban.
Ezek nemzetkozi szavak és hibrid nemzetko6zi szavak haszndlatédval jonnek 1étre,
atmenetet képezve az interferencialis és nyelvileg transzparens terminusok kozott.
Feltételezheto, hogy a sziik szakmai kdrokben hasznalt terminusokat az atlagos
nyelvhasznal6 a nyelvi honositas ellenére idegenszertinek érzékeli, esetleg mar a
szoalak felismerése is problémat jelent. Az interferencidlis €s intranszparens ter-
minusok ardnyanak Osszege 46,64 szazalékot tesz ki. Ebbdl arra kovetkeztethe-
tiink, hogy a glosszariumok 4ltal ajanlott startup terminusok hasznalata jelentds
mértékben hozzajarulhat a célnyelvi diskurzus idegenszeriiségéhez ¢és intransz-
parencidjahoz a szakember ¢€s a laikus kozotti kommunikécioban.

A nyelvileg transzparens terminusok aranya 53,36 szazalék. Ez arra utal, hogy
amennyiben a nyelvhasznalé mind a nyolc glosszariumot hasznalja, akkor az esetek
valamivel t6bb mint felében talal célnyelvi elemekbdl vagy transzparens nemzetkd-
zi szavakbol épitkezd terminusokat. Ezek a fogalmi tartalom definidlasaval alkal-
masak lehetnek a szakember és a laikus kozotti szakmai kommunikaciora anélkiil,
hogy hasznalatuk kodvaltas vagy jelentds mértékii idegenszeriiség érzetét keltené.

A vizsgalat eredményei tehat kozelitenek a hipotézisben feltételezett értékhez,
mely szerint az angol-magyar online startup glosszariumok szerkeszt6i kozel fele
aranyban atveszik a forrasnyelvi terminusokat, vagy pedig csak a definiciot adjak
meg célnyelvi ekvivalens nélkiil. (1. 1. diagram: zér¢6 forditas + atemelés + hibrid
atemelés = 47,09%). A zér6 forditasok, az atemelések és a kevésbé elterjedt nem-
zetkdzi szavak hasznalata interferencidlis €s intranszparens terminusokhoz vezet-
nek (L. 2. diagram: 46,64%). Ez terminologiai hidnyt vagy jelentds mérték ide-
genszeriiséget eredményez a célnyelvi rendszerben, teret adva a szakmai szdve-
gekben tapasztalhato kodkeverésnek. Az eredmények egybecsengenek az online
marketing targykorében végzett vizsgalatom eredményeivel (Polcz 2017a; Polcz
2017b.).

Joggal meriil fel a kérdés, hogy a célnyelvi terminushiany csak a vizsgalt
glosszariumokra vagy a célnyelv egészére is jellemz0. A kérdés megvalaszolasara
a vizsgalatot kiterjesztettem egy€b nem glosszarium jellegii internetes forrasokra,
mint példaul startupokkal foglalkozo folydiratok, szakmai oldalak, vallalati joggal
foglalkoz6 honlapok, terminoldgiai és forditoi forumok, parhuzamos szévegek stb.,
természetesen a teljesség igénye nélkiil. Ez ravilagit arra, hogy mit talalhat a nyelv-
hasznald, ha hajland6 elmélyiilt kutatomunkat végezni a rendelkezésre allo forra-
sok széles spektrumaban. A vizsgalat eredménye a 3. diagramon lathato.
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3. diagram
Széles spektrumu vizsgalat
n =238

Az adatokbodl megallapithato, hogy az interferencialis terminusok aranya joval ala-
csonyabb, csupan 15,55 szazalék, de az intranszparens terminusoké is némileg csok-
ken, 3,78 szazalékra. Ezzel 0sszhangban a nyelvileg transzparens terminusok ara-
nya jelentésen magasabb, 80,67 szazalék. Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, ha a
glosszariumok szerkesztdi sok esetben nem is tartjak fontosnak a célnyelvi elemek-
bdl épitkezd terminusalkotast, a szakma és a laikus nyelvhasznalok kozott kozveti-
t0 szakemberek, mint példaul szakirdk, jogaszok, forditok stb. tobbnyire létrehoz-
zak a nyelvileg transzparens terminusokat, hogy ezzel a nyelvhasznalok szélesebb
kore szadmara kodvaltas nélkiil is lehetové tegyék a kommunikaciot. Tovabbi kuta-
tast targyat képezheti az, hogy az igy létrejott terminusok hogyan felelnek meg a
terminusalkotasi iranyelveknek (1. ISO 704: 2009) és a nyelvhasznalok kommuni-
kacios igényeinek. Ahogy a fentiekben lathato, a nyelvhaszndlok szamara a kihivast
az jelenti, hogy a transzparens célnyelvi terminusok felkutatdsdhoz szamos forréast
feloleld kutatomunkara van sziikség. Hasonlo kutatomunka elvégzésére feltehetéen
a nyelvhasznalok nagy részének sem hajlandosaga, sem szakértelme nincs.

10. Konkluazio

A kutatés feltérképezte a kiilonboz6 forditdsi modokat a startup vallalkozasok
terminolégidjaban, ravilagitva az interferencialis, intranszparens és nyelvileg
transzparens terminusok aranyara a vizsgalt forrasokban és a szélesebb spektrum-
ban is. A kutatasi kérdésekre adott valaszokat a kdvetkezoképpen Osszegezhetjiik.
A terminusok kozel felében a glosszariumok vagy nem adnak célnyelvi terminust
(zéro forditas), vagy atveszik a forrasnyelvi terminust. Ennek kévetkeztében inter-
ferencialis €s intranszparens terminusok jonnek létre, amelyek kodkeverést vagy
idegenszeriiséget okozhatnak a célnyelvi diskurzusban. A széles spektrumu vizs-
galat adatai azonban azt mutatjak, hogy a nyelv nagyrészben ,kitermeli” a nyelvi-
leg transzparens terminusokat, lehetévé téve ezzel a szakma ¢€s a laikus nyelvhasz-
nald kozotti kommunikaciot.
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A kolcsonzott forrasnyelvi elemek gyakran beépiilnek a koznyelvbe is, mint
példaul a startup, a marketing vagy a brand terminusok. A célnyelvbe mar integ-
ralodott terminusok esetében megkérddjelezédik a magyaritas sziikségessége.
Gondoljunk példaul az 5. pontban emlitett startup terminusra, amelynek a Bank-
szovetség palyazataban a dijnyertes magyar megfeleldje az innovdallalat lett. Az 4j
terminus az innovacio €s a vallalat elemekbdl 1étrejott hibrid alakulat, amelynek
elsd eleme az jkori latin eredetll innovatio szobdl eredeztethetd (Tothfalusi 2008:
435). Napjainkban a startup terminus olyannyira elterjedt tobb nyelvben is, hogy
joggal kovetelheti maganak a nemzetko6zi sz6 statuszat. Kérdés, hogy érdemes-e
lecserélni az egyik nemzetkozi szot a masikra csak azért, mert az innovdacio szot
a magyar nyelv kordbban vette at.

A forrasnyelvi terminusok nagyobb részének széles kort célnyelvi elterjedése
azonban nem lehetséges. Ezeken a pontokon terminushiany 1ép fel, ami zavart okoz-
hat a szakember €s a laikus koz6tti kommunikacioban. Az interferencidlis terminu-
sok nehezen illeszkednek a célnyelvi diskurzusba, gyakran a kodvaltas érzetét kel-
tik, ezért altalaban nem alkalmasak arra, hogy kielégitsék a nem szakmai vagy
félszakmai kdzonség kommunikacios igényeit. A nyelvi szakemberek, szakirok és
oktatok nehéz helyzetbe keriilnek, hiszen nem all rendelkezésre a nyelvi kdzvetitést
¢s a szovegalkotast lehetdve tévo transzparens célnyelvi terminoldgia, gondoljunk
egy szakkonyv leforditasara, egy szakmai eléadasra, a tolmacsolasra, vagy egy
ismeretterjesztd cikk megirasara a tagabb kozonség szamara, de a szaknyelvoktatas
is szamos kérdést vet fel. Ohatatlanul felléphet a kodkeverés lehetdsége, ami nehe-
zen értelmezhetdve és idegenszeriivé teszi a célnyelvi szovegeket.

A vizsgalat arra is ramutatott, hogy az interferencialis terminusok jelentds
része nyelvileg transzparens formaban is el6fordul a célnyelvi diskurzusban. Ezek
felkutatasa azonban jelentds eréfeszitéssel jar, amit a nyelvhasznalok szakértelem
és id6 hianyaban nem feltétleniil tesznek meg. Eppen ezért fontos, hogy a szétszor-
tan eléfordulo célnyelvi terminusokat a nyelvi és gazdasagi szakemberek kdzos
kutatdémunkaval egy platformra rendezzék, egységesitsék, valamint, amennyiben
sziikséges, megoldasokat keressenek a valds terminushidnyra. Ez a terminologiai
munka lehet az els6 1épés egy szakmailag adekvat startup szotar megalkotasahoz,
amely kiszolgalhatna az egyes felhasznaloi csoportok kommunikacios igényeit: a
jogi és gazdasagi szakemberekét (jogaszok, kdzgazdaszok, vallalkozok, oktatok
stb.), a nyelvi szakemberekét (forditok, terminologusok, tolmacsok, nyelvtanarok)
¢s a laikus nyelvhasznalokét.
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Szinkrontolmacsok egyiittmiikodése
a tolmacskabinban

Seresi Marta, Lancos Petra Lea

E-mail: seresi.marta@btk.elte.hu; E-mail: lancos.petra.lea@jak.ppke.hu

Kivonat: A koronavirus elleni védekezés egyik kdvetkezményeként a szink-
rontolmécsok sokszor kabintarsuktdl fizikailag elkiilonitve kénytelenek dolgozni,
ez pedig az egyiittmiikodésiikre is kihat. Kérddives kutatdsunkban azt vizsgaltuk
meg, milyen tdmogatast nyujtanak egymdasnak a szinkrontolmacsok munka koz-
ben, milyen tovabbi tdmogatésra lenne sziikségiik, és mi hidnyzik nekik, amikor
partner nélkiil kénytelenek szinkrontolmacsolni. Kutatasunk lehet6vé tette, hogy
a kapott adatok alapjan 6sszehasonlitsuk a tolmacsképzésben, valamint a képesitd
vizsgaval végzett tolmacsok valaszait, és kovetkeztetéseket vonjunk le a két demog-
rafidban észlelhetd kiillonbségekre, hasonlosagokra nézve.

Kulesszavak: szinkrontolmacsolés, kabinmunka, kabintars, egylittmiikddés,
valtas

1. Bevezetés

Amikor a szinkrontolmacsolast definialjuk, két dolgot szoktunk megemliteni. Egy-
részt azt, hogy szinkrontolmacsolas esetén a felszolalo és a tolmacs beszédproduk-
cigja csaknem egyidében jon létre. Masrészt ki szoktuk emelni a technikai feltéte-
leket is, amelyek nélkiil nem johet 1étre szinkrontolmacsolas. Nagyon sokaig a
technikai feltételek alatt azt értettiik, hogy a tolmacsok ilyenkor tolmacskabinban
foglalnak helyet, fiilhallgatdval kovetik a teremben elhangzottakat, mikrofonba be-
sz€lnek, és 20-30 percenként valtjak egymast (Nolan 2005). A konferenciatolma-
csok nemzetkdzi szervezete, az AIIC Szakmai standardjaiban ugy fogalmaz, hogy
,kabinonként két tolmacs” sziikséges egy-egy nyelvpar lefedéséhez (AIIC 2000).
Ezt a meghatarozast egészen addig magatdl értetédonek vettiik, amig a 2019-
ben kitdrt koronavirus-jarvany kovetkeztében fel nem meriilt az igény arra, hogy a
tolmécsok és a konferenciarésztvevok egymastdl fizikailag teljesen elkiilonitve ve-
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gyenek részt egy-egy eseményen. Ebben az esetben a tolmacsok specialis médokon
egylittmiikddve, de mégis egyediil végzik munkajukat. [lyenkor a tolméacsok vagy
otthonrol dolgoznak, vagy egy tavoli munkaallomasrdl jelentkeznek be. El6fordul
az is, hogy a megbeszélés helyszinén vannak, de minden kabinban egyesével iilnek,
vagy ugyanabban a kabinban foglalnak helyet, de egymastdl plexifallal elvalasztva.
Ezekre a megoldasi modokra tobb példat is lathattunk a nemzeti piacokon, illetve
a nemzetkozi intézményekben egyarant. K6zos vonasuk, hogy az egy légterti ka-
binban megszokott egylittmitkddést egyik megoldas sem teszi lehetove.

Emellett a nemzeti piacokon mindig is jelen volt az az igény, hogy kdltségta-
karékossagi okokbdl a rovidebb, de akar a hosszabb munkdékra is egyetlen tolma-
csot alkalmazzanak (Seresi 2019; Bouhmid 2019). Az ilyen igények kielégitése
természetesen mindségi €s etikai kérdéseket is felvet. Mindezek fényében érdemes
attekinteni, miért dolgoznak a szinkrontolmacsok a nemzeti piacokon kabinonként
kettesével, a nemzetkozi intézményekben sokszor hdrmasaval vagy még tobben,
¢€s pontosan milyen egylittmiikddés zajlik ilyenkor kézottiik. Ez utobbi vizsgala-
tara készitettiink kérddives felmérést a konferenciatolmacsok korében még a ko-
ronavirus kitorését megel6zden. A kutatds eredményei kiilondsen aktualisak egy
olyan iddszakban, amikor a tolmacsok egyre inkébb csupan virtualis ,,kabinokban”
dolgozhatnak egyiitt, ahol a hagyomanyos kooperacios formak nem, vagy csak
valtoztatasokkal alkalmazhatok (Bouhmid 2019).

1.1. Kabinmunka a szakirodalomban

Ami a szinkrontolmacsolashoz felkérend6 tolmacsok szamat illeti, a szakirodalom
elsésorban arra helyezi a hangsulyt, hogy a szinkrontolmacsolas igen megerdltetd
tevékenység. A tolmdacs egyszerre figyel, értelmezi, és elemzi a felszolald beszéd-
produkcidjat, forditja és reprodukalja, ami elhangzik, és kozben sajat beszédpro-
tolmacsnak sokszor fél 6ran beliil harom vagy akar négy munkanyelvét is hasznal-
nia kell. Raadasul a feladat kognitiv dsszetettségébol adodoan a szinkrontolmacs
olyan erds stressznek van kitéve, amelynek szintje a légiforgalmi iranyitok altal
atélt stressz szintjéhez hasonlithatd (Zeier 1997). Ezért bizonyos id6kozonként a
tolmécsnak pihenésre van sziliksége, és at kell adnia a mikrofont a partnerének.
A szakirodalomban jellemzden azt javasoljak, hogy tolmacs egyediil ne val-
laljon szinkrontolmacsolast 40 percnél hosszabb idore. Aki pedig parban dolgozik,
30 perc utan adja at a mikrofont, bar a valtasok gyakorisaga a téma nehézségétol
¢s az eldado beszédstilusatol fiiggden teljesen indokoltan akar 15 percre is csok-
kenhet. Moser-Mercer és kollégai 1998-as kutatasukban megallapitottak, hogy 30
perc elteltével mérhetden nott a tolmacsok altal elkovetett hibak, kiilondsen az
értelemzavard, nagy hibak szama. Barmennyire is meglepd, ezeket maguk a tol-
macsok munka kdzben nem vették észre, feltételezhetéen azért, mert a nagy kog-
nitiv terhelés miatt mar nem jutott energiajuk sajat teljesitményiik monitorozésara.
A tulterhelt tolmacsok csak annyit tudtak ,,megallapitani”, hogy az altaluk tolma-
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csolt eredeti beszéd harminc perc utdn nehezebbé valt, holott a valésagban ez nem
volt igy.

A hosszabb szakaszok a tolmacsok mérhetd fiziologiai stresszreakcioira is
kihatnak. Fél ora elteltével a tolmacsok ugrasszeriien tobb stresszreakcidt mutat-
nak, de ezek szintje egy id0 utan Gjra a feladat elején mért szintre esik vissza,
egyfajta burn-out jeleként. Ennek megfelelden a tolmacsok arrél szamoltak be:
amikor 0gy érzik, a tolmacsolas koriilményei nem megfeleldek, kozonyt kezdenek
érezni a tolmacsolasuk mindségével kapcsolatban. Vagyis, ha rajtuk kiviil allo
okokbdl nem tudnak jol teljesiteni, nem érzik magukat feleldsnek a mindségrom-
lasért (Moser-Mercer et al 1998). Ezeket az eredményeket a konferenciaszervezok-
nek is mindenképpen érdemes lenne figyelembe venniiik, amikor egyetlen tolmacs
szerzodtetése mellett kardoskodnak.

A tolmacsok azonban nem csak azért dolgoznak ketten, hogy valtani tudjak
egymast. Az éppen passziv tolmacs is fontos szerepet jatszhat — amennyiben a
kabinban tartdzkodik. Elsdsorban a szdszintii probléméak megoldasaban lehet tarsa
segitségére szdmok, nevek vagy terminusok gyors felirdsaval, illetve csondes in-
tegetéssel, bologatassal, hiszen ennél részletesebb magyarazatra a kohogdégomb
megnyomasa esetén sem lenne ideje (Gile 1995).

Akkor is 1ényeges szerepet jatszik a kabintars, amikor a felszolalo a tolmacsok
rendelkezésére bocsatotta beszéde irott valtozatat, vagy az altala felsorolni kivant
adatokat tartalmazé tablazatot stb. Ebben az esetben az épp aktiv tolmacsnak a
figyelmét nem csak a hallgatés és beszédprodukci6 kozott kell megosztania, hanem
egy masik csatornan: a vizualisan érkez6 informaciokra is figyelnie kell. Ilyenkor
jelent segitséget, ha a tars ramutat a szovegre, hol tart, melyik adatot emliti épp a
felszolalo, kiilonosen, ha az elére megirt beszéd egy részét atugrotta, kiegészitette,
majd Gjra visszatér az irott szoveg valamelyik szakaszahoz (Rohonyi 2016).

Ugyanakkor az éppen passziv tolmacsok nem mindig jelentenek segitséget a
partneriiknek. Vannak, akik inkabb zavardonak tartjak, ha a parjuk segiteni probal,
¢és ezzel eltereli a figyelmiiket, vagy éppen maguk vonakodnak segitséget kérni
(Rohonyi 2018). Egy felmérés szerint a tolmacsok 45%-a el is hagyja a kabint, ha
épp nem 6 van soron. Ha marad is, inkabb rejtvényt fejt, jatszik, sajat terminolo-
giai problémainak néz utana, vagy a kovetkezo ra jutd beszédre késziil (Chmiel
2008). Vannak, akiket zavar, ha a kollégéjuk jelen van, és hallja, hogyan dolgoznak
(Gile 1995). Ugyanakkor még azok is, akik a konferencia folyaman késébb kimen-
nek vagy a kabinban maradva kapcsolnak ki, a tolmacsolasi esemény elején jel-
lemzden odafigyelnek a teremben felszolalokra é€s tarsuk produkcidjara, annak
érdekében, hogy jobban képet alkossanak a megbeszéltek témajarol. Kiillondsen a
hasznalt terminologiara koncentralnak ilyenkor, hogy a szakszavakat a konferen-
ciarésztvevok szohasznalataval 6sszhangban, illetve a kabintarsukkal egységesen
tudjak hasznalni. (Chmiel 2008).

Ezenkiviil a kabintars segithet, ha varatlan technikai probléma mertil fel, vagy
el kell kérni, at kell venni egy utolso pillanatban érkez6é dokumentumot. A kabin-
tars intézkedik, ha valaki a konferencia kozben a kabinba 1ép, valamint akkor is
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rendelkezésre allhat, ha az aktiv tolmacs esetleg rosszul lesz, vagy egyéb lekiizd-
hetetlen nehézségbe iitkozik.

A szakirodalom attekintése alapjan lathatjuk, hogy a tolmacsok sokféle hely-
zetben, sokféleképpen szamitanak egymadsra. Ez az egyiittmiikodés raadasul sok-
szor mar a munka kezdete eldtt, a késziilés soran is megvaldsul, és a mikrofon
kikapcsolasaval sem ér feltétleniil véget. Kutatasunkban ennek az egyiittmiikodés-
nek a tovabbi részleteit kivantuk korbejarni.

2. A kutatas ismertetése

Kutatasunkban online kérddivet alkalmaztunk. A kérd6iv kisérd szovegében azt
kértiik, hogy azok toltsék ki, akik rendszeresen szoktak szinkrontolméacsolni.
A kérdoivben osszesen 10 kérdés szerepelt, amelyben a kitoltok tapasztalatain,
preferenciain kiviil a tolmacsolashoz kapcsolodo végzettségiikre is rakérdeztiink.
Az aldbbiakban ezeket a kérdéseket a rajuk adott valaszokkal egyiitt egyenként
fogjuk attekinteni.

A kérddivhez kapcsolodo linket eldszor két altalunk személyesen ismert szink-
rontolmacs-kolléganak kiildtiik el kitoltésre, hogy fény deriiljon a kérdoiv esetleges
hibaira. Miutan nem tartunk fel hibat, a kérdéivet egy forditok és tolmacsok sza-
mara létrehozott zart Facebook-csoportban (Minden, ami forditas és tolmacsolas),
illetve az Eurdpai Uni6 intézményeiben dolgozé konferenciatolmécsok zart leve-
lezdlistdjan keresztiil juttattuk el a kitoltknek. Az online kérddiv dsszesen 80
kitoltést regisztralt.

3. A kérdésekre adott valaszok

Az alabbiakban ismertetjiik az online felmérés soran feltett kérdéseket, és az azok-
ra adott valaszokat. Ezek alapjan fogjuk megprobalni levonni a kovetkeztetésein-
ket, és felvazolni az esetleges tendenciakat.

3.1. ,,Rendelkezik-e tolmacsvégzettséggel?”

Az elsO kérdésre adott valaszokbdl megtudhattuk, hogy a kitdltok nagy tobbsége
rendelkezett valamilyen tolmacsvégzettséggel. 68 valaszado (85%) nyilatkozott
ugy, hogy konferenciatolmacs végzettsége van, vagyis mind szinkrontolmacsolas-
bol, mind konszekutiv tolmacsolasbol rendelkezik formalis képesitéssel. Nyolc
személy (10%) nyilatkozta, hogy konszekutiv tolmacsolasbol van végzettsége, de
szinkrontolmacsolasbol nincs. Csupan négy kitdltd (5%) mondta azt, hogy semmi-
lyen tolmacsvégzettséggel sem rendelkezik. Ez az arany a vartnal kedvezobb, noha
idedlis esetben erre a kérdésre minden kitoltd igennel valaszolt volna.
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3.2. ,,Ha rendelkezik tolmacsvégzettséggel, azt...”

A masodik kérdésben arra kerestiik a valaszt, hogy aki rendelkezik tolmacsvég-
zettséggel, az azt egy képzés elvégzésével, vagy képzésen valo részvétel nélkiil,
képesitd vizsga teljesitésével szerezte-e meg. 60 kitoltd nyilatkozott ugy, hogy
képzésen is részt vett, és tizenkilenc személy mondta, hogy az oklevelet képesitd
vizsgan kapta meg.

Ezek az adatok egyértelmiien ellentmondanak az els6 kérdésre adott valaszok-
nak. Feltételezhetden voltak a kitoltok kozott olyanok, akik az oklevelet képesitd
vizsgan kaptdk meg, és azért gondoltak ugy, hogy valdjadban nincs végzettségiik,
mert képzésen nem vettek részt. Csupan egyetlen kitoltd volt, aki az elsdé kérdésre
nemmel valaszolt, és a masodikra — logikusan — nem véalaszolt semmit. A tobbiek
(3 kitoltd) ugy nyilatkoztak: képesitd vizsgat tettek tolmacsolasbol, az adatok 6sz-
szevetéseébol pedig kideriil, hogy ez konszekutiv vagy 0sszekotd tolmacsolast je-
lent. Ezek alapjan ugy tiinik, csupan egyetlen kit6lto volt a 80-bdl, aki semmilyen
tolmacsoklevéllel sem rendelkezik, és nyolc olyan, aki konszekutiv képzettség
birtokaban végez szinkrontolmacsolast. Ez az eredmény igen 6rvendetes, de nem
feltétlentil vag egybe a szerzok tolmacspiaci tapasztalataival.

Erdekes megnézni, hogyan oszlik meg az a tizenhat kitolt6, aki a képesité
oklevelét teljes értékli végzettségként szerepeltette a kérddivben. Koziiliik tizen-
egyen mondtak, hogy konferenciatolmacs oklevelet szereztek a képesitd vizsgan,
€s csupan Gten nyilatkoztak ugy, hogy konszekutiv vagy 6sszekoto tolmacsolasra
feljogositod papirt szereztek igy. Ez annal is kiilonosebb, mivel az orszag legna-
gyobb olyan intézményében, ahol ilyen képesitd vizsgaztatas folyik, vagyis az
ELTE Fordito- és Tolmacsképzo Tanszékén, elenyészo a szinkrontolmacsolasi ké-
pesito vizsgara jelentkezok szama. Ugyanakkor feltételezhet6en ezek a tolmacsok
egy masik vizsgara, esetleg az Eurdpai Unio intézményeinek akkreditacios teszt-
jére gondoltak képesitd vizsgaként. Az eredmények arra is utalhatnak, hogy azok,
akik az 6sszekoté vagy konszekutiv tolmacsolasbol szereztek papirt, tilnyomo-
részt valoban meg is maradtak ezeknél a feladatkoroknél, és els6sorban csak azok
vallalnak szinkrontolmacsolast, akik oklevéllel tudjak igazolni, képesek erre.

3.3. , Kabinmunka — felkésziilési fazis”

A harmadik kérdésilink egész pontosan igy szolt: ,,Kabinmunka — Az alabbiakban
a kabinban, illetve a szimultantolmécsolasra felkésziilés soran megvalodsitott
egyiittmiikodésre kérdeziink ra. Felkésziilési fazis — alkalmazza-e On rutinszerii-
en az alabbiak barmelyikét:” Itt egy targyszeri, kiegészithetd felsorolas kovetke-
zett, amelyet az 1. tablazatbdl ismerhetnek meg.

Az ,egyeb” valaszok kozott a kovetkezoket emlitették: az Eurdpai Unid intéz-
ményeiben ezek nagyrésze nem relevans (2), ha tobb kabin van, nyelvi kiosztas
megkisérlése (1), CAI — computer assisted interpreting (1), ltalaban fix parom van,
igy ez konnyen megoldhato (1).
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1. tablazat
Egyiittmiikodés a megbizas elokészitéseben

tolm.ac.solras ,utemezeseben valé megallapodas (20 percezés, eldadok 87.34% | 69
szerinti valtas stb.)
beszédek, rendelkezésre allo szovegek felosztasa 68,35% | 54
partne’r rynegkeresese a tolmacsolési megbizas atbeszélésére, feladatok 63.29% | 50
elosztasara
helyszinre érkezés k6zos megszervezeése 51,90% | 41
glosszariumkészitési feladatok elosztasa 44,30% | 35
megbizdval vald kapcsolattartas kiosztasa partnerrel 31,65% | 25
nyelvi irdnyok felosztasa 21,52% | 17
targyi eszk0zok beszerzésének, helyszinre szallitasanak,

. . 20,25% | 16
nyomtatasnak felosztasa partnerrel
egyéb: kérjik, fejtse ki! 6,33% | 5

A valaszokbdl kideriil, hogy szinte mindenki egyeztet megbizas elott a kabintar-
saval: leginkabb a valtasok beosztasa, a tolmacsoland6 beszédek beosztasa és a
glosszariumkeészitési feladatok kiosztasa targyaban. Egy valaszado a CAl eszko-
z0k hasznalatat is egyezteti — sajnos ezt nem fejtette ki részletesebben.

A valaszadok atlagosan 3,9 opciot véalasztottak ki. Egyetlen kitoltd volt, aki
ezt a kérdést atugrotta. Ketten csak megjegyzést irtak (,,Unids tolmacsolaskor nem
relevans” illetve ,,Fix parral egyszertien megoldhat6). Erdekes adat, hogy az a
tizenkilenc kitolto, aki formalis képzésben nem vett részt, csak képesitd vizsgan,
atlagosan 3,84 opciot jeldlt be, €s az egyetlen kitoltd, akinek sajat bevallasa szerint
nincs végzettsége, 4-et. EbbOl megallapithatjuk, hogy a tolmacsolast elékészitd
egyiittmiikodés intenzitasa egyaltalan nem mutat 6sszefiiggést az iskolai tolmacs-
veégzettség meglétével vagy hianyaval.

3.4.,,0n szokta-e az alabbi tAmogatasi formak barmelyikét
nyujtani partnerének?”

A kovetkez6 kérdésben azokra a segitségekre kérdeztiink ra, amelyeket a kabin-
tarsak tolmacsolas kozben szoktak nytjtani egymasnak. A 2. tablazatban 0ssze-
foglaljuk, mely segitségtipusokat nyujtjak sajat bevallasuk szerint a leginkabb a
szinkrontolmacsok egymasnak munka kozben.



2. tablazat
Segitseg nyujtdasa tolmacsolas kozben

valtas jelzése, szemkontaktus 96,25% | 77
elhangzott adatok, szamok olvashato jegyzetelése 93,75% | 75
viz, kavé stb. beszerzése, kiosztasa 87,50% | 70
beszéd kdvetése, vonatkozd dokumentumok kikeresése és atnyujtasa,

elhangz6 dokumentumrészre, mondatra mutatas 86,25% | 69
elhangzott kifejezések kikeresése célnyelven 82,50% | 66
Eslﬁ};i;r;eret esetén témaval, eldadokkal kapcsolatos felvilagositas 77.50% | 62
kiosztmanyok atvétele, rendezése, fénymasolatok készitése 57,50% | 46
kapcsolattartas team leaderrel, technikussal 56,25% | 45
,ugyelet”: szlinet vége elott tartja a frontot a kabinban 53,75% | 43
mikrofon, csatorna ellendrzése 50,00% | 40
konzolhasznalatban torténd tanacsadas, segitség 42,50% | 34
kiosztmanyok elokészitése (alahtizas, bekarikazas, forditas stb.) 38,75% | 31
egyéb: Kérjiik, fejtse ki! 5,00% | 4

A felajanlott lehet6ségeken kiviil még négy javaslat sziiletett: ,,Ha nem én vagyok
soron, akkor is igyekszem figyelni”, ,,CAI”, ,,Ha én érkezem el0szor a helyszinre:
wi-fi kdd megszerzése”, ,,Sajat glosszarium megosztasa” — bar ez utobbi inkabb az
elokészités része.

A tablazatbol kideriil, hogy milyen jelentds az a segitség, amelyet a tolmacsok
egymasnak nyujtanak. Egy valaszadé atlagosan 8,3 segitségrdl allitotta azt, hogy
megteszi a partnerének. Akik képesitd vizsgan szerezték meg a végzettségiiket,
7,68 tamogatasi format jeloltek be, tehat a kabinmunka tekintetében a képzésben
részt vett, valamint a képesitd vizsgat tett tolmacsok kozott nincsen lényeges kii-
16nbség. Az a valaszado, akinek semmilyen végzettsége sem volt, négy segitségti-
pust valasztott ki, de valaszadok kozotti nagy egyéni kiilonbségek miatt ebbdl az
adatbdl nem lehet messzemend kovetkeztetéseket levonni.

Ha megnézziik a kitoltok kozott legnépszertibb segitségtipusok listajat, meg-
allapithatjuk, hogy nagyrészt olyan taimogatasokrol van szo6, amelyek ugyan oria-
si segitséget jelentenek a sikeres tolmacsolasban (valtas jelzése, szamok jegyzete-
lése, mondatokra ramutatas), azonban kiilon munkaallomasok esetén gyakorlatilag
megvalosithatatlanok, vagy csak nehézkesen alkalmazhatok. Mindebbdl tobb ko-
vetkeztetés is adodik. Egyfeldl feltételezhetd, hogy a jelenlegi jarvanyhelyzet miatt
nagyaranyban alkalmazott tavtolmacsolasi €s fizikai elvalasztasara épiilo techni-
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kak mellett sériil a tolmacsok kabinmunk3ja, ami a tolméacsolasi teljesitmény rom-
lasdhoz vezethet. Ennek megallapitasara tovabbi kutatasokra lesz sziikség, igy
kiilonosen azt kell feltarni, milyen 0j, kompenzacios technikakkal igyekeznek a
tolmacsok kikiiszobolni az egyiittmiikodéssel kapcsolatos hianyossagokat. Masfe-
161 a tavtolmacsolasi, valamint a tolmacsok fizikai elvalasztasara épiilo technikak
fejlesztait is arra 6sztonozhetik ezek az eredmények, hogy tovabbi megoldasokat
talaljanak a tolmacsok ,,tavoli kabinmunkajanak” segitésére, kiegészitésére (Bouh-
mid 2019).

3.5. ,,Milyen segitség az, amit igényelne, de a kabintarsak nem
nyujtjak az On szamara?”

Az 6tddik kérdésben arra kérdeztiink ra, melyek azok a segitségtipusok, amelyeket
igényelnének a szinkrontolmacsok, de nem kapjadk meg tarsaiktol. A valaszokat a
3. tablazatban foglaljuk Ossze.

3. tablazat
Igényelt, meg nem kapott segitség

elhangzott kifejezések kikeresése célnyelven 19,64% | 11
beszéd kovetése, vonatkozd dokumentumok kikeresése és atnyujtasa,

elhangz6 dokumentumrészre, mondatra mutatas 19.64% | 11
hel}{is’meret esetén témaval, eldadokkal kapcsolatos felvilagositas 19.64% | 11
nyujtasa ’

valtas jelzése, szemkontaktus 17,86% | 10
mikrofon, csatorna ellenérzése 10,71% 6
kiosztmanyok atvétele, rendezése, fénymasolatok készitése 8,93% 5
viz, kavé stb. beszerzése, kiosztasa 8,93% 5
,ugyelet”: sziinet vége elott tartja a frontot a kabinban 8,93% | 5
kiosztmanyok elkészitése (alahtizas, bekarikazas, forditas stb.) 893% | 5
kapcsolattartas team leaderrel, technikussal 7,14% 4
konzolhasznalatban torténd tanacsadas, segitség 1,79% | 1
egyéb: Kérjiik, fejtse ki! 42,86% | 24

Erre a kérdésre a 80 valaszadobol csak 56-an valaszoltak, ami arra utal, hogy a
kabinmunka viszonylag olajozottan miikddik. Ugyanakkor elgondolkodtato, hogy
ennél a kérdésnél is azok a tdmogatasi formak szerepelnek az ,,élbolyban”, amelyek-
1ol a kitoltdk a leggyakrabban emlitették, hogy maguk is megadjak partneriiknek.
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Kiugroan sokan fliztek a kérdéshez sajat megjegyzést; ezeket a 4. tablazatban
foglaljuk 6ssze. Ebbol ismét csak az deriil ki, hogy a valaszadok nagyrészt elége-
dettek a parjuktol kapott segitséggel.

4. tablazat
Igényelt, meg nem kapott segitség (sajat megjegyzések)

Nincs ilyen, mindig jo az egyiittmiikodés 17,50% | 14
Attol fligg, ki a parom 875% | 7
Csak egy kisebbségre igaz, hogy nem segit 1,79% | 1
CAI 1,79% | 1
A partner nem tud tolmdcsolni (megtortént) 1,79% | 1

A kérdést atugrokat is beleszamitva azt latjuk, hogy a kitoltok atlagosan 0,95 va-
laszt jeloltek be. Ez az arany a végzettségiiket képesitd vizsgaval megszerzok ko-
z6tt 1,10, a végzettséggel nem rendelkezd valaszadoknal 2. Ismét azt latjuk, hogy
az aranyok nagyon hasonloak az dsszes alcsoportban.

3.6. ,,Akadalyozo tényezok a kabinban — tapasztalta-e mar
az alabbiakat?”

A kabintars jelenléte nem csak pozitivumokkal jar egyiitt, néha nagyon is zavard
lehet. Ezekre a zavaré tényezokre kérdeztiink ra a hatodik kérdésben, a valaszokat
pedig az 5. tablazatban foglaljuk 6ssze.

5. tablazat
Akadalyozo partner

partnere késik 4730% | 35
partnere ,,nem engedi dolgozni” - a megallapodott id6n til foglalja

a mikrofont 44,59% | 33
partnere rendszeresen elhagyja a kabint, sokaig van tavol 43,24% | 32
partnere hangosan ,,sug” 41,89% | 31
partnere ,,hangoskodik™ a kabinban (papirral, tollal, beszélget stb.) .
mikézben On dolgozik 37.84% | 28
partnere nem segit a problémat okozo6 kifejezések, dokumentumok .
kikeresésében 36,49% | 27
partnere kéretlen segitséggel elvonja a figyelmet 33.78% | 25
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partnere figyelmeztetés nélkiil, hirtelen atadja a tolmacsolast 17,57% | 13
egyéb: kérjiik, fejtse ki! 17,57% | 13
partnere allitgatja az On konzoljat, ,,belenytlkal” 6,76% | 5

Erre a kérdésre a 80 kitoltobol 74-en valaszoltak. A valaszadok ismét sok megjegy-
z¢ést fliztek a valaszaikhoz: ,,Csak egyes kollégaknal fordul el6” (3), ,,Soha nem
tapasztaltam” (3), ,,Jatszik, olvasgat, nem reagél, ha bajban vagyok™, ,,Eszik, ko-
hog, tlisszog”, ,,Nem késziilt fel a filmre, én igen, igy nekem kellett tolmacsolni,
bar tul voltam egy 30 perces szakaszon”, ,,Mindig kimegy dohanyozni, behozza a
flistot”. Volt, aki megbocsatd volt a tarsaval kapcsolatban ,,Elnézem, mert én is
szoktam”, volt, aki azt nehezményezte, hogy parja nem kapcsolja ki a sajat mikro-
fonjat, mikozben dolgozik, hogy a valaszadoval egyeztessen, illetve valaki azt irta:
,»,Nem megfeleld (tal meleg, tal sziik) kabin” — ami azonban a kabinmunka kiilso,
a kabintars altal semmilyen modon nem befolydsolhaté paramétere.

Megdobbentd, hogy a valaszadok csaknem fele tapasztalta mar, hogy partne-
re nem érkezett meg idoben, és majdnem ugyanannyian, hogy parjuk nem engedi
6ket mikrofonhoz. Atlagosan a valaszadok 2,6 konkrétumot emlitettek, a képesit6
vizsgat tett valaszadok 2,21-et, a képesités nélkiili valaszado6 pedig 1-et.

A kinyert adatok alapjan tehat megallapithatd, hogy nincs szadmottevo kiilonb-
ség a képzésben részt vett, és a képesito vizsgat tett tolmacsok kozott a kabinmun-
ka hianyossagainak megkozelitését illetéen. Ez alapjan feltételezhetd, hogy a ka-
binmunka ,kitanulasara”, illetve az ezzel kapcsolatos elvarasok kialakitasara
nagyrészt a gyakorlatban szerzett tolmacstapasztalat van hatéssal.

3.7. Ha van ,,bejaratott” partnere, miért miikodik olajozottabban
a kabinmunka?

A kovetkezd kérdésben arra kérdeztiink ra, hogy a valaszadok szerint miért kony-
nyebb az egylittmiikddés a megszokott partnerekkel. A kérdésre adott valaszokat a
6. tablazatban foglaljuk Gssze.

6. tablazat
Miért konnyebb az egyiittmiikodés megszokott partnerrel

»rahangolodtunk™ egymasra 90,67% | 68
gyakran dolgozunk egyiitt, megbeszéltiik, kinek, mire van sziiksége 69,33% | 52
azonos szakmai standardokat sajatitottunk el a képzés soran 42,67% | 32
egyéb: kérjik, fejtse ki! 20,00% | 15

Ismét meglehetdsen sok egyéni megjegyzés sziiletett: ,,Baratok vagyunk, kolcso-
nds a szimpatia” (5), ,,Szamithatok a szinvonalas munkajara” (4), ,,Tudjuk, kinek
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miben kell segitség” (3), ,,Szamithatok a segitségére” (2), ,,Azonos a tolmacsolasi
stilusunk™ (2) ,,Nincs bevett partnerem” (2), ,,Van, aki olyan profi, hogy meg sem
kell beszélni” (1), ,,Nem ,,nytljuk le” egymas megbizoit” (1).

A 80 kitoltobol 75-en valaszoltak erre a kérdésre. A valaszokbol kidertil, hogy
fontos a kabintarsak kozott a barati kapcsolat, illetve a kolcsonds bizalom. A va-
laszadok az altalunk felajanlott lehetoségek koziil a harmadik helyre soroltak a
koz0os 1skolai hatteret, mig a kdzos tapasztalatokat és az érzelmi kapcsolatbol ado-
doé egymasra hangolodast tobben emlitették. Ebbdl megallapithatd, hogy bar a
kabinmunka szakmai alapjainak tolmécsképzésben vald elsajatitdsa fontos eleme
az egyittmikodésnek, a gyakorlo tolmacsok tapasztalatai szerint ez csupan kiin-
dulopont: a kdzos munka, a személyes preferenciak €és gyakorlatok megismerése
tovabbi javulast hozhat a partnerek egyiittmiikodésében.

3.8. ,,Szokott egyediil szinkrontolmacsolast vallalni?”

A nyolcadik kérdésben arra kérdeztiink ra, hogy a valaszadok szoktak-e egyediil
szinkrontolmacsolast vallalni. A kérdésre adott valaszokat a 7. tablazatban a va-
laszadok végzettsége szerinti bontasban mutatjuk be.

7. tablazat
Szinkrontolmdcsolas egyediil

‘ Szokott ‘ Nem szokott
Van végzettsége 35,00% 21 65,00% 39
Képesitd vizsgaja van 47,37% 9 52,37% 10
Nincsen végzettsége 0,00% 0 100% 1
Osszesen 37,50% 30 62,50% 50

A valaszadok jelentds része sajat bevallasa szerint nem szokott egyediil szinkron-
tolmacsolast vallalni. Nagy kiilonbséget figyelhetiink meg azonban azok kozott,
akik tolmacsképzés keretei kozott tanultak a tolmacsolast, valamint azok kozott,
akik tapasztalatukat képesitd oklevéllel ismertették el: az elébbieknek kicsit tobb,
mint egyharmada, mig az utébbiaknak majdnem a fele vallal szinkrontolmécsolast
egyediil. Felmeriil a kérdés, hogy ennek vajon mi lehet az oka. Az egyik vélasz az
lehet, hogy a formalis képzésben jobban tudatositottak a kitdltokben a kabintars
szerepének fontossagat. Ugyanakkor az is lehetséges, hogy azok elétt, akik forma-
lis képzésben tanultak a szakmat, mas munkalehetdségek nyilnak meg: hosszabb
konferenciakra mehetnek, vagy felvették ket az unios intézményekbe, mig a ma-
sik csoport tagjai a magyar piacon gyakrabban kapnak rovidebb, fél-masfél oras
megbizasokat, vagy rosszabb targyalasi poziciobol indulva kénytelenek elfogadni
a kabintars nélkiili munkaajanlatokat is.



Forditastudomany 22. (2020) 2. szam 41

3.9. ,,Ha szokott egyediil szinkrontolmacsolni, milyen gyakran
teszi ezt?”

A kilencedik kérdésben arra kérdeztiink ra, hogy aki szokott partner nélkiil szink-
rontolmacsolni, milyen gyakran teszi ezt. A valaszokat a 8. tdblazatban foglaljuk
0ssze.
8. tablazat
Milyen gyakran szinkrontolmdcsol partner nélkiil?

Kevesebb, mint évi két alkalommal Legalabb évi két alkalommal

79,49% 31 20,51% 8

Erre a kérdésre 6sszesen 39-en valaszoltak, a tobbiek atugrottak. Ez a szamadat
azért meglepd, mert a korabbi kérdésre valaszul kilenccel kevesebben, csupan 30-
an allitottak azt, hogy szoktak ilyet tenni. Ez a 9 valaszad6 mind azt allitotta, hogy
évente kevesebb, mint két alkalommal vallal ilyen megbizast. Az adatok ko6zotti
ellentmondasra tobb lehetséges magyarazat van.

Egyrészt elképzelhetd, hogy valaki nagyon ritkan vallal ilyen megbizast, és
ezért nem gondolja ugy, hogy ez mar szokdsa lenne. Masrészrdl lehet, hogy egyes
kitoltok nem vették észre, hogy a kérdéseket, ha nem relevansak, at is lehet ugrani
(ahogy arra tobb kitoltd a kovetkezo kérdés ,,Egyebek” lehetdségénél panaszkodott
is). Ugyanakkor elgondolkodtato, hogy tobben is voltak, akik a ,,Szokott egyediil
szinkrontolmacsolni?” kérdésre nemmel valaszoltak, itt is bejeloltek valamilyen
valaszt, majd az utolso kérdésnél felsoroltak, mi hianyzik szamukra akkor, ha
egyediil vallalnak szinkronmegbizast. Ez dsszefiigghet azzal, hogy a partner nél-
kiili szinkrontolmacsolas meglehetdsen stigmatizalt tevékenység, igy az elsd ilyen
iranyu kérdésre valaszul még nem szivesen valaszoltak igennel, de a tovabbi kér-
dések hatasara felbatorodtak. Végiil azt sem lehet kizarni, hogy egyes kitoltok fi-
gyelmetlenségbdl a ,,Kevesebb, mint évi két alkalommal”-t a kérdés megszovege-
zése ellenére ugy értelmezték, hogy lefedi azt is, ha sosem vallalnak ilyet.

Mivel 0sszesen csupan nyolcan valaszoltak azt, hogy tobbszor is vallalnak
ilyen megbizasokat, nem tartottuk érdemesnek kiilonvalasztani az alcsoportokat
végzettségiik szerint, hiszen ilyen kis alcsoport esetén egy-egy valaszadd is torzit-
hat a mintan.

3.10. ,,Ha egyediil szinkrontolmacsol, mi hianyzik a kozos
kabinmunka elényeibol?”

Az utols6 kérdéssel arra kérdeztiink rd, hogy ha egyediil szinkrontolmacsol a ki-
t61t, mi hianyzik szaméra a kozos kabinmunka elényeib6l. Erdekes modon erre
az el6zo kérdésnél is tobben valaszoltak, dsszesen 44 kitoltd. Ez megerdsitheti a
feltételezésilinket, hogy a tevékenység stigmatizalt volta vezetett a kdvetkezetlen
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kitoltésekhez, de az is el6fordulhat, hogy a kitoltk régi tapasztalataikat idéztek
fel. A valaszokat a 9. tdblazatban foglaltuk ossze.

9. tablazat
Mi hianyzik, ha nincs partner

elhangzott adatok, szamok olvashat6 jegyzetelése 50,00% | 22
beszéd kdvetése, vonatkoz6d dokumentumok kikeresése és atnyujtasa,

elhangz6 dokumentumrészre, mondatra mutatas 29,55% | 13
viz, kavé stb. beszerzése, kiosztasa 15,91% 7
kapcsolattartas team leaderrel, technikussal 9,09% | 4
Lugyelet”: sziinet vége el6tt tartja a frontot a kabinban 9,09% | 4
kiosztmanyok eldkészitése (alahtizas, bekarikazas, forditas stb.) 4,55% 2
mikrofon, csatorna ellen6rzése 455% | 2
konzolhasznalatban torténd tanacsadas, segitség 227% | 1
kiosztmanyok atvétele, rendezése, fénymasolatok készitése 227% | 1
egyéb: kérjiik, fejtse ki! 43,18% | 19

Erre a kérdésre is nagyon sok spontian megjegyzés sziiletett. Osszesen tizenkilenc
valaszado irt az egyebekhez valamit, volt, aki tobb gondolatot is felvetett. Sokan
jelezték, hogy csak egy 6ranal rovidebb megbizast vallalnak el egyediil (6), illetve
azt, hogy nem véllalnak ilyet soha, de ilyen valasszal nem engedi Oket tovabb az
applikacio (5). Felmeriilt, hogy a kabintars nem verbalis jelzésekkel lelki tdmaszt
¢s visszajelzést ad (2), jelenléte lehetove teszi, hogy a tolmacs pihenjen, kikapcso-
l6djon (2), illetve kikapcsolja a mikrofonjat, ha barmilyen probléma miatt erre
kényszeriil (3). Volt, aki azt jelezte, hogy partner hijan nincs, aki interneten kike-
resse a problémas szavakat (1), illetve a sziinetekben nincs kivel beszélgetni (1).
Egy valaszol6 azt irta erre a kérdésre, hogy ,,nincs”, de ezt a valaszt nem tudtuk
értelmezni.

A korabbi tablazatokkal dsszevetve elmondhatjuk, hogy a kitoltok altal legin-
kabb hianyolt harom segitség megegyezik azokkal, amelyekrdl a leggyakrabban
allitottak, hogy 6k maguk is nyqjtjak tarsuknak (kivéve az itt nem értelmezhetd
»szemkontaktus, valtas jelzése” segitséget), illetve amelybdl szivesen fogadnanak
tobbet is a gyakorlatban. Erdekesség, hogy a kavé vagy viz beszerzése minden
esetben igen eldkeld helyet foglal el, és megeldzi példaul a technikussal valé kap-
csolattartast.
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4, Konklazio

A tolmacskabinban megvaldsulo egytittmikodéssel kapcsolatos kérddiviinket 6sz-
szesen 80 valaszado toltotte ki. A valaszokbdl kideriilt, hogy a tolmacsok fontos-
nak tartjak a kabintarsuktol kapott segitséget, €s ha egyediil kényszeriilnek szink-
rontolmécsoldsi megbizast vallalni, hidnyoljak azt. A legnépszeriibb és egyben
leggyakoribb tdmogatasi formak a szamok, nevek jegyzetelése, a dokumentumok
nyomonkdvetése, a szemkontaktussal torténd jelzés, és a kavé vagy viz beszerzé-
se. Az egyiittmiikddésben nagy jelentdsége van a tolmacsok kozotti bizalomnak,
esetleges baratsagoknak, és a nem verbalis segitségnytjtasnak is. Kutatasunk alap-
Jan a tolmécsképzésben részt vett, valamint a képesitd vizsgat tett tolméacsok ka-
binmunkaval kapcsolatos elvarasai €s gyakorlatai kozott nem mutathato ki szamot-
tevo kiilonbség, ugyanakkor elmondhatd, hogy a csupan képesitd vizsgat tett tol-
macsok nagyobb aranyban vallalnak egyediil is szinkrontolmécsolasi megbizast.

Kutatasunk eredményeit 4j megvilagitasba helyezik a Covid-19 vilagjarvany
miatt elterjedd tavtolmacsolasi gyakorlatok, amelyek a tolmacsokat fizikailag el-
kiilonitik jelenlévd vagy virtualis kabintarsaiktol. Ezért mindenképpen tovabbi
kutatasokra van sziikség, hogy megallapitsuk, hogyan hatnak ki ezek az 0j kortil-
mények a szinkrontolméacsok munkdjara, és milyen modon lehetne kiegésziteni
vagy segiteni a tolmacsok ,,tavoli kabinmunkajat”.
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A jelnyelvi tolmacsolas kutatasanak
helye a forditastudomanyban

Ungar Nora

E-mail: ungarnora@gmail.com

Kivonat: A jelnyelvi tolmécsolés és a jelnyelvi tolméacsok eziddig ritkan ke-
riiltek a magyar forditdstudomany és a kutatok latoterébe. A szakirodalmi attekin-
tés célja, hogy nagy vonalakban felvazolja a jelnyelvi tolmacsolés sajatossagait és
attekintést adjon a jelnyelvi tolmacsolas kutatdsdnak nemzetkdzi el6zményeir6l.
Az attekintés bemutatja a jelnyelvi tolmacsolas kutatdsdnak kapcsolatat altalaban
a tolmdcsolas kutatds tudomanyteriiletével a forditdstudoményon beliil, kiemelve
a jelnyelvi tolmacsolas kutatdsaban meghataroz6 miivek koziil parat, amelyek
szemléltetik a tudomanyos érdekl0dést meghatdrozo kérdéseket, paradigmakat, a
kutatasok hatteréiil szolgalé tudomanyteriileteket és kutatdismodszertani megkdze-
litéseket. A cikk bemutatja a magyarorszagi jelnyelvi tolmacsolds kutatasanak
helyzetét, és felvazolja a jelnyelvi tolmacsok oktatdsdnak fejlesztését tdmogato le-
hetséges kutatési irdnyokat.

Kulesszavak: tolmacsoldskutatas, jelnyelvi tolmécsolas kutatdsa, jelnyelvi
tolmacsok képzése, kdzosségi tolmacsolas, tolmacs szerep

1. Bevezeto

Frishberg (1986) jelnyelvi tolmacsolasrol szolo kotetében a tolmacsolast ugy defi-
nialta mint ,,az egyik nyelven kifejezett lizenet azonnali masik nyelvre valtasanak
folyamata. A szdban forgo6 nyelvek lehetnek beszélt vagy jelelt nyelvek, a [tolma-
csolas] meghatarozo jellemzdje az €16 €s azonnali kozvetités” (1986: 18). Janzen
(2005) szerint a jelnyelvi tolmacsolas és a beszélt nyelvi tolmacsolas kozotti kii-
lonbségeket akar minimalisnak is tekinthetnénk, hiszen a tolmécsolaselmélet
mindkettére érvényes, azonban a jelnyelvekkel is dolgozo tolmacsok tevékenységét
néhany sajatos tényezd befolydsolja, melyeket figyelembe kell venni. Az egyik,
hogy a jelnyelvet hasznalo siket és nagyothalld kozosség tagjai az élet minden te-

Hivatkozas: Ungar N. 2020. A jelnyelvi tolmacsolas kutatdsanak helye a forditastudo-
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riilletén érintkeznek a hallo kozdsség tagjaival, igy a tolmacsok is szinte minden
elképzelhetd kommunikécios helyzetben tolmécsolhatnak. A masik, hogy a jel-
nyelvi tolmacsolas soran nemcsak nyelvet, de modalitast is kell véaltaniuk a tolma-
csoknak: az auditiv és vizualis csatornakat valtogatva kell észlelniiik és Gijraalkot-
niuk az tizeneteket.

A jelnyelvi tolmacsolas professzionalizalédasa és kutatasa, részben a fenti
kiilonbségek, részben mas torténeti vagy nyelvpolitikai okok miatt a beszélt nyel-
vi tolmacsolashoz képest késdbb kezdddott el, és a kezdetekben mas utat jart be.

A fentebb bemutatott kettés megkozelitést — amely a jelnyelvi tolmacsolast
egyszerlien ,,csak” tolmacsoldsnak tekinti, ugyanakkor kiemeli a jelnyelvi tolma-
csolas egyedi sajatossagait — tiikrozi a tudomanyteriilet enciklopédidja, a Routledge
Encyclopedia of Translation Studies méasodik kiadasa is (Baker és Saldanha 2009),
ahol az altalanos tolmacsolasra vonatkoz6 szocikkekben (pl. a szinkrontolmacsolas
meghatarozasakor) a jelnyelv is szerepel a példak kozott, de emellett kiilon szocik-
ként (Leeson 2009) is megjelenik, ahol elsésorban a jelnyelvi tolmacsolés egyedi
sajatossagait mutatja be a szocikk szerzdje. Ez mindenképpen azt jelzi, hogy a
jelnyelvi tolmacsolast kutatok megtalaltak a tolméacsolaselmélettel, a tolméacsolas-
tudomannyal k6zos pontokat, €s a jelnyelvi tolmacsolas egyre inkabb részévé valik
a forditastudomanyi diskurzusnak.

A jelnyelvi tolmacsolas szakmava valasanak kezdetét nemzetkdzi szinten az
amerikai jelnyelvi tolmécsok szakmai szervezete (Registry of Interpreters for the
Deaf, RID) 1964-es megalakulasahoz kotik. Ez volt az elsé szakmai szervezet €s
egyben névjegyzEk is, amely hivatalossa tette a jelnyelvi tolmacsok tevékenységét.
Jelnyelvi kozvetitésre a szakma elismerését megel6zden is sor keriilt, a siket és
nagyothall6 jelnyelvhasznalok esetében elsdsorban a jelnyelvet ismer6 hallo csa-
ladtagok, baratok vagy a siketiskolai tanarok tolmacsoltak 6nkéntesen (Henger és
Kovacs 2005; Napier 2011; Ball 2017; Ingram 2017). A jelnyelvi tolmacsok szakmai
névjegyzékének létrejotte mar rovidtavon is sziikségessé tette a szakmai és felhasz-
naloi elvarasok 6sszegylijtését és a szakmai képzés szervezését. Ennek megfelelo-
en a kezdetekben a jelnyelvi tolmacsolassal foglalkozo kutatasok részben ezt a két
gyakorlati teriiletet szolgaltak, a tolmacsolasi sztenderdek és az etikai kodexek
kialakitasat, valamint a jelnyelvi tolmacsok képzését.

Jelen tanulmany a jelnyelvi tolmacsolas kutatasanak eddigi elézményeit mu-
tatja be. A bevezet6t kdvetd 2. rész a jelnyelvi tolmacsok munkanyelveit ismerteti,
sziikséges magyardzatként a jelnyelvi tolmacsolas sajatossagainak megértéséhez.
A 3. rész a kiilfoldi kutatasokat irja le torténeti perspektivaban, attekintve a tudo-
many fejlédésének mérfoldkoveit és feltérképezve a kutatasi teriileteket néhany
jelentés mii emlitésével. Az utolso, 4. rész a jelnyelvi kutatasok magyarorszagi
helyzetébe ad betekintést. A tanulményt lezaré dsszefoglalod pedig a lehetséges
kutatasi iranyokat hatarozza meg.
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2. A jelnyelvi tolmacsok munkanyelveirél, a jelnyelvekrol

A jelnyelvi tolmacsolas jellemzden a beszélt és a jelelt nyelvek kozotti tolmacsolast
jelenti, de vonatkozhat egy beszélt nyelv és annak vizualizalt valtozata kozotti
tolmacsolasra, azaz transzliteraciora is. A tolmacsolastol eltérden a transzliteracio
(a jelnyelvek esetében) a beszélt nyelvi informacio kozvetitését jelenti egy mester-
ségesen kialakitott jelelési rendszer — a jellel kisért magyar, jelesitett magyar vagy
ujjabécé — segitségével, amely koveti a beszElt nyelv szerkezetét és morfologiajat
(Leeson 2009; Cokely 2005a).

A jelnyelvi tolmacsok ,,munkanyelvei” tehat lehetnek kiilonb6z6 természetes
beszélt és jelnyelvek, illetve ugyanezen nyelvek eltérd kédolasa mas csatornakon
(pl. hangzo szoveg irott formdban megjelenitése, hangz6 szoveg néma ismétlése
jol sz4jrdl olvashato artikulacioval), vagy mesterségesen kialakitott nyelvvaltoza-
tok, kodrendszerek (pl. jelelt nyelvek, Braille-irds manualis megjelenitése, taktilis
jelnyelv, konnyen érhet6 fogalmazasu szoveg stb.) (Henger és Kovacs 2005).

A jelnyelvek 6nallo szokincesel és nyelvtannal rendelkezo, természetes nyel-
vek, melyek a vizualis-manualis csatornat hasznaljak a jelentések kozvetitésére.
A jelentést a kézjelek és a nem-manualis elemek (mimika, testtartds, gesztusok)
egyiittesen fejezik ki (Sandler és Lillo-Martin 2006).

A jelnyelvek esetében a tobbesszamot az indokolja, hogy az egyes orszagok
siket és nagyothalld kozosségei eltérd jelnyelveket hasznalnak, melyek nem kol-
csOnosen érthetdek a hasznalok szamara, annak ellenére, hogy a jelnyelvek kozott
sok a hasonlosag. fgy példaul Magyarorszagon a magyar jelnyelv (MINY), Brazi-
lidban a Lingua Brasileira de Sinais (Libras), Németorszagban a Deutsche Gebdir-
densprache (DGS) a jelnyelvhasznal6 kozosség nyelve. A jelnyelvek kapcsolodnak
a helyi besz¢lt nyelvekhez, pl. Belgiumban létezik kiilon francia belga jelnyelv
(Langue des signes de Belgique francophone, LSFB) és flamand jelnyelv (Viaam-
se Gebarentaal, VGT). Ugyanakkor az angol esetében, amely tobb orszagnak is az
elsédleges nyelve, az egyes siket kozosségek onallo jelnyelveket hasznalnak, pél-
daul az Egyesiilt Allamokban az amerikai jelnyelvet (ASL), az Egyesiilt Kiralysag-
ban a brit jelnyelvet (BSL) és Ausztralidban az ausztral jelnyelvet (Auslan), melyek
jelentdsen eltérnek egymastol. A nemzeti jelnyelveken beliil eléfordulnak még
helyi, korcsoportok vagy nemek szerinti dialektusok is. Magyarorszagon példaul
hét regionalis jelnyelvi dialektus érvényesiil, melyek kialakulasa a hét siketek és
nagyothallok oktatasaval foglalkozo iskolahoz kotédik (Vandorffyné 2009). fror-
szagban, ahol csak két iskola volt, egy a fitik €s egy a lanyok szamara, a férfiak és
a nOk hasznalnak eltér6 dialektusokat (Leeson és Saeed 2012).

A jelnyelvi tolméacsolas torténhet beszélt nyelv—jelnyelv parok kozott oda-visz-
sza iranyban, példaul az adott nemzeti beszélt nyelvrél nemzeti jelnyelvre (ma-
gyar-MJNY); vagy egy ,.harmadik” idegen nyelv és jelnyelv kombinacidjaban
(angol-MJNY, ASL—magyar); vagy akar két jelnyelv kozott is (MINY—ASL).
Nemzetkdzi eseményeken (€s az utobbi idoben a nemzetkozi siket kozdsségnek
szant médiaban) elterjedt a nemzetkozi jelkod (International Sign, 1S) hasznalata.
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Az IS nem tekinthetd 6nallo jelnyelvnek, inkabb egy, a jelnyelvek kozos nyelvtani
sajatossagaira €piild €s a jelnyelvek (elsdsorban az ASL) ikonikus, a jelnyelvhasz-
nalok szamara konnyen értelmezhetd jeleit felhasznalod koztes kod. A jelnyelvek
kozotti tolmacsolas a siket tolmacsok szakteriilete, akik a nemzetkozi jel és mas
jelnyelvek kozott tolmacsolnak. A nemzetkozi kodot hasznaljak olyan esetekben
is, amikor egy siket személy olyan jelnyelven beszél €s irott nyelven kommunikal
csak, amelyen nem tudnak sem besz¢€lt, sem jelnyelvi tolmacsot biztositani az adott
helyzetben (pl. menekiiltekkel kapcsolatos eljarasok soran).

A siket tolmécsok (€s ritkabban a jelnyelvi tolmécsok is) kozvetitenek még ,,nem
nyelvekre” is azokban a tolmacsolasi helyzetekben, amikor az egyik (jellemzden
siket) fél nem besz¢él semmilyen nyelven (csak gesztusokkal kommunikal), vagy
nincs megfeleld nyelvi kompetenciaja egy tényleges jelnyelven. Ilyen esetekben a
jelnyelv mellett a vizualis kommunikacié mas eszkdzeivel: pantomim, testbeszéd,
gesztusok, képek, rajz stb. is probalnak kézvetiteni (Henger és Kovacs 2005).

A bevezetdben emlitett transzliteracio esetén a jelnyelvi tolmacs a besz¢Elt
nyelvet jeleniti meg vizuélisan egy koztes nyelvvaltozat vagy kodrendszer segitsé-
gével. Ez lehet a jellel kisért magyar, a jelesitett magyar, az artikulacié vagy az
ujjabécé. A jellel kisért magyar nyelv vagy jelesitett magyar egy a jelnyelv jelkin-
csét felhasznald, a magyar nyelv oktatasahoz kidolgozott jelrendszer, amely szin-
taktikailag koveti a beszélt nyelvi kozlések szerkezetét, és a jelnyelv manualis je-
leit kiegésziti olyan mesterséges jelekkel, amelyek a magyar nyelv — a jelnyelvben
nem létezd, vagy mas modon kifejezett — nyelvtani elemeit szimbolizaljak, pl. a
targyrag -t jelét vagy a néveloket.

A jelnyelvet hasznalo siketek és nagyothallok kétnyelviiek, mivel ismerik és
hasznaljak a magyar (hangzo) és a magyar jelnyelvet is, s6t esetiikben bimodalis
kétnyelviiségrol beszélhetiink, mivel a két nyelv eltérd csatornat (auditiv—verbalis
¢s vizualis—manualis) hasznal. A jelnyelv €s a (jelesitett) magyar nyelv a nyelvhasz-
nalatban szimultan is megjelenhet kodkeverés révén, és a két nyelv egyiittes hasz-
nalata kontakt kodok, pidzsin nyelvvaltozatok elterjedt hasznalatat is eredményezi.
A kédkeverés mértéke az egyéni beszElok stilusa, nyelvi kompetencidja szerint szé-
les spektrumon valtozhat (Emmorey 2007; Bartha et al. 2016; Romanek 2017).

3. A jelnyelvi tolmacsolas kutatasa

Az amerikai jelnyelvi tolmacsok szakmai szervezetének (RID) megalakulasa elott
kozel egy évtizeddel jelentek meg az elsd jelnyelvvel foglalkozo nyelvészeti mun-
kak, Trevoort (1953) szakdolgozata a holland jelnyelvrdl és Stokoe (1960) nyelvé-
szeti leirdsa az amerikai jelnyelvrdl. Az utobbi nemzetkozi szinten is nagy hatast
gyakorolt, és a jelnyelvi kutatasok, a jelnyelv elismertetésére iranyuld térekvések
kiindul6épontjava valt.

A jelnyelv mint 6nallé nyelv tudomanyos elismerése is szerepet jatszhatott
abban, hogy az Egyesiilt Allamokban tbb olyan szovetségi torvény is sziiletett,
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amely eldirta a jelnyelvi tolmacsok alkalmazasat. Elsének példaul 1954 és 74 ko-
z06tt a Vocational Rehabilitation Act tobbszori kiegészitése tette sziikségessé a fog-
lalkozasi rehabilitacios szolgaltatasok, majd a fels6fokti oktatéasi intézmények sza-
mara, hogy a szolgalatatasokat igénybe vevo siket és nagyothalld személyek sza-
mara jelnyelvi tolmacsolast biztositsanak (Ball 2017). A jelnyelvi tolmacsok mun-
kajat igy a kezdetekben els6sorban a fogyatékos személyek jogainak biztositasat,
a siket és nagyothalld személyek szamara biztositandé kommunikacios akadaly-
mentesitést eldird jogszabalyok, szocialpolitikai intézkedések hataroztak meg.

A siketek kozosségei az esélyegyenldség megteremtése mellett a siket gyer-
mekek oktatdsanak megreformalésa, a jelnyelvi, kétnyelvii oktatas bevezetése mi-
att is kiizdottek a jelnyelv elismertetéséért. Ez a folyamat — a kommunikacios
akadalymentesség €s az esélyegyenldség torvényi feltételeinek megteremtése, a
jelnyelv elismertetése, és a siketek oktatasanak atalakitasa — ha nem is egy idében,
de a vildg szamos orszagdban mar szintén lezajlott, vagy folyamatban van. Ezek a
koriilmények szolgalnak magyardzatként arra, hogy a jelnyelvi tolmacsolast miért
tekintették vilagszerte évtizedeken at elsésorban a fogyatékossagiigy teriiletén
mikoddo, szocidlis segitdé szakmanak, nem pedig nyelvi kdzvetitd szolgaltatasnak
a beszélt nyelvi tolmacsolashoz hasonldan.

Amerikaban az 1970-es évek kozepén a tolmacsok szakmai kdzossége kezde-
ményezte azt a paradigmavaltast, amely szerint ,,a tolmacsok mar nem mint segi-
tok tevékenykednek, hanem a siketségbdl adddo fogyatékossag helyett a kozos
nyelv hianyara 6sszpontositva — amely hiany a hall6 €s a siket személyek szamara
egyarant hatranyt jelent —, a kommunikéciot lehetéveé tévo kozvetitékkeént” (Ing-
ram 2017: 128, sajat forditas). A jelnyelvi tolmécsolas kutatasa csaknem egy évti-
zeddel a jelnyelvi kutatdsok utan vette kezdetét, kozel husz évvel lemaradva a
beszElt nyelvi tolmacsolassal kapcsolatos kutatasok mogott.

Metzger (2006) 97, az 1974-es kezdetektdl 2005-ig elkésziilt jelnyelvi tolma-
csolasrol szolo tanulmanyt elemzett, és az empirikus kutatasok elméleti és mod-
szertani iranyait évtizedenként csoportositva foglalta 6ssze. Roy és Napier (2015) a
Jjelnyelvi tolmacsolas tudomanyos megkozelitéseérdl szolo szoveggylijteménye szin-
tén idérendben mutatja be az 1960-t61 1999-ig megjelent meghatarozé munkakat,
iddszakonként bemutatva az érvényesiil6 paradigmakat. A tovabbiakban az egyes
idOszakokat €és kutatasokat a fenti cikk és szoveggytlijtemény alapjan mutatom be.

3.1. A jelnyelvi tolmacsolas kutatasanak kezdetei (1960-1970)

Az elso évtizedben a jelnyelvi kutatasok hatasara megjelent jelnyelvi tolmacsolas-
16l sz06l6 tanulmanyok ¢és tankonyvek szinte kizarolag angol nyelven, az Egyesiilt
Allamokban jelentek meg. A RID 1965-ben adta ki Interpreting for Deaf People
(Quigley 1965) cimmel az els6 kézikonyvét, amely foként a jelnyelvi tolmacsolas
szakmai aspektusaival foglalkozott: a tolmacsolassal kapcsolatos altalanos kérdé-
sekkel, terminologiaval, etikaval, tolmacsolasi helyzetek bemutatasaval, a tolmacs-
képzes tantervével, elsésorban a képzdk ¢€s a tanulok szdmara szolgalva hasznos



Forditastudomany 22. (2020) 2. szam 49

informaciokkal. A 70-es évek elején megjelent cikkek gyakori témaja volt a jel-
nyelvi tolmacsok képességeinek és alkalmassadganak vizsgélata. Brasel, Montanel-
li és Quigley (1974) egy négyéves kutatasi program soran vizsgalta, hogy milyen
kognitiv, nyelvi és tolmacsolasi képességek, attitlid és tapasztalatok kiilonboztetik
meg a kompetens tolmacsokat a kozépszerti tolmacsoktol. Schein (1974) kutatasa
a jelnyelvi tolmacsok személyisége és tolmacsolasi készségei kozotti sszefiigge-
seket vizsgalta a tolmacsolasok értékelésével és pszichologiai modszerekkel. Ki-
sérlete alapjan a sikeres tolmacsok személyiségére jellemz6 (1) a vagy, hogy a fi-
gyelem kdzéppontjaban legyenek €s a fliggetlenségre torekvés, (2) altalaban nem
szoronganak, ¢s nem akarnak masokbol egyiittérzést kivaltani, (3) nem merevek
¢s nem félnek hibazni.

A kutatasokat a jelnyelvi tolmacsképzések, tolmacsvizsgak fejlesztésén tul a
jelnyelvi tolmacsok névjegyzéke is motivalta, mivel a RID-nek ki kellett dolgoznia
a névjegyzékbe keriilés, a jelnyelvi tolmacsok szakmai értékelésének feltételeit
(Roy és Napier 2015).

Az 1970-es évek kutatdsainak tobbsége a kozosségi tolmacsolast vizsgalta,
funkcionalista megkozelitésbol, kvantitativ, kisérleteket és kérdoives kutatast hasz-
nalé modszerekkel. Tobb kutatas foglalkozott a célnyelv hatékonyséaga ¢és a befo-
gado kozonség nyelvi igényeinek kontextus szerinti vizsgalataval, a tolmacsolas
kognitiv folyamataival (Metzger 2006). Babbini (1976) a faradtsag és a tolmacsok
hatékonysaga kozti Osszefliggést vizsgalta, és megallapitotta, hogy a tolmacsok
20-30 perces iddtartamokban dolgoznak a leghatékonyabban. Ez a kutatasi ered-
mény maig hatdssal van a tolméacsok munkajanak szervezésére.

Ingram 1974-es cikke (4 Communication Model of the Interpreting Process)
volt valosziniileg az els6 elméleti elemzés a jelnyelvi tolmécsolas folyamatanak
valtozoirol. Ingram Shannon és Weaver (1949) kommunikacios modelljét vette
alapul, és cikkével arra szerette volna felhivni a figyelmet, hogy a tolmacsolas
folyamatként, tudoméanyos modellek alapjan kutathatd, szemben az addig altala-
nos, elsésorban a jelnyelvi tolmacsok képességeire, alkalmassagara koncentrald
kutatasokkal szemben (Roy és Napier 2015).

Miutan az 1970-es években érvénybe 1éptek az Egyesiilt Allamokban az okta-
tas és foglalkoztatas teriiletén jelnyelvi tolmécsolast biztosito jogszabalyok, a fog-
lalkozasi rehabilitaciés programokban, a szakképzésben és a felsdoktatasban is
jelentésen megndtt a siket tanulok szama és a jelnyelvi tolmacsolas iranti igény. Az
Egyesiilt Allamok korméanya ezért kiilon tamogatast nyujtott, hogy tiz, egymassal
konzorciumba 1ép6 foiskolan inditsanak egyszerre jelnyelvi tolmacsképzési prog-
ramot. A képzok kozott folyamatos volt a tapasztalatcsere, €s az évtized végén a
Gallaudet University konferenciat szervezett a képzésekben részt vevo szakembe-
rek szamara, ahol a résztvevok Osszegytijtotték a jelnyelvi tolmacsolassal kapcso-
latos lehetséges kutatasi témakat, mint példaul a bemeneti kovetelmények, az ok-
tatasi modszerek, kornyezeti tényezok, oktatési tolmacsolas stb. (Yoken 1979).

Szintén 1979-ben egy szakmai talalkozon megalakult a Conference of Inter-
preter Trainers (CIT, https:/www.cit-asl.org/new/) szervezete, azzal a céllal, hogy
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bemutassa a jelnyelvi tolmacsok képzésével, az oktatasi stratégidkkal kapcsolatos
kutatasokat. Ugyanebben az évben meg is tartottdk elsé konferenciajukat.

1977-ben David Gerver, aki megalkotta a szinkrontolmacsolés els¢ feldolgo-
zasi modelljét (1971), interdiszciplinaris szimpoziumot szervezett Velencében a
szinkrontolmacsolas kutatasarol, melyre szamos tudomanyteriilet kutatoit meghiv-
ta (Gerver és Sinaiko 1978). A konferencian hét jelnyelvi tolmacsolassal kapcsola-
tos kutatast is bemutattak, kapcsolatot teremtve a beszélt és a jelnyelvi tolmacsolas
kutatoi kozott. Ingram (1978) a konferencia kdtetében megjelent irasaban a jelnyel-
vi tolmacsolas és a besz¢élt nyelvi tolmacsolas hasonlosagara és a kozos kutatasok
hasznara hivta fel a figyelmet, valamint a szociolingvisztikai megkozelités mellett
a szemiotikai megkdzelités alkalmazasat javasolta.

Hurwitz (1980) egy tovabbi konferencian bemutatott kutatasa a jelnyelvi tol-
macsok teljesitményét vizsgalta a tolmacsolas iranyatol fiiggéen. Megallapitasa
szerint a gyakorlott és a kevésbé gyakorlott tolmacsok szamara is nehézséget jelent
az amerikai jelnyelvi beszéd megértése €és angol nyelvre tolmacsolasa az angol
nyelvrdl amerikai jelnyelvre tolmacsolashoz képest, bar a teljesitményiik a meg-
szerzett tapasztalat ardnyaval egyenesen javul. Ez a Hurwitz altal felvetett problé-
ma, a ,,visszaforditas” nehézsége, késobb is foglalkoztatja még a kutatokat és a
jelnyelvi tolmacsok képzoit.

3.2. Gyakorl6 tolmacsok mint kutatok (1980-as évek)

A 80-as években, a jelnyelvek elismertsége €s a jelnyelvi kutatasok eredményei
hatottak a jelnyelvi tolmécsolast kutatokra. A pszicholdgiai és pszicholingvisztikai
kisérleteket €s a kognitiv feldolgozasi modelleken alapuldé megkozelitést felvaltot-
tak a leiro, szociolingvisztikai szempontl kutatdsok. A korabbi témak (a jelnyelvi
tolmacs hatékonysaga és személyiségjegyei, a forras- és célnyelvi szovegek 0ssze-
hasonlitasa, a nyelvérintkezés és az oktatasi tolmacsolas) mellett a tolmacsolasi
folyamat elemeinek megértése és a konferenciatolmacsolas is figyelmet kapott.
A kutatasok modszertana is valtozatosabb: megjelentek a kvalitativ és a kevert
moddszer, kérddivekkel és megfigyeléssel adatokat gyijté kutatasok, €s egyre na-
gyobb az érdeklddés a beszélt nyelvi tolmacsolas kutatdinak munkaja és az egyiitt-
miikddési lehetdségek irant.

Ebben az évtizedben a jelnyelvi tolmacsok képzése Amerikaban egyre tobb
helyen valt egyetemi alapfoku képzéssé, és az Egyesiilt Allamokon kiviil Német-
orszagban, Hamburgban és az Egyesiilt Kiralysagban, Bristolban is alakultak a
jelnyelvvel, a jelnyelvi tolmacsolassal foglalkoz6 tanszékek, kutatokdzpontok.

Sok gyakorlo, a jelnyelvi tolmacsok képzésében is aktiv jelnyelvi tolmacs ke-
resett maganak olyan doktori programot, ahol a jelnyelvi tolmacsolas kutatasaval
foglalkozhat, igy a szociolingvisztika, az alkalmazott nyelvészet, a szociologia
vagy a kulturdlis antropologia mddszerei €s paradigmai is megjelentek a kutaté-
sokban. Ezeket a kutatdkat elsdsorban a jelnyelvi tolmacsolas jobb megértése mo-
tivalta, hogy ennek révén is hatékonyabb képzok lehessenek.
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Llewellyn-Jones (1981) pszicholingvisztikai kutatdsanak eredménye egy, a
tolmacsok munkamemoridjat €s a szinkrontolmacsolast leiré modell. Cokely (1982)
szintén a tolmacsolas pszicholingvisztikai modelljébdl kiindulva vizsgalta a jel-
nyelvi tolmécsolas soran eléfordulo hibakat.

Winston (1989) nyelvészeti szempontl elemzése a jelnyelvi tolmacsok transz-
literacid soran produkalt célnyelvi szovegeit hasonlitotta 6ssze a forrasnyelvi ASL
szovegekkel, négy tolmacsolasi stratégiat vizsgalva. Ez az elemzés igazolta elso-
ként nyelvészeti modszerekkel a kontakthatasok érvényesiilését a célnyelvi szove-
gekben. Davis (1989, 1990) szociolingvisztikai szempontll kutatasai a jelnyelvi
tolmacsolas kapcsan a nyelvi kontakt jelenséget vizsgaltak: a nyelvi interferenciat
és transzferenciat a kodvaltas, a kodkeverés és a lexikai kolcsonzés elemzésével.
A kutatas megallapitotta, hogy a nyelvi interferencia sokkal ritkdbban fordul elo,
mint a nyelvi transzferencia. Roy (1989, 1993) egy egyetemi tanar és diakja kozott
zajlo, tolmacsolt talalkozd beszEélovaltasait (furn-taking) elemezte, és megallapitot-
ta, hogy a tolmacs nem csak semleges csatornaja a kommunikacionak. Aktiv részt-
vevove kell valnia ahhoz, hogy az tolmacsolasi helyzet gordiilékeny legyen, és
menedzselnie kell a beszéldvaltasokat. Roy tanulmanya hivta fel a figyelmet el6-
szOr arra, hogy a kozdsségi tolmacs szerepét masként is lehet értelmezni. Ez volt
egyben a jelnyelvi kozosségi tolmacsolas kutatasaban eloszor diskurzusalapt
szemléletet alkalmazo kutatas is, amely természetes, személyes tolmacsolasi hely-
zetekben figyelte meg a jelnyelvi tolmacsokat (Metzger 2006).

3.3. Gyakorlatorientalt kutatasok (1990-2000)

A huszadik szazad utolsé évtizedében a publikalt kutatdsok kozott megjelenik
harom, nem az Egyesiilt Allamokhoz és az Egyesiilt Kiralysaghoz kétheté tanul-
many is. Grbi¢ (1994, 1997) szakdolgozata és cikke az ausztriai jelnyelvi tolmacsok
helyzetérdl, valamint Kyle és Allsop (1997) kilenc orszagot vizsgalo, az Europai
Uni6 felkérésére végzett felmérése a jelnyelvi tolmacsok intézményi szintt alkal-
mazasarol. A megeldz6 idoszak kutatasi témai mellett a kutatok foglalkoztak még
az egeszségligyi és igazsagiigyi tolmacsolasi teriiletekkel, a jelnyelvi tolméacsok
munkakoriilményeivel és a fizikai foglalkozasi artalmakkal.

A tudoményos kapcsolatokban az évtized egyik legfontosabb elérelépését a
Kanadaban 1995-ben megrendezett The First International Conference on Inter-
preting in Legal, Health and Social Service Settings (The Critical Link: Interpret-
ers in the Community) cimi, kozosségi tolmacsolasrol szolo konferencia szolgalta
(Carr et al. 1997), melyen beszélt és jelnyelvi tolmacsok osztottak meg tapasztala-
taikat és kutatasi eredményeiket. Az eseményen a jelnyelvi tolmécsolassal foglal-
kozok végre egyenjogu partnerként vettek részt.

Egyre tobb tolmacsolassal foglalkozo6 folydiratban jelentek meg a jelnyelvi
tolmacsolasrol szolo cikkek. 1996-ban az Interpreting elsé szamaban mar helyet
kapott a jelnyelv (Roy 1996) és 1997-ben a Meta egy jelnyelvi tolmacsolasrol szo-
16 szamot allitott dssze.
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Ennek az idészaknak meghatarozé munk3gja volt Cokely 1992-ben megjelent
konyve, amely a jelnyelvi tolmacsolas 4ltala kidolgozott szociolingvisztikai modell-
jét mutatja be. Cokely modellje Gile (1991) erdfeszités-modelljére is épitve a jelnyel-
vi tolmécsolas soran eléfordulo tolmacsolasi hibakat kategorizalja, és ezek kikiiszo-
boléséhez ad stratégidkat. Locker (1990) kutatasaban az egyetemi kdrnyezetben
dolgozo jelnyelvi tolmacsok transzliteracios tolmacsolas soran ejtett hibait és a tol-
macsolas hatékonysagat vizsgalta. Az tigyfelek értékelései alapjan elemezte, hogy a
hibak mennyiben befolyasoltak az értést és az ligyfelek altalanos elégedettségét a
transzliteracioval. Zimmer (1992) a 2.1. részben Hurovitz kapcsan mar bemutatott
témat, a jelnyelvrdl beszéElt nyelvre tolmécsolast vizsgalta meg jbdl, a tolmécsok
altal hasznalt regiszter, hangszin és az illokucios erd kozvetitése szempontjabol.

A siket k6zosség €s a jelnyelvhasznalat kapcsan ebben az idészakban jelenik
meg a hozzaférés, illetve akadalymentesités témakdore. Turner (1995) egy kiterjedt
kutatas résztvevdjeként vizsgalta a siket emberek hozzaférését az igazsadgszolgal-
tatason beliil. Cikkében azt mutatta be, hogy a jelnyelv hogyan érvényesiil a bird-
sagokon, a targyaloteremben, és hogyan kozvetit a jelnyelvi tolmacs. Megfigyelé-
seinek eredményeként alkotta meg a jelnyelvi tolmacs altal kdzvetitett interakci-
okra a co-construction Kifejezést, amely azéta a tolmacs részvételének diskurzus
szempontu elemzésében mind a beszélt, mind a jelnyelvi tolmécsolas kutatasaban
alkalmazott terminussa valt.

A 80-as, 90-es évek folyaman ismét eldtérbe keriiltek a jelnyelvi tolmacs szak-
maisagaval, szerepével, hataskorével kapcsolatos kérdések. Az els6 jelnyelvi ku-
tatas megjelenése Ota a jelnyelv elismertetésével és a tarsadalmi valtozasokkal
parhuzamosan teret nyertek a siketek és nagyothallok esélyegyenldségi torekvései.
A jelnyelvi tolmacsolas fizetett szakmava valt, és a jelnyelvi tolmacsok igyekeztek
szerepliket a konferenciatolmacsoktol atvett csatorna (conduif) modellhez igazita-
ni. A jelnyelvi tolmacsok azonban a konferenciatolmacsoktol eltéréen foleg kozos-
ségi tolmacsolasi feladatokat latnak el, és nincs lehetdségiik arra, hogy a terem
hatuljdban vagy a fiilkében tilve lathatatlanok maradjanak. Az ligyfelek egyénileg
¢s a siket kozosség is elvarja, hogy kapcsolatot tartsanak a kozosséggel, és vallaljak
annak értékeit azon tul, hogy nyelvileg megfelelden képzettek, professzionalisak,
etikusan jarnak el, és szem el6tt tartjak a siket ligyfelek kommunikacios sziikség-
leteit. A jelnyelvi tolmacsok szerepérdl folytatott diskurzusok tették vilagossa a
beszélt nyelvi tolméacsok szamara, hogy a jelnyelvi tolmécsok a kdzosségi tolma-
csolas Uttordi, hiszen ezek a vitdk mar joval korabban elkezdddtek, mint hogy a
kozosségi tolmacsolas mint kiilon szakmai gyakorlat megjelent a tolmacsolasrol
sz0l6 szakirodalomban (Pochhacker 1999).

A koOzdsségi tolmacsok szerepérdl szolo eszmecserékben a mai napig négy,
Witter-Merithew (1986) altal leirt, a tolmacs szerepét meghatarozé modell jelenik
meg a leggyakrabban: a segito, a csatorna, a kommunikacios facilitator és a biling-
valis-bikulturalis kdzvetito.

Mclntire és Sanderson (1995) a tolmacsszerep valtozasat kontinuumként érté-
kelte a korabban mar leirt négy modell sorrendjében, melyet a tolmacsok és a siket
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ugyfelek kozotti eréviszonyok valtozasaval magyaraztak. Mclntire és Sanderson
a korabbi négy modell helyett azt javasolta, hogy a tolmacsok valjanak a siket
kozosség ,,szovetségeseive”. A jelnyelvi tolméacsok szerepe még egy évtizeddel
késobb is folyamatosan vitatott kérdés, a legutobbi Llewellyn-Jones és Lee (2014)
altal javasolt ,,role-space” modell, egy a helyzetekhez és résztvevokhoz folyama-
tosan igazodo fluid szerepként irja le a tolmacsszerepet.

A tolmacsok munkakdriilményeivel és a munkakori artalmakkal harom kuta-
tas is foglalkozott, koztiik Feuerstein et al. (1997) kutatasaban a tolmacsok vaz- és
izomrendszeri fizikai terhelését vizsgalta. A kérddives kutatas soran 1398 tolmacs-
tol gyijtott adatokat a tolmacsok munkakoriilményeirdl, munkastilusarol, orvosi
ellatasarol, tiineteirdl és demografiai jellemz6irdl. A kutatds megéllapitotta, hogy
a valaszadok kozel haromnegyede tapasztalt mar nyaki és kéz- vagy csuklofajdal-
mat. A National Institute for Occupational Safety and Health (NIOSH, Nemzeti Mun-
ka- és Egészségvédelmi Intézet) szempontjai alapjan az esetek 10—20%-a értékelhe-
td ténylegesen munkaval kapcsolatos panasznak. A panaszok kialakulasara hatas-
sal vannak a munkakoriilmények, a tolmacsok egyéni dontési szabadséaga, fizikai
terhelése €s a munkavégzeés soran tapasztalt stressz.

A tolmacsok terheléséhez és a kétnyelviiség témajahoz is kapcsolodik még
Ressler (1999) kutatasa, aki a tolmacsteamek miikodését €s a tolmacsolas folyama-
tat tanulmanyozta olyan esetekben, amikor a team egyik tagja hall6 a masik pedig
siket jelnyelvi tolmacs.

3.4. Kutatasok a 2000-es évek utan

Az évezredfordulot kovetden a kutatasok €s publikaciok szdma jelentésen megnott,
kdszonhetden a vilagszerte tobb helyen alapitott egyetemi kutatokdzpontoknak és
tanszékeknek, valamint a nemzetkdzi egyiittmiikodéseknek. A jelnyelvi tolmécso-
las eurdpai helyzetérél 2016-ban késziilt felméréshez (de Wit 2016) 34 eurdpai
orszag, koztiik Gruzia, Oroszorszag, Orményorszag, Toérokorszag és Ukrajna is
kiildott adatokat. A felmérésben szereplo orszagok mindegyikében van valamilyen
szintl jelnyelvi tolmacsképzeés, ezek koziil 21 egyetemi szintii, BA vagy MA kép-
z¢és. Az egyetemi tanszékeken a képzés mellett kutatas is folyik, példaul az Egye-
siilt Kiralysadgban (University of Central Lancashire, University of Woolverhamp-
ton, Heriot-Watt University), Finnorszagban (Diak University of Applied Sciences,
Helsinki ¢és Turku), Németorszagban (University of Hamburg, Humboldt Univer-
sity Berlin), frorszagban (Trinity College Dublin) és Hollandiaban (University of
Applied Sciences — Utrecht). Ezen kiviil egyre tobb fiatal kutato folytat jelnyelvi
tolmacsolassal kapcsolatos kutatast interdiszciplinaris doktori programokban.

A 2000-es években tobb, a jelnyelvi tolmacsolassal és a kutatasok bemutata-
saval foglalkozo szerkesztett kotet (pl. Harrington és Turner 2001; Marschark et
al. 2005; Janzen 2005; Roberson és Shaw 2018) ¢és a jelnyelvi tolmacsoléassal fog-
lalkoz6 doktori kutatas (pl. Metzger 1999; Roy 2000; Napier 2002; Russel 2002;
Nicodemus 2009; Stone 2009) is megjelent.
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A jelnyelvi tolmacsolassal foglalkozo szovegalapt és kognitiv megkozelitésii
kutatasok kozott fontos megemliteni Napier (2002) munkdjat, amely a kihagyasokat
vizsgélta a tolmdacsolt célnyelvi beszédben, meghatarozva a tolmacsolasokra jellem-
z0 stratégiai kihagyéasokat. Russel (2002) a konszekutiv és szimultan tolmacsolasi
modd alkalmazasat vizsgalta a jogi eljarasokkal kapcsolatos tolmacsolasi helyzetek-
ben. Nicodemus (2009) kutatasa a jelnyelvi beszéd egységeit €s prozodikus jeleit
vizsgalta a jelnyelvrdl besz€lt nyelvre tolmacsolas szempontjabol. A jelnyelvi tol-
macsolasi helyzeteket (oktatasi, jogi, egészségiigyi, kozosségi, foglalkoztatasi) vizs-
g4lo kutatasok teriiletén 01j téma a video- €s tavtolmacsolas (Steinberg 2003).

A jelnyelvi tolmacsok szerepével, értékelésével és etikai kérdésekkel foglal-
kozo6 kutatasok témai kozott uj elem a felhasznalok jelnyelvi tolmacsokrol és jel-
nyelvi tolmacsolasrol alkotott véleményének ¢€s elképzeléseinek vizsgalata (Fores-
tal 2005; Napier és Baker 2004; Kurz ¢és Langer 2004; Holcomb és Smith 2018) és
a tolmacsszereppel kapcsolatos 1) megkozelitések (Tate és Turner 2001; Llewellyn-
Jones és Lee 2014). Szintén 0j kutatdsi témaként jelent meg a jelnyelvi forditas
(vagyis az irott szovegek jelnyelvre forditasa) technikdja és célnyelvi szovegalapi
elemzése (Stone 2007, Wurm 2010). Végiil fontos még megemliteni a jelnyelvi
tolmacsok képzésével kapcsolatos tanulmanyokat (pl. Marschark et al. 2005; Cras-
born és Bloem 2009; Leeson et al. 2014; van den Bogaerde 2007), melyek reflek-
talnak a jelnyelvi tolmacsok gyakorlatara és a kutatasok eredményeinek felhasz-
nalasara.

4. A jelnyelvi tolmacsolas kutatasanak helyzete Magyarorszagon

A jelnyelv elismertetése €s a jelnyelvi tolmacsolds szakmava valdsa hasonlo utat
jart be Magyarorszagon is, mint az Egyesiilt Allamokban és a vilag mas pontjain,
azonban ez a folyamat sokkal kés6bb, a rendszervaltas utan kezddott el.

Magyarorszagon eldszor a fogyatékos személyek jogairdl €s esélyegyenlosé-
giik biztositasardl szolo, 1998. évi XX VI. torvény rogzitette, hogy biztositani kell
a kommunikacioban akadalyozott személyek (és csaladtagjaik) szamara ,,a kozér-
dekil informaciokhoz és a fogyatékosokat megilletd jogokkal, valamint a résziikre
nyUjtott szolgaltatasokkal kapcsolatos informaciokhoz valod hozzaférés lehetdsé-
gét” (6. §. (1) és (2) pontjai), valamint ,,a kommunikacidban jelentésen gatolt sze-
mély szamara a kozszolgéltatasok igénybevételekor lehetdveé kell tenni a kdlesonds
tajékozodas felvételeit” (7. §.).

A jelnyelv nyelvként val6 elismerését €s a siket és nagyothalld személyek té-
ritésmentes jelnyelvi tolmacsolashoz vald jogat és annak feltételeit a 2009. évi
CXXV. torvény a magyar jelnyelvrdl és a magyar jelnyelv hasznalatarol deklaral-
ta. Mindkét jogszabalynak meghatarozo szerepe volt abban, hogy a jelnyelvi tol-
macsolas torvényi keretek kozott szabalyozott és allamilag téritett szolgaltatasi
tevékenységgé valt. A felhasznaloi igények novekedésével a jelnyelvi tolmacsszol-
galatok fokozatosan egyre tobb jelnyelvi tolmacsot foglalkoztatnak.
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Jelnyelvi tolmacsolés a fenti két jogszabaly életbe 1€pése eldtt is régota létezett
Magyarorszagon, az elsd ,,hivatalos” jelnyelvi tolmécsot az igazsagiligyi miniszter
nevezte ki rendeletben ,,siiketnéma jelbeszéd tolmacsolas szakra™ a budapesti me-
gyei birésag mellé 1951-ben (Henger és Kovacs 2005; Szabo 2013). A szakmava
valast, a jelnyelvi tolmacsok képzését eloszor a 8/1983. (VI.15.) MM-EiM egyiittes
rendelet megjelenése tette lehetévé, melynek nyoman az 1983/84-es tanévben in-
ditottak el6szor hivatalos képesitést ado, 3 féléves, levelezd szakmai tanfolyamot
a Barczi Gusztav Gyogypedagogiai Foiskolan (Henger és Kovacs 2005).

1996-tdl a jelnyelvi tolmacsok képzése szamos atalakitason ment keresztiil.
2013-t6l 2020-ig a 37/2013. (V. 28.) EMMI-rendelet alapjan, az Orszagos Képzési
Jegyzékben szerepld 1000 orés, relé jelnyelvi tolmacs és jelnyelvi tolmacs képesi-
tést, valamint a raépiild 200 oras képzéssel szak-jelnyelvitolmacs képesitést ado
képzéseket szervezhettek a feln6ttképzo intézmények. Az allamilag finanszirozott
jelnyelvi tolmacsszolgéltatast a Jelnyelvi Tolméacsok Orszagos Névjegyzékében
szerepl6 tolmacsok végezhetnek. A névjegyzéket a 370/2017. (XI1.8.) Korm. ren-
delet alapjan a Févarosi Kormanyhivatal vezeti, és kortilbeliil 150 jelnyelvi tolmacs
szerepel rajta.

A jelnyelvi tolmacsok képzése 2003-ban valt OKJ-s szakmai képzéss¢, €s az
azoéta eltelt idoben a jelnyelvi tolmacsolas nem jelent meg semmilyen képzési szin-
ten a fels6foku oktatasban. A jelnyelvi tolmacsok OKJ-s képzéséhez 2003 és 2012
kozott tobb projekt keretében késziilt egy tankdnyvsorozat és tovabbi kotetek a
Fogyatékos Személyek Esélyegyenloségéért Kozalapitvany kiadasaban, ezek koziil
ténylegesen csak hatnak témadja a jelnyelvi tolmécsolés. A hat kotetbol kettd forditas:
Cokely (1992/2005b) és Mindess (1999/2010) konyveinek magyar nyelvi kiadasa.

Magyarul jelnyelvi tolméacsolasrol ezidaig négy tankonyv: Henger és Kovacs
(2005) A jelnyelvi tolmacsolas alapismeretei €s Henger és Kollar (2005) A4 jelnyelvi
tolmacsolas etikdja, valamint Nyird és Szabd (2005) A4 jelnyelvi tolmdcsolas elmé-
lete és gyakorlata és Kiralyhidi Dorottya (2005) Tolmacsolas siketvak személyeknek
cimii munkai jelentek meg, Quigley 1965-6s konyvéhez hasonl6 szerepet toltve be,
melyet kozel két évtizeden at hasznaltak az amerikai jelnyelvi tolméacsok képzésében.

A tankonyveken kiviil kis szamban jelentek meg kutatasok is a jelnyelvi tol-
macsolasrol: Bokor Julianna, Szab6é Maria Helga és Kozma Krisztina munkai.
Bokor Julianna (2012) szakdolgozata, 4 magyarorszagi siket kozosség nyelvhasz-
ndlata: A jelnyelvi tolmdcsok helyzete a jelnyelvi torvény és a tolmacsképzés tiik-
rében ¢és az altala végzett kutatasrol szolo publikacidja (2013a) a jelnyelvi tolma-
csolas jogszabalyi korlilményeit foglalta 6ssze, és a tolmacsok munkavégzéssel
kapcsolatos tapasztalatait és a tolmacsképzés soran szerzett felkésziiltségét érteé-
kelte kilenc jelnyelvi tolmaccsal késziilt mélyinterju alapjan.

A kutatas eredményeibdl késziilt egy tovabbi tanulméany (Bokor 2013b), amely
a jelnyelvi tolmacsolas nyelvi és nem nyelvi tényez6t irja le. A bemutatott nyelvi
tényezok: a nyelvi kodok valasztasa, a cél- és forrasnyelv lexikonjanak kiilonbsé-
geibdl adodo nehézségek, a terminologia hidnyabol adodo nehézségekre alkalma-
zott stratégiak €s a korrigalasi stratégiak. A tolmacsolas sikerességét befolyasold
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nem nyelvi tényezok kozott sz6 esik a felkésziilésrdl, a munkaszervezés nehézsé-
geirdl, az 6nalld tolmacsolasrodl, a pszichés terhelésrol és a tolmacsszereppel kap-
csolatos elvarasokbol adodo dilemmakrol.

Bokor 2014-es rovid tanulméanyaban azokkal a jelnyelvi tolmacsokkal foglal-
kozik, akik siket sziilok hallo gyermekeiként (angolul Child of Deaf Adults, CODA)
valasztjak ezt a palyat. A szakirodalom megallapitasait Bokor a kutatasa soran két
CODA tolmaccsal készitett interju részleteivel tamasztja ala. Kiemeli, hogy a ku-
tatasban részt vevo tolmacsok koziil az anyanyelvi jelnyelvhasznalé CODA tolma-
csok szdmara, ellentétben a jelnyelvet masodik nyelvként elsajatitod jelnyelvi tol-
macsokkal, egyaltalan nem okoz problémat az ligyfelek altal valasztott nyelvi kod
haszndlata és megértése egyik tolmacsolasi iranyban sem, akar magyar nyelvrol
magyar jelnyelvre, akar magyar jelnyelvrél magyar nyelvre kell tolmacsolniuk.

Szab6 Maria Helga (2013) korabban itt is hivatkozott cikke, a Sziiletett (jel)
tolmdcsok, anyelvi broker szerepébe kényszertiild, siket csaladba sziiletett, a jelnyel-
vet anyanyelviikként elsajatitdo gyermekek ¢lethelyzetét mutatja be Caroline Link
A csenden tul (Jenseits der Stille 1996) cimii filmjébdl vett példakon keresztiil.

Kozma Krisztina (2013) kisérletében egy forrasnyelvi széveg jelnyelvre tol-
macsolt célnyelvi valtozatanak érthetdségét hasonlitja 6ssze idoskoru siket jel-
nyelvhasznalok bevonasaval. A jelnyelvi tolmacs altal tolmacsolt célnyelvi szove-
get a kutatas soran 0sszehasonlitotta a forrasnyelvi szoveggel és egy siket anya-
nyelvi besz¢lo altal készitett forditassal is. A tolmacsolt szoveg eltéréseit a Cokely
(1992) altal meghatarozott tolmacsolasi hibak koziil négy: a kihagyas, a hozzaadas,
a helyettesités és az interferencia kategoriai szerint azonositotta, majd megvizsgal-
ta, hogy az igy azonositott hibak milyen mértékben befolyasoltak a megértést. Az
elemzés eredményei alapjan a szintaktikai jellegii hibak és a lexikai jellegti eltéré-
sek problémat okoznak a feldolgozas soran. Kozma megallapitasa szerint a jelnyel-
vi tolmacsok jelnyelvi felkésziiltségét és nyelvi tudatossagat mindenképpen segi-
tené egy, a jelnyelvrdl késziilt leird nyelvtani mii €s a jelnyelv nyelvtani elemeinek
tudatositasa a jelnyelvi oktatas kezdeteitdl.

5. Osszefoglalas

Az elsésorban angol nyelvi, jelnyelvi tolmécsolasrol szolo kutatasok torténeti at-
tekintése alapjan latszik, hogy a jelnyelvi tolmacsolas kutatasa a kutatasi témak
valtozatossagat és az alkalmazott tolmacsolaselméleti paradigmakat és kutatasi
modszereket tekintve mar 1€pést tartanak a beszélt nyelvi tolmécsolas kutatasaval
¢s a forditastudomannyal.

Ugyanez sajnos a jelnyelvi tolmécsolas kutatdsanak magyarorszagi helyzetérol
egyaltalan nem mondhat6 el. A kutatasok és tudoméanyos munkak hidnya megmu-
tatkozik a jelnyelvi tolmacsok képzésének kidolgozottsagan, az oktatasban felhasz-
nalhaté minimalis forrasokban, €s a tudomanyos hattér hianyat végiil a képzésbol
felkésziiletlentil kikeriil6 jelnyelvi tolmacsok és a felhasznalok sinylik meg.
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Leeson és munkatérsai (2014) a jelnyelvi tolmécsolds kutatdsanak aktualis
kérdéseirdl szerkesztett kotetiik bevezetdjében a jelnyelvi tolmacsok képzése kap-
csan hivtak fel a figyelmet a képzés és az elvarasok kozotti ellentmondasokra.
Annak ellenére, hogy a legtobb orszadgban a jelnyelvi tolmacsok képzésének szint-
je elmarad a beszélt nyelvi tolmacsokétol, elvarjak toliik, hogy jelnyelvrdl beszélt
nyelvre, sot akar egy harmadik nyelvrdl is oda-vissza tolmacsoljanak, sokféle kon-
textusban, sokféle eltérd igényil iligyfél szamdara. Legyenek képesek kozosségi,
kozszolgaltatasokhoz kapcsolodo, konferencia-, oktatasi, politikai €s muivészeti
tolmacsolasi feladatok ellatasra is.

Ugyanakkor a jelnyelvi tolmacsképzéseket jellemzden nem a kutatdsok ered-
ményei alakitjak, holott egyre inkabb elvaras, hogy a felséfokt képzések tartalmat
az elméletre alapozott empirikus kutatasok eredményeire épitsék. Igy a kutatas—
oktatas—gyakorlat—kutatas folytonossagaban az oktatas mindig a szakmai gyakor-
lat tudomanyos igényli vizsgalatanak eredményei alapjan tud minél jobb gyakor-
lati felkészitést adni a hallgatoknak. A jelnyelvi tolmacsok képzései esetében ez
azért sem megoldhato, mert egyeldre nagyon kevés a jelnyelvi tolmécsolas empi-
rikus kutatasaval foglalkozo szakember.

A szerzok harom olyan kutatési iranyt hatdroztak meg, melyek nagyban hoz-
zajarulhatnanak a jelnyelvi tolmacsképzések €és a szakma fejlodéséhez:

(1) olyan, a tolmacsok szamara stratégiakat kinal6 kutatasi eredmények, me-
lyek kozvetleniil beépithetdk az egyetemi szintli képzésekbe (pl. a jelnyelv struk-
tarajara vagy a stresszkezelésre vonatkozoé kutatasok),

(2) a jelnyelvi tolmacsok szamara segédeszkozok (pl. jelnyelvi szokincsgytij-
temény) fejlesztését tamogato kutatasok,

(3) ajelnyelvi tolmacsok bizonyos kontextusokban jelentkezd funkcionalis kor-
latainak (pl. kognitiv, tudasbeli, szocialis, kulturalis stb.) megértését €s a tolmacsok
feladatairol meglévo tudas gyarapitasat segité kutatasok (Leeson et. al. 2014).

A fenti harom kutatési irdny koziil leginkabb a harmadik az, amelynek varha-
t6 eredményei alkalmasak lehetnek arra, hogy a létez6 képzések tartalmara reflek-
taljanak, illetve iranymutatassal szolgaljanak akar a szakmai tovabbképzések, akar
egy magasabb szintii tolmacsképzés tartalmanak meghatarozéasara. Ugyanakkor a
jelnyelvi tolmécsolassal kapcsolatos magyar kutatasok minimalis szdma vagy akut
hianya azt is jelenti, hogy barmilyen, akar a korabbi, kiilfoldi kutatasok megismét-
1éseként késziilo hazai kutatas eldrelépést jelenthet.
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Kivonat: A németorszagi fordito- és tolmacsképzés egységes kezelését meg-
neheziti az a tény, hogy a képzések formai-tartalmi kérdései az egyes tartomanyok
hataskorébe tartoznak, bar a felsdoktatas Bologna-rendszerre valé atallasa java-
részt egységes keretek kozé terelte a kordbban rendkiviil szertedgazo és dsszetett
képzési strukturat. Ugyanakkor a németorszagi fordito- és tolmacsképzés jelen
pillanatban is komoly valtozasokon megy keresztiil, hogy megfeleljen a folyama-
tosan valtozo munkaerdpiaci igényeknek és a technologiai Gjitasoknak, illetve va-
laszt adjon a globalizacios folyamatok nyoman kialakult helyzetre. A tanulma-
nyomban egy rovid torténeti attekintés utan a kiilonféle képzési lehetéségeket ki-
vanom bemutatni attekinthetd forméaban: Kitérek az egyetemi szakkinalatra, az
ipari és kereskedelmi kamarak altal szervezett vizsgakra, az allami vizsgak (még
mindig kevésbé egységes) rendszerére, €s a nyelvi kozvetitdk sajatos helyzetére.
A dolgozat a fontosabb tanulsagok 6sszegzésével zarul.

Kulcsszavak: forditoképzés, tolmacsképzés, nyelvi kozvetitok, hiteles fordi-
tas, forditoipar, felesketés, allami forditovizsgak, allami tolmacsvizsgak, kamarai
forditoi és tolmacsvizsgak

1. Bevezetés

,.Gepriifter Ubersetzer* (,,vizsgaztatott forditd”), ,,6ffentlich bestellter Ubersetzer
(,,nyilvanosan kirendelt fordit6”), ,vereidigter Dolmetscher* (,,felesketett tol-
macs”), ,,Diplom-Ubersetzer* (,,diplomas fordito”) stb. — Németorszagban, részben
a foderativ allamszerkezet miatt, szamos kifejezést hasznalnak a nyelvi kdzvetitok
megnevezésére, amelyek kozott nem mindig konnyt kiilonbséget tenni. A jelen
tanulmany attekinthetd, de kelléen részletes formaban kivanja bemutatni a német-
orszagi fordito- és tolmacsképzést, kitérve az egyes képesitések €és végzettségek
kozotti kiilonbségekre. Ezenkiviil a forditok és tolmacsok felesketésének rendsze-

Hivatkozas: Fay T. 2020. Forditd- és tolmacsképzés Németorszagban. Forditastudomdny
22. évf. 2. szam. 63-92. DOI: https:/doi.org/10.35924/fordtud.22.2 4.
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rét is bemutatja, mivel sok képzési forma a felesketés vagy a felhatalmazas eléfel-
tételének szamit, vagy kifejezetten arra készit fel. A témaval kapcsolatban ugyan
tobb (inkabb vazlatszertl) iras is napvilagot latott, amelyekre a jelen tanulmany is
hivatkozik, azonban eddig még (kiilonosen magyar nyelven) nem jelent meg egy
valoban szisztematikus attekintés. A tanulmany ezt a hianyt kivanja potolni, a
hangzé nyelvek kozotti irasbeli és szobeli kozvetitésre helyezve a hangsulyt, ezért
a jelnyelvi tolmacsolas kiilonféle formai, illetve az ezen a néven meghirdetett sza-
kok (,,deaf studies” stb.) értelemszerlien nem képezik a vizsgalat targyat. A tanul-
many arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy a palya irant érdekl6dék milyen kép-
z¢si formak és vizsgatipusok koziil valaszthatnak. Reményeim szerint a dolgozat
a magyarorszagi forditd- és tolmacsképzést kutatd szakembereknek, illetve a kép-
zésben részt vevo oktatoknak és hallgatoknak is értékes timpontokat adhat.

2. Torténeti attekintés: A német fordito- és tolmacsképzo intézmények

A német fordito- és tolmacsképzés hosszu multra tekint vissza. Ebben a fejezetben
a fejlodés legfontosabb allomasait szeretném bemutatni. Részletesebb torténeti at-
tekintésre azért nem vallalkoztam, mert az tilmutatott volna a tanulmany keretein,
viszont a nagyobb mérfoldkdvek felvazolasa hozzajarul a téma alaposabb megér-
téséhez.

A tolmacsolas, amelyet sokan a ,,masodik legésibb mesterségnek” neveznek,
filogenetikai €s ontogenetikai szempontbol is elsddleges a nyelvi kdzvetités irott
formajaval szemben, igy nem meglepd, hogy (a forditassal szemben) elsddlegessé-
get €lvezett az (egyetemi) oktatasban, és az intézményesitett bevezetésére is ko-
rabban kertilt sor.

Az egyetemi szintll nyelvi kdzvetités els6 allomasat a Keleti Nyelvek Szemi-
nariumanak (SOS/Seminar fiir Orientalische Sprachen) megalapitdsa jelenti, amely
Bismarck kezdeményezésére 1887-ben jott létre a berlini Friedrich-Wilhelms-
Egyetemen (mai nevén Humboldt Egyetemen). A Szeminarium elsddleges célja az
volt, hogy a leendd tolmacsok szamara lehetove tegye a keleti nyelvek gyakorlati
alkalmazasat (lasd Skalweit 2017: 79).

Az elso, kifejezetten tolmacsképzés céljabol alapitott iskola az 1929-ben? (mas
forrasok szerint 1930-ban’) a mannheimi kereskedelmi féiskolan 1étrehozott For-
ditd- és Tolmacsintézet (IUD / Institut fiir Ubersetzen und Dolmetschen) volt,
amely a foiskola 1993-as megsziinése ota a Heidelbergi Egyetemen miikodik, és
Eurdpa-szerte az egyik legrégebbi fordito- és tolmacsképzo intézetnek szamit.

Hogy ekkoriban hany képzett tolmacs dolgozott a ,,piacon”, arrdl nincsenek
pontos informaciok, de az biztos, hogy a niirnbergi per soran bevont 300 nyelvi
kozvetitd koziil csak néhanyan voltak képzett tolmacsok.* Az 1945-6s évet egyéb-
ként a szinkrontolmacsolas sziiletésnapjanak szokas tekinteni, részben azért, mert
a nlirnbergi per tolmacsok hianyaban nem vagy teljesen mashogy zajlott volna le.
A nyelvi kdzvetitok jelentdségét jol mutatja a kdvetkezd, Goringtdl (a per egyik 6
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vadlottjatol) szarmazo idézet: ,,Nem iigyvédre van sziikségem [...] Amire valoban
sziikségem van, az egy jo tolmacs.” (idézi Kalverkdmper/Schippel 2008: 37) Az is
bizonyos, hogy a niirnbergi per el6tt a szinkrontolmacsolas nem volt annyira elter-
jedt® (a fiilbesugas vagy susotazs mint a szinkrontolmacsolas egyik valfaja nyilvan
hosszabb multra tekint vissza). Szinkrontolmacs-berendezéseket ugyan mar 1927-
ben is hasznaltak, de ezek az IBM altal kifejlesztett és a feltalaloik neve alapjan
Filene-Finlay-rendszernek nevezett berendezések még ugy miikodtek, hogy a szo-
vegeket elézetesen le kellett fordittatni, késébb pedig a beszédek elhangzéasakor a
tolmacsok szinkron mddon felolvastak a leforditott szovegeket (vo. AIIC 2013).
A niirnbergi per tobb szempontbdl is uttord vallalkozasnak szamitott a tolmacsolas
torténetében: 1) a tolmacsok nagy szama, 2) a tolmacsolt nyelvek nagy szama (né-
met, angol, francia, orosz), €¢s 3) a munkakoriilmények miatt, hiszen a tolmacsok
— csaktgy, mint ma — kabinokban iiltek, és egy (kifejezetten a per céljabol tovabb-
fejlesztett) szinkronberendezést hasznaltak.

Ma mar nehéz megmondani, hogy a niirnbergi per milyen hatéast gyakorolt a
tolmacsképzésre, viszont a masodik vildghabort utan tobb, még ma is miikodo
intézet jott létre, és Németorszagban szintén ekkor alakultak az elsé szakmai
szervezetek, vO. Schlesiger 2017: 34 (pl. 1948-ban megalapitottak a németorszagi
Forditok és Tolmacsok Szdvetsége, azaz a BDU bajororszagi tagszervezetének
elodjét®).

A germersheimi ,,Allami Tolmacsf6iskola” 1947-ben kezdte meg, majd 1949-
tol ,,Nemzetkozi és Tolmacsintézet” (Auslands- und Dolmetscherinstitut) néven a
mainzi Johannes Gutenberg-Egyetemen folytatta mikodését’, végiil 2009-ben
,ITranszlacio-, Nyelv- és Kultiratudomanyi Egység” (FTSK / Fachbereich Trans-
lations-, Sprach- und Kulturwissenschaft) névre keresztelték. Ma a vilag egyik
legnagyobb ¢és legismertebb fordito- és tolmacsképzo intézete, amely 2019-ben
iinnepelte fennallasanak 70. évfordulojat, az egyetem germersheimi kampuszan
talalhato.

Az erlangeni ,,Idegen Nyelvi és Nemzetkozi Tanulmanyok Intézete” (IFA /
Institut fiir Fremdsprachen und Auslandskunde) 1948-ban jott Iétre, amivel szintén
az egyik legrégebbi idegen nyelvi iskolanak szamit Németorszagban.®

A Saarbriickenben talalhato Saar-vidéki Egyetem Tolmacsintézete is 1948-ban
nyilt meg, és kezdetben kartdl fiiggetlen formaban, majd késobb a Bolcsészettudo-
manyi Kar részeként miikodott.” Az elsé években franciat és angolt tanitottak, majd
a nyelvi kinalat az olasszal, az orosszal és a spanyollal béviilt. Ma a fordito- és
tolmacsképzés a Saar-vidéki Egyetem Nyelvtudomanyi és Nyelvtechnologiai
Szakiranyan (Fachrichtung Sprachwissenschaft und Sprachtechnologie) folyik.

A Miincheni Nyelvi és Tolmécsintézet (SDI / Sprachen & Dolmetscher Institut
Miinchen) 1951-ben nyitotta meg a kapuit'® (az alapitast gyakran tévesen az intézet
legismertebb igazgatdjanak, Paul-Otto Schmidtnek, Adolf Hitler hivatalos tolma-
csanak tulajdonitjak'). Az els6 évben angol, francia és olasz nyelven folyt a képzés,
késSbb ez kiegésziilt az olasszal, orosszal és kinaival. Erdekességképpen: A re-
kordévnek szamitd 1976-os évben tobb mint 1800 diadk jart az intézetbe.
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Lipcsében mar 1937 és 1945 kozott is folyt fordito- és tolmacsképzés, majd
1956-ban az akkori Karl-Marx-Egyetemen (mai nevén Lipcsei Egyetemen) meg-
alapitottak a Tolmacsintézetet (Dolmetscherinstitut).'> A varos forditastudomanyi
szempontbdl nemzetkozi szinten is hallatott magarol: 1965-ben Lipcse adott ott-
hont a vilagviszonylatban is elsé nemzetkozi forditastudomanyi konferencianak
(Salevsky 2009: 111), és az Otto Kade, Gert Jager és Albrecht Neubert vezetésével
létrej6tt un. Lipesei Iskola komoly elméleti munkéval jarult hozza a forditastudo-
many fejlédéséhez és a transzlatologia (forditas és tolmacsolas) nemzetkozi elfo-
gadottsagahoz. Tobb atszervezés és atnevezEs utdn az intézet ma a Lipcsei Egye-
tem Bolcsészettudomanyi Karan miikodik ,,Alkalmazott Nyelvészet és Transzla-
tologia” (IALT / Institut fiir Angewandte Linguistik und Translatologie) néven.

Az ezt kovetd években folyamatosan boviilt a képzési kinalat, az eléz6ekben
felsorolt intézményeken kiviil a képzés ma jellemzden a kiilonféle egyetemek vo-
natkozo alap- és mesterszakjain zajlik.

3. Képzések

Németorszdgban ma a forditok és tolmacsok szamos képzés koziil valaszthatnak,
ami részben a hagyoméanyokban gazdag multnak, és foleg annak koszonhetd, hogy
az oktataspolitika az egyes tartomanyok hataskorébe tartozik. Ettdl fiiggetleniil
fontos hangstlyozni, hogy a ,,fordit6¢” és ,,tolmacs” elnevezést Németorszagban
semmilyen torvény nem védi, tehat ma barki folytathat forditasi €s tolmacsolasi
tevékenységet, ehhez nem kell elvégeznie egy képzést vagy letennie egy vizsgat
(az USA-ban is hasonlo a helyzet, vo. Vermes 2017: 82). A Bologna-folyamat némi
egységességet teremtett ezen a téren, aminek kdvetkeztében ,,diplomas fordito
(,,Diplom-Ubersetzer”), ,,diplomas szakfordito” (,,Diplom-Fachiibersetzer”), ,,dip-
lomas tolmécs” (,,Diplom-Dolmetscher”), ,,egyetemen vizsgazott forditd”
(,,akademisch gepriifter Ubersetzer”) stb. végzettséget mar nem lehet szerezni.

3.1. Egyetemi képzések

Sok mas orszaghoz hasonléan a forditok és tolmacsok képzése Németorszagban is
els6sorban alap- és mesterszinten zajlik, a tudomanyos palyara térekvo hallgatok
pedig az egyetem elvégzése utan beiratkozhatnak valamelyik forditastudomanyi
doktori programra. A kovetkezd fejezetekben ezeket a képzéseket mutatom be
részletesebben, €s a sajatos bajororszagi helyzetre is kitérek.

3.1.1. Alapkepzés
Az alapképzésben (BA) tobbnyire harom nyelv kombinaciojabol lehet valasztani: Az

,A” nyelv az anyanyelv (ez tobbnyire a német), a két idegen nyelv pedig a ,,B” és a
,C” nyelv. A ,,B” az aktiv idegen nyelv (amibdl és amire forditanak), a ,,C” nyelv
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pedig a passziv idegen nyelv (amibdl forditanak), sok idegen nyelvet azonban a ke-
reslettdl fliggden hirdetnek meg. Tobb helyen arra is van lehetéség, hogy ne a német
legyen az ,,A” nyelv, ez azonban mindig az adott intézmény kapacitasatol fiigg.

A tobbnyire hat szemesztert feloleld alapképzés szamos kiilonbdz6 néven fut
(,,forditastudomany”, ,transzlatolégia”, ,,transzlaciotudomany”) (lasd Nord 2013:
179 is), és a Bachelor of Arts (BA) diplomaval zarul. Az egyes szakok részleteit
illetéen elég valtozatos a kép, de a formai kovetelményeken (érettségi, nyelvtudas
igazolasa stb.) kiviil tobbnyire nem irnak eld egyéb kotelezettséget, tehat ha ezeket
teljesitik a jelentkezOk, akkor automatikusan bejutnak a kivalasztott egyetemre.
A legtobb képzést nappali tagozaton (,,Vollzeitstudium™) hirdetik meg. Néhany
intézmény — egyesitve az elméletet és a gyakorlatot — dudlis képzést kinal, ami egy
gyakorlatorientalt szakma esetében, mint amilyen a forditas és a tolmacsolas, elég
kézenfekvo megoldas.

Az 1. sz. tablazat az egyes alapszakokrdl nyjt attekintést (tartomanyokra le-
bontva), amelyek jelenleg (2020 januarjaban) kifejezetten a forditok és tolmacsok
képzésére iranyulnak. A tablazatban igy nem szerepelnek azok a szakok, amelyek
ugyan forditasi és tolmacsolasi kompetencidkat is kdzvetitenek, azonban inkabb a
kommunikativ készségekre helyezik a hangsulyt (pl. gazdasagi kommunikacio,
turizmusmenedzsment, kultiratudomany, international business communication,
gazdasag ¢s nyelvek, nemzetkozi szakkommunikécio stb.).

1. tablazat
Forditasi/tolmacsolasi BA-szakok tartomanyonként

‘ Képzo6 intézmény ‘ Nyelvek ‘ Képzés helye

BA Gazdasagi/ |AKAD (Akademiker- angol, francia,
miiszaki gemeinschaft fiir német, (Tavoktatas)
szakforditas Erwachsenenbildung) spanyol

o0 angol, francia,

L Institut fiir Ubersetzen német, olasz

O tAa_ - ] >

g Ezolizgiltas und Dolmetschen (IUD), |orosz, Heidelberg

g Y Ruprecht-Karls-Universitit | portugil,

= spanyol

& ; "

2 Institut fiir Ubersetzen

@  |BA Translation |und Dolmetschen (IUD),
Studies for Ruprecht-Karls-Universitdt | angol, Heidelberg,
Information Heidelberg in Kooperation |német Mannheim
Technologies mit der Hochschule

Mannheim
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‘ Szak ‘ Képz6 intézmény ‘ Nyelvek ‘ Képzés helye
- Internationale Hochschule
5 % |BA Kinai SDI Miinchen (Hochschule | angol, kinai, .
‘= N o . Miinchen
A g forditas des Sprachen & Dolmet- | német
scher Instituts Miinchen)
Institut fiir Slavistik,
Universitdt Potsdam,
Zentrum fiir Sprachen
oo | BA Alkalmazott |und Schliisselkompeten-
é kulttra- zen, Zessko, Institut fiir
2 |éstranszlacio Germanistik, Universitdt |lengyel, német | Potsdam
§ tudomany Potsdam, Institut fiir
M (német-lengyel) | Germanistik und Ange-
wandte Linguistik,
Maria-Curie-Sktodowska-
Universitét in Lublin
.. |Institut fiir U t - .
& eo| BA Nemzetkozi nstitut fur Ubersetzungs angol, francia,
9 38 . . ., |wissenschaft und , . .
2 s Nlkommunikacio o német, Hildesheim
<3 5 &s forditas Fachkommunikation, spanvol
Universitit Hildesheim P27
angol, arab,
N francia,
E? Fachbereich Translations-, |holland,
% BA Nyelv, Sprach- und Kulturwissen- | kinai, lengyel,
Tg kultura, schaft, Johannes Guten- német, olasz, |Germersheim
& transzlacid berg-Universitdt Mainz, 0rosz,
'% Campus Germersheim portugal,
R spanyol,
torok, ujgorog
Institut fiir Angewandte .
... angol, francia,
. ., |Linguistik und . .
BA Transzlacio . német, orosz, |Lipcse
Translatologie, spanvol
%" Universitét Leipzig pany
é Institut fiir Slavistik, Insti-
% | BA Cseh-német |tut fiir Angewandte Lin-
@ |interkulturalis guistik und Translatologie, . . .
e . . . cseh, német Lipcse, Praga
kommunikacié | Universitit Leipzig und
és transzlaciod Institut fiir Translatologie,
Karlsuniversitit Prag
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Tarto-

i Szak ‘ Képz6 intézmény ‘ Nyelvek ‘ Képzés helye

BA Szakforditas
— szoftver és Fachbereich Informatik

E média (dualis und Sprachen (Fachbereich | német Kothen

S |képzés 5), Hochschule Anhalt

< (ol .

N formajaban is)

3

3 .

9 |BA Nemzetkozi Hochschule Magdeburg- ,
szakkommuni- angol, német | Magdeburg

s s ... |Stendal (FH)

kacio és forditas

3.1.2. Mesterképzés

A mesterképzés az alapképzésre €piild, altalaban négyszemeszteres képzési ciklus,
amely a Master of Arts (M.A) végzettséggel zarul. Az alapképzési szakokhoz ha-
sonldan a forditassal és tolmacsoldssal kapcsolatos mesterszakokat is kiilonféle
néven hirdetik meg (lasd a 2. sz. tablazatot). A mesterképzés szintén két (aktiv és
passziv) idegen nyelven, valamint az anyanyelven zajlik (az utdbbi altalaban a
német vagy egy masik anyanyelv, amit a német B-nyelvvel vagy C-nyelvvel kom-
binacioban hirdetnek meg). A mesterképzési szakok altalaban az 6szi szemeszter-
ben indulnak, ¢€s a legtobb esetben a formai feltételeken (érettségi, nyelvtudas iga-
zoléasa, alkalmassagi vizsga) kiviil mas kovetelményt nem kell teljesiteni. A tolma-
csolasi mesterszakhoz néhany egyetem (pl. Lipcse) foniatriai szakvéleményt is
eldir, amely a beszédhang teljesitoképességeérol ad visszajelzést.

2. tablazat
Forditasi/tolmacsoldsi MA-szakok tartomanyonként

‘ Képzo intézmény ‘ Nyelvek ‘Képzés helye

angol, francia,

Institut fiir Ubersetzen .o ,
Japan, nemet,

20 |MA Konferen- |und Dolmetschen (IUD), .

5] : , i . . ... |olasz, orosz, |Heidelberg

© |ciatolmacsolas |Ruprecht-Karls-Universitét ,

g . portugal,

3 Heidelberg )

= spanyo

% Institut fiir Ubersetzen irélrgr? ;j[ f;?::;a’

-qut; MA Forditds-  |und Dolmetschen (IUD), or0Ss ’ ’ Heidelber

A  |[tudomany Ruprecht-Karls-Universitét or tu’ al &
Heidelberg portugal,

spanyol
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‘ Szak ‘ Képz6 intézmény ‘ Nyelvek ‘ Képzés helye
MA Szakfordi-
o0 |tas é ira- .
5, ta{s ©s lfl{ltura Institut fiir Ubersetzen
& S |kozvetités - . .
o £ oy und Dolmetschen (IUD), |angol, német, |Heidelberg,
< 8 |(A forditastudo- L
g = L. Ruprecht-Karls-Universitit | spanyol Salamanca
;5 |manyl mester- Heidelber
= képzés nemzet- &
kozi valtozata)
Fakultét fiir angewandte
MA Szak- & Natur- und Gelstesw1ss?n— ar}gol, francia, )
L. iy schaften, Hochschule fiir  |német, Wiirzburg
médiaforditas .
angewandte Wissenschaf- |spanyol
ten Wiirzburg-Schweinfurt
MA Konferen- |Internationale Hochschule
50 ciatolmacsolas | SDI Miinchen (Hochschule |angol, kinai, |Miinchen,
‘g —német-kinai | des Sprachen & Dolmet- |német Peking
B kettds diploma |scher Instituts Miinchen
=
=
& Institut fiir Englische Phi- |angol, francia,
MA Miiforditas |lologie, Ludwig-Maximili- |német, olasz, |Miinchen
ans-Universitdt Miinchen |orosz, spanyol
MA Translation Interna‘!:lonale Hochschule
SDI Miinchen (Hochschule , .
Management angol, német | Miinchen
_ dudlis képzés des Sprachen & Dolmet-
scher Instituts Miinchen)
. 4 o MA Média- In'stltut fiir Ubersetzungs- angol, francia,
eI , wissenschaft und Fach- , . .
2 < H|szoveg és o . . |német, Hildesheim
<3 5 médiaforditas kommunikation, Universi- spanvol
tit Hildesheim pany
o Fakultét fiir Informations- |angol, francia,
= MA Szak- und Kommunikationswis- |holland, Kéln
35 forditas senschaften, Technische német,
§ Hochschule Koln spanyol
_a Diisseldorf
;::4?s MA Olasz: Institut fiir Romanistik, integralt kiil-
~ Nyelv, média, Heinrich-Heine-Universitét | német, olasz | foldi szemesz-
E transzlacio Diisseldorf terrel a Torin6i
Egyetemen
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Fakultét fiir Informations-

angol, francia,

Szak ‘ Képzo6 intézmény ‘ Nyelvek ‘Képzés helye

des Saarlandes

MA Konferen- |und Kommunikationswis- német. spa Kéln
= ciatolmacsolas |senschaften, Technische avol - SP
= Hochschule Kéln Y
2 Institut fiir Anglistik .
~ und Amerikanistik angol, francia,
S MA Muforditas . . ’, ..., |német, olasz, |Diusseldorf
= Heinrich-Heine-Universitat spanvol
i Diisseldorf pany
<
3 .-, |Institut fiir Translation
a Nllﬁ é?:lrrrel;z/mlo_ und mehrsprachige angol, német |Koln
tgechnolg a Kommunikation, Techni- 0%
& sche Hochschule Kéln
MA Kettos Fachbereich Translations-,
Mester FTSK .
Germersheim &s Sprach- und Kulturwissen-
schaft, Johannes ., Germersheim,
ITIRI Stras- . - francia, német
Gutenberg-Universitit Stra3burg
bourg (a Masters Mainz, Campus
Translation hall- P
e Germersheim
gatdi szamara)
N Fachbereich Translations-, |angol, francia,
LE Sprach- und Kulturwissen- | holland,
% MA Konferen- |schaft, Johannes lengyel, Germersheim
.'E ciatolmdacsolas | Gutenberg-Universitét német, olasz,
0 Mainz, Campus orosz, spanyol,
'57 Germersheim 1jgorog
angol, arab,
Fachbereich Translations-, |francia,
Sprach- und Kulturwissen- | holland, kinai,
MA Transzlacio schaft, Johann§s . lengyel, német, Germersheim
Gutenberg-Universitét olasz, orosz,
Mainz, Campus portugal,
Germersheim spanyol,
torok, tjgorog
» Fachrichtung Angewandte
:% MA Translation | Sprachwissenschaft sowie |angol, francia,
E Science and Ubersetzen und német, olasz, |Saarbriicken
;% Technology Dolmetschen, Universitdt |spanyol
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latologia szak-

d’Interprétes et de Relati-

MA Kettds Institut fiir Angewandte

mesterszak Linguistik und Translato-

Lipcse/Stras logie, Universitit Leipzig, Lipese

bourg (a transz- |Institut de Traducteurs, francia, német ’
Strasbourg

Szak ‘ Képz6 intézmény ‘ Nyelvek ‘ Képzés helye

tas arab-német

irany hallgatéi | ons Internationales,
szdmara) Université Strasbourg

., |Institut fiir Angewandte
MA Szakfordi- ut gow

Linguistik und Translatolo-
gie, Universitét Leipzig

arab, német

Lipcse, Kaird

gie, Universitit Leipzig

on
B
2 |MA Gazdasagi |Fakultdt Management und
g szakforditas Kulturwissenschaften, lengyel, német | Gorlitz
:0[3 német / lengyel |Hochschule Zittau/Gorlitz
MA Konferen- Iqstltqt fur Angewandte ar}gol, francia, .
. , , Linguistik und Translatolo- | német, orosz, |Lipcse
ciatolmacsolas . o .
gie, Universitit Leipzig spanyol
MA A . . .
rab. Orientalisches Institut, , .
konferencia- . e arab, német Lipcse
. . Universitét Leipzig
tolmacsolas
MA Transzlato- In_stltult fur Angewandte ar}gol, francia, .
logia Linguistik und Translatolo- | német, orosz, |Lipcse

spanyol

3.1.3. Szakakademiak

Bajororszagban, a tobbi tartomannyal ellentétben, a forditoképzés az igynevezett
szakakadémiakon (Fachakademie) zajlik, amelyek nem tudomanyos, hanem szak-
képzési intézmények, igy a hallgatok a képzés sikeres elvégzése esetén nem kapnak
tudomanyos fokozatot (diplomat). Ez természetesen neheziti a piaci érvényesiilé-
siiket, és leszlikiti az altaluk elérhetd tovabbképzési lehetdségeket. A kedvezdtlen
helyzet ellensulyozasara a nyolc' bajororszagi szakakadémia koziil tobb is — vala-
melyik bajororszagi egyetemmel egyiittmiikddve — BA-kurzusokat kinal, amelyek
az ,,allamilag elismert forditd” vagy ,,allamilag elismert fordito és tolmacs” (lasd
a 3.2. fejezetet) képzéssel parhuzamosan zajlanak, igy a hallgatok a tanulmanyaik
végén felsofoku végzettséget tudnak szerezni.

A forditok és tolmacsok BA-képzését tehat Bajororszagban altaldban nem 6n-
allo képzésként hirdetik meg (a kivételeket 1asd az 1. tablazat ,,Bajororszag” rész¢-
ben), igy ott az érettségi megszerzése utan nem lehet kozvetleniil jelentkezni egy
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egyetem forditd vagy tolmacs BA-képzésére, hanem elébb be kell iratkozni egy
szakakadémia ,,allamilag elismert fordit6”, ,,allamilag elismert fordit6 és tolmacs”
stb. képzésére, és csak utdna lehet elkezdeni az alapképzést. Ez a parhuzamos
képzés csak az els6 tudomanyos fokozat (bachelor) megszerzésére érvényes, a mes-
terképzeés a tobbi tartomanyhoz hasonlé modon zajlik (2. tablazat).

A Miincheni Nyelvi és Tolmacsintézetben a BA-fokozat kiils6 vizsga (Exter-
nenpriifung) utjan is megszerezhetd. Ezzel a lehetdséggel azok élhetnek, akik
,,megfelelo végzettséggel rendelkeznek ahhoz, hogy egy bajororszagi szakakadé-
mian elkezdjék tanulményaikat, és akik az adott idegen nyelven Bajororszagban
letették a forditok, illetve a forditok és tolmacsok szamara meghirdetett allami
vizsgat” (SDI 2007: 1).

3. tablazat
Forditasi/tolmacsolasi BA-szakok a szakakadémiakon

Képzés
helye

Képzd6 intézmény ‘ Nyelvek

A Fakultét fiir angewandte Natur- und
BA Szakforditas Cie1stesw1ssenschaften, Hochschule angol.,
(Gazdasagi/ flir angewandte Wissenschaften francia, Wiirzbur
mﬁszaki)g Wiirzburg-Schweinfurt (FHWS), német, &
a WDS (Wiirzburg) és az ESO spanyol
(Bamberg) egyiittmitkddésében
Allami fordito- Az Internationale Hochschule SDI angol.,
. , . .. , . .. francia,
és tolmacsvizsga | Miinchen és az Institut fiir német Erlaneen
¢és BA Forditas Fremdsprachen und Auslandskunde olasz ,orosz &
(kettds végzettség) | Erlangen (IFA) egyiittmitkddésében spanyol
angol,
BA Fordité Az Internationale Hochschule SDI francia,
., 0 . S Miinchen és az SDI német, Miinchen
és allami vizsga i 1.
egyittmiikodésében olasz, orosz,
spanyol

3.1.4. Doktori képzes

A doktori képzés ugyan nem a forditok és tolmacsok szakmai képzésére iranyul,
azonban a forditok/tolmacsok altal megszerezhetd fels6foku végzettségek teljes
spektruménak lefedése érdekében a vonatkoz6 doktori képzéseket is megemlitem:
* Rajnai Friedrich-Wilhelms-Egyetem Bonn, Bdlcsészettudoményi Kar. Dok-

tori képzések: Forditastudomany'
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* Lipcsei Egyetem, Alkalmazott Nyelvészeti és Transzlatologiai Intézet. Dok-
tori képzés: Alkalmazott Nyelvészet és Transzlatologia'®

+ Johannes Gutenberg-Egyetem Mainz, Transzlacio-, Nyelv- és Kulturatudo-
manyi Egység. Doktori képzés: Altalanos transzlaciotudomany

 Saar-vidéki Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar (nyelv-, irodalom- és kultu-
ratudomany). Doktori képzések: Forditas €és tolmacsolas, Gépi forditas,
Nyelv- és transzlaciotudomany'’

3.2. Allami vizsgak

Amint az a 3.1.1-3.1.3. fejezetekbdl is kitiinik, a német egyetemek fordito- €s tol-
macsképzési programja sziikségszeriien csak néhany nyelvre terjed ki. Azok, akik
egy ettdl eltérd nyelvet beszélnek, vagy egy képzéstdl fliggetlen képesitésre torek-
szenek, egy orszagos szinten egységesen szabalyozott forditd- és/vagy tolmacs-
vizsgat tehetnek. A vizsgara valo felkésziilés magantiton, a bajororszagi szakaka-
démidkon meghirdetett haroméves forditd-/tolmacsképzés részeként vagy kiilon-
féle, maganintézmények altal kinalt elokészit6 tanfolyamok (tavoktatas'®, online
tanfolyamok'® vagy személyes orak stb.) formajaban zajlik. Az allami vizsga el6-
feltétele altalaban a szakképesités vagy a vonatkozo szakmai gyakorlat igazolésa.

Az ,allamilag vizsgaztatott forditok/tolmacsok™ (,,staatlich gepriifter
Ubersetzer/Dolmetscher”) cim mellett gyakran taldlkozni az ,,dllamilag elismert
forditok/tolmacsok” (,,staatlich anerkannter Ubersetzer/Dolmetscher™) titulussal
is?: A kiilonbség az, hogy az elsé esetben a vizsgat kozvetleniil a kormanyhivatal-
nal (Regierungsprisidium) lehet letenni, az ,,allamilag elismert” vizsga esetében
viszont egy allamilag elismert (magankézben 1€v0) oktatdsi intézményben keriil
sor a vizsgara, mindségi és tartalmi kiilonbség azonban nincs kozottiik (lasd
Proz*).

A sikeres vizsga a forditok és tolmacsok birosag elotti felesketésének elofelte-
tele??, illetve a piacon mindségi garanciat, ennél fogva versenyeldnyt jelent. A fel-
esketéshez/felhatalmazashoz azonban nem kell feltétleniil allami vizsgat tenni,
tehat az erre iranyuld kérelmet mas végzettség birtokaban is be lehet nyujtani
(féleg, mivel a kisebb nyelvekbdl nem is lehet allami vizsgét tenni). A vizsga pon-
tos felépitését a 2004. évi kulturalis miniszteri konferencia hatarozata szabéalyozza,
amely a fordito- és tolmécsvizsga lebonyolitasara vonatkozo 1954-es iranyelveket
valtotta fel.* A hatarozat fobb jellemz6i a kovetkezok:

* A vizsgat altalaban évente egyszer lehet letenni.

* A vizsgat 1) forditoknak, 2) tolmacsoknak, valamint 3) forditoknak és tol-
macsoknak hirdetik meg.

* A tartomanyok maguk donthetnek arrol, hogy a tolmacsvizsgat csak sikeres
forditovizsga utan lehet-e letenni (pl. Bajorszagban ez a jellemzo).

* A forditovizsga irasbeli (0t részfeladat) €s szobeli részbdl (négy részfeladat)
all. A szobeli vizsga id6tartama otthoni feladatokkal vagy egy éallamilag
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elismert fordito- és/vagy tolméacsképzésben teljesitett tanegységek beszami-
tasaval lerdvidithetd. A tartomanyok vizsgaszabalyzata tovabbi részfelada-
tokat is eldirhat. Az is a tartomanyok kompetenciaja, hogy az irasbeli vizsga
soran engedélyeznek-e segédeszkdzoket.

* A tolmacsok vizsgdja irasbeli részb6l (harom részfeladat) és szobeli részbol
(6t részfeladatbal) all.

* A sikeres vizsga az 1) ,,allamilag vizsgaztatott fordito”, 2) ,,allamilag vizs-
gaztatott tolmacs” vagy 3) ,,allamilag vizsgaztatott fordito €s tolmacs” cim
hasznalatara jogosit fel.

+ A sikertelen vizsga csak egyszer ismételhetd.

A kulturalis miniszteri konferencia rendelete értelmében a tartomanyok sajat ha-
taskorben dontenek arrol, hogy kivannak-e létrehozni vizsgahelyet. Az alabbiak-
ban bemutatom az egyes tartomanyok vizsgakinalatat, azonban fel kell hivni arra
a figyelmet, hogy a vizsganyelvek és a valaszthato szakteriiletek évrol évre valtoz-
hatnak. Jelenleg az alabbi tartomanyokban nincs vizsgahely: Brandenburg, Bréma,
Als6-Szaszorszag, Eszak-Rajna-Vesztfalia, Rajna-vidék-Pfalz, Schleswig-Holstein
¢s Tiiringia. Ha egy tartomanyban nem mukodik vizsgahely, vagy az adott nyelv-
b6l nem lehet vizsgat tenni, akkor egy masik tartomanyban is lehet vizsgara jelent-
kezni. A vizsgahelyek nemcsak a vizsgak lebonyolitasaért felelnek, hanem sziikség
esetén a kiilfoldon vagy egy mas tartomanyban szerzett végzettségek vagy az ott
letett vizsgak megfeleltetésérol is dontenek. Ugyanez igaz az allami vizsgakra is,
tehat miel6tt valaki egy masik tartomanyban jelentkezik az allami vizsgara, érde-
mes utanajarnia, hogy a vizsgat elfogadjak-e a lakohelye szerinti tartomanyban.

Az allami vizsgak jogalapjat az egyes szovetségi tartomanyok vonatkozo ren-
deletei képezik.

4. tablazat
Az egyes tartomanyok allami vizsgajanak jogalapja
Tartomany ‘ Jogalap

Baden- A Kulturalis Minisztérium rendelete a fordito- és tolmacsvizsga-
Wiirttemberg rol, 1997. oktober 21.

Forditok és tolmacsok vizsgaszabalyzata (UDPO), 2001. majus 7.

. - Rendelet az dllamilag vizsgéaztatott forditok, tolmacsok vagy jel-
Bajororszag nyelvi tolmacsok képesitésének megfeleld kiilfoldi szakképesitések
egyenrangusaganak megallapitasarél (BQFVUDolm), 2008. mar-
cius 3.

Berlin Rendelet az allami forditovizsgarol, 1990. julius 2.

Rendelet a hamburgi tolmacstorvény végrehajtasarol (Hamburgi

Hamburg tolméacstérvény - HmbDolmVO), 2007. januar 23.
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Rendelet a forditok, tolmacsok és a német jelnyelvi (DGS) tanarok

Hessen hesseni allami vizsgajarol (UDPVO), 2018. januér 16.
Rendelet a forditok és tolmacsok vizsgajarol és a vizsgak elismeré-
Mecklenburg- | S¢rol a szakmai alkalmassag igazolasahoz, 2007. februar 26.
El6-Pomerania | Rendelet a tolmacsok és forditok szakmai alkalmassaganak igazo-
lasarol
Saar-vidék Rendelet a forditdk €s tolmacsok allami vizsgéjarol, 2018. aprilis 16.
Szaszorszag Szasz tolmacsvizsga-rendelet, 2009. majus 15.

Szasz-Anhalt Tolmacsalkalmassagi rendelet (DolmEigVO), 2010. janius 11.

Baden-Wiirttemberg

Baden-Wiirttembergben a vizsga a karlsruhei kormanyhivatal illetékessége. Vizs-
ganyelvek: Német, angol, francia, hindi, pandzsabi, spanyol ¢és urdu. Valaszthato
szakteriiletek: Human tudomanyok, természettudomanyok, jog, tarsadalomtudo-
manyok, miiszaki, gazdasagi.”> Vizsgaévenként csak a felsorolt nyelvek egyikébdl
hirdetnek vizsgat.

Bajororszag

Bajororszagban a szakakadémiak altal felkinalt nyelvekbdl lehet allami vizsgat
tenni (jelenleg angol, francia, spanyol, olasz és orosz nyelvbdl), amelyet a szakaka-
démiak bonyolitanak le. Kiilso jelentkezoket is fogadnak, ha azok teljesitik az
eloirt kovetelményeket.

Arab, kinai, dan, finn, horvat, holland, t6rok nyelvbdl a vizsgakat haroméves
turnusban hirdetik meg a miincheni Oktatési ¢s Kulturalis Minisztériumban a
forditok €s tolmacsok allami vizsgakozpontjaban.?® Az alabbi szakteriiletek koziil
lehet valasztani: Gazdasag, jog, miiszaki, természettudomanyok (ideértve az or-
vostudomanyt), human tudomanyok, tarsadalomtudomanyok. A vizsgat ugyanab-
ban az idépontban két nyelvbdl vagy két szakteriiletbdl is le lehet tenni (lasd a
2001. majus 7-i vizsgaszabalyzatot®’).

Angol, francia, olasz, orosz és spanyol nyelvbdl évente szerveznek vizsgat a
forditok és tolmacsok kiilonb6zd szakakadémidin. Azok a hallgatok, akik sikere-
sen befejezték a szakakadémiat (lasd 3.1.3. fejezet), automatikusan jelentkeznek a
forditok és tolmacsok allami vizsgéjara, és azon kdtelezd részt venniiik.

Allami vizsgét jelenleg az alabbi nyolc szakakadémian lehet tenni.?
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) 5. tablazat
Allami vizsgak a szakakadémiakon

Szakakadémia ‘ Nyelvek ‘ Szakteriiletek ‘ Vizsgahely
Euro Akademie angol azdasé. Bamber
Bamberg (ESO) & & & &
EURO Schulverein angol gazdasag Ingolstadt
Europa-Berufsschule | angol gazdasag Weiden

. . angol, ,
Ninchn e |, | St G e e
M spanyol £0l, spany
IFB Idegen Nyelvi ,
Szakmék Tntézete angol gazdasag Kempten
Idegen Nyelvi és angol, gazdasag (Osszes nyelv),
Nemzetkdzi francia, miszaki (6sszes nyelv) human Erlaneen
Tanulmanyok 0rosz, tudomanyok (angol, spanyol), &
Intézete (IFA) spanyol jog (angol)
angol, gaﬂzdasag (6sszes nyelv),
. . . ; miszaki (angol, orosz,
Miincheni Nyelvi és francia, . . .
. spanyol), jog (angol, francia, Miinchen
Tolmacsintézet (SDI) | olasz, orosz, ;i ,
olasz), természettudomanyok
spanyol
(angol)
Wiirzburgi gazdasag, .
Tolmacsiskola (WDS) angol természettudomanyok Wiirzburg
Berlin

Berlinben az Oktatasi, Ifjusagi és Csaladiigyi Minisztérium (Szenatus) allami for-
dit6i vizsgahelyén lehet vizsgat tenni az alabbi nyelvekbdl: Arab (AR), bolgar
(BG), kinai (CN), angol (GB), francia (FR), olasz (IT), japan (JA), ujgorog (NG),
lengyel (PL), portugal (PG), orosz (RU), szlovak (SL), spanyol (SP), cseh (CZ),
torok (TR), magyar (HU). Szakteriiletek: Huméan tudomanyok (6sszes nyelv), tar-
sadalomtudomdanyok (0sszes nyelv, kivéve TR), természettudomanyok (AR, GB,
PG), miiszaki (AR, GB, SP), jog (AR, GB, HU, PL, PG, RU), gazdasag (AR, CN,
CZ,FR, GB, HU, JA, PL, RU, SL, SP).

Hamburg

Hamburgban a fordito- és tolmacsvizsga (az un. alkalmassagi eljaras) az altalano-
san felesketett tolmacsok és/vagy forditok kirendelésére szolgal, ezért nem jogosit
fel az ,,allamilag vizsgaztatott forditd és/vagy tolmacs” cim hasznalatara. Mivel
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azonban a vizsga tartalmi szempontbol megegyezik a tobbi tartomany allami vizs-
gajaval, célszeri itt bemutatni. A vizsga a Beliigyi és Sporthivatal Bels¢ Igazgata-
si és Tervezési [rodajanak a hatdskorébe tartozik (altalanos politikai és jogi kérdé-
sek, tolmacsok ¢és forditok felesketése), jogalapként pedig a tolmécsok és forditok
kirendelésére €s felesketésére vonatkozo torvény szolgal (lasd a 4. fejezetet). Leg-
alabb harom jelentkezd esetén minden nyelvbdl lehet vizsgat tenni (a ritka nyel-
veknél ettdl kevesebb jelentkezd esetén is hirdetnek vizsgat), és mivel a vizsga az
altalanosan felesketett tolméacsok és/vagy forditok kirendelésére iranyul, a jogi
szaknyelv kapja a f6 hangstlyt.

Hessen

Hessenben a Kulturalis Minisztériumnak aldrendelt Hesseni Tanari Akadémia
(Darmstadt) hataskorébe tartozik az allami vizsga. Itt szamos nyelv koziil lehet
valasztani: Alban, amhara, arab, 6rmény, bosnyak, kinai, dari, angol, észt, francia,
gruz, indonéz, olasz, japan, koreai, horvat, kurmandzsi, litvan, macedon, (1jgorog,
pastu, perzsa, lengyel, portugdl, roman, orosz, szerb, szlovak, szlovén, spanyol,
thai, cseh, torok, magyar, ukran. Szakteriiletek: Human tudomanyok, természet-
tudomanyok, jog, tarsadalomtudomanyok, miiszaki, gazdasag és egészségiigy. Sok
nyelv esetében vagy megfeleld szamu vizsgazo esetén a vizsgakat — a legtobb
vizsgahellyel ellentétben — évente kétszer is meghirdetik.

Ezenkiviil az Gn. ellendrzési eljaras keretében az §sszes olyan ritkabb nyelvbdl
vagy dialektusbdl is lehet vizsgazni, amelyekbdl Németorszagban egyébként nem
szerveznek allami vizsgat. Az ellendrzési eljarast nem egy elére meghatarozott
idopontban hirdetik meg (egyébként altaldban évente egyszer lehet ilyen vizsgat
tenni), és barmikor lehet ré jelentkezni. Sikeres vizsga esetén egy igazolast allita-
nak ki, amely azonban érvényét veszti, ha ,,Németorszag valamelyik tartomanya-
ban az adott nyelvbdl 1étrehoznak egy allami vizsgahelyet”.?

Mecklenburg-El6-Pomerania

Mecklenburg-El6-Pomeranidban a forditok és tolmacsok vizsgahivatala illetékes
a vizsgaval kapcsolatos kérdésekben, amely az Oktatasi, Tudomanyos ¢és Kultura-
lis Minisztérium (Rostock) tandri vizsgahelye ald tartozik. A vizsgat angol, finn,
francia, lengyel, orosz, svéd, spanyol nyelven, valamint gazdasagi, jogi, miiszaki,
természettudomanyi, human és tarsadalomtudomanyi szakteriileten lehet letenni.

Saar-vidék

A vizsga lebonyolitasaért az Oktatasi €s Kulturalis Minisztériumhoz tartozoé Isko-
lai Oktatasi Vizsgahivatal, azon beliil az allamilag vizsgaztatott forditok és tolma-
csok vizsgakozpontja (Saarbriicken) felel. Az alabbi nyelvekbdl és szakteriileteken
lehet vizsgat tenni: Angol, francia, olasz, orosz, spanyol, torok; gazdasag (6sszes
nyelv), tarsadalomtudomanyok (francia, spanyol), miiszaki (orosz, torok), jog (t6-
rok).
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Szaszorszag

Szaszorszagban az allami vizsga lebonyolitasat az Iskolai és Oktatasi Hivatal (Lip-
cse) koordinalja. Vizsgat az alabbi nyelvekbdl lehet tenni: Arab, bosnyak, bolgar,
kinai, angol, francia, olasz, horvat, lengyel, roman, orosz, szerb, spanyol, cseh,
ukran, magyar, vietnami, azonban idopontot csak megfelelé szamu jelentkezo €s
megfelelden képesitett vizsgaztatok esetén hirdetnek meg. Szakteriiletek: Human
tudomanyok, természettudomanyok (ideértve az orvostudomanyt), jog, tarsada-
lomtudoményok, miiszaki, gazdasag.

Szasz-Anhalt

Szasz-Anhaltban, hasonléan Hamburghoz, a jeloltek szakmai alkalmassaganak
megallapitasara szolgalo eljarason kell részt venni, ami a forditok és tolmacsok
felesketésére és kirendelésére szolgal. Az alkalmassagi eljarast a Szasz-Anhalti
Iskolai Hivatal Magdeburgi Kirendeltsége szervezi meg. A szakmai alkalmassag
megallapitasa utdn az erre jogosult forditok és tolmacsok az ,,allamilag elismert
fordito”, ,,allamilag elismert tolmacs” vagy az ,,allamilag elismert fordit6 €s tol-
macs” cimet hasznalhatjak.

3.3. A kereskedelmi és iparkamarak vizsgai

Ha egy tartomanyban az allami vizsgaztatasnak nincs vizsgakdzpontja, akkor az
Ipari és Kereskedelmi Kamaraknal (IHK) is lehet vizsgat tenni. Az allami vizsga-
val ellentétben azonban a sikeres IHK-vizsgéval nem teljesiilnek a felhatalmazas-
hoz/felesketéshez sziikséges feltételek, mivel nem allamilag elismert vizsgardl van
526 (ez alol pl. Eszak-Rajna-Vesztfalia kivétel*?). Az IHK-t egyébként a 2005. mar-
cius 23-i szakképzési torvény § 71 (2) pontja ruhdzza fel a szakképzési és tovabb-
képzési teriileten valo vizsgaztatas jogaval. A vizsgaval altalaban a ,,vizsgaztatott
forditd” képesitést lehet megszerezni, €s elsddleges célcsoportjat azok alkotjak,
akik valamilyen kapcsolodo teriileten dolgoznak (lektorként, ujsagiroként, idegen
nyelvi levelezdként stb.), a kiilonféle szovegekkel kapcsolatban mar van vonatkozo
munkatapasztalatuk, és biztos idegennyelv-tudéssal rendelkeznek. A jelolteknek a
vizsgara valo jelentkezéshez a szakmai végzettségiiket, egyéves szakmai tapasz-
talatot €s/vagy az idegen nyelvi, forditdismodszertani és gazdasagi ismereteik meg-
létét kell igazolniuk (Forditdvizsgaztatasi rendelet §3 (1)).

A ,vizsgazott tolmacs” vizsga, amelyet az Oktatasi és Kutatasi Minisztérium
2004. majus 18-1 rendeletével vezetett be, az 1j forditovizsgaztatasi rendelet 2018.
januar 1-jei hatalyba Iépése® 6ta mar nem tehet6 le. A Németorszagban talalhato
79 THK-kirendeltség koziil csak Berlinben (angol), Diisseldorfban (német, angol,
francia, olasz, orosz), Kélnben (angol) és Wiesbadenben (angol) lehet vizsgat tenni,
mashol kevés jelentkezo esetén nem, vagy csak sziikség esetén szerveznek vizs-
gat.?

A fent emlitett, 2017. majus 8-1 rendelettel a vizsgazott forditokra vonatkozo
vizsgat teljesen atszervezték, hogy jobban megfeleljen a forditdipari piac és a di-
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gitalis vilag jelenlegi kovetelményeinek. Az 0j rendelettel atalakitott vizsga,
amelyre 2019 tavasza ota lehet jelentkezni, egy irasbeli részbdl, valamint egy for-
ditasi projektbdl all, amely egy szakmai vitaval zarul (vo. Reinecke 2017a és 2017b).
Az irasbeli rész harom feladatbol tevédik ssze:

(1) egy kb. 1200 karakterbdl allo nehéz szoveg leforditasa németrol idegen
nyelvre,

(2) egy kb. 1200 karakterbdl allé6 nehéz szoveg leforditasa idegen nyelvrol
németre,

(3) egy nehéz idegen nyelvi szoveg Osszefoglalasa idegen nyelven és egy né-
met nyelvii forditas javitasa nyelvhelyességi €s stilisztikai szempontbol.

Az irasbeli rész teljesitésére dsszesen 240 perc all rendelkezésre. A forditasi pro-
jektet az irasbeli vizsga eredményének kozzétételétdl szamitott két éven beliil kell
megvalositani. A vizsgara jelentkezd személynek azt kell bebizonyitania, hogy
képes végrehajtani egy forditasi megbizast, elemezni az ligyfelek igényeit, vala-
mint megfeleld eszkdzoket €s informacioforrasokat hasznal. A forditasi projekt a
kovetkez6 feladatokbol all:

(1) egy koriilbeliil 1800 karakter hossztsagu szoveg forditasa idegen nyelvrol
német nyelvre,

(2) otthoni feladat elkészitése idegen nyelven (feldolgozasi id6 14 naptari nap),
amelyben a jeloltnek kommentélnia és dokumentélnia kell az els¢ feladat
lépéseit és dontéseit,

(3) a szakmai vitara a projekt befejezése utan keriil sor, és a vizsgadzonak be
kell bizonyitania, hogy az adott idegen nyelven képes magas szinten meg-
fogalmazni a gondolatait a forditasi gyakorlat kiilonféle szempontjairol és
az adott szakteriiletrdl (id6tartam: legfeljebb 45 perc).

Az IHK-vizsgadkon természetesen a gazdasagi szakteriilet (bank és pénziigyek,
iizleti adminisztracio, nemzetgazdasag, nemzetkdzi kereskedelem, informacios €s
telekommunikacios technologiak stb.) kapja a legnagyobb hangsulyt, azonban a
gazdasagi szovegek olykor jogi vagy politikai vonatkozastak is lehetnek. A vizsgat
kétszer lehet megismételni.

4. Felesketés, felhatalmazas

A felesketés (Vereidigung) és a — magyarul elég sutdn hangzo — felhatalmazas
(Erméchtigung), Németorszag 16 tartomanyaban eltérden szabalyozott intézmé-
nyét a hatdsagi, birdsagi vagy egyeb hivatalos dokumentumok forditasahoz, vala-
mint a hatosagok és a birésagok szamara torténo tolmacsolashoz vezették be. A fel-
esketett és felhatalmazott tolmacsok és forditok esetében hasznalt (€s a laikusok
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szdmara nagyon zavard) fogalmi soksziniiség részben hasonlo tartalmi elemeket
takar, €s az egyes tartomanyok eltérd jogi nyelvhasznélatabol ered.

6. tablazat

A felesketett és felhatalmazott forditok és tolmacsok elnevezése
az egyes tartomanyokban

Tartomany ‘

Tolmacsok elnevezése

Forditok elnevezése

Baden- Baden-Wiirttemberg tartomany | Baden-Wiirttemberg ... nyelven

Wiirttemberg | birdsagainak ... nyelvre altalano- |nyilvanosan kirendelt és feleske-
san felesketett targyalasi tolmacsa | tett okiratforditdja

Bajororszag nyilvanosan kirendelt és feleske- |nyilvanosan kirendelt és feleske-
tett tolmacs ... nyelven tett fordito ... nyelven

Berlin a berlini birésagokhoz és kozjegy- | a berlini birésagokhoz és kozjegy-
z6khoz altalanosan felesketett z6khoz felhatalmazott fordito
tolmacs

Brandenburg | A ... jarasbirdsag elnoke altal A ... jarasbirosag elnoke altal
altalanosan felesketett tolmacs és | altalanosan felhatalmazott fordito
felhatalmazott fordit6 ... nyelven |... nyelven

Bréma Bréma mint szabad Hanza-varos |Bréma mint szabad Hanza-varos
birdsagaihoz, ligyészségéhez és | birdsagaihoz, ligyészségéhez és
kozjegyzbihez altalanosan feles- | kozjegyz6ihez a brémai jarasi
ketett tolmdcs ... nyelven birdsag elndke altal felhatalma-

zott fordito ... nyelven

Hamburg nyilvanosan kirendelt és altalano- |nyilvanosan kirendelt és altalano-
san felesketett tolmacs ... nyelven |san felesketett fordito ... nyelven

Hessen altalanosan felesketett tolmacs (a |altalanosan felhatalmazott forditod
nyelvvel kiegészitve) (a nyelvvel kiegészitve)

Mecklenburg- |nyilvanosan kirendelt és dltalano- |nyilvanosan kirendelt és altalano-

Elé-Pomerania |san felesketett tolmacs ... nyelven |san felesketett fordito ... nyelven

Also6- a hannoveri jarasi birdsag altal a hannoveri jarasi bir6sag altal

Szaszorszag altalanosan felesketett tolmacs ... |felhatalmazott fordito ... nyelven
nyelven

Eszak-Rajna- |4ltalanosan felesketett tolmacs ... |a ... tartomanyi legfelsébb biro-

Vesztfalia nyelven sag elnoke altal felhatalmazott

fordit6 ... nyelven
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Tartomany ‘ Tolmacsok elnevezése ‘ Forditok elnevezése

Rajna-vidék- |a ... tartomanyi legfelsébb bir6- |a ... tartomanyi legfelsébb biro-
Pfalz sag elnoke altal a Rajna-vidék- sag elnoke altal a Rajna-vidék-
pfalzi birdsagi és kozjegyzoi pfalzi birdsagi ligyekhez felhatal-
iigyekhez altalanosan felesketett |mazott fordité ... nyelven
tolmacs ... nyelven

Saar-vidék a Saar-vidéki birésagokhoz és a Saar-vidéki birésagokhoz és
kozjegyz6khoz altalanosan feles- | kozjegyz6khoz altalanosan feles-
ketett tolmacs ketett fordito

Szaszorszag nyilvanosan kirendelt és altalano- |nyilvanosan kirendelt és altalano-
san felesketett tolmacs ... nyelven |san felesketett fordito ... nyelven

Szasz-Anhalt |altalanosan kirendelt tolmacs (a | altalanosan kirendelt fordito (a

nyelvvel kiegészitve) nyelvvel kiegészitve)

Schleswig- Schleswig-Holstein tartomany Schleswig-Holstein tartomany

Holstein birésagaihoz és ligyészségeihez | birdsagaihoz és ligyészségeihez
altalanosan felesketett tolmacs ... |felhatalmazott fordité ... nyelven
nyelven

Tiiringia a ... jarasbirésag elnoke altal a a ... jrasbirdsag elnoke altal a

birésagokhoz, iigyészségekhez és |birésagokhoz, iigyészségekhez és
kozjegyz6khoz altalanosan feles- | kdzjegyzokhoz felhatalmazott
ketett tolmacs ... nyelven fordito ... nyelven

A felesketés elonye tobbek kozott az, hogy a tolmacsnak a birdsagi eljarasban
elegendd az eskiire hivatkoznia (vo. Horvath 2017: 183), mig egy nem felesketett
tolmacsnak a birésagok szervezetérdl szolo torvény (GVG) § 189 (1) értelmében
el6szor le kell tennie az eskiit, miszerint pontosan ¢€s lelkiismeretesen fogja fordi-
tani az elhangzottakat. Ezt az eskiit minden eljarasnal meg kell ismételni. Mivel a
felesketés mindségi mutatonak is szamit, a birésagok altalaban felesketett tolma-
csokat alkalmaznak.

A tolmacsok alkalmazéasanak megkonnyitése érdekében a felesketett tolma-
csok és a felhatalmazott forditok adatait (a bérmegallapodasok kivételével) az iras-
beli beleegyezésiik utan az illetékes hatosag (jarasbirdsag, tartomanyi legfelsobb
birdsag) egy mindenki altal megtekinthetd listan rogziti, amelyet altaldban a hato-
sadg honlapjan is kozzétesznek. Ezenkiviil egy orszagos lefedettségii online adat-
bank is létezik®, amelyet a hesseni igazsagiigyi minisztérium kezel, és amely az
Osszes, Németorszagban felesketett ¢s felhatalmazott tolmacs és forditd adatait
tartalmazza (n6vekvo tendencia mellett jelenleg mintegy 25 000 bejegyzés talal-
hat6 az adatbazisban, 1. a 7. tdblazatot). Horvath (2017: 184) ezzel kapcsolatban
megjegyzi, hogy a birdsagok altal kezelt listak nem minden esetben egyeznek meg
az online adatbazissal.
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7. tdblazat
A felesketett és felhatalmazott tolmacsok és forditok szama tartomanyonként

| 2018.11.20-i 4llapot | 2020.02.09-i allapot

Bajororszag 4976 5086
Baden-Wiirttemberg 4881 4859
Hessen 2818 2852
Eszak-Rajna-Vesztfalia 2742 2851
Berlin 1831 1873
Rajna-vidék-Pfalz 1337 1383
Szaszorszag 1105 1144
Saar-vidék 1103 1124
Als6-Szaszorszag 981 1042
Schleswig-Holstein 908 938
Tiiringia 361 365
Széasz-Anhalt 339 346
Brandenburg 319 342
Hamburg 290 290
Bréma 127 159
Mecklenburg-El6-Pomerania 103 110
Osszesen 24221 24764

(Forras: http:/www.justiz-dolmetscher.de)

A felhatalmazas révén a forditok jogosultta valnak arra, hogy igazoljak egy fordi-
tas helyességét €s teljességét, ha a birosag a polgari perrendtartas (ZPO) § 142 (3)
értelmében egy felhatalmazott fordito altal készitett forditast kér egy idegen nyel-
v okiratrdl. Az ily modon elkésziilt és igazolt (a koznyelvben ,,hitelesitett forditas”
néven is ismert) forditast egy hitelesitési zaradékkal kell ellatni, amelyben a fordi-
tas helyességét €s teljességét a forditd az alairasaval (vagy — ha a torvény lehetdsé-
get ad ra — hiteles elektronikus alairassal), valamint a hely €s id6 feltiintetésével,
esetleg a pecsétjével igazol (utobbira akkor van sziikség, ha az adott tartomany
elbirja a pecsét hasznalatat). Néhany tartomanyban (Bajororszag, Bréma stb.) azt
is fel kell tiintetni a hitelesitett forditason, hogy az az eredetirdl, az eredeti hiteles
masolatarol vagy pedig az eredeti nem hitelesitett masolatarol késziilt. A hitelesités
modjat tobb tartomanyban (Bajororszagban, Hamburgban, Mecklenburg-EIS-
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Pomeraniaban, Als6-Szaszorszadgban stb.) az adott tolmacstérvény szabélyozza.
A hitelesitett forditasok tipografiai és egyéb formai kovetelményeit (iraskép, meg-
jegyzések, az eredetiben 1évo gépelési hibak kezelése stb.) a birdsagok altal kiadott
tajékoztatok és a szakmai szervezetek ajanlasai tartalmazzak (vo. Cebulla 2012:
292 is). Fontos hangstilyozni, hogy még a hitelesitett forditas sem mindsiil kozok-
iratnak, €s hogy az elnevezések kozotti kiilonbségek ellenére a hitelesitett forditas
2008 ota a polgari perrendtartas (ZPO) § 142 (3) értelmében minden tartomanyban
érvényes, fliggetleniil attol, hogy a forditast melyik tartomdnyban készitették, vagy
hogy a fordit6 hol kapott felhatalmazast:

A birdsag elrendelheti, hogy egy idegen nyelven irt okiratot olyan fordité fordit-
son le egy masik nyelvre, akit az adott tartomany jogi eldirasai szerint felhatal-
maztak vagy nyilvanosan kirendeltek egy ilyen jellegli forditas elkészitésére,
vagy aki egyenrangunak tekinthetd egy ilyen forditéval.*

A felesketett és felhatalmazott forditok €s tolmacsok érdekeit az 6t németorszagi
szakmai szervezetbdl 6sszeallo Igazsagiigyi Tolmacsok és Forditok Orszagos Fo-
ruma (BFJ) és tobb tartomanyi szervezet képviseli.

8. tablazat
A felesketett és felhatalmazott forditok és tolmacsok szakmai
szervezetei az egyes tartomanyokban

Tartomany Szervezet Alz}pltas

éve

Baden- Baden-wiirttembergi felesketett targyalasi tolmacsok és 1971

Wiirttemberg | nyilvanosan kirendelt és felesketett okiratforditok szovetsége

Bajororszig ]VE»aJorO{s’zagl nyllyanosan kirendelt és felesketett tolmacsok 2002

és forditok egyesiilete

Hamburg Hamburgi felesketett tolmacsok és forditok egyesiilete 1981

Hessen Hesseni felesketett birosagi tolmacsok és forditok 2005

Szaszorszag |Szaszorszagi felesketett tolmacsok és forditok egyesiilete 2000

A felesketési vagy a felhatalmazasi eljaras a személyes és szakmai alkalmassagot
1gazolo irdsbeli kérelem alapjan indithat6 el, amelyet az illetékes jarasbirdésaghoz
vagy a tartomanyi legfelsobb birésaghoz val6 benyujtas utan harom hénapon beliil
biralnak el. Ha valaki tolmacsként és forditoként is kérelmezi a felesketést, ill. a
felhatalmazast, annak két kiilon kérelmet kell benytjtania (feltéve, hogy az adott
tartomanyban kiilonbséget tesznek tolmacsok és forditok kozott). Pozitiv dontés
esetén kitliznek egy idépontot, amikor sor keriil a felesketésre, illetve a felhatal-
mazasi igazolas kézbesitésére. Néhany tartomanyban nemcsak a tolmacsoknak,
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hanem a forditéknak is kell eskiit tenniiik (erre utal a ,,felesketett forditd™ kifeje-
z¢s). Ha azonban valaki vallasi vagy lelkiismereti okok miatt nem akar eskiit ten-
ni, annak fogadalmat (Bekriftigung) kell tennie. Eszak-Rajna-Vesztfaliaban a fel-
esketésre vagy a felhatalmazasra valo hivatkozas joga visszavonhatdan legfeljebb
Ot évre szol (tehat ennyi ideig nincs sziikség tjabb felesketési vagy felhatalmazasi
eljarasra), és legfeljebb 6t-6t évvel meghosszabbithat6, a tobbi tartomanyban a
forditok/tolmacsok hatarozatlan idore kapjak ezt a jogot.

A 6. sz. tdblazatban szerepld terminologiai zlirzavart tovabb noveli a ,,nyilva-
nosan kirendelt tolmacs” és a ,,nyilvanosan kirendelt fordité” megjeldlés, amelyet
hat tartomanyban (Bajororszag, Hamburg, Mecklenburg-El6-Pomerania, Szaszor-
szag, Szasz-Anhalt, Baden-Wiirttembergben, illetve itt csak a ,,nyilvanosan kiren-
delt forditd” hasznalatos) lehet megszerezni. Ma ezek a kifejezések mar egyenér-
tékliek az ,,altalanosan felesketett”, ,,altalanosan felhatalmazott” stb. elnevezések-
kel, azonban né¢hany tartomany (pl. Rajna-vidék-Pfalz, Saar-vidék) tolmacstorve-
nye kimondja, hogy a felesketés nem jelent egytttal nyilvanos kirendelést (lasd
Riiger 2010: 77 is).

A Szovetségi Kozigazgatasi Birosag 2007-es dontése ota a tolmacsok és for-
ditok felesketésére, felhatalmazasara és kirendelésére csak torvény utjan keriilhet
sor. Az ehhez sziikséges jogalapot a birosagok szervezetérol szolo torvény végre-
hajtasi torvényei vagy a tartomanyok sajat tolmacstorvényei biztositjak (Bréma
volt az utolso olyan tartomany, amely 2014-ben egy vonatkozo6 bekezdéssel kiegé-
szitette a birdsagok szervezetérol szolo térvényt).

9. tablazat
A tolmacsok és forditok felesketésének és felhatalmazasanak
Jjogalapja tartomanyonkent

Hatalyba
1épés

Tartomany ‘ Rovidités

A birosagok szervezetérol szolo torvény €s
Baden- a rendes joghatdsaggal rendelkezd eljarasi

Wiirttemberg | torvények végrehajtasi torvénye (6todik AGGVG 1976
szakasz, §14—§15b)
A tolméacsok és forditok nyilvanos kirende- 1953

1ésérdl és altalanos felesketésérdl szolo tor- | DolmG BY

_ vény (tolmacstorvény) (1981)
Bajororszag -
A tolméacstorvény végrehajtasa; tolmacsok
és forditok nyilvanos kirendelése és altala- | DolmG-V 2015
nos felesketése
Berlin A birosagok szervezetérdl szolo torvény AGGVG 1992

végrehajtasi torvénye (§19)
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Hatalyba

Tartomany 1épés

‘ Rovidités

. A tolmacsok altalanos felesketésérdl és a
Berlin forditok felhatalmazasarol szol6 rendelet DolmV BE 2010
A tolmacsok altalanos felesketésérdl és a
Brandenburg forditok felh’atal.m?za’sarol sz016 Brand.en- BbgDolmG 2009
burg tartomanyi térvény (brandenburgi
tolmacstorvény)
A birdsagok szervezetérol szolo torvény
, végrehajtasara vonatkozo torvény (6. sza- 1960
Brema kasz §28a—§28k, hozzdadva 2014 novem- |90 V0 (2014)
berében)
A tolméacsok és forditok nyilvanos kirende-
1ésérdl és altalanos felesketésérél szolo tor- | HmbDolmG 2005
Hamburg vény (tolmécstdrvény)
Re_nfie’le'f a hamburgi tolmacstorvény végre- HmbDolmVO 2007
hajtasarol
Hessen Hesseni tolmacs- és forditotorvény DolmG HE 2010
Mecklenburg- | A tolmacsok ¢és forditok nyilvanos kirende-
El6-Pomera- |lésérdl és altalanos felesketésérol szolo tor- | DolmG M-V 1993
nia vény (tolmacstorvény)
Als6-Szész- | Als6-szaszorszagi igazsagiigyi torvény
orszag (6todik fejezet §22—§31) NJG 2014
A tolmacsokrol és forditokrol, valamint az
Eszak-Rajna- |Eszak-Rajna-Vesztfalia igazsagszolgaltatasi 2008
Vesztfalia rendszerében keletkezett iratok tarolasarol
sz0106 torvény
Rajna-vidék- | Tartomanyi térvény az igazsagszolgaltatas- ..
Pfalz ban dolgozo6 tolmacsokrdl és forditokrol LDUJG 2008
Saar-vidék Sflar—\fl(%elil to’rven},l a blrc.)s:ag’olf szervezeté- SAG GVG 1973
6l sz016 torvény végrehajtasarol
Szaszorszagi tolmacstorvény SachsDolmG 2008
, , Szaszorszagi tolmacsrendelet SachsDolmVO| 2008
Szaszorszag
A szész igazsagiigyi minisztérium kozigaz- | VwV Dol- 2008
gatasi rendelete a szasz tolmacstorvényrél | metscher
Szasz-Anhalt | Szasz-Anhalt tartomany tolmacstorvénye DolmG LSA 2009
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Tartomany ‘ Rovidités Hafal,yba
1épés
Schleswig- Tartoményi igazsagiigyi torvény (10. rész
Holstein §74-§83) LIG 2018

Tiiringiai toérvény a birésagok szervezetérdl
Tiiringia sz010 torvény végrehajtasarol (6todik sza- | ThirAGGVG 1993
kasz §15-§24)

A felesketésre és a felhatalmazasra vonatkozd kovetelményeket a tartomanyok
vonatkozo tolmacstorvényei szabalyozzak. Altalanos kovetelmény a személyes
megbizhatosag, a cselekvoképesség és a szakmai alkalmassag, amit egy sikeresen
elvégzett egyetemi képzés, egy tolmacs- vagy forditodi vizsga vagy egy azzal
egyenértékiiként elismert vizsga forméjaban kell igazolni. Ezenkiviil néhany tar-
tomany (Bréma, Also-Szaszorszag, Eszak-Rajna-Vesztfalia stb.) a jogi nyelv alapos
ismeretét is eldirja. Nem eldiras, hogy a kérelmez6 az adott tartomanyban lako-
hellyel rendelkezzen, igy ha egy masik tartomanyba koltozik, a felesketése akkor
sem vesziti hatalyat (v0. Stanek 2011: 44).

Tovabbi altaldnos szabalyként elmondhat6, hogy egyszerre nem lehet tobb
tartomanyban is kérelmezni a felesketést vagy a nyilvanos kirendelést (pl. Hmb-
DolmG § 1 (1) 4. pont vagy DolmG LSA § 3 (1) 5. pont). Az als6-szészorszagi
torvények viszont ezt nem tiltjak meg kifejezetten:

Azon kérelmezok esetében, akiket egy masik tartomany térvénye alapjan al-
talanosan felesketett tolmacsként, illetve felhatalmazott vagy nyilvanosan ki-
rendelt forditoként vettek nyilvantartasba, a szakmai alkalmassagot az altala-
nos felesketésre, illetve felhatalmazasra vagy nyilvanos kirendelésre vonatko-
z6 igazolas bemutatasaval is elegendd igazolni. (NJG §23 (4))

A felesketési kovetelmények €s a mindségi eldirasok egységesitése érdekében a
németorszagi Forditok és Tolmacsok Szovetsége (BDU) kezdeményezésére 2019
novemberében a Német Szovetségi Parlament (Bundestag) egy szovetségi szinten
érvényes birdsagi tolmacsolasi térvényt (GDolmG) fogadott el*>, amely a tervek
szerint 2021. jalius 1-jén 1ép hatalyba. A torvénnyel szemben megfogalmazott
egyik kritika az, hogy a forditokkal kapcsolatban semmilyen szabalyozast nem
tartalmaz, a felesketés csak az EU-tagorszagok allampolgaraira vonatkozik, a tor-
vény nem hatdrozza meg pontosan a ,,birdsagi tolmacsolas” fogalmat, tovabba
hogy nem irja eld kotelezéen a német jogi nyelv ismeretét (lasd az Igazsagiigyi
Tolmacsok és Forditok Orszagos Forumanak allasfoglalasat’®).

Végezetiil érdemes megemliteni, hogy a németorszagi birdsagok 2013. novem-
ber 1-je 6ta a GVG § 185 (1a) értelmében mar videdtolmacsolast (,,video remote
interpreting®) is alkalmazhatnak:
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A birésag engedélyezheti, hogy a tolmacs a targyalds vagy kihallgatas soran
egy masik helyen tartézkodjon. A targyalast vagy kihallgatast valos idoben
kép és hang formdjaban kell tovabbitani a targyaldterembe és a tolmécs tar-
tozkodasi helyére.

A videotolmacsolas birosagi alkalmazasa ellen az Igazsagiigyi Tolmacsok €s Fordi-
tok Orszagos Foruma®’ foglalt allast, okokként tobbek kozott a manipulacio lehetd-
ségét, a technikai hidnyossagokat és a magas beruhdzasi koltségeket nevezték meg.

5. Nyelvi kozvetitok

Az utdbbi években felgyorsuld globalis migracio kovetkeztében Németorszagban
is rohamosan megnétt a kereslet a képzési kinalatban nem szerepld egzotikus nyel-
veken dolgozé forditok/tolmacsok irdnt (arab, dari/farszi, kurmandzsi, tigrinya,
szomali, urdu stb., esetenként tobb tizmillié anyanyelvi beszélovel*®). Mivel ezek-
bdl a nyelvekbdl kevés képzett szakember all rendelkezésre, szamos gyakori €let-
helyzetben (menedékjogi eljarasok, oktatas és egészségiigy stb.) igynevezett ,,nyel-
vi kozvetit6k” bevonasara van sziikség, akik tobbnyire a k6zosségi tolmacsolas
(,,community interpreting’’) keretén beliil kdzvetitenek a szakemberek és a nem
anyanyelviiek kozott. A ,,nyelvi kdzvetitd” kifejezés (amely szintén egy szabadon
hasznalhato elnevezés) azt a tényt hivatott tiikkrozni, hogy ilyen esetekben nem egy
képzett vagy felesketett forditd és tolmacs biztositja a felek kozotti kommunikaci-
ot. Egyébként maga a kifejezés eredetileg az NDK-ban ¢€s részben Nyugat-Német-
orszagban korabban is hasznalatos volt a tolmacsok ¢és forditok gytjtoneveként
(tobb egyetemen még ,,diplomas nyelvi kozvetitd” képzés is miikddott), és még ma
is ebben az értelemben hasznalatos.

A nyelvi kozvetitoknek gyakran nem a német az anyanyelviik, a nyelvi koz-
vetitést tobbnyire dnkéntes alapon a szabadidejiikben végzik, és altaladban nem
vallalnak el olyan megbizasokat, amelyeknél profi tolmacsokra vagy forditokra van
sziikség. A fentiekbdl kovetkezik, hogy a laikus tolmacsolasnak megvannak a
maga arnyoldalai, mint ahogy erre a Németorszagi Szabadtiszo Forditok és Tolma-
csok Szdvetségének (Deutscher Verband der freien Ubersetzer und Dolmetscher)
egyik irasa is felhivja a figyelmet®. Ebben tobbek kozott azt kifogasoljak, hogy a
nyelvi kdzvetitoként dolgozé tolmacsokkal szemben tul alacsony kovetelményeket
tamasztanak (elegendd valamennyire ismernilik az adott nyelveket), €s hogy bizo-
nyos jelenségek miatt (tulzott dnbecsiilés, szerepkonfliktus, diszkriminacid, az
anyaorszagi kormannyal szembeni elkotelezettség) elég gyakran félreforditjak
vagy félretolmacsoljak az iizenetet. Mivel azonban a tevékenységiiknek nincsen
jogi kovetkezménye, hibas teljesités esetén semmilyen jogi kovetelést nem lehet
érvényesiteni veliik szemben.

Bar a nyelvi és integracios kozvetitok ma mar szamos tovabbképzési tanfo-
lyam koziil valaszthatnak, amelyek elsddlegesen az alapvetd ismeretek és készsé-
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gek (semlegesség, megbizhatosag, szocialis készségek stb.) atadasara iranyulnak,
a nyelvi kozvetités jelenleg egyetlen egyetem szakkinalatdban sem szerepel, vi-
szont példaul a mainzi népféiskolan*’, Saarbriickenben* vagy Potsdamban*’ ab-
szolvalni lehet egy szovetségi szinten egységes €s a kereskedelmi és iparkamara
altal tanusitott kb. 150 tandras tanfolyamot.

6. Osszefoglalas

A forditd és tolmacs szakma — részben a technologiai ujitasok miatt — allando
valtozason megy keresztiil, ami sok esetben a képzési rendszerben is tiikkrozodik,
gondoljunk csak az atdolgozott IHK-vizsgakra vagy az 1j alap- és mesterképzési
szakok bevezetésére. A bolognai reform 6ta a németorszagi egyetemi fordito- és
tolmacsképzés felépitése tulnyomorészt egységes képet mutat, am a tartomanyi
szinten szabalyozott (allami) vizsgék, valamint a szintén tartomanyi hataskorbe
esO felesketési és felhatalmazasi gyakorlat szabalyozasa terén tovabbra is komoly
kiilonbségek vannak, ami megneheziti a németorszagi képzési rendszer egységes
kezelését. A kiilonféle elnevezések és az eltérd kovetelmények (vizsgak, nyelvi
ismeretek, jogi nyelv ismerete) konnyen Osszezavarjak a laikusokat, és teljes joggal
kivaltjak a szakemberek ellenérzését. A szakmai szervezetek mar régota probalnak
megoldast keresni erre a helyzetre, és egyre inkabb érzékelhetd valamiféle egysé-
gesitési tendencia (példaul az 0j birdsagi tolmacsolasi torvény formajaban), &m
jelentds attorést még nem minden teriileten sikertilt elérni. Ehhez jon még a kisebb
nyelveken dolgozo tolmacsok és forditok irant megnovekedett igény, amely a ko-
zeljovoben valoszintileg tovabb nd. Egyelore még nyitott kérdés, hogy a nyelvi
kozvetitok hogyan illeszthetok be a képzési rendszerbe, és hogyan hangolhatok
0ssze a meglévo struktirakkal, a szakmai kovetelményekkel, illetve a szakmaeti-
kai értékekkel. Ezekre és az ehhez hasonl6 kérdésekre, példaul, hogy a kozvetitett
képzési tartalmak megfelelnek-e a piacspecifikus kdvetelményeknek, egy kiilon
cikkben érdemes kitérni.

Jegyzetek

! Szeretnék koszonetet mondani Prof. Heike Jingstnek (Wiirzburg-Schweinfurti Alkal-
mazott Tudoményi Fdiskola), valamint Cornelia Groethuysennek, a BDU alelndkének a
munkéam sordn nyujtott szakmai segitségért és az értékes észrevételekért.

2 https://www.uni-heidelberg.de/fakultaeten/neuphil/iask/sued/seminar/seminar.html
(Utolsé megtekintés: 2019. janius 29.)

3 https://theologie.uni-heidelberg.de/studium/interesse/faecher/uebersetzwiss ma.html
(Utolsé megtekintés: 2019. janius 29.)

4 https:/www.buecher-magazin.de/magazin/besondere-buecher/botschaften-aus-babel/
feuerprobe-fuer-das-uebersetzen (Utolsd megtekintés: 2019. junius 29.)
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https://theologie.uni-heidelberg.de/studium/interesse/faecher/uebersetzwiss_ma.html
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A korébbi szinkron modon tolmacsolt konferenciakkal kapcsolatban 1asd https:/web.ar-
chive.org/web/20200704000201/https:/aiic.net/page/6625/early-history-of-simultaneous-
interpretation-equipment/lang/1 (Utolsé megtekintés: 2020. augusztus 3.)
https:/by.bdue.de/ueber-uns/verbandsgeschichte/ (Utolsé megtekintés: 2020. februar 7.)
https:/fb06.uni-mainz.de/70-jahre-ftsk/ (Utolsé megtekintés: 2019. junius 29.)
https:/www.ifa.fau.de/institut/geschichte/ (Utolsd megtekintés: 2019. junius 29.)
https://uepo.de/2015/01/29/saarbruecken-uebersetzerstudiengaenge-durch-drastische-
sparvorgaben-der-landesregierung-gefachrdet/ (Utols6 megtekintés: 2019. jinius 29.)
https:/www.sdi-muenchen.de/home/profil/kurzchronik/ (Utolsé megtekintés: 2019. ja-
nius 29.)

vO. https://uepo.de/2011/09/27/1967-dr-paul-schmidt-nimmt-abschied-vom-sdi-
munchen-es-hat-sich-gelohnt/ (Utolsé megtekintés: 2019. junius 29.)
https://ialt.philol.uni-leipzig.de/institut/geschichte/ (Utolsé megtekintés: 2019. jinius 29.)
Lasd a 3. sz. tablazatot is a 3.1.3. fejezetben
https://www.km.bayern.de/ministerium/schule-und-ausbildung/staatliche-pruefung-
zum-uebersetzer-und-dolmetscher.html (Utolsé megtekintés: 2019. junius 29.)

Lasd https:/www.hochschulkompass.de/promotion.html, azonban a Forditdstudomany
nem szerepel az egyetem strukturalt doktori programjaban a https:/www.philfak.uni-
bonn.de/de/promotion/ausschreibung-zweite-kohorte-ws2018-19-verlangerung.pdf ol-
dal (Utols6 megtekintés: 2020. januar 28.)

Lasd https:/ialt.philol.uni-leipzig.de/studium/promotionsstudiengang/ (Utols6 megte-
kintés: 2020. januar 28.)
https:/www.uni-saarland.de/fileadmin/upload/forschen/gradus/PromR/35 Promotion-
sfaecherliste Stand 20191007.pdf (Utolsé megtekintés: 2020. januar 28.)
https:/www.akad.de/weiterbildung/staatlich-gepruefter-uebersetzer/ (Utolsé megtekin-
tés: 2020. januar 28.)
https://uepo.de/2018/08/08/dolmetscherschule-koeln-bietet-einjachrige-online-vorberei-
tung-auf-staatliche-uebersetzerpruefung-in-sechs-fremdsprachen/ (Utols6 megtekin-
tés: 2020. januar 28.)

PL a stuttgarti IDI-n (https://www.sprachschule-idi.de/ausbildung/uebersetzer), Heidel-
bergben (http:/www.fuu-heidelberg-languages.com/uebersetzer in/) vagy Dortmund-
ban (http://www.allekurse.de/showcourse.aspx?courseld=4668)
https://www.proz.com/forum/german/161555-staatlich

gepr%C3%BCfter %C3%9Cbersetzer erfahrungen und_hilfestellungen.html (Utolsé
megtekintés: 2020. februér 9.)
https://bdue.de/fuer-dolmetscher-uebersetzer/wege-zum-beruf/staatliche-pruefung/
(Utolsé megtekintés: 2020. januar 28.)
https://www.kmk.org/fileadmin/veroeffentlichungen beschluesse/2004/2004 03 12-
Richtlinie-Dolmetscher.pdf (Utols6é megtekintés: 2020. januar 29.)

Lasd a tolmacstorvényt is (DolmG BY) a 9. sz. tablazatban.
https://rp.baden-wuerttemberg.de/Themen/International/bersetzer Dolmetscher/
psued 6629200081 Antrag.pdf (Utolsd megtekintés: 2020. januar 29.)

2020-ban arab, kinai és holland nyelvbdl lehet vizsgat tenni, lasd https://www.
km.bayern.de/ministerium/schule-und-ausbildung/staatliche-pruefung-zum-ue-
bersetzer-und-dolmetscher.html (Utolsé megtekintés: 2020. januar 29.)


https://web.archive.org/web/20200704000201/https:/aiic.net/page/6625/early-history-of-simultaneous-interpretation-equipment/lang/1
https://web.archive.org/web/20200704000201/https:/aiic.net/page/6625/early-history-of-simultaneous-interpretation-equipment/lang/1
https://web.archive.org/web/20200704000201/https:/aiic.net/page/6625/early-history-of-simultaneous-interpretation-equipment/lang/1
https://by.bdue.de/ueber-uns/verbandsgeschichte/
https://fb06.uni-mainz.de/70-jahre-ftsk/
https://www.ifa.fau.de/institut/geschichte/
https://uepo.de/2015/01/29/saarbruecken-uebersetzerstudiengaenge-durch-drastische-sparvorgaben-der-landesregierung-gefaehrdet/
https://uepo.de/2015/01/29/saarbruecken-uebersetzerstudiengaenge-durch-drastische-sparvorgaben-der-landesregierung-gefaehrdet/
https://www.sdi-muenchen.de/home/profil/kurzchronik/
https://uepo.de/2011/09/27/1967-dr-paul-schmidt-nimmt-abschied-vom-sdi-munchen-es-hat-sich-gelohnt/
https://uepo.de/2011/09/27/1967-dr-paul-schmidt-nimmt-abschied-vom-sdi-munchen-es-hat-sich-gelohnt/
https://ialt.philol.uni-leipzig.de/institut/geschichte/
https://www.km.bayern.de/ministerium/schule-und-ausbildung/staatliche-pruefung-zum-uebersetzer-und-dolmetscher.html
https://www.km.bayern.de/ministerium/schule-und-ausbildung/staatliche-pruefung-zum-uebersetzer-und-dolmetscher.html
https://www.hochschulkompass.de/promotion.html
https://www.philfak.uni-bonn.de/de/promotion/ausschreibung-zweite-kohorte-ws2018-19-verlangerung.pdf
https://www.philfak.uni-bonn.de/de/promotion/ausschreibung-zweite-kohorte-ws2018-19-verlangerung.pdf
https://www.uni-saarland.de/fileadmin/upload/forschen/gradus/PromR/35_Promotionsfaecherliste_Stand_20191007.pdf
https://www.uni-saarland.de/fileadmin/upload/forschen/gradus/PromR/35_Promotionsfaecherliste_Stand_20191007.pdf
https://www.akad.de/weiterbildung/staatlich-gepruefter-uebersetzer/
https://uepo.de/2018/08/08/dolmetscherschule-koeln-bietet-einjaehrige-online-vorbereitung-auf-staatliche-uebersetzerpruefung-in-sechs-fremdsprachen/
https://uepo.de/2018/08/08/dolmetscherschule-koeln-bietet-einjaehrige-online-vorbereitung-auf-staatliche-uebersetzerpruefung-in-sechs-fremdsprachen/
http://www.fuu-heidelberg-languages.com/uebersetzer_in/
http://www.allekurse.de/showcourse.aspx?courseId=4668
https://www.proz.com/forum/german/161555-staatlich_gepr%C3%BCfter_%C3%9Cbersetzer_erfahrungen_und_hilfestellungen.html
https://www.proz.com/forum/german/161555-staatlich_gepr%C3%BCfter_%C3%9Cbersetzer_erfahrungen_und_hilfestellungen.html
https://bdue.de/fuer-dolmetscher-uebersetzer/wege-zum-beruf/staatliche-pruefung/
https://www.kmk.org/fileadmin/veroeffentlichungen_beschluesse/2004/2004_03_12-Richtlinie-Dolmetscher.pdf
https://www.kmk.org/fileadmin/veroeffentlichungen_beschluesse/2004/2004_03_12-Richtlinie-Dolmetscher.pdf
https://rp.baden-wuerttemberg.de/Themen/International/bersetzer_Dolmetscher/psued_662920008i_Antrag.pdf
https://rp.baden-wuerttemberg.de/Themen/International/bersetzer_Dolmetscher/psued_662920008i_Antrag.pdf
https://www.km.bayern.de/ministerium/schule-und-ausbildung/staatliche-pruefung-zum-uebersetzer-und-dolmetscher.html
https://www.km.bayern.de/ministerium/schule-und-ausbildung/staatliche-pruefung-zum-uebersetzer-und-dolmetscher.html
https://www.km.bayern.de/ministerium/schule-und-ausbildung/staatliche-pruefung-zum-uebersetzer-und-dolmetscher.html
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https:/www.gesetze-bayern.de/Content/Document/BayUeDPO/true (Utols6 megtekin-
tés: 2020. januar 29.)
https://www.verkuendung-bayern.de/files/baymbl/2019/300/baymbl-2019-300.pdf
(Utolsé megtekintés: 2020. januar 29.)
https:/lehrkraefteakademie.hessen.de/sites/lehrkraefteakademie.hessen.de/files/Infor-
mation%20zum%?20%C3%9CV%202018.pdf (Utolsé megtekintés: 2020. augusztus 3.)
https://www.duesseldorf.ihk.de/produktmarken/weiterbildung/weiterbildungspruefun-
gen/weiterbildungsabschluesse/uebersetzer-neue-verordnung--4072586 (Utols6 megte-
kintés: 2020. augusztus 3.)

https:/ www.gesetze-im-internet.de/ bprv/BJNR115900017.html (Utols6 megtekintés:
2020. februar 9.)

A BDU adatai szerint (lasd https:/bdue.de/der-beruf/wege-zum-beruf/ihk-pruefung/)
Karlsruhéban, Regensburgban, Dortmundban és Koblenzben is talalhaté IHK vizsga-
kdzpont, azonban az ezekkel az IHK-kirendeltségekkel val6 levelezés nyoman kiderdilt,
hogy ezekben a varosokban mar nem lehet vizsgét tenni.
http://www.justiz-dolmetscher.de/Recherche/ (Utols6 megtekintés: 2020. februar 7.)
Lasd a birosagok szervezetérdl szolo torvény § 189 (2) pontjat is (https://www.gesetze-
im-internet.de/gvg/ 189.html), amely tolmacsokra és forditokra is érvényes: ,,Ha egy
tolmacs [...] valamelyik tartomanyban a forditasra vonatkozodan [...] dltalanos eskiit tett,
akkor az 0sszes allami és tartomanyi birdsag eldtt elegendd erre az eskiire hivatkoznia.”
https:/ www.buzer.de/Gerichtsdolmetschergesetz.htm (Utols6 megtekintés: 2020. feb-
ruar 9.)
https://cdn.website-editor.net/a2a4e0e88c584e4188499336bcf27eb5/files/uploaded/BFJ
%2520Stellungnahme%2520zum%2520GDolmG-E%25202019-1008.pdf (Utolsé meg-
tekintés: 2020. februar 9.)
https://cdn.website-editor.net/a2a4e0e88c584e4188499336bcf27eb5/files/uploaded/BFJ-
Positionspapier%2520Videodolmetschen%2520vor%2520Gericht%25202018-09-09.pdf
(Utols6 megtekintés: 2020. februar 9.)
http:/www.uebersetzerportal.de/bilder2/bamf-kurzanalyse asyl 2016.pdf, 6. oldal
(Utolsé megtekintés: 2020. februar 9.)
https://dvud.de/2016/05/dolmetscher-zwischen-allen-stuehlen/ (Utolsé megtekintés:
2020. februar 8.)
https://www.vhs-mainz.de/programmbereiche/arbeit-und-beruf/kw/bereich/kursdeta-
ils/kurs/XC35500/kursname/Sprachmittler-in+IHK-Zertifikat/kategorie-id/3/ (Utolso
megtekintés: 2020. januar 28.)
http://www.inbez.de/fileadmin/downloads/Sima_Sprachmittler.pdf (Utolsé6 megtekin-
tés: 2020. janudr 28.)
https://www.ihk-potsdam.de/System/vst/2365988?region&nuranmeldebare=true&term
inld=233340&sortAsc=false&nurKostenfreie=false&branchen&geschaeftsfeld &them
en&totalResults=82&sortCol=Termin&id=113852&zielgruppe&ort&numPages=2&vs
tTyp&plzdistanz&identnummer&volltext&bisdatum=30.04.2016&plzort&foerdermoe
glichkeiten&resultsPerPage=50&actionld=NONE&currentPage=1&vondatum=01.04.
2016#titleInText3 (Utolsé megtekintés: 2020. januar 28.)


https://www.gesetze-bayern.de/Content/Document/BayUeDPO/true
https://www.verkuendung-bayern.de/files/baymbl/2019/300/baymbl-2019-300.pdf
https://lehrkraefteakademie.hessen.de/sites/lehrkraefteakademie.hessen.de/files/Information zum %C3%9CV 2018.pdf
https://lehrkraefteakademie.hessen.de/sites/lehrkraefteakademie.hessen.de/files/Information zum %C3%9CV 2018.pdf
https://www.duesseldorf.ihk.de/produktmarken/weiterbildung/weiterbildungspruefungen/weiterbildungsabschluesse/uebersetzer-neue-verordnung--4072586
https://www.duesseldorf.ihk.de/produktmarken/weiterbildung/weiterbildungspruefungen/weiterbildungsabschluesse/uebersetzer-neue-verordnung--4072586
https://www.gesetze-im-internet.de/_bprv/BJNR115900017.html
https://bdue.de/der-beruf/wege-zum-beruf/ihk-pruefung/
http://www.justiz-dolmetscher.de/Recherche/
https://www.gesetze-im-internet.de/gvg/__189.html
https://www.gesetze-im-internet.de/gvg/__189.html
https://www.buzer.de/Gerichtsdolmetschergesetz.htm
https://cdn.website-editor.net/a2a4e0e88c584e4188499336bcf27eb5/files/uploaded/BFJ%2520Stellungnahme%2520zum%2520GDolmG-E%25202019-1008.pdf
https://cdn.website-editor.net/a2a4e0e88c584e4188499336bcf27eb5/files/uploaded/BFJ%2520Stellungnahme%2520zum%2520GDolmG-E%25202019-1008.pdf
https://cdn.website-editor.net/a2a4e0e88c584e4188499336bcf27eb5/files/uploaded/BFJ-Positionspapier%2520Videodolmetschen%2520vor%2520Gericht%25202018-09-09.pdf
https://cdn.website-editor.net/a2a4e0e88c584e4188499336bcf27eb5/files/uploaded/BFJ-Positionspapier%2520Videodolmetschen%2520vor%2520Gericht%25202018-09-09.pdf
https://dvud.de/2016/05/dolmetscher-zwischen-allen-stuehlen/
https://www.vhs-mainz.de/programmbereiche/arbeit-und-beruf/kw/bereich/kursdetails/kurs/XC35500/kursname/Sprachmittler-in+IHK-Zertifikat/kategorie-id/3/
https://www.vhs-mainz.de/programmbereiche/arbeit-und-beruf/kw/bereich/kursdetails/kurs/XC35500/kursname/Sprachmittler-in+IHK-Zertifikat/kategorie-id/3/
http://www.inbez.de/fileadmin/downloads/Sima_Sprachmittler.pdf
https://www.ihk-potsdam.de/System/vst/2365988?region&nuranmeldebare=true&terminId=233340&sortAsc=false&nurKostenfreie=false&branchen&geschaeftsfeld&themen&totalResults=82&sortCol=Termin&id=113852&zielgruppe&ort&numPages=2&vstTyp&plzdistanz&identnummer&volltext&bisdatum=30.04.2016&plzort&foerdermoeglichkeiten&resultsPerPage=50&actionId=NONE&currentPage=1&vondatum=01.04.2016#titleInText3
https://www.ihk-potsdam.de/System/vst/2365988?region&nuranmeldebare=true&terminId=233340&sortAsc=false&nurKostenfreie=false&branchen&geschaeftsfeld&themen&totalResults=82&sortCol=Termin&id=113852&zielgruppe&ort&numPages=2&vstTyp&plzdistanz&identnummer&volltext&bisdatum=30.04.2016&plzort&foerdermoeglichkeiten&resultsPerPage=50&actionId=NONE&currentPage=1&vondatum=01.04.2016#titleInText3
https://www.ihk-potsdam.de/System/vst/2365988?region&nuranmeldebare=true&terminId=233340&sortAsc=false&nurKostenfreie=false&branchen&geschaeftsfeld&themen&totalResults=82&sortCol=Termin&id=113852&zielgruppe&ort&numPages=2&vstTyp&plzdistanz&identnummer&volltext&bisdatum=30.04.2016&plzort&foerdermoeglichkeiten&resultsPerPage=50&actionId=NONE&currentPage=1&vondatum=01.04.2016#titleInText3
https://www.ihk-potsdam.de/System/vst/2365988?region&nuranmeldebare=true&terminId=233340&sortAsc=false&nurKostenfreie=false&branchen&geschaeftsfeld&themen&totalResults=82&sortCol=Termin&id=113852&zielgruppe&ort&numPages=2&vstTyp&plzdistanz&identnummer&volltext&bisdatum=30.04.2016&plzort&foerdermoeglichkeiten&resultsPerPage=50&actionId=NONE&currentPage=1&vondatum=01.04.2016#titleInText3
https://www.ihk-potsdam.de/System/vst/2365988?region&nuranmeldebare=true&terminId=233340&sortAsc=false&nurKostenfreie=false&branchen&geschaeftsfeld&themen&totalResults=82&sortCol=Termin&id=113852&zielgruppe&ort&numPages=2&vstTyp&plzdistanz&identnummer&volltext&bisdatum=30.04.2016&plzort&foerdermoeglichkeiten&resultsPerPage=50&actionId=NONE&currentPage=1&vondatum=01.04.2016#titleInText3
https://www.ihk-potsdam.de/System/vst/2365988?region&nuranmeldebare=true&terminId=233340&sortAsc=false&nurKostenfreie=false&branchen&geschaeftsfeld&themen&totalResults=82&sortCol=Termin&id=113852&zielgruppe&ort&numPages=2&vstTyp&plzdistanz&identnummer&volltext&bisdatum=30.04.2016&plzort&foerdermoeglichkeiten&resultsPerPage=50&actionId=NONE&currentPage=1&vondatum=01.04.2016#titleInText3

92 Fay Tamas

Irodalom

AIIC 2013. On Comintern and Hush-a-Phone: Early History of Simultaneous Interpreta-
tion Equipment. Online: https://web.archive.org/web/20200704000201/https:/aiic.net/
page/6625/early-history-of-simultaneous-interpretation-equipment/lang/1 (Utols6
megtekintés: 2020. augusztus 3.).

Cebulla, M. (Hrsg.) 2012. Berufsrecht der Ubersetzer und Dolmetscher. Berlin: BDU.

Horvath Sz. 2017. A birdsagi tolmacsok/forditok Németorszagban. In: Gellén, K. (szerk.)
Unnepi tanulmanyok Bobvos Pal 65. sziiletésnapjara. Szeged: Turisperitus. 175—185.

Kalverkdmper, H., Schippel, L. 2008. Simultandolmetschen in Erstbewdhrung: der Niirn-
berger Prozess 1945. Berlin: Frank & Timme.

Nord, B. 2013. Das A und das O der Translationswissenschaft. Eine Studie zu den Inhal-
ten der Einfiithrungsvorlesung im Bachelor-Studiengang. In: Anne-Kathrin E., Su-
sann H., Annette W. (Hrsg.) Alles hingt mit allem zusammen. Translatologische In-
terdependenzen. Festschrift fiir Peter A. Schmitt. Berlin: Frank & Timme. 177-190.

Reinecke, J. 2017a. Gepriifter Ubersetzer/Gepriifte Ubersetzerin. Meckenheim: DIHK
Verlag.

Reinecke, J. 2017b. Gepriifter Ubersetzer | Musterpriifungsaufgaben. Meckenheim: DIHK
Verlag.

Riiger, Ch. 2010. Neue Gesetze fiir beeidigte Dolmetscher in den Bundesldindern: Umset-
zung uneinheitlich. MDU 4/2010. 74—80.

Salevsky, H. 2009. Aspekte der Translation. Frankfurt: Peter Lang.

Schlesiger, A. 2017. Berufsschutz fiir Ubersetzer und Dolmetscher in Deutschland: Ver-
gangenheit — Gegenwart — und Zukunft? Berlin: Frank & Timme.

SDI 2007. Priifungsordnung der Externenpriifung im Bachelorstudiengang Ubersetzen
an der Hochschule fiir Angewandte Sprachen. Online: https://www.sdi-muenchen.
de/fileadmin/Dokumente/Hochschule/Pruefungen/PO_Externenpruefung.pdf (Utol-
s0 megtekintés: 2020. augusztus 3.).

Skalweit, L. 2017. Dolmetscher und ihre Ausbildung im Zeitalter der europdischen Ex-
pansion: Osmanisches Reich und Afrika. Berlin: Frank & Timme.

Stanek, M. 2011. Dolmetschen bei der Polizei: Zur Problematik des Einsatzes unqualifi-
zierter Dolmetscher. Berlin: Frank & Timme.

Vermes A. 2017. Translator Training Programmes in Hungary and the United States of
America. Romanian Journal of English Studies Vol. 14. No. 1. 81-88. DOL: https://
doi.org/10.1515/rjes-2017-0010


https://web.archive.org/web/20200704000201/https:/aiic.net/page/6625/early-history-of-simultaneous-interpretation-equipment/lang/1
https://web.archive.org/web/20200704000201/https:/aiic.net/page/6625/early-history-of-simultaneous-interpretation-equipment/lang/1
https://www.sdi-muenchen.de/fileadmin/Dokumente/Hochschule/Pruefungen/PO_Externenpruefung.pdf
https://www.sdi-muenchen.de/fileadmin/Dokumente/Hochschule/Pruefungen/PO_Externenpruefung.pdf

Forditastudomany 22. (2020) 2. szam 93—106.
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Kivonat: A tudomanyforditas, vagyis tudomanyos szakmunkak, szakkdnyvek
és szakcikkek forditasa egyelére nem elterjedt gyakorlat a magyar nyelvteriileten,
elsésorban dnforditassal szoktunk talalkozni (Pusztai-Varga 2018, Karoly 2020).
Kiilondsen igaz ez a forditastudomany esetében, ahol a tanulmanyokat iré forditas-
kutaték maguk is gyakorlo forditok vagy tolmacsok, igy nincs sziikségiik ra, hogy
a munkéjuk masok tolmacsolasaban jelenjen meg egy adott célnyelven. A jelen
beszamoloban szerepld Lektordlastudomany — forditasban (Robin és Zachar 2020)
cimi tanulmanykotet éppen ezért fontos mérfoldkének tekinthetd, hiszen egy for-
ditastudomanyi szakcikkeket magyar forditasban kozI6 konyvsorozat masodik,
tematikus koteteként jelent meg. El8szor is szot ejtek a tanulmanykétet keletkezé-
sének hatterérdl €s a téma relevancigjarol, majd bemutatom a szerzoket €s a tanul-
manyokat, valamint a forditastudomanyi szovegek forditasa soran jelentkezd kihi-
vasokat. Sz6 esik tovabba a szerzd, a forditd és a lektor szerepében eljar6 témave-
zetd egylittmiikodésérol, amelyhez egy szakdolgozat alapjat képezé forditastudo-
manyi szaktanulmany idealis lehetdséget nyujt. Végezetiil 6sszefoglalom, milyen
szempontbol tekinthetd sikernek a tudomanyforditasokat kozl6 tanulmanykdtet
megsziiletése.

Kulcsszavak: tudomanyforditas, forditastudomany, lektoralastudomany, ter-
minolégia, lektoralasi spiral

1. Bevezetés

Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Fordito- és Tolméacsképzd Tanszékén tanul-
manyaikat folytaté masodéves hallgatok forditasait tartalmazé els6 tanulmanyka-
tet, a Forditastudomany — forditasban (Robin és Varga 2018), amelynek sziiletésé-
ol részletes beszamolo is szl (Robin 2018), maris hasznos forrasnak bizonyult
nem csupan a mesterszakos szakforditd hallgatok, hanem a vizsgaldodasaikat foly-
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tatd doktoranduszok és forditaskutatok szamara is. Hivatkozhatdo tudomanyos
szakcikkek forditasait tartalmazza magyar nyelven, megkdnnyitve a magyarul
ir6do forditastudomanyi szakmunkak megalkotésat, elsésorban a megfeleld termi-
nushasznalat szempontjabdl, hiszen a forditasok elkészitését minden tanulmany
esetében alapos €s szakszerli terminoldgiai munka elézte meg. A terminoldgiai
elokészités soran 0sszegyljtott, definicioval, forrasokkal és kereszthivatkozasok-
kal ellatott terminusok pedig egy igencsak iddszerti (Klaudy 2014, 2020), eloké-
sziiletben 1évo, négynyelvii forditastudomanyi szotar alapjaul is szolgalnak, amely-
nek munkalatai jelenleg is folynak.

Az elso kotet sikere utdn hamarosan megsziiletett a dontés, hogy a hallgatoi
projekt egy konyvsorozat keretében folytatddjon tovabb. Habar az el6zd kotet a
forditastudomany szamos teriiletérdl tartalmaz tanulmanyokat a forditaspedago-
giatdl kezdve az audiovizualis forditason at a tolmacsolasig, altalanos betekintést
nyujtva a forditastudomany témakdreibe, a sorozatot egy tematikus kotet 6sszeal-
litdsaval kivantuk folytatni, amely forditasok lektoralasarol sz6l6 tanulmanyokat
foglal magaban. A témavalasztas tobb okbol is relevansnak és aktualisnak tlint.
Egyrészt a lektoralas kutatasa az utobbi idében egyre nagyobb érdeklddésnek or-
vend a hazai és nemzetkozi forditaskutatok korében (Robert 2018), ami elsdsorban
a forditasok mindségére vonatkozd nemzetkdzi szabvanyok miatt megnovekedett
lektoralasi sziikségletnek koszonhetd. Masrészt éppen az emlitett okbol egyre na-
gyobb igény mutatkozik a lektorképzésre is, ezért az ELTE Fordit6- és Tolmacs-
képzd Tanszékén Magyarorszagon elsdként inditottunk el egyetemi képzést a lek-
toralas irant érdeklddok szamara. Mivel 0j kutatasi irdnyzatrol van sz6, egyelére
kevés magyar nyelvii szakirodalom 4ll a kutatok, hallgatok és gyakorlo lektorok
rendelkezésére, €s a lektoralastudomanyi tanulmanykotettel ezen a hidnyon sze-
rettiink volna enyhiteni.

2. Szerzok és tanulmanyok

A projektben részt vevo hallgatok — ahogyan az elsd tanulmanykotet esetében is
tortént — a szakdolgozatokra vonatkoz6 kdvetelmények szerint valasztottak ki a
forditando6 forrasnyelvi szovegeket: 6t évnél nem régebbi, szakemberek altal szak-
embereknek irt tudomdnyos cikkek koziil keresgélhettek a lektoralas témakdorén
beliil, angol, német és francia forrasnyelven. A kivalasztott tanulmanyok jol illuszt-
raljak, milyen teriiletek tartoznak a lektoralas témakorébe: szerkesztés a forditason
beliil, onlektoralas és mas munkéjanak lektoralasa, gépi forditas utdszerkesztése,
sOt a forditastamogatd eszkoz hasznalata sordn végzett ellenérzd, szerkesztési te-
vékenység is. A forditott cikkek a nemzetkozi szakirodalom elismert irodalomtu-
domanyi, nyelvtudomanyi ¢és kifejezetten forditastudoményi folyoirataibodl szar-
maznak (Target, Meta, Perspectives, Translation Studies, The Translator, trans
kom, The Interpreter and Translator Trainer, JoSTrans, Paralleles, TTR). Az egyik
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forditas a Target Online feliiletén is megjelent'. A kivalasztott cikkek szamos eset-
ben jelentdsen hosszabbnak bizonyultak a szakdolgozathoz sziikséges harmincezer
leiitésnél, de a hallgatok vallaltak, hogy a magyar nyelvii publikaciohoz leforditjak
a szovegek fennmarado részét is. A valasztott cikkek kozott szerepelnek elméleti
eszmefuttatasok, terminoldgiai fejtegetések, esettanulmanyok, empirikus kutatas
eredményeit feldolgozo cikkek és a lektoralastudomany jelenlegi allasat 6sszefog-
lalo tanulményok.

A magyar kiaddshoz mindenképpen sziikséges volt beszerezni a szerzok ¢és az
eredeti cikkeket megjelentetd folyodiratok kiaddjanak hozzajarulasat. Mivel a ta-
nulménykotetet az elsé kotethez hasonloan kereskedelmi forgalomba nem kertild,
egyetemi kiadvanyként terveztiik megjelentetni, nem {itkozott jelentésebb aka-
dalyba a forditasi engedély megszerzése: a kiadok nagylelkiien engedélyezték a
cikkek forditasban torténd reprodukciojat, azzal a feltétellel, hogy pontosan feltiin-
tetjiik hivatkozéasban a cikk eredeti megjelenését. Csupan két cikk esetében volt
sziikséges jelképes dijat fizetniink a szerzdi jogokért.

Az eldz6 kotet tapasztalatain felbatorodva vettiik fel a kapcsolatot az eredeti
szerzokkel, akik megtiszteltetésnek vették, hogy a hallgatdink éppen az éltaluk irt
tanulmanyt valasztottak, és 6rommel adtak beleegyezésiiket a magyar nyelvii pub-
likalashoz. A szerzok kozott kanadai, olasz, belga, dan, német, amerikai, svajci és
spanyol, forditastudomannyal foglalkozé kutatot talalunk — igy a projekt valodi
nemzetko6zi Osszefogas keretében johetett Iétre. Olyan jol ismert nevek és nemzet-
kozi szaktekintélyek szerepelnek kozottiik, mint Christina Schiffner, az Aston
Egyetem professzora, és Alexander Kiinzli, a Genfi Egyetem professzora, aki a
2000-es évek eleje ota kutatja a lektoralas jellemzdit. A lektoralas kutatasaval fog-
lalkoz6 forditastudomanyi cikkek hivatkozasaiban tovabba gyakran talalkozha-
tunk Isabelle Robert, Louise Brunette és Giovanna Scocchera nevével is, akiknek
az utobbi években megjelent cikkei koziil sikeriilt a Lektoralastudomany — fordi-
tasban tanulmanyai koz¢ is bevalogatnunk néhanyat. A szerzok is beleegyezésiiket
adtak a tanulmanyok magyar nyelvii Gjrapublikalasahoz, s6t a segitségiiket is fel-
ajanlottak a hallgatoknak, ha valahol elakadnak, mert nem értik pontosan a szove-
get — erre néhany esetben sor is keriilt.

3. Egyiittmiikodés
A tanulmanykotet elkészitése — €s a szakdolgozat alapjaul szolgalé cikkforditasok

megalkotdsa — tokéletes lehetdséget biztositott a harmonikus forditasi munkafo-
lyamat megvaldsitasdhoz: a szerkesztok megrendeldként, a témavezetd oktatok

! Christopher D. Mellinger: A forditasok mindségének ujragondolasa: lektoralas a digita-
lis korban. Forditotta: Pete-Piké Klara. https:/benjamins.com/online/target/articles/tar-
get.16104.mel.hu
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nyelvi és szakmai lektorként, a hallgatok pedig forditoként vettek részt a folyamat-
ban. A szakdolgozat alapjaul szolgdlo forditasra a szakmaban szokéasos szoros ha-
taridd helyett tobb honap allt rendelkezésre, igy amennyiben a hallgatok hatéko-
nyan kihasznaltak ezt az idot, béven volt lehetdségiik a szovegek forditasa kozben
konzultalni a témavezetdvel, illetve a szerkesztokkel, és akar tobbszor is atdolgoz-
ni a célnyelvi szoveget, hogy minél jobban megfeleljen a tudomanyos szakmunkak
normainak. Megvalosult tehat az a lektoralasi spirdl (Malaczkov 2020), amelynek
soran a célnyelvi szoveg a forditasi folyamat résztvevoinek egyiittmiikodése ered-
ményeként tobb kdrben megvaldsuld ellendrzés, modositas és kdlesonds validalas
(Robin 2019) utan sziiletik meg.

Ebben a folyamatban a fordité és a szovegét javitd lektor egyiittes munkéja
erésen pedagogiai szinezetli, hiszen a témavezeté nem csupan a hibakra csap le,
hanem munka kozben 0sztonzi is a hallgatot, tanacsokkal latja el, ravezeti a meg-
oldasokra és a javitasait mindig meg is indokolja, betoltve ezzel a lektor ,,mentor”
szerepét is (Mohacsi-Gorove 2014, Robin 2019). A fordito-hallgato és a lektor-té-
mavezetd egytittmiikddését illusztralja az alabbi rovid forditoi kommentar a trans-
lation proper kifejezés forditasa kapcsan:

A proper revision szérendben megfelelo(en végzett) lektoralas lett volna a
valasztasom, am igy elbizonytalanodtam. Miért hasznalt a szerz6 forditott
szorendet? Hogyan tudom ezt megfeleléen visszaadni a forditasomban? Talan
a szoveg teljes lektoralasat jelenti a kifejezés? Ebbol a gondolatbol indulva
atfogo lektoralas lett a valasztasom. Ezutan egyeztettem témavezetdmmel, aki
megerdsitett abban, hogy a forditott szorend a hangsulyosabba tételt hivatott
szolgalni, viszont maga a lektoralas kap nyomatékot, igy végiil a tulajdonkeép-
peni lektoradlas mellett dontottem. (Dobroka Anett)

Azonban a témavezetd szerepe lektorként és mentorként nem korlatozodik pusztan
a forditastechnikai problémak megoldasat célzo javaslatokra és nyelvhelyességi
hibék javitasara: terminologiai feladatokat ugyancsak ellat, vagyis terminologus-
ként is kozremiikodik a forditasi folyamatban, segitve és feliigyelve a fordité mun-
kajat — ugyanakkor a lektor mint terminolégus kozremiikodése a szakma gyakor-
latatol sem idegen. Ahogyan a késébbiekben arrdl még bévebben szo esik, az ide-
gen nyelvil forditastudomanyi terminusok magyar nyelven torténé megfeleltetése
nagy kihivasok elé¢ allitja a szakfordito hallgatot. Ilyenkor a szakirodalomban jar-
tas, a szaktertiletet alaposan ismerd lektor-terminologus-témavezetd kozremiiko-
dése kulcsfontossagt a forditasi munkafolyamat soran. A leforditott tanulméanynak
ugyanis 6nalloan is meg kell allnia a helyét a magyar szakirodalomban, terminu-
sainak illeszkedniiik kell a szakteriilet kifejezéstaraba. A szakfordit6 hallgatok
egyik feladata ezért a forditast elokészitd €s tamogato terminusjegyzék kidolgoza-
sa pontos definicidkkal, kontextussal, szakirodalmi hivatkozasokkal ellatva, ami-
hez segitséget és itmutatast nytjtanak a témavezetok, ahogyan az alabbi forditoi
kommentarbol is kideriil:
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A straight translation/translator kifejezést sokaig kutattam. Az egyik gondot
az okozta szamomra, hogy még az angol nyelvii oldalakon sem taldltam meg
utan azonban vilagossa valt szamomra, hogy a valodi, sokszor szordl szora
torténd forditas (olykor tiikorforditas) leirasara hasznaljak. Fata (2012) irasa-
jelentésére €s a kiilonbozo kifejezésekre, amelyek mind ugyanazt a miiveletet
— azaz a sz0 szerinti forditast — jelolik. Ekkor direkt forditasként feleltettem
meg a terminust, és utdnanéztem az angol direct translation kifejezésnek is,
amelyet sok helyen a straight translation szinonimajaként emlitenek. Am té-
mavezetdm ramutatott a direct translation egy masik jelentésére is, amely az
anyanyelvre torténo forditast is jeloli (Ferreira et al. 2016) a sz6 szerinti fordi-
tas mellett (Wakabayashi 2009). Igy a kifejezés kétértelmiisége miatt mégis
elvetettem ezt a megfelel6t. Ezutan talaltam meg az egyenes forditas kifeje-
z¢st, amelyet tobb megbizhat6 forras emlit a sz6 szerinti forditas megfeleldje-
ként. Visszatekintve jokora deriiltséget okoz ez szamomra, hiszen amilyen
egyszerl, annyira nehezen taldltam ra a magyar megfelelére, amely a straight
translation terminus egyenes forditasa. (Varga Dora)

Egy-egy terminus vagy szovegrészlet kapcsan az is eléfordulhat, hogy a témave-
zetd szakértelme mellett sziikséges az eredeti szoveg szerzdjének segitsége is a
kérdéses kifejezés pontos értelmezése, a szerzd szdndékanak feltarasa érdekében,
nehogy félreforditas sziilessen; tudomanyforditasrol 1évén szo egy téves értelme-
zésnek hosszl tavu negativ kovetkezményei is lehetnek. Az informécios technika-
nak és a globalizacionak koszonhetéen ma mar nem {iitkozik kiilonosebb nehézsé-
gekbe a forditand6 szakcikkek szerzoéivel valo kapcsolatfelvétel. Ahogyan fentebb
arrol mar szo6 esett, a tanulmanyok eredeti szerzoi felajanlottak segitségiiket a
hallgatok szamara, ha esetleg olyan nehézségekbe iitkznének, amelyet egyediil nem
tudnak megoldani. Ilyen probléma meriilt fel a grammatical metaphor terminus
megfeleltetése soran is. A fordit6, Miller Barbara felvette a kapcsolatot az eredeti
tanulmany szerzdjével, Mario Bisiadaval, aki készségesen segitségére sietett:

Els6 olvasatra nem volt szamomra teljesen egyértelmii, mi lehet a szakszerti
forditas erre a terminusra, hiszen rogton a szépirodalomban gyakran haszna-
latos metaforara asszocialtam, ilyesmirdl a jelen tanulmanyban azonban nyil-
vanvaldan egyaltalan nincs sz6. Végiil a cikk irdjaval, Mario Bisiadaval valo
levelezés alapjan hoztam meg forditoi dontésemet (személyes kommunikacio,
2019. januar 24.):

1 just had to check this passage again and realised that this is indeed not a
very good choice of terminology. The reason behind it is that I published this
paper as part of a range of papers on editing and grammatical metaphor.
Halliday (1985) defines grammatical metaphor as a change in grammatical
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category. So if we express an action, which would most naturally be expressed
by a verb, as a noun, we speak metaphorically. I explain why I adopt this
theory for my project in an article I published in Target [...], and my plan was
to keep ,,metaphorisation” out of the other articles and just use ,,verbalisa-
tion” or ,,nominalisation”, but I see that the example you have found escaped
me, and it indeed does not make sense as it is not used anywhere else in the
paper. But as to the meaning of this particular phrase, it appears in the section
on editors’ reverbalisation, so I'm analysing the number of cases where editors
turn nouns back into verbs. [...]”

A tanulmany irdja elmagyarazta nekem, hogy a metaphorise terminus itt igé-
sitést jelent. (Miller Barbara)

Az értelmezési problémat ilyen modon sikeriilt feloldani, és olyan megfeleltetés
keriilt a magyar nyelvii szovegbe, amellyel a szerzd is egyetértett. Az idézett kom-
munikéciobdl az is kivilaglik, hogy még a forrasnyelvi széveg sincsen kdbe vésve,
nem feltétlentil tokéletes, sot eléfordulhat, hogy a szerzo a publikacio ota eltelt
idoben bizonyos kérdéses részletekkel kapcsolatban mar modositana a véleményét
— kifogasolhato részek akar a mély feldolgozast igényl6 forditas soran is felszinre
keriilhetnek, ahogyan az idézett forditoi kommentarbol is latszik. Eppen ezért tu-
domanyforditas esetén mindenképpen tanacsos konzultalni az eredeti szoveg szer-
z@jével, amennyiben az értelmezés soran kérdések meriilnek fel.

A fentiek alapjan is belathato, hogy a forditasi folyamat résztvevoi kozotti
harmonikus egyiittmiikodés kulcsfontossagu a forditott szovegek mindsége szem-
pontjabol (Robin 2019). A forditasi folyamatban minden szereplonek sajat feladata
¢és felelossége van — az eredeti szoveg szerzojétol kezdve a forditon at a forditast
ellendrzo és értekeld lektorig —, és a kozottiik folyd hatékony kommunikécio jelen-
tdsen hozz4jarul, hogy ez a folyamat sikerrel zaruljon, a forditds soran felmeriild
problémakat és kihivasokat pedig maradéktalanul meg tudjak oldani.

4. Kihivasok a forditas soran

A forditastudomanyi szakcikkek magyar nyelvre torténd atiiltetése soran szamos
nehézségbe litkozhet a forditd. Kihivast jelenthet egyrészt maga a téma, hiszen bar
a szakfordito hallgatok szamara nem ismeretlen a forditastudomanyi szakiroda-
lom, tanulmanyaik kézben tobb elméleti targyat is teljesitenilik kellett, mégsem
szamitanak feltétleniil a tudomany miiveldinek, inkabb gyakorlati szakemberek,
igy nem mélyiiltek el a tudoméanyos gondolkodasban. Eppen ezért, bar nyelvileg
nem okoz szamukra gondot a forrdsnyelvi szovegek feldolgozasa, maga a téma és
a mondanivalé megértése, ilyen modon pedig a forditasa soran is problémakkal
talalkozhatnak. Ez a megallapitas érvényes lehet barmilyen tudomanyforditas ese-
tében, kiilondsen amikor olyan szertedgazo €s interdiszciplinaris tudomanyrol van
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sz6, mint amilyen a forditdstudomany. Ezekben helyzetekben rendkiviil fontos a
témavezetd, vagyis a témaban jartas szakmai lektor hozzaértése és segitsége, hogy
a forditasi folyamat eredményeként 1étrejovo szoveg tartalmilag kifogéastalan le-
gyen, valamint ahogyan fentebb lattuk, a szoveg értelmezésében maga az eredeti
tanulmany szerzoje is a fordito segitségére lehet.

Hasonl6 okbdl kihivast jelenthet — és a szakdolgozatban szerepl6 forditoi kom-
mentarok alapjan jelentett is — a forrasnyelvi szovegek tudomanyos nyelvhaszna-
latanak feldolgozasa és a célnyelven valo reprodukcidja. Habar a szakfordit6 hall-
gatok forditaselméleti tanulmanyai bizonyos mértékig biztositottak szamukra némi
jartassagot a szakirodalomban, sesmmiképpen sem készitette fel Sket a tudomanyos
nyelvhasznélatra, produkcios szinten nem ismerkedtek meg a forditastudomanyi
szakszovegek nyelvi és szakmai normaival, hagyomanyaival. Nyelvi szempontbol
nehézséget okozott a hosszu mondatok feldolgozasa, valamint a kohézio6 és a ko-
herencia megteremtése. Tovabbi kihivas volt a tudomanyos szohasznalat, megfo-
galmazas és a megfeleld regiszter hasznalata, tovabba a nyelvészeti, azon beliil is
a forditastudomanyi szakmunkak formulaszerii nyelvi elemeinek helyes alkalma-
zasa. Amennyiben a forditonak és a lektornak sikeriil mindezen jellemzdkre fi-
gyelmet forditani, igy gondoskodhatnak arrdl, hogy a szakteriilet normainak meg-
feleld, nem pedig kvazi-helyes (Klaudy 1987) szoveg jojjon 1étre.

A tudomanyos szovegeknek ugyancsak sajatos jellemzoje a pontos hivatkoza-
si rendszer alkalmazasa, valamint egy megadott hazi stilus kdvetése. A kotetbe
kivélogatott tanulmanyok eredetileg kiilonboz6 forditdstudomanyi folyodiratokban
jelentek meg, amelyeknek mindegyike sajat stiluslapot és hivatkozasi rendszert
hasznal. Mivel a forditasra valogatott cikkeket egyetlen kdzos kotetben akartuk
megjelentetni, a forditok feladata volt a szoveg teljes atszerkesztése is a Forditads-
tudomany folyoirat sablonja szerint. Ez a tulajdonképpen technikai 1épés korant-
sem volt egyértelmi a forditok szamara, és kiilonds precizitast kovetelt meg toliik.

Fejtorést okozhat a szakforditok szamara az is, amikor hibakkal taldlkoznak a
forditando6 forrasnyelvi szovegben, hiszen nem csupan forditasokban akadhatnak
problémak, autentikus szovegekben is eléfordulhatnak tényszerii hibak, kovetke-
zetlenségek, eliitések, félreértést sziild tipografiai hibak. Nem altathatjuk magun-
kat a forrasnyelvi szoveg tokéletességével, egy forditonak mindig éberen, kritiku-
san kell azt szemlélnie. Dilemmat okozhat azonban, mihez kezdjen a fordit6 a
felfedezett hibaval, ahogyan az alabbi forditdi kommentarban is olvashatjuk:

A témavezetdmmel folytatott konzultacié sordn felmeriilt, hogy az olvashato-
sagi tesztek nehézségének bemutatdsakor tipografiai hiba, vagyis folosleges
sz0koz lehet a konkrét szamok felsorolasanal: ,(...36, 45 ; 41, 99 ; 38, 27 ; 44,
06)”. A tanulmany szerint ugyanis mind a négy szdveg 30 €s 45 kdzotti pont-
szamot kapott, tovabba logikus és valoszinisithetd, hogy mindegyik szoveg-
hez egy érték tartozik. Ebbol kovetkezik, hogy a vesszdvel elvalasztott szamok
valojaban Osszetartoznak, és csak tizedesvesszé van kozottik: ,,[...] 36,45 ;
41,99 ; 38,27 ; 44,06”. Az elméletet azonban nem volt konnyt igazolnom,
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hiszen a modszert holland nyelvii szovegekre alkalmazzak, igy a legtobb ezzel
kapcsolatosan elérhetd forras is holland nyelvii. Végiil rdbukkantam egy egye-
temi tanulmanyra, Van Laecke és Hadermann (2007) munkéjara. Tanulma-
nyukban bemutatjak a Douma-Flesch mddszert, majd ezt kdvetden az olvas-
hat6sagi teszttel gyakorlatban is megvizsgalnak holland nyelvii szovegeket
(Van Laecke és Hadermann 2007: 52). Egy adott szoéveg eredményét minden
alkalommal egy 0 és 100 kozotti tizedesjegyli szam jelzi. Ezért tigy vélem,
hogy valdban tipografiai hiba lehet az 4ltalam forditott tanulmanyban, igy ezt
a forditasban mar javitottam. (Paulik Noémi)

A forditasnak onalléan kell megallnia a helyét a célnyelvi szovegek kozott, nem
hivatkozhat a fordité az eredeti irasmli mindségi problémaira, ezért nem is szabad
reprodukalnia a hibakat. Elirasok és helyesirasi hibak javitasa nem is okoz kiilo-
ndsebb gondot vagy etikai dilemmat, ténybeli tévedések esetén azonban mar csu-
pan alapos mérlegelés és utanajaras utan modosithat a szovegen a forditdé — ahogyan
a fenti kommentarban lathattuk —, és ilyenkor is mindig érdemes konzultalni a
megbizodval, a lektorral, illetve az eredeti szerzovel, jelezve a felmeriilt problémat
¢s a megoldasra tett javaslatot.

A legnagyobb kihivast a szakdolgozatokban szerepld forditdoi kommentarok
tanusaga szerint mégis a terminusok megfeleltetése jelentette. A forditastudomany
terminologidja egyelére még nem tekinthetd kiforrottnak, sem pedig rendszere-
zettnek, szamos terminus esetében nem sziiletett még kdzmegegyezés (Klaudy
2020). Mi tobb, ahogyan a magyar forditastudomany folyamatosan fejlédik, ugy
keletkeznek 0jabb terminusok is. Kiilondsen igaz ez a lektoralassal foglalkozo
szakirodalomra, ahol korantsem egységes a terminushasznalat, sem nemzetkozi,
sem pedig hazai szinten (Horvath 2009; Robin 2018) A terminusok megfeleltetése
soran ezért a forditoknak alaposan el kellett mélyiilniiik a forditastudomanyi és a
lektoralas témajaban sziiletett szakirodalomban, kikeresve azokat a magyar nyelvii
terminusokat, amelyek legjobban megalljak a helyiiket a célnyelvi szovegben.

A forditas soran a forditoknak megkiilonboztetett figyelmet kellett szentelniiik
az olyan terminusoknak, amelyek hasonlonak tiinhetnek ugyan, de méas-mas jelen-
tést hordoznak, és jelentésiik definicioval meghatarozhato, ilyen példaul a fordita-
si szoveg, a forditott szoveg €s a forditasi nyelv. Gondos mérlegelést kivant azoknak
a terminusoknak a megfeleltetése is, ahol a szakirodalom egyelore nem kovetke-
zetes, szinonimaként hasznal bizonyos terminusokat, jollehet egyes szakmunkak
mar megkiilonboztetik az érintett fogalmakat. Ide tartozik tobbek kozott a lekto-
ralastudomanyi tanulméanyokban gyakran eléforduld szerkesztés és lektoralas
(lasd Robin 2018). Az a koriilmény is nehézséget okozhatott a forditok szamara,
hogy bizonyos terminusok konnotacidja idével modosult, és immar nem hasznal-
hatok eredeti jelentésiikben. Ilyen példaul a nyersforditas, amelyet negativ konno-
tacioja miatt nem alkalmazzuk az emberi forditas jelolésére, inkabb a gépi forditas
eredményére vonatkoztatjuk, mig az elébbi esetben a szerkesztetlen forditas ter-
minust hasznéljuk. A terminusok megfeleltetésekor a forditok az egyértelmiiségre
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is torekedtek, hogy kertiljék a tobb jelentést is hordozé szakkifejezéseket, elkertil-
ve az esetleges értelemzavart. Igy jart el a fordito a verbdlis és az igei, a reverba-
lizacio és a visszaigésités terminuspar esetében, ahol a tobb jelentésti idegen sz6
helyett az egyértelmii magyar kifejezésre esett a valasztasa.

Gyakran szembesiiltek a forditok azzal a ténnyel is, hogy egy-egy forrasnyel-
vi terminus még nem rendelkezik magyar megfelelvel. Ilyenkor 0j terminusjelol-
tek alkotésa valik sziikségessé, tliikorforditassal vagy 0 megnevezéssel, mégpedig
a kovetkez0 terminusalkotasi elveket szem el6tt tartva: az 01 szakkifejezésnek sze-
mantikailag transzparensnek (transparency), atlathatonak sziikséges lennie —
vagyis a jelentése elore kikovetkeztethetd —; konzisztensnek és koherensnek (con-
sistency és coherence) kell lennie a szakteriilet terminoldgiai rendszerével; ligyel-
ni kell a terminus nyelvi gazdasagossagara (linguistic economy) és a létezo jelen-
tésmintazatoknak valo megfelelésére (appropriateness), vagyis terminusalkotaskor
torekedni kell az érthetdségre €s egyértelmiiségre; az ujonnan alkotott kifejezésnek
nyelvileg helyesnek (linguistic correctness), produktivnak és képezhetonek (deri-
vability és compoundability) sziikséges lennie; tovabba torekedni kell az anyanyel-
vi kifejezések hasznalatara az idegen nyelvli terminus kdlcsonzése helyett (ISO
704: 2009). Hianyzo célnyelvi terminusok esetén a kdlcsonzés mellett a koriiliras
stratégiajat is igyekeztek keriilni a forditok, hiszen a tanulmanyok forditasanak és
a kotetnek egyik kitiizott célja volt a magyar forditastudomanyi terminologia gya-
rapitasa €s rendszerezése. Magyar terminusjeldlt alkotasat valasztottak a forditok
az egyeldre csupan kolcsonzés utjan ismert szakkifejezések esetében is. [lyen don-
tés sziiletett a transediting megfeleltetésekor is, amely mostandig csak eredeti for-
m4jaban volt ismert a magyar szakirodalomban (Zachar 2019). A fordité dontés-
hozatal folyamatat az alabbi kommentar ismerteti:

Hosszt gondolkodas elézte meg a transediting terminus leforditasat. A termi-
nusnak egyeldre még nincs magyar nyelvli megfeleldje, igy mar a cikk kiva-
lasztasakor tudtam, hogy nekem kell megalkotnom. Eleinte a forditas és a
szerkesztés sz0 kiilonboz6 kombinaciodival probalkoztam (mint példaul a for-
ditas-szerkesztés, transzszerkesztés, szerkeszt6i forditas), de mindegyiket na-
gyon komplikaltnak, erdltetettnek tartottam. Ezért kezdtem el az idegen kife-
jezéshez hasonl6 elnevezésen gondolkodni olyan terminusok nyoman, mint
példaul a kreativ forditast jelold transzkreacio. Végiil a témavezetém segitsé-
gével a transzeditalas mellett dont6ttiink azzal a kiegészitéssel, hogy a szer-
keszt6forditas mint magyarazat segithet a megértésben. — (Varga Dora)

5. Osszefoglalas: a tanulmanykotet sikere
A jelen beszamoloban bemutatott Lektoralastudomany — forditasban cimii tanul-

manykotet a forditasi és kiadasi folyamat szamos szerepl6jének dsszefogasa €s ta-
mogatasa eredményeként sziilethetett meg: a nemzetkozi forditastudomany lekto-
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ralassal foglalkozé szaktekintélyei és a forditasok alapjaul szolgaloé tanulméanyokat
publikalo folyoiratok beleegyezésiiket adtak a kivalasztott cikkek magyar nyelven
torténd megjelentetéséhez; a szerzok kozremukodésiikkel segitették a forditdoi mun-
kat; a hallgatok az intézményes képzés soran elsajatitott tudasukrol bizonysagot téve
iiltették at a tudomanyos miiveket magyar nyelvre a szakmai, illetve a nyelvi lektor
szerepében eljard témavezetdik segitségével és iranyitasaval; a szerkesztok egysé-
ges kotetbe rendezték a tanulmanyokat; mindezekhez pedig az ELTE Bolcsészettu-
domanyi Kar Nyelvi Kozvetités Intézete Fordito- és Tolmacsképzd Tanszéke bizto-
sitotta az intézményes hatteret és timogatast. A konyv megsziiletése 6nmagéban is
jelentds siker, hiszen a projektet sikeriilt véghez vinni a cikkek kivalasztasatol a
szerz0i jogok letargyaldsan és megszerzésén, majd a forditasi, lektoralasi és szer-
kesztési folyamaton keresztiil a tordelésig, végiil pedig az internetes publikacioig.
Am a tanulmanykétet tbb mas szempontbol is sikernek tekintheto.

Sikert konyvelhetnek el a hallgatok, akik koziil sokak szdmara ez a feladat
jelentette az els6 valodi forditasi megbizast és szakmai kihivast, igy olyan tapasz-
talatra tehettek szert, amely késobbi palyafutasuk soran is hasznosnak bizonyulhat,
akar egyediil, akar csoportosan végezték a forditadsi munkat, ahogyan az aldbbiak-
ban megfogalmazott vélemények is tiikkrozik:

,Oriildk, hogy részt vehettem ebben a projektben. Hasznos tapasztalat volt,
hozzajarult szakmai fejlddésemhez, és megerdsitette a forditoi hivatas mellet-
ti elkdtelezettségemet. Kiilonleges meglepetés volt, hogy a forrasnyelvi szoveg
szerzdje, Mellinger professzor Ur is értesiilt a forditasomral, és internetes ol-
dalan 6rommel kozolte a hirt, hogy a cikkét magyarra forditottak.” (Pete-Piko
Klara)

,LObb szempontbdl is izgalmasnak talaltam a projektet. Egyrészt mert ez volt
az eddigi legnagyobb forditasi munkéam, és bar eleinte ijesztOnek tiint a szoveg
mennyisége, a téma iranti lelkesedésem és a publikalas gondolata mindig at-
lenditett a nehézségeken.” (Borondy Lilla)

A projektben els6évesként részt vevo hallgatok tovabbi szakmai kompetencidk és
kihivasok terén is tapasztalatot szerezhettek, meg kellett birkdzniuk a csapatmun-
ka nehézségeivel, de élvezhették annak eldnyeit is, ugyanakkor a lektoralasi fel-
adatba is belekostolhattak:

»A tanulmanykdtethez hozzéjarulo forditok koziil talan a mi négyesiink volt
az egyediili, amely els6évesként probalhatta ki magat. Szintén egyediiliként,
négyfos forditocsapatként dolgoztunk, ez részben kdnnyebbé, részben nehe-
zebbé tette a forditéi munkéat. Csapatként mindenkinek meg kellett tanulnia
meghallgatni a mésikat, és egységként egyiittmiikodni. A csapatmunka ravi-
lagitott, hogy ujdonsagokat tanulhatunk egymastol, kiegészithetjiik és szak-
mailag elérelendithetjiik egymast. A k6z6s munka sordn egymas lektoraiként
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is részt vettiink a projektben, igy érdekes volt rogton azokat a kompetencidkat
is hasznalni, amelyekrdl a forditando szdvegiinkben sz6 esett.” (Sulyok Ka-
milla, Babarczy Katalin, Pal Zs6fia, Vatai Barbara)

Ahogyan a fenti véleménybdl kitiinik, a projektben részt vevo hallgatok nem csu-
pan gyakorlati tapasztalatra tehettek szert a tanulmanyok magyar nyelvre torténd
atiiltetése soran. A forditando szovegek témdja lehetdséget nyujtott szamukra a
forditdstudomanyban €s azon belill is a lektoralassal foglalkozo6 szakirodalomban
valo elmélyiilésre, igy sajat stratégidikra, eljarasaikra is reflektalhattak munka koz-
ben, elésegitve a tudatosabb forditast. Ilyen modon a projekt eredményeként gya-
korlati és elméleti tudassal is gazdagodhattak a forditasrdl és a lektoralasrol egya-
rant, ahogyan az alabbi forditoi vélemény is megfogalmazza:

,,Christina Schéffner cikkét forditani és a transzeditalas fogalmat megismerni
rendkiviil gondolatébreszto ¢lmény volt szamomra. Eleinte nem tulajdonitot-
tam nagy jelentdséget a transzeditalas fogalmanak, arra gondoltam, a forditas
az csak forditas, én magam nem végzek semmilyen szerkesztdi tevékenységet
forditas kozben. Am amint egyre jobban beleastam magam a témaba, vilagos-
sa valt szamomra, hogy az igényes forditas nem csupan a szavak leforditasa,
hanem rengeteg egyéb — szerkesztdi — folyamatot is magéban foglal. A forditas
soran tobbszor is transzeditalast hajtottam végre, ami frappans csavart jelen-
tett szamomra. A cikk maga, illetve az egész projekt — a forditasi és a lektora-
lasi folyamatot is beleértve — remek élmény volt, s biiszkeséggel tolt el, hogy
a részese lehettem.” (Varga Doéra)

A tanulmanykotet megjelenését sikerként konyvelhetik el maguk a cikkek szerzéi
is, akik beleegyezésiiket adtak a munkéjuk magyar nyelvre valé forditasahoz, hi-
szen Ujabb publikaciot konyvelhetnek el a munkassagukban, és a forditas eredmé-
nyeként olyan kutatokhoz is eljuthat a tanulmanyuk, akik megfelelé nyelvtudas
hijan nem ismerhették volna meg a gondolataikat, igy szélesebb tudomanyos kor-
ben is ismertté valhat a munkajuk. A projekt tovabba egyediilallo lehetdséget biz-
tositott a szerzok szamara, hogy a vilag kiilonb6z6 orszagaiban lektoralassal fog-
lalkoz6, sokszor egymasra is hivatkoz6 — gyakran idézett és egyelore még kevésbé
ismert — forditaskutatok egy tematikus tanulmanykotetben ,,taldlkozhassanak™
egymassal. Bizonyara kiilon ,,€lményt” jelent a forditaskutatok szamara, hogy a
munkajuk forditasban jelenik meg — kiilondsen, mivel tudomanyteriiletiinkon in-
kabb az onforditas jellemz6 (Pusztai-Varga 2018). Ezen gondolataikat a szerzok
visszajelzéseikben is kifejezték, ahogy az alabbiakban olvashato:

,Many thanks, I'm honoured to see my work has been translated and I remem-
ber from the correspondence with my translator that she has worked very hard
and with attention to detail! I'm grateful to be published in this volume and
great company.” (Mario Bisiada)
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,,1 too wish to express my congratulations and thanks for this excellent work.
The students in particular can be proud of this achievement. I too am hon-
oured that my paper is included.” (Christina Schéeffner)

,,1 am writing to say many thanks to you for your Hungarian translation of my
article ,,Re-thinking translation quality: Revision in the digital age”. It is the
first time I have been translated, and it is exciting and humbling to think my
work was of interest to you to merit translation. I am honored to have my work
appear alongside everyone else in the volume. I hope colleagues find it of inter-
est in Hungary!” (Chris Mellinger)

A tanulmanykdtet remélhetdleg még egy tovabbi szempontbdl is sikernek bizo-
nyul: a tudomanyos értékét tekintve. Tudomanyos szempontbol egyrészt maris
sikerként konyvelhet6 el, hiszen a kotetben szereplé magyar nyelvii szovegek a
tudomanyos szakforditast képviselik. A tudomanyforditas jelentdsége kapcsan pe-
dig Karoly (2019: 5) a kovetkezOképpen fogalmaz: ,,a tudomanyos szakfordités
nem csak filologiai kérdés: meghatarozo tényezo a tudomany €s az emberiség tu-
domanyos gondolkodasanak alakulasaban, fejlédésében”. A tudomanyos cikkek
forditoinak tehat tudomanyformalo szerep is jut, nem egyszertien szovegeket iil-
tetnek at egyik nyelvrdl a masikra: megteremtik a kapcsolatot a nemzetkozi szak-
irodalom, vagyis az egyazon tudomanyteriilet kiilonb6z6 nyelvi és kulturalis hat-
térbol szarmazd képviseldi kozott, segithetik a célnyelven folyo szakszert, kovet-
kezetes tudomanyos diskurzust, valamint hozz4jarulhatnak egy adott tudomany-

Kiilonosen igaz lehet ez az olyan felemelked6 diszciplinak esetében, mint ami-
lyen a forditastudomany, amelynek 6nallésaga idonként még mindig vitatott kérdés
(Klaudy 2020), illetve ugyanez elmondhat6 a berkein beliil elindulé, forditasok
lektoralasaval foglalkoz6 kutatdsi iranyzattal kapcsolatban is. A jelen beszamolo
targyat képezd tanulmanykotet cime, Lektoralastudomany — forditasban, sokak
szdmara talan tulsdgosan is ambicidézusnak tiinhet, hiszen egyeldre a forditastudo-
many helyzete sem szildrdult meg a tudomanyos kdztudatban. Mindazonaltal a
lektoralastudomany létjogosultaga felmeriilt a magyar szakirodalomban is (Hor-
vath 2009; Robin 2015, 2018). A kotetbe valogatott tanulmanyok pedig arrol tanus-
kodnak, hogy a lektoralasrol szolo6 tudomdnyos iranyzat képes meghatarozni €s
leirni a kutatasa targyat, sajat terminusokkal és kutatasi modszerekkel rendelke-
zik, empirikus eredményeivel torekszik az altalanosithatosagra és a lektoralas jel-
legzetes jelenségeinek eldrejelzésére, valamint igyekszik a teriileten tevékenykedd
szakemberek kozotti konszenzusra (lasd Klaudy 2020; egy tudomany érettségéral).
Ilyen modon, ha 6nall6 tudomanyként egyelére nem is, a lektoralastudomany al-
diszciplinaként bizonyara megallhatja a helyét. A kotet szerkesztdi és forditoi min-
denesetre biznak benne, hogy a leforditott tanulmanyok hozzajarulhatnak a ma-
gyar nyelvteriileten folyo, lektoralassal kapcsolatos kutatasok folytatasdhoz és
elméleti hatterének megalapozasahoz.
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A kotetben (Robin és Zachar 2020) megjelent tanulmanyok:

Christina Schéffner: 4 transzeditalas ujragondoldsa. Forditd: Varga Dora.

Julie McDonough Dolmaya: Laptorténet: forditdsi trendek a Wikipédian. Fordito: Sztand
Kata Kincs0.

Mario Bisiada: Nominalizdaciok lektordlasa angol-német forditasokban: mikor avatkozik
be a lektor? Forditd: Miller Barbara.

Christopher D. Mellinger: 4 forditasok mindsegének ujragondoldasa: lektoralas a digitalis
korban. Fordit6: Pete-Pik6 Klara.

Isabelle S. Robert, Aline Remael, Jim J. J. Ureel: Uton a lektordldsi kompetencia model-
lezése felé. Fordito: Fesztoryné Dedk Diana.

Alexander Kiinzli: 4 forditasok lektoraldsa: fogalommeghatdrozasok, a kutatdsok jelen-
legi dllasa, lehetséges kutatdasi teriiletek. Forditd: Turi Bernadett és Kornokovits Bi-
anka.

Isabelle S. Robert: Egynyelvii datolvasas: gyors, funkciondlis, de nem megbizhato eljards
a forditas lektordlasara. Fordito: Paulik Noémi.

Giovanna Scocchera: Olvasdsi technikdk a lektordlasban: a lektordlasi folyamat forditoi
és lektori megkézelitésének aspektusai. Forditd: Dobroka Anett.

Louise Brunette és Chantal Gagnon: 4 lektordlas oktatasa a wikik kordban: ott taldlunk
rd a technoldgidra, ahol mar nem is varndnk. Fordito: Bérondy Lilla.

Isabelle S. Robert: A lektordlas kutatasa: bibliometrikus ismertetés, kutatasi kérdések és
mdodszerek. Fordito: Babarczy Katalin, Pal Zsofia, Sulyok Kamilla €s Vatai Barbara.

Britta Nord: 4 forditasok lektordldsa — miihelyjelentés. Forditod: Galac Adam.

Kristine Bundgaard, Tina Paulsen Christensen és Anne Schjoldager: 4 fordito és a sza-
mitogép interakcidja: egy szamitogéppel tamogatott forditdsi munkafolyamat megfi-
gyelése. Fordité: Nyirfas Agnes.
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Korpusznyelvészet és nyelvi kozvetités.
Forditasoktatasi szakmai nap

(Budapest, KRE BTK, 2020. janudr 30.)

Kovacs Timea

E-mail: kovacs.timea@kre.hu

2020. januar 30-an negyedik alkalommal kertilt sor a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem Bolcsészettudomanyi Karéan a forditasoktatasi szakmai napra, a Magyar
Alkalmazott Nyelvészek és Nyelvtanarok Egyesiiletének Forditastudomanyi Szak-
osztalya és a KRE Angol Nyelvészeti Tanszéke, illetve a KRE Interkulturalis Ku-
tatocsoport és Forditomiihely projektjének keretein beliil tevékenykedd Osszeha-
sonlitd és korpusznyelvészeti forditdskutatd miihely szervezésében.

Szakmai napunk mindig egy aktualis forditasoktatasi téma koré szervezddik,
melyrdl a hazai egyetemek, illetve a forditési piac szakembereit kérdezziik. Az idén
felkért eldadoink az eléadasok sorrendjében — Klaudy Kinga, professor emeritus,
az ELTE Forditastudomanyi Doktori Iskola alapitdja és programvezetdje; Furko
Péter, egyetemi tanar, a KRE BTK tudomanyos dékanhelyettese, az Anglisztika
Intézet és az Angol Nyelvészeti Tanszek vezetdje; Ittzés Nora, az MTA Nyelvtu-
domanyi Intézet tudomanyos fomunkatarsa, A magyar nyelv nagyszétaranak fo-
szerkesztdje; Hollos Zita, habilitalt egyetemi docens, a KRE BTK Német Nyelv és
Irodalom Tanszék oktatdja; Kurtan Zsuzsa, a Pannon Egyetem habilitalt nyugal-
mazott egyetemi oktatoja és a Miskolci OTK A kutatdcsoport tagja; a Vinnai Edi-
na, a Miskolci Egyetem Allam- és Jogtudoményi Kar docense és a Miskolci
OTKA kutatocsoport tagja; Kovacs Timea, a KRE Angol Nyelvészeti tanszék
adjunktusa; Robin Edina, az ELTE Fordito- és Tolmacsképzo, valamint a Fordi-
tastudomanyi Doktori Iskola oktatdja; Ugrin Zsuzsanna, a BME GTK Idegen
Nyelvi kozpont tanarsegédje; Seidl-Péch Olivia, a BME GTK Idegen Nyelvi koz-
pont docense; Véaradi Tamas, az MTA Nyelvtudoményi Intézet Nyelvtechnologiai
¢s Alkalmazott Nyelvészeti Osztalyanak vezetdje — a korpusznyelvészet alkalma-
zasi lehetoségeit ismertették a nyelvi kdzvetités kiilonbozo teriiletein.

A szakmai nap els6 eseményeként az ELTE Forditastudomanyi Doktori Prog-
ram volt és jelenlegi hallgatoi virdgesokorral és a doktori védeésekbdl dsszeallitott

Hivatkozas: Kovacs T. 2020. Korpusznyelvészet és nyelvi kozvetités. Forditasoktatasi
szakmai nap. (Budapest, KRE BTK, 2020. januar 30.) Forditistudomany 22. évf. 2.
szam. 107-117. DOL: https://doi.org/10.35924/fordtud.22.2.6.



108 Kovacs Timea

képes emlékkonyvvel koszontotték Klaudy Kinga professzorasszonyt 75. sziiletés-
napja alkalmabol. A koszontést kovetden Furko Péter, a KRE BTK tudomanyos
dékanhelyettese, az Anglisztika Intézet vezetdje és az Angol Nyelvi Tanszék ve-
zetOje linnepélyesen megnyitotta a rendezvényt. Ezt kovetden Klaudy Kinga meg-
tartotta a szakmai nap elsé nyitd beszédét.

Klaudy Kinga eldadasaban felidézte kandidatusi értekezését, amit éppen
negyven évvel ezeldtt irt €s 1987-ben jelent meg az Akadémiai Kiadonal Forditas
és aktualis tagolds cimen. Az értekezésben harom szévegcsoportot — az 1970-es
években sziiletett orosz, oroszbdl forditott magyar, és eredeti magyar nyelvii tar-
sadalomtudomanyi szévegekbdl dsszeallitott, dsszesen 600 mondatot (1342 mon-
dategységbdl) — tartalmazd szovegtest elemzésén keresztiil vizsgalta, hogy a for-
ditott szovegek menyiben térnek el az eredeti nyelven irt szovegektdl bizonyos
szintaktikai mutatok és aktualis tagolasi tipusok gyakorisaga alapjan. Noha a ma-
nualisan rogzitett szovegek elemzése nem szamitdgéppel automatizalt moédon tor-
tént, Klaudy Kinga volt az els6, a magyar ¢s nemzetkdzi szakirodalomban egya-
rant, aki a 80-as években egy — eredeti és forditott szovegeket ,,0sszehasonlitd”
(comparable) — korpuszt vizsgalt. A vizsgalat eredményeként Klaudy az eredeti
magyar szovegektol a fenti valtozok alapjan eltérd forditott szovegeket ,,kvazi-he-
lyes” magyar szovegnek nevezte. Késobb Karoly Krisztina vezette be 2007-ben a
forditasi szoveg autonomigjat kifejezo ,,forditasi szoveg” terminust, amit azota is
hasznal a szakirodalom. Analdog moédon Szegh Henriett haszndlta a tolmacsolasi
szoveg terminust késziilé disszertacidjaban. Eldadasaban Klaudy Kinga hangsu-
lyozta, hogy a nagymeéretli forditott és eredeti nyelven irott szovegek értékmentes
elemzését lehetdve tevo korpuszkutatas segithet a forditasi univerzalék és a fordi-
tasok értékelhetdsége kozotti ellentmondast jobban megérteni. Eldadasaban Kla-
udy Kinga megemlitette sajat épitésii korpuszokon alapul6 forditastudomanyi disz-
szertaciok szerzoit, tobbek kozott — Papai Vilmat (2001), Balasko Mariat (2004) és
Seidl-Péch Oliviat (2012). Kiilon megkdszonte Varadi Tamésnak a korpusznyelve-
szeti modszerek népszeriisitésében folytatott kiemelkedd szakmai tevékenységét.
Majd felhivta a figyelmet az els6 multimodalis — forditott, tolmacsolt, lektoralt és
audiovizualis szovegeket is tartalmazoé — Pannon Korpuszra, melynek az §sszeal-
litasa elsdsorban Robin Edinanak kdszonhetd (2015).

A kovetkezo el6ado, Furko Péter a Korpusznyelvészeti eszkozok cimu eldada-
saban a pragmatikai diskurzusjelolok egynyelvii és dsszehasonlité korpuszokban
valé hasznalatat vizsgalo eszkozoket mutatta be. Eldadasban hangsulyozta, hogy
a korpusznyelvészeti eszkozok tobbek kozott az egyszerii felhasznalasuk, a stabil
miikodésiik €s az eldzetes kutatdsokra, tanulméanyokra vald alkalmazhatosaguk-
nak kdszonhetden segitik a nyelvészek kutato és elemzé munkajat. Az dltala hasz-
nalt eszkozok koziil példaként érdemes megemliteni a konkordanciaprogramokat
(pl. AntConc WordSmith Tools v6.0), a statisztikai elemz6 programokat (SPSS,
Freelon’s ReCal), a parhuzamos korpuszépitd (e-Sword Versions, YouAlign) és
annotacios eszkozoket (Exmaralda, UCREL). A pragmatikai jelolok vizsgalata
koziil megemlitett par — altala végzett — kutatast. Korpusznyelvészeti eszkdzokkel
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vizsgalta példaul a pragmatikai elemek autentikald szerepét és az angol-magyar
forditési stratégidkat Tolkien miiveiben (Furké 2018). Szintén korpusznyelvészeti
eszk6zok segitségével hasonlitotta dssze bibliai (argumentativ és narrativ) szove-
gekben eléforduld diskurzusjelolok forditasa soran alkalmazott stratégiakat.

A harmadik eldado, Ittzés Nora, a Korpusznyelvészet és szotarkészités cimi
eléadasaban a korpusznyelvészet relevancigjat mutatta be a szotarkészités szem-
pontjabol. Az eldadd hangsulyozta, hogy a szotarkészités a kezdetektdl valgjaban
korpusznyelvészeti eszkozoket alkalmaz, noha tovabbra is nagy szerepet jatszik a
digitéalis formaban nem elérhetd adatok digitalizalasa és szamitogéppel tamogatott
keresése, hiszen az egyes szavak, kifejezések, nyelvi elemek jelentésének diakron
¢s szinkrén vizsgalatahoz elengedhetetlen a nagymennyiségii szovegekben valo
keresés. Bemutatta azokat a szamitogépes feliileteket, melyek lehetové teszik a
kiilonb6z6 adatbazisokban valo keresést. Példakkal szemléltette, hogy 4 magyar
nyelv nagyszotara elektronikus feliileten hogyan lehet keresni — tobbek kozott —
A nagyszotar cimdllomanya, A magyar torténeti szovegtar, és Forras- és névjegy-
zék adatbazisokban. A magyar torténeti szovegtarban lehetdség van konkordancia-
keresésre is. Az ilyen konkordanciakeresésnek kdszonhetéen példaul visszakeres-
het6 az Osszes olyan mondat (6sszesen 8), amiben szerepelt az ’abroncsos’ nyelvi
elem 1846. és 2007. kdzotti megjelent szovegekben. Ugyanigy lehetséges példaul
az ’ember’ nyelvi elem Osszes el6fordulasat megkeresni €s vizsgalni 4 magyar
torténeti szovegtarban. Az eléado érdekes példakkal szemléltette, hogy 4 magyar
nyelv nagyszotara készitése soran milyen szamitogéppel tAmogatott online eszkd-
z0k segitik a munkajukat. Forrasjegyzékekben, elektronikusan elérhetd pdf fajlok-
ban, illetve kiilonbozo tipust szocikkekben keresnek XML-alapt komplex keresd
segitségével. A Forrasjegyzékben az egyes talalatok mellett az is 1athato, hogy az
adott tétel milyen formatumban érheto el, ki a szerzdje, mikor keletkezett, milyen
a szoveg terjedelme, milyen szamban jelent meg nagyszotari idézésként. A fordi-
tasbol szarmazo nyelvi talalatok mellett fel kell tiintetni, hogy forditas. Végezetiil
az eléaddé megmutatta, hogy a szotarkészitok milyen annotalt szovegtipusokkal
dolgoznak. A valasztott szovegeken jol latszott, hogy kiilon annotacioval jelzik a
fojelentést (main sense), az esetleges aljelentést (subsense), a megjelenés datumat
(date), a szerzot (author), a stilust (style) és egyéb — az adott nyelvi elem jelentését
meghatarozo6 — adatot.

A kovetkezd — negyedik eléado — Hollos Zita, Korpusznyelvészet és kolloka-
ciok, a SZOkapTAR tiikrében cimmel tartotta meg eladasat. Hollés Zita a 2014-
ben Szegeden a Grimm Kiadé gondozasaban megjelent SZOKAPTAR, Német-ma-
gyar szokapcsolattar, Korpuszalapu kollokacios tanuloszotar szerzdje. Eldadasa-
ban részletesen bemutatta a szotar felépitését, tartalmat, a szotar osszeallitasa és
felhasznalasa soran alkalmazott korpusznyelvészeti eszkozoket. A szotar 6sszeal-
litasakor Hollos Zitat elsésorban az 6sztonozte, hogy létrehozzon egy olyan szo-
tart, amely az idegennyelvtanulas és -hasznalat szempontjabol az egyik legnehe-
zebben elsajatithatod az adott (német €s magyar) nyelvre jellemz6 és élényelvi kor-
puszokban eldéforduld kollokéaciokat tartalmazza. Az igy elkésziilt szotar tehat
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korpusz- és adatbazis-alapt és szintagmatikus. A szotar 6sszesen 1274 szocikket
¢és kb. 30 000 korpuszalapt szokapcsolatot tartalmaz. A szoétarban a kotextusok
szdma 61 617, illetve 48 757 korpuszalapd szdkapcsolat / kollokécio talalhatd f6-
névi, igei, melléknévei €s hatarozdszoi zondkban, 2661 fonévi, igei, melléknévi és
hataroz6szoi kombinaciokban. A szdotarban lehetdség nyilik intra- és interlingvalis
kollokaciok keresésére. Ennek szemléltetésére az eldado a ’gesundheitsbewusst
ernahren’ — ’egészségesen/ egészségtudatosan taplalkozik’ és a ’gewerblich vermi-
eten’ — ’(kis)iizemi’/’(kis)ipari célokra kiad’/’bérbe ad’/’kélcsondz’ példakat mutat-
ta be. A szotar dinamikus webdesignjanak koszonhetden mas lexikai portalokat is
integral és kiilonboz6 adattipusokat (pl. audio-adat, szocikk) tartalmaz. A szotar
egyarant felhasznalhatd korpusznyelvészetben, frazeologiai, szintaktikai kutata-
sokban, de az idegnyelv-oktatasban és tanuldsban is.

Az 6todik el6adas soran két eldadd — Kurtan Zsuzsa ¢és Vinnai Edina — a kor-
pusznyelvészet és szaknyelvi kutatasok 0sszefiiggéseit mutattak be. Az eldadas
elsd felében Kurtan Zsuzsa részletesen elemezte a korpusznyelvészet jelentdségeét
a szaknyelvi kutatdsok célja és modszertana szempontjabol. Hangsulyozta, hogy
a (szak)nyelvi kozvetitési folyamatok (pl. fordités, oktatas, tanadcsadas) soran elen-
gedhetetlen a szovegek pontos értése, valamint a szovegek érthetoségét segitd vagy
gatlo tényezok ismerete. Ebben nyujt nélkiilozhetetlen segitséget a korpusznyelvé-
szet. A korpusznyelvészet eszkdzei és modszertana ugyanis megfigyelhetové és
elemezhetdveé teszik nagymeéretli szoveges adatbazisokban az adott szakmai besz¢-
16 k6zGsség reprezentativ nyelvhaszndlati mintéit. A szaknyelvi korpuszok tehat a
valos (szakmai) nyelvhasznalat alapvetd referencidjaként szolgalnak. A magyaror-
szagi szaknyelvi korpuszok koziil Kurtan Zsuzsa roviden bemutatta — tobbek ko-
z06tt — Heltai et al. (2009) hét szakteriiletet atfogd angolrol magyarra forditott szak-
szovegek parhuzamos korpuszat, Seidl-Péch Olivia altal osszeallitott, forditott
tudomanyos szovegeket tartalmazo HuWordNet adatbazisat, a Magyar Word Net-
et, az els6 magyar gazdasagi, lizleti, kozigazgatasi, jogi terminusokat tartalmazo
szemantikai adatbazist (Proszéky 2008), valamint az orvosi jelentések, teljes cik-
kek 20 ezer annotalt mondatot tartalmazo6 BioScope korpuszt (Szarvas et al. 2008).
Ezt kovette az els6 magyar jogi szaknyelvi korpusz, a Miskolc Jogi Korpusz (MJK)
bemutatasa. A 2,4 milli6 szakszovegszot és 150 000 mondatot tartalmazo korpusz
6 —Kodexjog, Jogszabalyok, Itéletek, Magyarazo szovegek, Jogi forumok, Atiratok
— részkorpuszra oszthatd. Az eldadas masodik részében az eléadok a MJK kor-
puszban végzett — a jogi nyelv érthetdségét nyelvi €s jogi szempontbdl vizsgald —
kutatasok eredményeit vazoltak. 4 torvény szavai cimii kotetben 2018-ban megje-
lent tanulmanyok szerzéi fliggdségi (szintaktikai) és morfoldgiai korpusznyelve-
szeti eszkozokkel végzett elemzések adataibol kiindulva megallitottak, hogy a jogi
szovegek érthetdségét leginkabb a mondatok hosszlsaga, az igeiség, a szovegek
tagolasa, a jogi szovegekre jellemzo funkcidszavak €s viszonyszavak aranya, a
sorrend és a szemantika befolyasolja. A fenti valtozok elemzése alapjan a nyelvileg
legkevésbe érthetd szovegtipusok az itéletek és magyarazo szovegek, €s a legin-
kabb érthetdk, a koznyelvi szovegekkel legtobb hasonlosdgot mutatd atiratok, és
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jogi forumok szovegei. A jogi szempontl elemzések eredményeit Vinnai Edina
mutatta be. Hangsulyozta, hogy Magyarorszagon is elindult az angol ’Plain Eng-
lish’ mozgalom, ’Viladgos beszéd, kozérthetd fogalmazas’ néven. A fenti kotetben
szerepld tanulményok szintézise szerint a jogi szaknyelvben csak a szintaktikai
egyszerusitések lehetnek hatékonyak, valamint a kiilonb6z6 eljarasi helyezetek (a
laikus hatosagokkal szembeni kiszolgaltatottsagi fokatol fiiggden) pragmatikai
jellemzai eltérd mértékben akadalyozzak a megértést.

A hatodik el6adasban Kovacs Timea azt elemezte, hogy milyen jelentdsége
van a korpusznyelvészetnek a tolmacsolas kutatasaban. Az eléado egy folyamatban
1évo inter-modalis nemzetkozi korpuszépités eddigi magyar nyelvi adatait és egy
lehetséges elemzését mutatta be. A tolmacsolasban a forditdstudomanyhoz képest
némi késéssel kezdddtek el a korpusz-alapu kutatasok. A korpusznyelvészeti esz-
kozok a tolmacsolas kutatasaban vald jelentdségét elsoként Shlesinger (1998) hang-
sulyozta. A nemzetkdzi szakirodalomban tobb kisérlet tortént egy inter-modalis
— forditott és tolmacsolt szovegeket tartalmazd — korpusz 1étrehozasara. A 2016-
ban indult EPIC hagyomanyait részben kdvetve és kiegészitve indul el az EPTIC
projekt 2019-ben Ferraresi és Bernardino iranyitasaval. Az EPTIC korpusz az Eu-
ropai Parlament 2011. évében rogzitett plenaris iilések beszédjeinek a tolmacsolt,
valamint az atiratat (verbatim report) és a forditott szoveget tartalmazza. A korpusz
nemzetkozi, hiszen a kézponti szerepet jatszo angolon kiviil angol, francia, olasz,
lengyel, szlovén nyelvii és magyar elemzések késziilnek az 6sszehasonlitod részkor-
puszok alapjan. A kutatas célja Laviosa (1998a, 1998b) altal bevezetett ’lexical
simplification’ (lexikai egyszeriisddés) jelenség egynyelvii parhuzamos és tobb-
nyelvii inter-modalis korpuszban valo vizsgalata. Kovacs Timea 2020. elején csat-
lakozott projekthez, a magyar nyelvii részkorpusz 0sszeallitasaban vesz részt. El0-
adasaban az eddigi magyar nyelvii részkorpuszban végzett elokutatasi eredményei-
rol szamolt be. Az egyszerlisodés jelenségét az altagos mondathosszusag és az igek
¢s funkcidigeés szerkezetek Osszes szohoz viszonyitott eléforduldsi ardnya alapjan
vizsgalta a szdbeli (tolmécsolt) és az irasbeli (forditott) szovegben. Az elemzés
eredményeképpen arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a mondathosszusag a forditott
szovegben hosszabb ¢és a funkcidigés szerkezetek hasznalata is inkabb a forditott
szovegre jellemz0. A kvantitativ vizsgalatot kvalitativ 6sszehasonlitd vizsgalat is
kiegészitette. Ennek eredményeképpen elmondhatd, hogy a tolmacsolt szoveg le-
xikai, morfo-szintaktikai €s tartalmi szempontbdl is egyszeriibb, mint a forditott.
A funkciodigés szerkezetek forditott szovegben megfigyelt magasabb el6fordulasi
aranya alapjan feltételezhetd, hogy az (angol-magyar) morfo-szintaktikai szinten
jelentkezd interferencia inkéabb a forditasra jellemzd.

A hetedik el6ad6 Robin Edina a korpusznyelvészet és a lektoralas kapcsolatat
a korpuszalapu lektoralaskutatas szempontjabol vizsgalta. Az EN 15038-as eurdpai
szabvany 2006. évi bevezetése ota az elétérbe keriiltek az eredménykozpontu lek-
toralaskutatasokban a korpuszalapt kutatas. A lektoralasi szovegeken alapuld em-
pirikus kutatdsokban a korpusz segédeszkozként szolgal, melynek elemzése lehe-
tové teszi egyes elméletek cafolatat vagy bizonyitasat. A lektoralasi korpusz min-
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den esetben legalabb harom — forrasnyelvi eredeti, célnyelvi forditéi és célnyelvi
lektori — részkorpuszbol all. A nemzetko6zi szakirodalomban mar a 2008-as évek-
t6l kezdve folynak korpuszalapu kutatasok: Ulrych és Murphy az EuroCom kor-
pusz alapjan végzett kutatast (2008). Kruger (2012, 2017) angol nyelvi forditott,
lektoralt autentikus és angol lektoralatlan autentikus tudomanyos, ismeretterjesz-
to és sajtoszovegekbol allo korpuszban vizsgalta a lektoralas mediacios hatasait,
Bisiada (2018 a, 2018b) annotalt lektoralasi (parhuzamos) korpuszban (angol for-
rasnyelvi szovegek, lektordlatlan német nyelvii forditasok, német nyelvii lektoralt
forditasok) a lektori beavatkozasokat vizsgalta foneves €s igés szerkezetek elem-
zésen keresztiil. Magyarorszagon Robin Edina nevéhez flizédik az elsé korpu-
szalapu lektoralasi kutatas. Robin Edina (2015, 2018) szérakoztato eredeti, forditott
¢és lektoralt irodalmi szovegekbdl allo annotalatlan lektoralasi és 6sszehasonlitd
korpuszban azt vizsgalta, hogy mi torténik szovegszinten a forditasi univerzalék-
kal a lektoralas eredményeként.

A korpuszban végzett altalanos statisztikai vizsgalatok alapjan azt a kdvetkez-
tetést vonta le, hogy a lektoralas soran gazdagodik a szdkincs, n6 a lexikai valto-
zatossag. A lektoralds sordn a szoveg tehat a célnyelvi normahoz kozelit, de nem
éri el. A célnyelvi norman til megfigyelheté még a kiegyenlitddés, az ismétléske-
riilés, és az olvashatosag, mint lektoralasi tendencia. A lektoralt szoveg tehat az
optimalizaci6 irdnyaba halad. Gotz (2018) szépirodalmi és szorakoztatd irodalmi
szOvegekbdl allo annotalatlan parhuzamos és dsszehasonlithatd korpuszban azt
vizsgalta, hogy a forditott szovegekben a lektoralas befolyasolja-e a vajon eléfor-
duldsi mintazatait. A kutatds eredményeként megallapitotta, hogy a lektoralas
eredményeként novekszik a vajon eléfordulasa. Seidl-Péch Olivia és Robin Edina
(2019) gazdasagi ¢és tarsadalomtudomanyi szakszovegekbdl all6 parhuzamos lek-
toralasi (mini)korpuszon vizsgaltak a forditoi és lektori terminuskezelési stratégi-
akat. Megallapitottak, hogy a forditas soran a terminusok gyakorisaga nott, a lek-
toralas soran pedig csokkent. Végezetiil Robin Edina felhivta a figyelmet arra,
hogy a korpuszalapu lektoralaskutatas sajatos modszertani megfontolasokat tesz
sziikségessé. Fontos a parhuzamos lektoraldsi és 6sszehasonlithatd korpuszok vizs-
galata a forditas és a lektoralas nyelvi jellegzetességeinek pontosabb meghatéaro-
zéasa ¢és elkiilonitése érdekében. A korpuszalapu lektoralasi vizsgalatok eddigi
eredményei alapjan 0sszességében megallapithato, hogy a lektoralas a negativnak
itélt univerzalékat mérsékeli, mig a pozitiv hatasu jellegzetességeket felerdsiti.

A nyolcadik eléadé — Ugrin Zsuzsanna — a korpusznyelvészet, azon beliil a
didaktikai korpuszok forditasoktatasban jatszott szerepét és jelentdségét elemezte.
Eléadasaban két nemzetkozi, kifejezetten hallgatoi forditast tartalmazé didaktikai
korpuszt mutatott be részletesen. A MeLLANGE (Castagnoli et al. 2011) hibatipo-
logia szerint annotalt, parhuzamos és Osszehasonlithatd korpusz nemzetkozi
egylttmikodésben — 7 egyetem, 3 piaci szerepld, 8 orszag kozremiikodésével — jott
létre. A MUST (Granger és Lefer, UCL CELC 2016) szintén tobb — 14 — orszag 30
kutatocsoport kozos munkaja. A MUST valtozatos szovegtipusokat, miifajokat,
meédiumokat tartalmazé ,,multiple corpus”. A MUST elénye, hogy Moodle-be épit-
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het6 hallgat6i feliileten sajat elemzoéeszkoz all a rendelkezésre (HypaldMUST).
A projekt nyitott, résztvevoként lehet hozzé csatlakozni. Magyarorszagon két di-
daktikai korpusz létezik: a SzIE kutatési korpusz (Heltai, Kéroly és Droth 2009)
¢s a Pannonia (Robin et al. 2016), mely didaktikai részkorpuszt is tartalmaz. Ezt
kovetéen Ugrin Zsuzsanna bemutatta a sajat maga altal osszeallitott — CAT esz-
kozzel és anélkiil késziilt (BME / ELTE) — hallgat6i forditasokat tartalmazé kor-
puszon végzett kutatasat (2018) és roviden Osszegezte eddigi eredményeit. A kor-
pusz heterogén szakteriileteket dlel at, de viszonylag kis mérete (35¢ #) miatt a
korpuszon végzett kutatasok eredményei egyeldre sejtésnek bizonyulnak. A fenti
projekt kiegésziil egy egészségiigyi csoportprojekttel (Ugrin 2019a, BME / RI-
ROSZ, kb. 50e fny #) is. A két didaktikai korpuszon végzett statisztikai kutatasok
(a forrasnyelvi, a célnyelvi forditott és célnyelvi lektoralt szovegekre jellemzo szo-
veghossz, mondatszam, mondatonkénti szoszam, grammatikai koto- €s utaloele-
mek elemek vizsgélata) alapjan megfigyelhetd, hogy a CAT-es eszkdzokkel fordi-
tott szovegek esetén gyengébb az explicitacid €s a normalizacid, de erdsebb a
forrasnyelvi interferencia. Eldadasa 0sszegzéseként Ugrin Zsuzsanna kiemelte,
hogy a didaktikai korpuszok t6bb szempontbdl is hasznosak a forditasoktatasi és
-tudomanyi kutatasok szempontjabdl (Ugrin 2019b). Nagy mennyiségben keletke-
70, konnyen hozzaférhetd anyagot tartalmaznak, mig 0sszeallitasuk jogi szempont-
bol kevésbé aggalyos €s sokszinil kutatasi lehetéséget biztositanak (longitudinalis
vizsgalat, hiba-annotalas, tobbszords korpusz). Fontos azonban szem el6tt tartani,
hogy a didaktikai korpuszok esetében (is) a kvantitativ korpusz-alapt kutatasokat
érdemes kiegésziteni kvalitativ elemzéssel is.

A kilencedik el6ado, Seidl-Péch Olivia, az Internet mint korpusz a szakfordi-
tasban cimii eldadasdban bemutatta, hogy milyen szempontok alapjan hasznalha-
toak az interneten elérhetd szovegek (korpuszok) a (szak)forditok szamara. Elso-
ként a szovegek nyelvi mindségét €s a keresési eredmények kovetkezetlenségét
szemléltette konkrét példak segitségével. Hangsulyozta, hogy az interneten elér-
hetd szovegek anyanyelvi €s nem anyanyelvi besz€ldk altal, illetve gépi forditassal
késziilt szovegek is lehetnek. Ennek kovetkeztében — a természetes €s valos nyelv-
hasznalat eredményeként — akar nyelvileg hibas szévegeket is talalhatunk. Az in-
ternetre jellemz6 folyamatos tartalomfrissités, a valtozé indexelés és a keresémo-
torok valtozatossaga eltérd keresési eredményeket hozhat, akar két egymast kdve-
té napon beliil is. Emiatt kérdéses a keresési eredmények kovetkezetessége. Ugyan-
akkor éppen a folyamatos bdvités és a legkiilonbozobb forrasokbdl szarmazo
szovegek elérhetdségének koszonhetden a web lehetdvé teszi, hogy olyan kifejezé-
seket keressiink és talaljunk, amik nincsenek a szoétarakban, a standardizalt kor-
puszokban, vagy ritkan, akar korabban még nem hasznalt, j nyelvi elemeket. Ezt
kovetden az eloado ismét szines példakkal szemléltette, hogy mit és hogyan keres-
stink a weben, és mit ne. Kiemelte, hogy a weben érdemes keresni neologizmuso-
kat, illetve kiilonbozo szaknyelvi regiszterek (elsdsorban jogi, gazdasagi, miiszaki,
EU-s, orvosi) terminusokat (pl. menekiiltstatusz, KATA-adozas, kobot, felszivodo
kollagénmembrdn) dokumentumtipusokat, valamint intézményneveket, szerveze-
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ti egységeket és tisztségeket. A keresés soran érdemes az adott URL-cimhez tar-
tozd hasonlo oldalakra (pl. ’related: bme.hu’, 'related: europa.eu’), vagy az URL-
ben szerepld szora (pl. ’allinurl: umweltschutz’, *allinurl: cobot’, *allinurl: energie’)
rakeresni. A weben elérhetdek tovabba parhuzamos és 6sszehasonlito szovegek, az
EU-s torvények egyes célnyelvi forditasai, példaul a https:/europa.hu weboldalon.
Ezt kdvetden Seidl-Péch Olivia hangsulyozta, hogy mivel a weben elérhetd szove-
gek nem standardizaltak, igy referencia korpuszként nem hasznalatok. Az eléadas
Osszegzéseként kiemelte, hogy az internet a (szak)forditds szamara nélkiilozhetet-
len eszkoz, de sziikséges az elévigyazatossag.

A rendezvény zarasaként és egyben a tizedik eldadoként, Varadi Tamas, Mes-
terséges intelligencia a korpusznyelvészetben cimmel tartott el6adast a korpusz-
nyelvészet jelenérol és jovojérdl. Bevezetdjében Varadi Tamas kifejtette, hogy a
gondolkodas és a nyelv, valamint a nyelvi tudas és a hétkdznapi tudas 6sszefonod-
nak. A nyelvhasznélat (nyelvi viselkedés) megfejtése tehat az emberi viselkedés
megértését feltételezi, vagyis a nyelv(hasznalat) modellalasa a mesterséges intelli-
genciaba torkollo feladat. Ezt kdvetden attekintette a korpusz hasznalatat és jelen-
tdségét a nyelvészet adott idészakaiban. A strukturalista nyelvészet idészakaban
(1940-1960) a nyelvészek hasznaltak korpuszt (nagy terjedelmii szovegeket) a nyel-
vi mintak tipusok szintjén valo felismeréséhez. Az 1960-as ¢s 1980-as évek kdzot-
ti idoben sziiletett a Brown Corpus (1961), az els6 szamitogép altal olvashato6 alta-
lanos korpusz, ami egyenként 2000 szobdl allo 500 altalanos angol nyelvil szoveg-
mintat tartalmazott. A korpusznyelvészet fénykoranak kezdete az 1990-es ¢és
2000-es évek kozotti idoszakra tehetd. Ekkor éllitottak dssze a British National
Corpus, illetve mas nemzeti és specialis (tanuloi, parhuzamos, szaknyelvi) korpu-
szokat. Ezekre a korpuszokra jellemzd mar a gazdag annotécio és a beépitett elem-
70 eszkozok elérhetdsége. A 2010-es évektdl napjainkig tartd peridodusban pedig
gigaméretli korpuszokat allitanak 0ssze €s elemeznek a nyelvészek. A korpusz-
nyelvészetet eleinte igen nagyfoku lelkesedés dvezte. A korpusznyelvészet lehetd-
séget teremtett a ténylegesen hasznalt nyelv, szilard empirikus modszertanon ala-
puld megismerésére, mindennemt intuitiv spekulacio kizarasaval. Mostanra azon-
ban az aggalyokat kifejezd hangok is megjelentek: elsésorban a mintavétel és
reprezentativitas, az adathiany (data sparseness) €s adatbdség kapcsan. Ugyanak-
kor megjelenik egy nyelvi adat nagyfogyaszto, a szamitogép, mely végtelen meny-
nyiségli adat fogyasztasara és feldolgozasara képes. A korpusznyelvészet és a
nyelvtechnoldgia szamara az input (bemenet), a nyelvi adat (vagy korpusz), ugyan-
az, de eltérd output-ot (kimenetet) eredményez. A korpusznyelvészet a megfigyelt
korpusz alapjan elméletet allit fel; a nyelvtechnoldgia a nyelvhasznalat modellala-
sara, egy miikodo rendszer 1étrehozéaséara hasznalja a korpuszt.

Jelenleg a nyelvtechnologia képes a felszinen megjelend elemeket rendszerezni
¢és elemezni, pl. elemz6 lanc segitségével adott szovegeket tokenizalni €s mondato-
kat elemezni. A felszinen nem megjelend, rejtett tudast azonban explicit moédon kell
megjeleniteni, példaul annotacio segitségével. A szamitogépes nyelvészet (nyelv-
technologia) fejlddését harom nagy iddszakra lehet bontani. Az 1950-es és 1990-es
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évek kozott a szabély alapu, az 1990-es és 2010-es évek kozott a statisztikai alapu,
a 2010-es évektdl a neuralis halos rendszerek hasznalata volt a jellemzd. A nyelv-
technologiaban a két korabbi rendszerhez képest a neuralis halok megjelenése ho-
zott igazi attorést. A neurdlis haloknak kdszonhetéen egy adott sz6 valamennyi
eléfordulasanak kontextusa egyetlen tobbszaz dimenzids szovektorban modellalha-
to. A szovektorok egy tobbszaz dimenzios térben helyezkednek el, ahol a hasonlod
jelentésti szavak egymashoz kozel vannak, de a szavak kézotti un. "koszinusz’ ta-
volsag mérhetd. A figyelmi mechanizmusoknak (attention mechanism) kdszénhe-
tden ugyanakkor a szavak kontextualis meghatarozottsagaban (anaféra, vonzatok)
nem az egymas mellettiség az egyediili szempont. A neuralis halok alkalmazasa a
szamitogépes forditasban is atiito sikert €s gyors paradigmavaltast eredményezett.
A parhuzamos mondatok mintajara alapul6 ’autoencoding’ (mondatreprezentacio
egyetlen vektorban) és (a célnyelvi valoszinliségi modell alapjan elvégzett) *deco-
ding’ sokkal folyékonyabb, 6sszefliggdbb, jobb mindségii nyelvi kimenetet produ-
kal, mint a kifejezés- vagy szintaktikai alapu rendszerek alkalmazasa. A neuralis
technologia tehat merdben 1 tavlatot nyit a nyelv modellezésében ¢€s olyan teriile-
teket is érint, ahol eddig robosztus eredmények nem sziilettek, pl. a szemantika.
Végezetiil Varadi Tamas arra kereste a valaszt, hogy ebben a forradalmi és paradig-
mavaltast eredményezd nyelvtechnologiai fejlédésben mi lehet a korpusznyelvészet
szerepe. Véleménye szerint az adatoknak, vagyis a korpuszoknak lesz dont6 szere-
plik. Ugyanakkor tovabbra is a nyelvészek feladata lesz a korpuszok 6sszeallitasa,
annotalasa, valamint a megfigyelt eredmények értelmezése €s kiértékelése.

A helyszinen az érdekl6dok megvasarolhattak a 2019. februari KRE-MANYE
konferencia kdtetét: Korpusz és kontrasztivitas a szakforditas oktatasaban és gya-
korlataban (L’Harmattan Kiado, Droth Julia szerk.).

Ko6szonjiik minden hozzajarulonak és résztvevonek a sikeres szakmai napot.
A fényképekeért és a videofelvételért kiilon kdszonet a fordit.hu vezetdjének, Balint
Andrasnak.
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Nyelvészeti kutatasok
a tartalomfejlesztés és a dokumentacio teriiletén.
DOKU 2020 konferencia

(KRE, Budapest, 2020. februar 6.)

Lorentei Barbara

E-mail: barbi.lorentei96@gmail.com

2020. februar 6-an, a KRE BTK Reviczky utcai épiiletének disztermében, a Buda
Béla teremben keriilt megrendezésre a Nyelvészeti kutatasok a tartalomfejlesztés és
a dokumentdacio teriiletén — DOKU 2020 cimii konferencia. A konferencia a Kéro-
li Gaspar Reformatus Egyetem Bolcsészet- €s Tarsadalomtudomanyi Kar Magyar
Nyelvtudomanyi Tanszéke, Terminologiai Kutatocsoportja (TERMIK) és a Magyar
Nyelv Terminologiai Tanacsa (MaTT) szervezésében jott létre. A konferenciat Ku-
rucz Gyorgy, a KRE fejlesztési rektorhelyettese nyitotta meg. Ezt kovetéen Bolcskei
Andrea, a KRE MNYIKI intézetvezetoje koszontotte a megjelenteket, majd ismer-
tette a programot, valamint bemutatta az Gjonnan megjelent Dokumentacio, tarta-
lomfejlesztés és szakiras cimi tanulmanykatetet (Foris és Boleskei 2019).

A konferencia nyito eldadasat Foris Agota tartotta Tartalomfejlesztés és doku-
mentacio — nyelvészeti vonatkozasok cimmel. Az el6adas rovid 0sszefoglalot adott
a rendezvény létrejottének indittatasarol, és arrdl, hogy a KRE BTK ,,A magyar
nyelv és a szakmai kultura. Magyar nyelvészeti kutatasok a tartalomfejlesztés és a
dokumentacid teriiletén” cimii kutatasi palyazata (2018-2021) keretében a Termi-
noldgiai Kutatocsoport (TERMIK) munkatarsai és meghivott eléadok adnak el6 a
konferencian. Elemezte a nyelvészet megjelenését, szerepét a dokumentéacidban. Az
eldadas roviden érintette, hogyan kapcsolddik be a nyelvészet a tartalomfejlesztés-
be, valamint dsszefoglalta azon kutatasi teriileteket, amelyekkel a terminologiai
kutatocsoport a palyazat keretében foglalkozik, kdztiik a megvaltozott technologiai
kornyezet vizsgalata, a folyamatkezelés, folyamatiranyitas és folyamatszabalyozas
fontossaga, a jogi hattér, valamint a miiszaki dokumentacio (,,a nyelvi termék”, a
szovegek) tipusai €s jellemzoi, az egynyelvii €s tobbnyelvii dokumentacio, a termi-
nologiakezelés és az adatbazisok kertiltek eld. Az eldadas lezarasként megfogalmaz-
ta a konferencia céljait, melyek eldrevetitették a tovabbi eldadasok célkitiizéseit is.

Hivatkozas: Lorentei B. 2020. Nyelvészeti kutatasok a tartalomfejlesztés és a dokumen-
tacio teriiletén. DOKU 2020 konferencia. Forditastudomany 22. évt. 2. szam. 118-122.
DOI: https://doi.org/10.35924/fordtud.22.2.7.
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Bolcskei Andrea 4 miiszaki szakszovegiras alapelvei és az ujabb kihivasok
cimi eldadasaban olyan alapfogalmakat hatarozott meg, mint az informéaciofejlesz-
tés, a tartalomfejlesztés, a miiszaki dokumentacio és a miiszaki kommunikécio, a
dokumentumtipusok és a miifajok. Ismertette a miiszaki dokumentécios termékek
létrehozasahoz sziikséges folyamatokat, a szakszovegirok miiszaki dokumentécio
elkészitése soran alkalmazott szempontrendszerét. Az eldadas kitért a miiszaki
kommunikaci6 ujabb kihivésaira; az intelligens informacios termékek 1étrehoza-
sara €és a normativ jellegl eléirasok alkalmazasara a miiszaki dokumentacioban,
tovabba az eléado kiemelte a miiszaki kommunikacio egységes terminologidja
létrehozasanak fontossagat, valamint a miiszaki dokumentacio folyamataiban részt
vevo szakemberek képzésének, készségeik fejlesztésének kulcsszerepét a sikeres
¢s hatékony dokumentacioban.

B. Papp Eszter Dokumentdcio 4.0 cimi eléadasanak kozponti témaja a digita-
liz4cio helye, szerepe €s lehetdségei a dokumentéacioban. B. Papp Eszter a doku-
mentaciot mint értéket jarta koriil, valamint azt emelte ki, miképp érdemes doku-
mentéciot irni ahhoz, hogy az értékké valhasson. Az ,,okos dokumentacid” hatte-
rébe, felépitésébe a Tekom altal 1étrehozott iiIRDS rendszer rovid ismertetésével
engedett betekintést. Az eléadd ramutatott az intelligens informacio olyan elonyei-
re (kontextus érzékelés, idonyerés), amelyek értékként szolgalhatnak a miiszaki
dokumentacio6 fejlodésében, tovabba atfogd ismertetést nyujtott a meglévo tartalom
atalakitasanak, digitalizalasanak l1épéseirdl. Az eldadas zardsaként felmeriiltek
olyan tovabbvezeto kérdések, melyek az egyéb multimédias lehetoségek esetleges
térnyerését vetik fel.

Csontos Nora A tudas megosztasanak modja a szakszévegekben. Az utasitas
szerepe a szovegtipus(ok) kialakitasaban cimii eldadasaban a szakszoveg fogalmat,
annak tipusokba, miifajokba sorolasanak lehetdségeit vizsgalta. Az el6ado a kérdés
megkdzelitésére egy miikodtethetd kognitiv szakszovegtipologiat javasol. Az eléadas
a szakszovegek csoportositdsaban a csomopontba rendez0dés alapjat, a sémak, for-
gatokonyvek Osszegzését figyelembe véve kialakitott szubkategoriak vizsgalatat
hangstlyozza. Csontos Nora ismertette korpuszvezérelt kutatasat — és annak ered-
ményeit —, amely a fent emlitett szovegtipoldgia kiindulopontjaul szolgalhat. A ku-
tatas a felhasznalok szemszogébdl indul ki, a laikusok nyelvhasznalatanak vizsgala-
tara fokuszalva igyekszik a szakszdveget mint diskurzustartomanyt meghatarozni.
A szakszovegek kategorizalasa és a kialakult kategoriak elhelyezése matrixban a
forgatokonyv €s a prototipikus jellemzdok alapjan torténik. Az eléado leszogezte,
hogy a kozolt eredmények még nem véglegesek, azok tovabbi kutatast igényelnek.

Czinkoczki Agnes és Fehér 11diké Szaknyelvi miifajok: A miiszaki szakszéveg
tipusai és jellemzoi cimi eldadasa a miiszaki szakszovegek tipusait és jellemzoit
jarta korbe. Az eléadas olyan kérdésekre igyekezett valaszlehetdséggel szolgalni,
melyek a szakszoveg mibenlétére és azok csoportositasi lehetdségeire iranyulnak.
Az eléadok a csoportositast harom szempont: a szakszdveg célja (mely lehet inst-
rukcid, leiras, referencia), a célkdzonség (az un. business user, technical user, end
user kategoriadk) és a publikalasi csatorna alapjan végezték el. Az publikalasi csa-
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tornak Osszehasonlitasardl, stilusbeli kiilonbseégeikrdl és jellegzetességeikrdl Czin-
koczki Agnes tartott részletesebb beszamolot; az elméleti ismertetés mellett a
Microsoft Word programjan keresztiil szemléltetett néhanyat a csatornaspecifikus
stilusjegyek koziil.

Dér Csilla Ilona a szaknyelvi diskurzusjel6lok eléfordulasat és funkcidjat mu-
tatta be a Diskurzusjel6lo-hasznalat épitészeti-miiszaki dokumentaciokban cimi
eléadasaban, egy altala végzett kutatis eredményein keresztiil. Az eléadas kezdet-
ben tisztadzott néhany, a diskurzusjeldlokkel és azok kutatasaval kapcsolatos alap-
fogalmat. Az el6ado altal feldolgozott korpuszok épitészeti szabvanyok és utmuta-
tok voltak, mint példaul a Magyar Epitész Kamara Gtmutatéja, azonban a kutatés
soran mas, online elérhetd korpuszokat, példaul engedélyezési tervdokumentacio-
kat is felhasznalt. Az 6sszesen 73 oldal terjedelmii korpusz vizsgalatanak eredmé-
nyei alapjan az el6ad6 megallapithatta, hogy a szaknyelvben a legalapvetobb logi-
kai viszonyt visszaado diskurzusjel6lok szerepeltek a legtobbet, ellentétben a tipi-
kusan szobeli jelolokkel, amelyek szinte teljes mértékben hianyoztak a vizsgalt
szovegekbdl. Az eldado a diskurzusjeldlok hidnyat helyettesitd szovegbeli eleme-
ket, megoldasokat is ismertetette.

Sélyom Réka Egy orvostechnikai eszkozokrol szolo EU-rendelet fogalommeg-
hatarozasainak szemantikai jellemzoi cimi eléadasaban azokat a metaforikus €s
metonimikus kapcsolatokat mutatta be, melyek a jelentés konstrualasat segitették
el6 az altala vizsgalt rendeletben (Eurdpai Parlament €s Tanacs 2017/745 rendelete
az orvostechnikai eszk6zokrol). Az eloado a kutatas eredményét csoportokba szed-
ve, szamos példaval szemléltetve adta kozre, konklizidként pedig az aldbbiakat
vonta le a vizsgalt szovegre vonatkozdan: a metaforak és metonimidk szakszoveg-
beli feladata a pontositas, egyértelmiisités, szovegbeli jelenlétiik eldsegiti a szak-
terminusok megértését. A vizsgalt rendeletben a leggyakrabban eléforduld szokép-
nek az antropomorfizald megszemélyesités bizonyult. A vizsgalt szoképek valto-
zatos szofajokban jelentek meg a szakszdvegben.

Faludi Andrea A4 terminologia helye a forditas folyamatiban — szabvanyok,
eloirasok és a forditasszolgaltatok gyakorlata cimii eldadésanak célja, hogy a ter-
minoldgiai munka helyének és szerepének pontosabb kimutatasat adja a forditasi
folyamatban. A forditassal kapcsolatos nyelvi, nyelvészeti kompetenciakat igénylo
feladatok, munkafolyamatok koziil az elokészitési és ellendrzési fazis kap kiemelt
szerepet. Az eldado kiemelte az ezekben a szakaszokban felmeriil6 terminologiai
munka fontossagat, valamint az egységesitett forditasi végtermék érdekében fel-
hivta a figyelmet az egyes frazeoldgiai egységeknek, szabvanyos szévegelemek-
nek, akar teljes mondatoknak vagy bekezdéseknek a rogzitésére. Az eléado 2019.
juniusaban strukturalt interjukat készitett, melynek eredményeit az eléadas méso-
dik felében mutatta be. Az interjuk azt a célt szolgaltak, hogy az eldadd megismer-
hesse a forditasszolgaltatok azon gyakorlatat, amely a terminologia forditasban
betdltott szerepére vonatkozik.

Sermann Eszter Dokumentdciohoz kapcsolodo fogalmak a Cercaterm katalan
terminologiai adatbazisban cimii eléadasdban el6szor magat a dokumentécio fo-
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galmat igyekezett meghatarozni. Az eldad6 a meghatarozashoz a Cercaterm elne-
vezésl 1986-ban létrehozott, katalan terminologiai adatbazist vette alapul. A Cer-
caterm mellett roviden bemutatasra keriilt az adatbazist 1étrehozd szervezet, a
katalan TERMCAT, valamint annak masik adatbazisa, a Neoloteca, amely egy
neologizmusokat tarold, és folyamatosan frissitd adattar. Sermann Eszter elemez-
te a Cercaterm altal a dokumentaciohoz kotott meghatarozast is, amely szerint a
dokumentéciot az adatbazis valojdban dokumentumkezelésként értelmezi.

Tamas Déra Maria Tartalom és dokumentdcio a terminologiai adatbadzisokban
cimi eldadasaban a dokumentacidt, a terminologiamenedzsmentet, a dokumen-
tummenedzsmentet és annak kiemelt teriiletét, a projektdokumentéciot jarta korbe.
Az el6adas a mit és hogyan dokumentaljunk kérdésre igyekezett valasszal szolgal-
ni, ismertetve azokat a szempontokat €s fazisokat, amelyek elengedhetetlenek a
mindségben €s megbizhatosagban is helytallo dokumentacioban. Az eléadd ismer-
tette tovabba a terminoldgiai adatbazisok felépitését, valamint a dokumentaciot
befolyasolo tényezdket. Példak és érdekességek okan roviden szot ejtett néhany
terminologiai adatbazisrol, koztiikk a DIN-TERM-rdl, a TERMDAT-16l, a SAP-
term-r6l, az IATE-rdl és a hibrid jellegi WIPO Pearl-rol.

Fogarasi-Nuber Katalin (Patonai Zoltannal k6zds) eléadasaban Az orvosi do-
kumentacio szerepe és jelentosége. Az akut ellatassal, sériilésekkel és a halal oka-
val kapcsolatos orvosi dokumentumok cimmel az orvosi dokumentacio altalanos
jellemzoit ismertette, valamint annak részeit és azok sajatossagait mutatta be. Az
orvosi dokumentaci6 elsésorban a gérog—latin terminologiara tdmaszkodik, els6d-
leges cimzettje egy masik orvos, ennek ellenére az orvosi dokumentécié mégsem
mutat egységes terminologiat. Az eléadé felhivta a figyelmet a roviditésekbol ado-
do félreértésekre, valamint arra, hogy az egészségiigyi ellatas kiilonb6zo szinterei
(jelen esetben siirgdsségi és haziorvosi ellatas) mas-mas bevett szokasok szerint
készitik el a dokumentaciot, ezenkiviil egyes esetekben poliszémia is neheziti az
egyértelmisitést.

Fogarasi-Nuber Katalin, Varga Eva Katalin és Patonai Zoltan 4 kérhdzi elldtds
dokumentumai cimii eldadasukban a Pécsi Tudomanyegyetem Traumatologiai €s
Kézsebészeti klinikajanak korlapjait vizsgaltak. Az eléadas a felhasznalt minta
segitségével részletesen bemutatta, hogyan is definidlhato a korlap, és milyen do-
kumentacios stilusjegyek jellemzdek annak részeire (anamnézis, statusz, beleegye-
z6 nyilatkozat, dekurzus). Az eldadés soran ismertetésre keriiltek még a klinikai
zarojelentések, laborleletek, miitéti dokumentaciok, apolasi zardjelentések, lazla-
pok részei, jellemzd jegyei is. Az eléadok kiemelték azokat az orvosi, illetve egész-
ségligyi terminologidban jellemz0 eltéréseket, melyek problémat okoznak a fent
emlitett dokumentaciok egységesitett értelmezésében.

Ludanyi Zsofia és Varga Eva Katalin A szemészeti dokumentdcié jellegzetes-
ségei cimil eldadasukban az orvosi nyelv rétegzettségét igyekeztek bemutatni a
szemészeti dokumentacio altalanos mintain keresztiil. Vizsgalatukban a szemésze-
ti ambulans kezeldlapok egyes részeit (anamnézis, statusz, javaslat) megfigyelve
elemezték az idOsikok megjelenését, valamint ismertették azokat a nyelvi jelleg-
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zetességeket, amelyek az ellatas egyes résztvevoi kozti (orvos—orvos, orvos—beteg,
orvos—latszerész) dokumentaciés kommunikaciora jellemzdéek. A vizsgalat konk-
luzidjaként tobbek kozt az fogalmazodott meg, hogy az anatomia részek magyar
vagy latin megnevezésének gyakorlata nem egységes, valamint az egyes terminu-
sok kiilon- és egybeirasa, illetve az idegen szavak helyesirasa sem egységes, alta-
lanossagban pedig elmondhato, hogy a szemészeti dokumentacioé nyelvi jellegére
nominalizacio jellemz0.

Varga Eva Katalin A betegtdjékoztaté mint egészségiigyi dokumentum cimii
eléadasaban ismertette azokat a jellegzetességeket, amelyek a betegtajékoztatora
mint egészségligyi dokumentumra jellemzdek. Az el6add részletesen felsorolta
azokat az informaciokat, amelyeknek elengedhetetleniil meg kell jelenniiik a
gyogyszer csomagolasan (hatdéanyag, engedélyszam, lejarat, segédanyagok, gyogy-
szer neve, hataserdssége), valamint azokat, amelyek mar csak a betegtajékoztato-
ban olvashatoak. Terminologiai szempontbdl a betegtajékoztatoban megjelend
betegségek magyar, illetve idegen nyelvii megnevezésének feltiintetési modjai a
kiemelenddek, amelyek altaldnossagban arra torekednek, hogy a laikusok szama-
ra is minél kozérthetdbbek legyenek, azonban ne mellézzék teljes mértékben a
szakmai megnevezéseket sem.

Kuna Agnes és Many Daniel a Rdk, tumor, NLP — A betegtdjékoztaté széveg-
tipusanak terminologiai kérdései cimii eldadasukban szintén a betegtajékoztato
szovegtipusaval foglalkoztak. Olyan elemeket, jellegzetességeket emeltek ki, mint
példaul a kérdezz-felelek tipusu tudasatadas, a javaslat, tanacs, instrukcié megléte
¢s annak megfogalmazasi médjai, a bevonas, megszolitds és empatia nyelvi meg-
jelenését, amelyek mind a tarsas viszony kialakitasat szolgaljak a dokumentum és
a felhasznalo kozott. Az eldadok ismertették tovabba azt az altaluk végzett kuta-
tast, amely a forditott betegtajékoztatok szovegbeli jellegzetességeire iranyult. Eb-
ben az esetben megfigyelhetd volt a lexikai stiriség €s a koriilirasok csokkenése,
¢s szintén csokkenést mutattak a terminoldgiai szinonimak. A levont kdvetkezte-
tések alapjan az eléadok a kovetkezo forditéasi stratégiakat allapitottak meg: poli-
tikai korrektségre és intralingvalis forditasra valo torekvés, az idegen hatdsu sza-
vak koznyelviesitése, valamint névekvo standardizécio.

A konferenciat Foris Agota, a TERMIK vezetdje zarta, aki kiemelte, hogy a
DOKU 2020 konferencia programja a szakszovegiras, a szakforditas és a miiszaki
dokumentacio, valamint az orvosi dokumentacio témakorében nytjtott 0j ismere-
teket, ujfajta megkozelitésben, ugy, hogy a nyelvészet, a szakmai dokumentacio €s
a szakszovegiras teriileteit kdzelitette egymashoz.

Irodalom

Foris A., Bolcskei A. (szerk.) 2019. Dokumentdcié, tartalomfejlesztés és szakirds. Buda-
pest: KRE — L’Harmattan.
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A BME Idegen Nyelvi Kozpont Tolmacs-
és Forditoképzo Kozpontjanak 6szi konferenciaja

(Online, 2020. oktober 2.)

Ungar Nora

E-mail: ungarnora@gmail.com

A Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Idegen Nyelvi Kézpont
Tolmacs- és Forditoképzd Kozpontja évente, a Jeromos-nap kornyékén megszer-
vezett konferencidjanak idaig rendszeresen a BME TFK nagy eléadoterme adott
otthont, azonban 2020-ban a Covid—19-jarvany miatt elsé alkalommal online ren-
dezték meg.

Az online esemény hatranya a személyes talalkozasok hidnya volt. Ugyanak-
kor volt elénye is: a korabbi évekhez képest sokkal tobben regisztraltak, és sokan
kovették is az eseményt €ldben.

A konferencia szervezdi az elmult években igyekeztek egyre inkabb tagitani
a konferencia témajat, és az Idegen Nyelvi Kozpont {6 tevékenységén, a nyelvok-
tatason, valamint a tolmacs- és forditoképzésen tulmutatd témakkal foglalkozni
mas teriiletekrél meghivott eldadok segitségével. Ez a torekvés nemcsak a forditok
¢s tolmacsok munkadjanak szélesebb korli megismertetését teszi lehetové a sziner-
giak révén, de a nyelvi kozvetitéssel foglalkozd szakembereknek is segit sajat ko-
z0sségiikbol, kutatasi kdzegiikbdl kilépve 1) impulzusokhoz jutni — ahogyan nyi-
tobeszédében Fischer Marta, a BME INYK igazgatdja megfogalmazta.

A konferencia délelotti programjanak témaja az iras volt. Az eléadok részben
a BME Szociolégia és Kommunikacioé Tanszékérol és az Ergonomiai €s Pszicho-
lo6giai Tanszékérdl érkeztek, hogy a forditok, nyelvi kdzvetitéssel €s oktatassal
foglalkozok szamara is hasznos 1j megkdzelitéseket mutassanak be.

Fischer Marta megnyitobeszédét kovetden Az irds elszall, a szo megmarad
cimii, Hamp Gabor docenssel kdzosen irt eldadasukban Baranyi Tibor adjunktus
(mindketten a BME Szociologia és Kommunikaciés Tanszékének munkatarsai)
mutatta be egyetemi gyakorlatabol vett példan, hogyan értékelodott at az iras hi-
telessége a digitalis, instant irott kommunikacio széleskoriivé valasat kovetden a
kiilonbo6z0 korosztalyok szamara. Az eléadas kiindulopontjat ado, megtortént eset-

Hivatkozas: Ungar N. 2020. A BME Idegen Nyelvi Kézpont Tolmécs- és Forditoképzo
Koézpontjanak 6szi konferencidja. Forditastudomdny 22. évf. 2. szam. 123—125. DOI:
https://doi.org/10.35924/fordtud.22.2.8.
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ben egy szeminarium hallgat6i szdmara az e-mailben kikiildott tantargyi sillabus
tartalma csak akkor valt hiteles informacidéva a masodlagos féorumon, azaz a hall-
gatdi Facebook-csoportban megjelent téves informacidhoz képest, amikor az ok-
tatd azt az 6ran szoban is megerositette. A korabbi gyakorlattal szemben, az irott
sillabus 6nmagaban nem tudta betdlteni az oktato és hallgatok kozotti megallapo-
das szerepét. Barany és Hamp az el6adasukban egy nyelvfilozofiai kitérével mu-
tattak be, hogy egy beszédaktus értelmezésekor a kozlések explicit tartalman tal
az implicit jelentés elsdsorban kontextusfiiggd. Az irasbeli aktusok korabban ko-
tottek voltak, hogy a besz¢€ld jelenléte nélkiil is értelmezhetdek legyenek, minima-
lizalva a kontextusfiiggd beszédmozzanatok, implicit jelentések szerepét, melyek
teret adhatnak a kontextusfiiggd értelmezésnek. A digitalis irasbeli kommunikacio
altalanossa valasaval az irasbeli beszédaktusok jelentOs része elkezdett beszédak-
tusként mikddni, vagyis a beszélok egyre kevésbé érzik fontosnak, hogy az imp-
licit vagy kontextusfiiggd mozzanatokat kizarjak, a beszédpartnerre bizva az ér-
telmezést. Ez a hatas atsugarzik az irasos dokumentumokra is, ezért lehetséges,
hogy a hallgatok az e-mailben kapott dokumentumot kvazi chat iizenetként, hét-
koznapi beszélgetésként értelmezik, melynek tartalmat a koz16 fizikai jelenléte és
szavai tudjak hitelesiteni.

Takacs Ildiko, a BME Ergonomia és Pszicholdgia Tanszékének cimzetes tana-
ra [rasblokk és halogatdas — Tények és tippek cimii eldadasaban mutatta be az iras
halogatasanak okait, gyakorlati tandcsokat is adva azoknak, akik irnak, legyenek
hivatasos irok, hallgatok vagy akar mentorok. Az irasblokk és a halogatas okai
kozott bemutatta a motivacio, a tervezés, az idokezelés, az 56nmenedzselés hianyos-
sdgainak buktatdit, és a halogatas okaiként azonosithato pszichés tényezdk, az
elkotelezodés hianya, a megfelelési kényszer, a kudarckeriilés szerepét. Gyakorla-
ti tanacsként az id6tudatossag fejlesztését és az iras élvezetét javasolta a hallgato-
sagnak.

A délelétti szekeid utolso eléadodja, Einhorn Agnes a BME INYK docense frni
vagy nem irni? Az iraskészség fejlesztése cimmel az irasnak a nyelvoktatasban €s
a forditoképzésben betdltott szerepét jarta koriil. Eldadasdban azt vizsgalta, hogy
a dominans nyelvoktatasi paradigmak hogyan szoritjak hattérbe az irds mint 6n-
kifejezo készség fejlesztést az iras mint kozvetitd készség fejlesztését célzo felada-
tokkal. Az iraskészség fejlesztése mint pedagogiai cél a feladatok tervezése és az
értékelés szempontjabol is tobb tervezést és tobb id6t igényel a tanarok részérdl.
Az eredmény- vagy feladatkdzponti modellek szerint tervezett feladatok megol-
dasa ¢s a feladatok alapjan a nyelvtanulok kompetencidinak értékelése is sokkal
egyszerlibb, azonban ezek a feladatok jellemzden a tanulé mar meglévd tudasara
épitenek, és egyéb az irashoz kapcsolodo készségeket nem fejlesztenek. A folya-
matkozponti modellt kovetd feladatok megoldasahoz a tanulonak kell témat va-
lasztania, anyagot gyUjtenie, terveznie, atterveznie, irnia, majd az értékelés alapjan
atirnia a szovegét; vagyis sokkal tobbféle készség fejlesztésére ad lehetdséget.
A kiilonb6z6 modellek felvetik azt a kérdést is, hogy hogyan lehet az értékelés
soran fejleszteni a készségeket és 6sztondzni az 0j elemek kiprobalasat. Az eldadas
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felvazolta az iraskészség fejlesztésének kérdéseit a forditoképzésben is: mely kom-
petenciateriiletek fejlesztésére lehet sziikség, €s relevans-e az onkifejezési készsé-
gek fejlesztése.

genfi Szellemi Tulajdon Vilagszervezetének (WIPO) forditastamogatéassal foglal-
koz6 munkatarsai: Geoffrey Westgate (Head, Support Section, PCT Translation
Division, WIPO) és Cristina Valentini (Head, Terminology Unit, Support Section,
PCT Translation Division, WIPO) szamoltak be Tamas Dora terminologuskutato-
val kozosen a WIPO és a BME INYK terminoldgiai egyiittmiikodési projektjérdl.
A WIPO képviseldi részletesen bemutattak a szervezet munkéjat és a Szabadalmi
Egylittmiikodési Szerzddés keretében miikodo forditasi részlegének munkdjat, to-
vabba a forditas tamogatasat szolgalod csoportokat, terminologiai adatbazisokat és
alkalmazasokat. A szervezet egyetemekkel ko6zos projektjei soran a hallgatok egy
konkrét t¢émahoz kapcsolddo terminoldgiai munka sordn szereznek gyakorlatot, €s
munkajukkal hozzajaruljanak a WIPO adatbazisanak bovitéséhez. A projekt meg-
valositasarol és eredményirdl Tamas Dora szamolt be. A projekt a részt vevo hall-
gatok szamara lehetdséget adott a WIPO munkdjanak, a szabadalmak szévegének
A tényleges megbizoi munka soran végzett gyakorlat soran elsajatithattak az 1j
teriilet feldolgozasahoz sziikséges modszerek és stratégiak alkalmazasat.

Berencsi Katalin, az Eurdpai Bizottsag Forditasi Féigazgatdosidga Magyar
Nyelvi Osztalyanak terminolégusa a DGT és a BME hallgatoi kozotti terminolo-
giai egylittmiikddés tapasztalatait mutatta be. A Magyar Nyelvi Osztaly a tobbi
nyelvi osztaly példaja nyoman vagott bele a projektbe, melynek révén nagyobb
kapacitassal tudjak béviteni az IATE magyar terminoldgiai adatbazisat. A BME
mellett a Szegedi Egyetem is részt vett a projektben, amely a 2019/2020-es tanév
Oszi félévében valosult meg, Fischer Marta segitségével. A hallgatok a Magyar
Nyelvi Osztaly altal meghatarozott, repiiléssel foglalkoz6 jogszabaly kifejezéseit
kivonatoltak, oly médon, hogy ellendrzés utan feltdlthetd legyen az IATE adatba-
zisaba. Az els6 egylittmiikddést valamennyi résztvevé eredményesnek tartotta.
A projekt értékelése utan a DGT szeretné folytatni a programot a kovetkezo félév-
ben, akar a tobbi érdekldédo egyetemet is bevonva.

A nap zaroéel6adasat Szenthe Janos, az Eurdpai Bizottsag Forditasi Féigazga-
tosaganak nyelvtechnoldgiai koordinatora tartotta, aki az €Translation gépi fordita-
si szolgaltatast mutatta be néhdny hasznalati eset segitségével. A bemutat6 a hasz-
nalat menetét konkrét forditasi példakon szemléltette, de kitért az alkalmazas hat-
terére, specifikacioira, a felhasznalasi lehetdségekre €s a regisztracié mikéntjére is.

Az online konferencian elmaradtak a szekciok, de a kdzonség folyamatosan
tudott irasban kérdéseket feltenni, és az eléadasok utani kérdések-valaszok is le-
hetdséget adtak a nézok interaktiv részvételére, a szakmai eszmecserére.
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JON 2. Jovokép a nyelvtudomanyi kutatasokban.
Masodik workshop:

Tudomanyos kommunikacio a 21. szazadban

(Zoom Virtudlis Tér, DOSZ Nyelvtudomdnyi Osztdly,
2020. oktober 20.)

Skriba Orsolya
E-mail: s.orsi92@gmail.com

2020. oktober 20-4n este 18:00-t6l tartottak a JON — Jovékép a nyelvtudomadnyi ku-
tatasokban rendezvénysorozat masodik alkalmat virtualis térben, a Zoom alkalma-
zason keresztiil. A DOSZ Nyelvtudomanyi Osztélya tobb olyan rendezvény szerve-
zésében is kozremikddik, amelyen a PhD hallgatoknak lehetdségiik van kutatasi
témajukkal és aktualis kutatasi eredményeikkel kapcsolatban eléadni, ilyenek pél-
daul az ABsolute ¢s Tavaszi Szél Konferencia. Az el6adassorozat apropodja is ez,
mivel az osztalytagok, akik maguk is PhD hallgatok, sziikségét érezték egy olyan
rendezvény megvaldsitdsanak, amely a hallgatok aktualis munkdjat segitheti és in-
teraktiv forméban valaszol aktualis, a hallgatokat jelenleg foglalkoztatd kérdésekre.

A Doktoranduszok Orszagos Szovetsége Nyelvtudomanyi Osztalyanak tamo-
gatasaval megrendezett eldadassorozat el6zo, elsé alkalmat szeptember 29-én
A szerzoi jog a felséoktatasban és a humantudomanyokban cimmel tartottak, szin-
tén online térben. A félév elso elbadasaban a szerzO0ségrol, a szerzoi jogokrol volt
sz0, Dr. Takacs Nora, a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala Szerzdi Jogi Fdosztaly
jogi liigyintézdjének tolmacsolasaban. Az el6ado eldszor a szerzoi jog rendszerét
ismertette, majd a szerzdi jog alanyat, targyat, a védelem feltételeit és az egyes
felhasznalasokat mutatta be. Az eldadas kitért a jogszerzés lehetdségeire, a mun-
kaviszonyban alkotott miivek, illetve a felsdoktatasi jogviszonyban alkotott miivek
szabalyaira. Az el6adas a gyakorlati vonatkozasokat is érintette attekintve az el-
hangzottak humantudomanyi kutatdsokban val6 felhasznalhatosagat. Az alkalom
zarasaként lehetdség volt kérdések feltevésére, problémak megfogalmazasara.

A félév masodik eldéadasaban a 21. szazadi tudomanyos kommunikaciorol és
az Open Science szerepérdl esett szo. A foglalkozast a Debreceni Egyetem Egyete-
mi és Nemzeti Konyvtar Oktatas- és kutatastdmogatasi osztalyanak munkatarsai
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vezették: Fazekas-Paragh Judit Eva, Kiss Aniké, Sandor Vivien, Veze Erzsébet és
Szaldobagyi Adam. A tudoméanyos kommunikacié a technologia vivmanyait fel-
hasznalva oriasi valtozason ment keresztiil az elmult évtizedekben. Az Open Sci-
ence Uj lehetdségeket és 1 elvarasokat jelent. Ez a valtozas nagyban befolyasolja a
kutatasi életciklus folyamatat és a hozza kapcsolodo szolgaltatasokat, teenddket.
A workshop fogddzkodot adott ahhoz, hogy az informéacié dzsungelében konnyeb-
ben tudjunk t4jékozddni. A tréningen a kdvetkezd kérdésekre kerestiik a valaszokat:

« Milyen modszerek és eszkdzok alkalmazhatok egy cikk megirasdhoz sziik-

séges anyag megtalalasahoz, és annak letoltésé¢hez?

« Milyen eszkozok segitenek a tudomanyos cikkek formai kialakitasaban (hi-

vatkozasok, felhasznalt irodalom stb.)?

« Milyen lehetdségei vannak a tudomanyos publikalasnak?

« Hogyan érdemes kdzzétennem szakmai munkassagomat?

A workshopra az el6zetesen regisztralt 31 f6bdl végiil csak koriilbeliil 10 ér-
deklédo jelentkezett be, ez pedig jo példa az online konferencidk nehézségeire.
A kérdéseket prezentacio segitségével kovethették nyomon a hallgatok. Megtud-
hattuk mi a kiilonbség az adatbazis, a repozitérium és a nyilt hozzaférést gytjte-
mények kozott, valamint, hogy ezeket hogyan lehet kezelni és keresni. Szo esett
még a Google és az adatbazisok kiilonbségeirdl, valamint a web lathato és latha-
tatlan rétegeirdl. Az eléadok részletesen kifejtették, mit jelent az open access,
vagyis nyilt hozzaférés, hogyan valosulhat meg, €s hogyan publikalhatunk ebben
a formaban. Végiil, de nem utolsdsorban besz¢ltiink még a predator folyodiratokrol
¢s ezek elkeriilésének mikéntjérdl, valamint a hasznalhato licenszek fajtairol.

Az elbadas els6 blokkja utan feladatmegoldas kovetkezett, ahol a résztevok
kislétszamu csoportokba osztva valaszoltak meg kérdéseket az open access téma-
korével kapcsolatban. A feladatra rendelkezésre allo 10 perc elteltével a hallgatdsag
kozosen beszélte és indokolta meg az adott valaszokat. A masodik blokk végén
ugyanilyen felosztasban, csoportokban azonositottunk harom folydiratot hiteles
vagy predator folyoiratként az eldadasban emlitett eszk6zok segitségével. A har-
madik blokk végén pedig él6ben, interaktiv eszkoz segitségével adhattunk vissza-
jelzést az adott feladattipusokkal és szekciokkal kapcsolatban.

Magam részérdl rengeteg 0j informéacioval gazdagodtam. Az eléadok rendki-
viil jo iitemben valtogattak a frontalis eléadast és az interaktiv feladatokat, s ezzel
végig fenntartottak a hallgatosag figyelmét. Kiilon kiemelném, hogy a kiscsoportos
feladatmegoldas soran nem csak hogy lehetdség volt arra, hogy hallgatotarsainkat
megismerhessiik, hanem ez ebben a forméaban tulajdonképpen elkeriilhetetlenné
is valt. Az eldéadas soran vetitett prezentacid az alabbi linken érhetd el: https:/
drive.google.com/file/d/1X XFkmUC7-y50-9i8RuptlgaPAGnTK25j/view.

A Nyelvtudomanyi Osztaly tovabbi rendezvényeirdl pedig a szervezet Face-
book-oldalan érdemes t4jékozodni: https:/www.tfacebook.com/dosznyelvtudoma-
nyiosztaly/ A JON harmadik alkalma novemberben lesz, a digitélis térben aktivan
jelenlévo kutatok fognak tevékenységiikrdl mesélni, kerekasztalbeszélgetés forma-
jaban.


https://drive.google.com/file/d/1XXFkmUC7-y5O-9i8Rupt1gaPAGnTK25j/view
https://drive.google.com/file/d/1XXFkmUC7-y5O-9i8Rupt1gaPAGnTK25j/view
https://www.facebook.com/dosznyelvtudomanyiosztaly/
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Az elmult évtizedekben a forditastudomany behatéan foglalkozott a globalis €s
nemzetkozi konfliktusok, valamint az azokrol szol6 narrativak és forditasaik le-
irasaval, jellemzésével. Az utdbbi iddben e téren sok olyan kutatas latott napvila-
got, amely a nem szovegbeli jellemzdket vizsgalta, céljaira pedig etnografiai mod-
szereket alkalmazott politikailag kényes vagy éppen erdszakba torkolld6 nemzet-
kozi, illetve orszagok kozotti események €s a nyelvek kozotti kommunikacio leira-
sakor. Konfliktusokra és krizishelyzetekre 0sszpontositva, tovabba a fenti kutata-
si trendekbe illeszkedve, az ebben a cikkben recenzalt Intercultural Crisis Com-
munication cimi tanulmanykotet a nyelvi mediaciot (kozvetitést) vizsgalja huma-
nitarianus, migracioval 6sszefiiggd és politikai szlikséghelyzetek, valamint termé-
szeti és kornyezeti katasztrofak és kommunikéciojuk kapcesan.

A kotet — illeszkedve a forditastudomanyt jelenleg jellemzd interkulturalis
aramlatba — interdiszciplinaris megkozelitéssel kutatja a krizishelyzetek soran
megvalosul6 és a krizishelyzetekrol szol6 kommunikaciot. A konyv szerkesztoi-
ként jegyzett és e kutatasi teriilet nemzetkdzileg elismert szaktekintélyei, a Uni-
versity College London egyetemi docense, Federico M. Federici €s a University
College London adjunktusaként és a Leuveni Katolikus Egyetem oraadojaként
dolgozo6 Christophe Declercq a kdtetben egy 1j teriiletet, a kriziskommunikéciot
¢s annak forditastudomannyal Osszefiiggo teriileteit veszik gorcso ald. Az olvaso-
kat francia-, olasz-, horvat-, spanyol-, 6ormény- és gorogorszagbeli események kap-
csan ismertetik meg olyan kriziskommunikacios helyzetekkel, amelyekben kevés-
s¢ hasznalt vagy kisebbségi nyelvek érintettek. E menekiiltek tdmogatasat, az eh-
hez kapcsolodo egészségligyi segitségnyujtast és tomegek szamara negativ kdvet-
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kezményeket magukban foglalé események soran el6allo forditasi helyzeteket
esettanulmanyok, helyszini terepmunka vagy korpuszalapu kutatasok révén tarjak
fel a szerzok.

A tanulmanyok tarsadalmi és torténelmi — és ebbdl kifolyolag forditastudo-
manyi — hatterét globalis vagy helyi, de mindenképpen hatarokon ativeld krizis-
helyzetek adjak, amely esetén tobbnyelvii kommunikaciot figyelhetiink meg: ez
egyrészt az adott helyzetben keletkezik, masrészt az adott helyzetrdl szol. Ezek a
nemzetek €s etnikai csoportok feletti, nemzetkozi vagy éppen globalis vészhely-
zetek ¢€s katasztrofak kiilonbozo kiterjedésiiek lehetnek, az érintettek kozott egye-
diilallo személyeket, egész csaladokat, tdrsadalmi csoportokat, vallasokat, orsza-
gokat, nemzeteket és etnikai csoportokat egyarant taldlunk. E szituaciok kozos
jellemzdje, hogy a kommunikécié nemcsak soknyelvii kornyezetben torténik, ha-
nem az €rintettek és a nyilvanossag kozotti interkulturalis interakciot is magaban
foglal, ami kifejezetten érdekes forditastudomanyi vizsgalodéasok talajava teszi e
teriiletet. A kiadvannyal a szerzok — tobbek kozott — vélhetdleg éppen az ilyen
jellegti helyzetek és teriiletek vizsgalatara, illetve az ilyen tipusu kutatdsok 1étjo-
gosultsagara és sziikségességére kivanjak felhivni a szakma figyelmét.

A tanulmanykotet harom tematikus részre oszlik, amelyek hasonld témajuk-
nak és megkozelitésiiknek koszonhetéen egymassal is dialogikus kapcsolatban
allnak. Az elso részben talalhat6 négy cikk a menekiiltek szamara nyujtott nyelvi
mediacioé témajaval foglalkozik, a masodik rész négy tanulmanya az egészségligy
teriileté¢hez kotddik, mig a harmadik rész harom cikke helyi krizishelyzetek nem-
zetkozi szintli nyelvi megjelenitésével foglalkozik. Az alabbiakban részenként ha-
ladva roviden ismertetjiik az egyes tanulmanyokat.

Az els6 rész Stefania Taviano altal irt elsé tanulmanya (cime: The Counter-
narratives of Migrants and Cultural Mediators) a nyelvhasznalat, a forditas és a
tolmacsolas kérdéseit feszegeti az Olaszorszagba érkezé migransok kapcsan:
a kommunikdcios résztvevok kozotti olyan egyenldtlen vagy méltanytalansagot
hordozo6 helyzeteket vizsgal, amelyekben kulturalis mediatorok is dolgoznak.
A cikk kiilonbséget tesz a jelenleg kevésbé pontosan definialt kulturalis mediato-
rok, valamint a forditok és (k6zdsségi) tolmacsok munkaja kozott €s megallapitja,
hogy e tevékenységek kozotti valasztovonal nem mindig egyértelmii. A tanulmany
— Taronna (2015) kutatasaira tamaszkodva — a kulturalis mediatorokat olyan sze-
mélyeknek irja le, akik hatarokon ativelo, aktivista tevékenységiikkel és az altaluk
nyujtott forditasi és kulturalis mediacids munkaval hozz4jarulnak az allampolgar-
sdg mint fogalom és a hatarokon ativeld allampolgarsag Gjraértelmezéséhez.

A cikk két medidtorrdl kozol esettanulmanyt és ennek kapcsan bepillantést
enged abba, hogy hogyan alakul, illetve véltozik a migransok identitasa forditas
¢és kulturalis mediacié révén. Az egyik mediator a migrans kulturalis hatterébdl
jon, a masik pedig a befogado6 kultirabol: kettejiik nyelvhasznalata és hozzaallasa
kiilonboz6, kommunikacidjuk hatékonysaga pedig fiigg a nyelvi és kulturalis kii-
16nbségek ismeretének mélységétol. Munkaja soran mind a két mediator ellenall a
befogadd kultira nyomaséanak: kulturalis téren oly mdédon segitik a menekiilok
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beilleszkedését, hogy a befogado kultura szamara magyarazattal szolgalnak a mig-
ransoknak a befogad¢ kultura szemében furcsa, varatlan vagy éppen elfogadhatat-
lan magatartasarol, igy jelentésalku (meaning negotiation) segitségével jarulnak
hozza a menekiilok allampolgarsaganak és identitdsanak kialakitdsdhoz. Egyebek
mellett a cikk sikra szall azért is, hogy a j6 mindségii forditas mint sziikséges elem
jelenjen meg az emberi és munkavallaldi jogokrol szo6l6 diskurzusban és az ilyen
tipusu ligyek intézése terén.

Az els6 rész masodik cikke Vedrana Cemerin tollabol (Language Mediation in
Emergency Migration Contexts: A Case Study of the Migrant Crisis 2015 in Croatia
cimmel) a horvatorszagi menekiiltkrizis idején vizsgalja a nyelvkdzi forditast és tol-
macsolast, azaz az olyan helyzeteket, ahol a két kommunikécios résztvevo kozé egy
nyelvi (€s kulturalis) kozvetit6 ¢kelodik. A korabeli ijsagcikkeket és egyéb irasos
dokumentumokat feldolgozo, valamint etnografiai moédszerrel késziilt, félig struktu-
ralt interjukat hasznald kvalitativ modszertanu tanulmany a nyelvi kozvetités és a
kriziskommunikécio6 szerepét vizsgalja a fent emlitett, 2015-0s események sordn.

A humanitarianus krizishelyzet idején a ritka vagy még teljesen ki nem alakult
nyelveket besz¢lé menekiilteknek orvosi €s pszichologiai segitségre volt sziiksé-
giik, amelyet nagyban hatraltatott az, hogy egyrészrél a migransok, masrészrol
pedig az Oket tdmogatd orvosi €s egyéb személyzet, illetve a hatosagok kozott
nyelvi korlat alakult ki. A helyzet megoldéasara képzett tolmacsokat kerestek, &m
azok hidnyaban a migransok kulturalis hatterébdl csaladi kotelékekkel rendelkezd,
szakképzetlen horvat anyanyelvi beszéloket voltak be a munkaba, akik a menekiil-
tekkel azok anyanyelvén tudtak kommunikalni.

A cikkbdl megtudjuk, hogy — egyebek mellett — nyelvi szempontbol hogyan
miukodtek a menekiiltiigyi befogadoallomésok: az irdsos kommunikacié helyett £6-
ként a joval hatékonyabbnak bizonyuld szobeli kommunikaciot hasznalték, az pedig
vagy személyesen vagy pedig hangos bemondo6 segitségével zajlott. A munka soran
tolmacsolasi segéd- és hattéranyagként egy barki altal szabadon szerkeszthetd és
hasznalhato, tobbnyelvii kifejezésszotart fejlesztettek ki. Végkovetkeztetésként Ce-
merin azt javasolja, hogy a mar meglévo szakirodalom és a bevalt, jo gyakorlatok
felhasznalasaval késziiljon szakmai utmutato az ilyen helyzetben alkalmazott nyel-
vi mediaciorol, amelyet késObb oktatési segédanyagként is lehetne hasznalni.

A harmadik tanulmany (cime: The Role of the Translator and Interpreter in
Terrorist Conflicts) a terrorizmus elleni kiizdelem részeként a nyelvi kozvetitok
képzését siirgeti. Carmen Pena-Diaz konfliktusok stjtotta 6vezetek viszonylataban
a forditok és tolmacsok szerepét elemzi olyan szempontbol, hogy ezek a nyelvi
kozvetitok hogyan jarulhatnak hozza a nemzetkdzi terrorizmus megakadalyoza-
sahoz és a békefolyamatok elésegitéséhez. A cikk két alapvetésbol indul ki: a) a
forditas a civil lakossag szamara képes védelmet és biztonsagot nyljtani, ameny-
nyiben ,,kommunikacios eszkézként” megfelelden hasznaljak, valamint b) terro-
rizmus altal eléidézett krizishelyzetekben a hatékony kommunikécié — amelynek
része a forditas is — a helyzet pontos megértéséhez, valamint a szitudcidban sziik-
séges informaciok €s iranyelvek terjesztéséhez elengedhetetlen. A narrativ elmé-
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letre, amely szerint az uralkodé narrativa, torténetek és események alapvetéen
meghatarozzak az emberi magatartast, és annak a Mona Baker-féle (2006, 2010)
egy szoveg hattér-informacidival is tisztaban kell lennitik és mediacios tevékeny-
séget is kell folytatniuk, ha a konfliktusokat megakadalyozo tarsadalmi parbeszé-
det fenn akarjak tartani.

A cikk a forditok ilyen jellegli tevékenységének alaposabb feltarasa céljabol
arra a kérdésre kivan valaszolni, hogy milyen forditdi szerepek sziikségesek e
munka sikeréhez, ezt pedig spanyolorszagi kormanyzati szervektdl és nemzeti
intézményektdl szarmazo adatgyijtés €s példak alapjan vizsgélja. A konkluzioban
a szerz0 kifejti, hogy a (politikai) konfliktusok sikeres kezeléséhez specialis felké-
szitésben részesiilo szakértok sziikségesek, akiknek a konfliktuszonakhoz kapcso-
16d6 etnikai hattérbol kell érkezniiik, valamint olyan nemzetek €s régiok kultura-
irol, torténelmérdl, politikai és gazdasagi vonatkozasairol kell szaktudéssal ren-
delkezniiik, amelyek az dket foglalkoztato orszagnak, szervezetnek, kozosségnek
stratégiailag fontosak.

Az els6 rész negyedik tanulmanyéaban (Language, Culture and Perceived Eth-
nic Homeland Integration: Syrian Armenian Forced Migrants in Armenia cimmel)
lalja nyelvi és kulturalis szempontbdl. E kérdést négy szemszogbdl elemzi: nyelv,
integracid, valamint kulturalis €és pszichologiai tényezdk. A cikk — tekintettel az
olvasok vélhetdleg kevésbé alapos hattértudasara — érinti a sziriai Grmények tor-
ténelmét, valamint az Srményorszagi orosz befolyas nyelvi és kulturalis hatdsanak
kérdését. A szerzé 2015-ben empirikus vizsgalodasainak részeként terepmunkat
végzett Orményorszagban, ahol 1) a nyelv szerepét elemezte a sziriai Srmények
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many megallapitasai szerint a nyelvismeret hozzajarul a betelepiilék foglalkoztat-
hatosaganak noveléséhez és a kozintézmeények altal nyujtott szolgaltatasok igény-
bevételéhez, valamint ahhoz, hogy a betelepiildk sikeresen tudjanak tarsadalmi
kapcsolatokat kiépiteni az ott éldkkel, amit amugy is hatraltat az, hogy az 6rmény-
orszagi standard nyelv és a sziriai ormények altal beszElt nyelvvaltozat egymashoz
képest szamos kiilonbséget hordoz.

A masodik rész els6 tanulmanya Vicent Montalt Resurreccio tollabol (Medical
Translation in Crisis Situations cimen) — szakitva a korabbi gyakorlattal, hogy az
orvosi szovegek forditasa kizardlag az egészségiigyi intézmények megszokott és
ismert szolgaltatasi skalajahoz és helyzeteihez kotddhet — azt vizsgélja, hogy kri-
zishelyzetekben milyen tipikus jellemzdi vannak az egészségiligyi kommunikacio-
nak, hogy mit tanulhatunk az orvosi szévegek forditasa kapcsan a krizishelyzetek-
bl és hogy a forditas hogyan javithatja a krizisek idején torténé kommunikaciot.
A krizishelyzetek alatti orvosi kommunikaciot alapvetden meghatarozza az, hogy
ez a helyzet szdmos szerepl6t érint, valamint hogy az aldozatok, illetve betegek
emocionalis hatas alatt vannak, €s a sajat anyanyelviikon kivannak kommunikalni.
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A tanulmanyban emlitett, irott miifajok elemzésébdl azt a kdvetkeztetést vonhatjuk
le, hogy ezek a kommunikativ szituaciok tudomanyos és szakmai szempontbol
lényegesek, hiszen szamos informacioval szolgalnak ,,a fordit6 lathatésagaval, az
ekvivalencia és az érthetdség kérdésével, a forras- és célnyelvi kontextusokkal, [...]
a forditok ¢€s a forditasok szerepével, az etikai kérdésekkel, a forditas és a soknyel-
vl kommunikacié témajaval, valamint a forditok, tolmacsok ¢és a mediatorok ko-
z0tt1 szakmai hatarvonallal kapcsolatban™ (110—111).

A tanulmdany kivaldan gyijti egybe az egészségiigyi vonatkozasokat is érintd
krizisekkel 0sszefiiggd forditasi munka jellemzdit: ez a fajta munka nem a szoka-
sos forras- és célnyelvi nyelvhasznalat és kultura kontextusaban megy végbe; eb-
ben az egyiranyl informaciéaramlasban gyakran nincs is forrasnyelvi széveg; az
egészseégligyi késziiltség és tevékenység része a krizissel dsszefiiggd forditott szo-
vegek megléte; a forditas sok esetben miifaji atirast is jelent (pl. szakértoi szovegek
mabelieknek késziilnek, hanem pl. magukban foglalnak laikusoknak szo6l6 fordi-
tasokat is; j miifajok (pl. mobiltelefonos applikaciok) forditasaira is sziikség van;
a forditasokban nagy szerepet kap a konnyt érthetdség és olvashatosag; egyre
nagyobb sziikség van digitalis tartalmak forditasara; a forditdsokra gyakran to-
megkommunikacios célbdl, soknyelvii és multikulturalis helyzetekben van sziik-
ség. A szerz6 szerint az eddig lathatatlansagba burkol6zo forditoknak nagyobb
teret kellene kapniuk, hogy elmondhassék a szakma szdmara tapasztalataikat, és
hogy ennek kapcsan még pontosabban ki Iehessen jeldlni e teriilet kutatasi iranya-
it. Montalt egyuttal specialis képzési programok kidolgozasat is siirgeti.

A masodik rész [zabel Emilia Telles de Vasconcelos Souza altal jegyzett ma-
sodik tanulménya (cime: Intercultural Mediation in Healthcare: Thematic Analy-
sis, from the Interpreters’ Perspective) a szaktolmacsok lehetséges €s — magas
szinvonalll egészségiigyi szolgaltatasokat nyujté kontextusokban megnyilvanuld
— idedlis szerepeit taglalja. A cikk arra keres valaszt, hogy a tolméacsok nyelvi és
kulturalis szempontbdl egyarant medialo tevékenységet végeznek-e, amennyiben
tevékenységiik egészségligyi teriilethez kapcsolodik, valamint hogy a j6 mindségii
egészseégligyi ellatasra negativ hatast gyakorolnak-e az interkulturalis kommuni-
kacié soran megnyilvanuld kulturalis kiilonbségek. A szerzé ennek elemzésére
2011 és 2015 kozott felvett adatokat hasznal: ezek forrasa egyrészt 5 orszag
18 egészségiigyi tolmacsaval késziilt interjuk, valamint egy 25 orszag 423 egész-
ségligyi tolmacsa altal megvalaszolt, online kitoltésii kérdbiv. A kutatés sordn spe-
cializalt szakmai végzettséggel rendelkez6 adatkozloket kértek arra, hogy értékel-
Jék az interkulturalis medidcio alkalmazasanak elonyeit és hatranyait egészségiigyi
szolgaltatasok igénybevételekor torténd tolmacsolas esetén: miért alkalmaztak a
tolmacsok mediaciot a beteg €s a személyzet kozotti kommunikécio soran, vala-
mint e tevékenység kapcsan milyen nehézségeik voltak.

Az eredmények azt mutatjak, hogy kulturalis mediaciot akkor hasznal a tol-
macs, ha meg akar gy6z0dni, hogy a beteg értette-e a tolmacs altal vele kozolt
informaciokat; amikor a tolmacs a beteg félelmét és stressz-szintjét probalja olda-
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ni a kommunikécio sikeressége érdekében; amikor a tolmacs a beteg szamara a
kulturalis befogadottsag és tisztelet jeleit kivanja sugarozni; amikor a tolméacs a be-
teg kulturajarol vagy altalanossagban a kulturalis befogadasrdl ad informaciot az
egészségiigyi dolgozoknak; amikor a tolmécs egyben az egészségiigyi ellatast
nyujto szakszemélyzet része; amikor a tolmacs a beteg szamara a biztonsag érzetét
kommunikalja; amikor a tolmacs a beteg szakszemélyzettdl valo félelmét és az
irantuk vald bizalmatlansagét kivanja csokkenteni; valamint amikor a tolmacs a
beteg testi, mentalis €s szellemi jolétét kivanja eldsegiteni. A tanulmany azt is le-
irja, hogy a kulturdlis mediacidra gyakran nincs id6 a tolmacs munkdja sordn,
valamint hogy a mediacios tevékenység negativ kovetkezményekkel is jarhat. Za-
rasképpen a cikk megallapitja, hogy manapsag a jo szinvonalu egészségiigyi ella-
tas mar nem varja el a betegektdl, hogy kulturalis szempontbdl igazodjanak a
dominans kulturahoz: ehelyett az a gyakorlat, hogy az egészségiigyi intézmény
kulturalis értelemben kompetens személyzetet — beleértve ebbe szakképzett tol-
macsokat — alkalmaz, akik képesek betegkdzponti szemléletben gondolkodni,
ehhez viszont nézépont- €s attitiidbeli elmozdulasra van sziikség.

A masodik rész harmadik cikkében (cim: Interpreting for Refugees: Empathy
and Activism) Marija Todorova egy macedoniai menekiilttaborban dolgozo tolma-
csok helyzetét és attitiidjét méri fel olyan emberi élethelyzetek kapcsan, amelyek
erészakos konfliktusok révén alakultak ki. A tanulmany abbdl a feltevésbdl indul
ki, hogy az ilyen élethelyzetek esetében a tolmacsok nem egyszertiien lizeneteket
kozvetitenek két nyelv viszonylatdban, hanem aktiv szerepet vallalnak az elesettek,
igy a menekiiltek védelmében is. A szerzd ezt etnografiai modszerrel lefolytatott
interjuk sordn begytjtott adatokkal igazolja: négy olyan tolmacsrol tudunk meg
informaciokat, akik menekiilteket segité humanitarianus szervezeteknek dolgoz-
nak Macedoniaban. Marija Todorova szerint ehhez a munkahoz elengedhetetlen
az empatia, amelyet Merlini és Gatti (2016) alapjan a kdvetkezoképpen definial:
»olyan szemléletmod felvételének a képessége, amelyben benne foglaltatik: az
adott szem¢ély sajat maga és a masik személy irant megmutatkozo tudatos hozza-
allas [...]; a masik ¢élethelyzetének megértése; a masik iranti érdeklédés és elkote-
lez6dés bizonyos foka, amelyet az illet6 az érzelmek megjelenitésének segitségével
[...] kommunikal” (154).

Az etikai és érzelmi Osszefliggések rovid targyaldsa mellett a tanulmany az
empatia tobb tudomanyteriileten (pszichologia, béketeremtés, aktivizmus €s kom-
munikacid) hasznalt meghatarozasat ismerteti €s koti a forditasi tevékenység jel-
lemzo6ihez. Ezutan tobb tolmacs sajatossagait elemezve a szerz6 felvazolja a k6zos
tulajdonsagokat. A cikk az ilyen helyzetekben tevékenykedd, idedlis tolméacs jel-
legzetességeit leirva megallapitja, hogy az ilyen tolmécs olyan kulturalis hattérrel
birjon, mint azok, akik szdmara tolmacsol; személyesen is empatiat érezzen azok
irant, akik szamara tolmacsol; és megfelelo képzettséggel rendelkezzen. A szerzd
zarasként slirgeti az empatianak az aktivizmus, a konfliktusmegoldas és az egész-
ségtudomanyok teriiletén jatszott szerepének kutatasat, amely szamos felfedezés-
sel kecsegtethet a forditdstudomany teriiletén is.



134 Banhegyi Matyas

A masodik rész negyedik cikke (Voices of Refugee Doctors in the United King-
dom: An Exploration of Their Linguistic and Cultural Needs and Aspirations ci-
men), amelyet Ceri Butler és Khetan Al Sharou szereznek, olyan kiilfoldon szak-
iranyt végzettséget szerzett, bevandorld hatterti orvosokrol szdl, akik az Egyesiilt
Kiralysagban kivannak munkat vallalni. A cikk ismerteti, hogy az angliai munka-
vallalashoz milyen feltételeknek kell megfelelni és uigy talalja, hogy a kiilfoldi dip-
loméaval rendelkez6 orvosoknak ez kihivast és egyuttal pénziigyi nehézséget jelent.
Az ilyen orvosok munkaerd-piaci integracidjat harom problémakor neheziti: 1) az
Egyesiilt Kirdlysag egészségligyi ellatorendszerének nem kielégitd ismerte, amibe
beletartozik az etikai és jogi vonatkozasok hidnyos ismerete, valamint az orvos—be-
teg kapcsolat és a beteg sajat akaratanak érvényesiilését biztosito kérdések is; 2) az
angol nyelv és kultura kommunikacios és kulturalis vetiileteinek nem megfelelo
ismerete, beleértve ebbe a nemverbalis kifejezésekkel és a kulturalis kiilonbségek-
kel Osszefiiggd tudashianyt is; €s 3) az angol nyelv olyan szintii ismerete, amely
lehetové teszi a betegekkel valo hatékony és érthet6 kommunikaciot anélkiil, hogy
az orvos ekdzben szakkifejezéseket vagy sz6 szerinti forditasokat hasznélna.

A fenti tudaselemekben jelentkez6 hidnyossagokra valaszul a szerzok képzési
¢€s tamogatasi programot alakitottak ki menekiilt hatterti orvosok szamara: a tré-
ning nyelvi és kulturalis ismeretek atadasat és az ezekkel kapcsolatos készségfej-
lesztést oleli fel. A képzésben 18 orvos €s 2 fogorvos vett részt, akik 2-3 évvel
korabban érkeztek az Egyesiilt Kiralysagba Sziriabol, Afganisztanbol, Pakisztan-
bol és Irakbol. A cikk részletesen mutatja be a 6 alkalmas képzést, amelyet a
2017/18-as tanévben hirdettek meg. A szerzok ezutdn leirjak a résztvevoktdl szar-
mazo, a kurzus kozepén €s végén érkezett visszajelzéseket. Az adatok arra enged-
nek kovetkeztetni, hogy még alaposabb kutatasokra van sziikség annak azonosi-
tasara, hogy a menekiilt hatteri orvosok munkaer6-piaci integraldsa milyen fej-
lesztési igényeket tamaszt. A szerzok felhivjak a figyelmet, hogy az egészségiigyi
szolgaltatoknak még nagyobb figyelmet kell forditaniuk a kulturalis kiilonbségek
azonositasara, valamint az azokkal kapcsolatos ismeretek atadasara és a kapcso-
16d6 készségek fejlesztésére.

A harmadik rész els6 tanulmanyaban (On France, Terrorism and the English
Press: Examining the Impact of Style in the News) Ashley Riggs a retorikai eszko-
z0k hasznalatat elemzi a brit sajtonak a 2016-os franciaorszagi terrorcselekmé-
nyekrdl szolo tudositasaiban: azt vizsgalja, hogy a szoveg stilusa (azon belill a
modalitds, tehat a feltételezések tényekként valdo bemutatasa €s az alliteracio) ho-
gyan képes informaciot hordozni, illetve hogy hogyan fest le eseményeket és kul-
tardkat: tehat hogy e két eszkdoz miképpen képes keretezni a hirt. A szerz6 az 0j-
sagirdkat az ilyen jellegii hiradasok tekintetében kulturalis mediatoroknak tekinti.

A tanulmany korpuszat a Guardian és a Telegraph — két ellentétes politikai
iranyultsagt napilap — 27 Gjsagcikke alkotja. A szerz6 azt vizsgalja, hogy a moda-
litas és az alliteracid hogyan jarul hozza a keretezéshez és az olvasok vonatkoza-
sdban az adott hirhez valo hozzaallas kialakitdsdhoz (pozicionalas). A sziikséges
politikai hattérismereteket is taglalo cikk arra a kdvetkeztetésre jut, hogy elhanya-
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golhatonak tling lexikai elemek is képesek alapvetd hatassal lenni az olvasora €s
befolyasolhatjak a szovegrol és az annak tartalmarol alkotott képet.

A harmadik rész Maria Sidiropoulou altal jegyzett masodik tanulménya (cime:
Re-Narrating Crisis: A Translation Perspective) a kiilonboz6 kultarak krizisnar-
rativainak kiilonbségeit targyalja, és azt veszi gorcso ald, hogy ezek hogyan hatnak
a kultarak katasztroéfakhoz valo viszonyuldsahoz. A szerz6 azt elemzi, hogy valo-
ban igaz-e, hogy az egyes kultirak sajat katasztrofareprezentacios mintakkal ren-
delkeznek, és hogy ezek a kiilonbségek kulturalis okokra vezethetdk vissza (pl.
hogyan szokas az egyes kultirdakban az elesetteket megjeleniteni). Kutatasa kap-
csan angolrol gorogre forditott, katasztrofakrol szolo Gjsageimeket vizsgal, és eh-
hez két kutatasi paradigmat egyesit: a retorikai szévegkozponta (rhetorical text-
oriented) és a stratégiai szovegkdzpont (strategic or context-oriented) megkdze-
litést hasznalja a forras- és célnyelvi cikkek elemzésére.

A korpuszt elemezve Maria Sidiropoulou a kovetkez6, gérog nyelvben 1étezo
katasztrofatudositasi stratégidkat azonositja: specifikus részletek megjelenitése, az
esemény bizonyos jellemzdinek tompitdsa, az aldozatok allampolgarsaganak mel-
16z¢se, €s igy a cikk olyan jellegli keretezése, amely az eseményeket globalis ha-
tokorben €s érvényességgel jeleniti meg, valamint a feleldsséget kozéppontba alli-
t6o megfogalmazas hasznalata. A tanulmany végkovetkeztetése, hogy a kriziskeze-
Iésnek tekintetbe kell(ene) vennie a katasztrofahelyzetekrol szold6 kommunikécio
kultirafiiggd természetét is, €s hogy ebbdl a szempontbdl a kriziskezelés tamasz-
kodhatna a forditastudomany ismereteire mind a kommunikacid, mind pedig a
munkaerd (pl. forditok) képzése szempontjabol. A szerzé ugy véli, hogy a fordi-
tastudomany — a mostani kettével szemben — a katasztrofakezelési ciklus mind a
négy fazisdhoz (kockazatcsokkentés és -enyhités, késziiltség, reagalas és helyreal-
litas) érdemben tudna ismeretei révén hozzajarulni.

A harmadik rész harmadik cikkét (Emergenza Migranti: From Metaphor to
Policy cimmel) az egyik szerkeszt6, Federico M. Federici jegyzi: a cimben szerep-
16 szokapcsolat olaszorszagi hasznalatat elemzi abbol a szempontbo6l, hogy e szo-
kapcsolatot hogyan hasznalja fel az olasz média arra célra, hogy a menekiiltek altal
atélt humanitarianus katasztrofat jelentéktelennek allitsa be. A tanulmany harom
elemzést integral: 1) az emergenza migranti (menekiiltek okozta sziikséghelyzet)
olasz szdkapcsolatnak az olaszorszagi médiaban valo hasznalatat; 2) a hirek hite-
lességének elemzését, amely hitelességi deficit meggatol(hat)ja, hogy valodi parbe-
sz¢d alakuljon ki a migracio kérdésérdl; és 3) a migracioval foglalkozo, eltorzitott
narrativak tdrsadalmi hatasat, amely az olasz tarsadalomban nem megfelelden funk-
cional6 interkulturalis kommunikécidban testesiil meg, amely utobbi idealis koriil-
mények kozott segithetné (vagy nem optimalis esetben gatolhatja) a mas nyelvii
gyakorlatat vilagitja meg az emergenza sz6 kapcsan, amely valamifajta fenyegetést
jelenit meg az események lehetdségként valo kezelése és bemutatasa helyett. A ma-
sodik elemzés az emergenza sz6 olasz sajtoban valo elterjedését és a széhoz kap-
cso0lodo keretezés gyakorlatat vizsgalja. A harmadik elemzési pillér Bunn (2015) uj
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cenzurazasi elméletére (New Censorship Theory) alapozva azt vizsgélja, hogy az
olasz kormany ¢és allam miképpen avatkozik bele a média miikodésébe.

A cikk felveti az olasz média hitelességének €s az abban zajldo manipulacionak
a kérdését is. Az olasz példan keresztiil a szerzé amellett érvel, hogy a média
pusztan eszkoz a politika harom 1épésben megvalosuld céljai szamara: Federico
M. Federici ugy véli, hogy a) eldszor politikai céli narrativat teremtenek, b) ezt
koveti az ilyen narrativak 0jsagirdk altali Gjra és Gjra torténd felelevenitése €s 1j-
ranarralasa, végiil pedig c) az erre épiild nagypolitika €s jogalkotas teljesiti be a
valos politikai célokat. A migracio hatasaival és az ezen hatasok kommunikéacio-
javal 0sszefliggd kérdések kapcsan a szerzo ugy véli, hogy Olaszorszagnak jelen
helyzetben fokozottabban van sziiksége interkulturalis mediatorokra, forditokra és
forditasokra, akiket az olaszorszagi szociokulturalis valtozasok tesznek igazan
nélkiilozhetetlenné. Ezzel szemben viszont az olasz hatésagok és allam — ezen
sziikségletet tagadva — ugy tekint a migraciora, mint valamifajta sziikséghelyzetre
¢s igy szem eldl téveszti a valos interkulturdlis parbeszéd kinalta lehetdségeket.

Recenzionkat dsszegezve elmondhato, hogy a kiadvanyt minden olyan didk,
kutat6 €s oktatd haszonnal forgathatja, aki érdeklddik a fordités, a tolmacsolas és
a mediacio interkulturalis vetiiletei irant; kiilondsen igaz ez az olyan helyzetek és
események kutatasa kapcsan, amikor az ilyen jellegli nyelvi kozvetités globalis
vagy helyi krizishelyzetekben érintett hatranyos csoportokat érint. Véleményem
szerint a cikkek a maguk teriiletén Uttor6 munkanak szdmitanak. Tobbek kozott
ezért is meggydzodésem, hogy az ismertetett esettanulmanyok inspiralolag fognak
hatni a magyar kutatdkra is, és arra sarkalljak majd dket, hogy hasonl6 vizsgalo-
dasokat kezdjenek. Ha ez igy lesz, akkor idovel a magyar forditaskutatok a konyv-
ben bemutatottakhoz hasonléan képesek lesznek még tartalmasabb modon hozza-
jarulni magyarorszagi esetleges konfliktusok és katasztrofak idején az interkultu-
ralis nyelvi kozvetitést is megkoveteld kriziskezeléshez.
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A Tézisek a forditastudomanyrél. Uj forditastudomanyi tanulmdnyok cimmel meg-
jelent tanulménykétet Klaudy Kinga 2008 és 2020 kozott megjelent forditastudo-
manyi témaju irdsait tartalmazza, és az alabbi 6t nagy fejezetbdl all: I. A forditas-
tudomanyrol, II. Empirikus forditaskutatas, III. Az aszimmetria hipotézis, I'V.
A fordito- és a tolmacsképzés torténetébdl, V. Fliggelék. Klaudy Kinganak mar
megjelent egy hasonld tanulmanykaétete 2007-ben Nyelv és forditds cimmel, ebben
az 1997 és 2007 kozott irt valogatott tanulmanyait tette kozz¢ (Klaudy 2007).

Az Elészoban Klaudy Kinga felveti a kérdést, hogy miért is van sziikség a
forditas — pontosabban ,,a forditas eredményeképp keletkezett szovegek, a forditok
beszédtevékenysége €s annak tarsadalmi funkcidja” — kutatasahoz kiilon diszcip-
linara, miért nem elegendéek azok a mar Iétez6 tudomanyagak, amelyek az egy-
nyelvii beszédtevekenységet kutatjak? Hiszen ugy is torténhetne, hogy kettévalna-
nak az olyan diszciplinak, mint a nyelvtudomany, az irodalomtudomany, a pszi-
cholingvisztika vagy a szociolingvisztika:

[... ] a nyelvtudoményon beliil elvalna az egynyelvii és a kétnyelvii beszédte-
vékenység kutatasa, az irodalomtudomanyon beliil elvalna az elsddleges és
masodlagos irodalmi alkotasok kutatasa, a pszicholingvisztikan beliil elvalna
az egynyelvii percepcio €s produkcio kutatdsa a kétnyelvii percepcio €s pro-
dukci6 kutatasatol, a szociolingvisztikan beliil elvalna az egynyelvii beszéd-
tevékenység tarsadalmi meghatarozottsaganak kutatasa a kétnyelvii beszédte-
vékenység tarsadalmi vonatkozasainak feltarasatol. (i.m. 7)

De mégsem igy tortént (bar az ilyen tipust kutatasokra is vannak példak), hanem
ugy, hogy ,,a kétnyelvii beszédtevékenység kutatoi tigy érzik tobb koziik van egy-
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mashoz, mint az anyatudomanyukhoz, ¢és kivalnak a nyelvtudomanybol, az iroda-
lomtudoménybdl, a pszicholingvisztikabodl, a szociolingvisztikabdl, és 6nallo tu-
domanyt alapitanak” (i.m. 7), ahogy az a forditastudomannyal megtortént. Es ez a
folyamat ma is folytatodik, hiszen példaul a pragmatika, a terminoldgia vagy az
informatika teriiletérol érkeznek kutatok a forditastudomanyba, ahova magukkal
viszik tudomanyteriiletiik fogalmi apparatusat és konceptualis sémait. Igy a fordi-
tastudomany jellemzden interdiszciplinaris tudomanyként hatarozhaté meg, és e
kényv nézépontjat ez a szemlélet alapvetéen meghatarozza.

Az I. A forditastudomanyrol cimii fejezet hét tanulmanyt tartalmaz: Az elso,
a Tizendt tézis a forditastudomanyrodl cimii irdsban megvizsgalta a magyar fordi-
tastudomany helyzetét, részben a célbdl, hogy felmérje, milyen tudoményos hat-
térre tamaszkodhatott a 2009-ben indult fordit6 €s tolmacs mesterképzés. Klaudy-
nak ez az attekintése azért is Iényeges, mert ezek azok a témak, amelyek a magyar
forditastudomany szadmara stabil alapot €és hatteret biztositanak, amelyekrdl a
konyv szdmos tanulménya szdl, illetve amelyek lehetdvé teszik, eldsegitik Klaudy
Kinga sziviigyét, a tudomanyos utanpotlas nevelését:

Megvan a tudomanyos infrastrukturaja, vannak szakemberek, akik miivelik,
vannak konferenciak, ahol el6 lehet adni az eredményeket, 1999 6ta van rend-
szeresen megjelend magyar nyelvi folyoirata, a Forditastudomany, 2000 6ta
van angol nyelvil folyoirata, az Across Languages and Cultures, ahol publi-
kalni lehet, és van doktori programja, amely remélhetdleg biztositja a tudoma-
nyos utanpotlast. (i.m. 17)

Ez a tanulmany nyilvanvaloan egy programado tanulmany. A tizenot tézis a Klau-
dy munkassagabol kirajzolhato alaptételek, melyeket a munkassaga 0sszegzése-
ként fogalmazott meg pontokba gytjtve, és amelyeket a tanulméany tovabbi részé-
ben megjegyzésekkel és magyarazatokkal lat el.

A masodik tanulmény Milyen értelemben alkalmazott nyelvészet a forditas-
tudomany? a forditastudomanynak a nyelvészethez, azon beliil az alkalmazott
nyelvészethez vald viszonyat jarja koriil, forditdstudomanyon pedig a legtagabb
értelemben vett nyelvi kdzvetitést érti (tolmacsolas, szakforditas, gépi forditas
stb.), ami kizarja az irodalomtudomanyhoz sorolt miiforditast ebbdl a korbol. Itt
foglalkozik részletesen az alkalmazott nyelvészet meghatarozasaval, annak kuta-
tasi tertileteivel is. A tanulmany masodik részében a PhD-hallgatokhoz intézett
korkérdés (Mi a véleményiik a forditastudomany besorolasarol?) eredményét dol-
gozza fel, melynek eredményeként arra a kovetkeztetésre jut, hogy a forditastu-
domany interdiszciplinaris tudomany, és sziikségesnek latja az alabbi, 0j definicio
megfogalmazasat: ,,A forditdstudomany 6néllo interdiszciplinaris tudomanyterti-
let, mely a legtagabb értelemben vett nyelvi kozvetités eredményét, folyamatat és
funkcidjat vizsgélja, a forditds és tolmacsolas folyamataban részt vevd dsszes
nyelvi €és nem nyelvi tényezo figyelembevételével. Sajat elméleti, leird és alkal-
mazott aga van” (i.m. 32).
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A forditas neve, természete és terminologidja cimli tanulménnyal Lengyel
Zsoltot kdszontotte sziiletésnapjan, ezért ennek az irdsnak a bevezetd részében a
forditastorténetbe sorolhatd informaciokat tudunk meg a forditdstudomany és a
pszicholingvisztika kapcsolatardl. A tanulmany f6 részében a tovabbiakban a for-
ditastudomany terminologidjaval foglalkozik a szerzo: annak magyar elnevezése,
a metanyelve, és részletesen a forditastudomanyi miveletek elnevezése és ezek
magyar—angol dsszehasonlito elemzése szerepel a dolgozatban.

A kovetkezo, Egyiranyu interdiszciplinaritas: a forditastudomdny viszonya a
terminologiahoz és a pragmatikahoz cimi irds — mint a cime is mutatja — a fordi-
tastudomany viszonyat vizsgélja a terminoldgiaval €s a pragmatikaval. Ebben Kla-
udy harom olyan problémat sorol fel és elemez, amelyre allaspontja szerint a termi-
nolégia megoldast, de legalabbis segitséget nytjthat a forditastudomanyban. Ezek a
kovetkezok: kiils6 izolalodas, belsé fragmentalddas, a forditastamogatd technikai
eszk6zok rohamos fejlodése. Bemutatja, hogy a technologiai eszk6zok megjelenése
a forditasban nem csak a forditastamogato eszkdzoket jelenti, hanem azt is, hogy j
forditasi formak jelentek meg, pl. rajongdi forditas, kdzosségi otletborze, honlapfor-
ditas; a 'nem szakemberek altal készitett’ forditas, valamint a gépi forditas. A két
szakteriilet egytittmiikodése egyik legjelentdsebb eredményének tartja, hogy a for-
ditoképzésben bevezetésre kerlilt a terminologia mint tartargy. A tanulmany masik
felében azt vizsgalja meg, hogy miben segithet a szociolingvisztika, a szociologia
¢s a pragmatika a forditadstudomanynak. A pragmatikaval kapcsolatosan felteszi a
kérdést, hogy miért valt fontossa a pragmatika a forditastudomany szamara, és meg
is valaszolja (i.m. 61): ,,Mert segitségével a forditasi miiveletek magyarazataban tul
lehet 1épni a nyelvi rendszerek kiilonbségeire alapozé indoklason, és az emberi té-
nyezore lehet helyezni a hangsulyt”. Fontos megallapitasa, hogy a forditastudo-
manyt ,,egyiranyu interdiszciplinaritas” jellemzi, mivel befogadja a hatartudoma-
nyok eredményeit, de az 6 eredményei nem vagy alig hatnak a hatartudomanyokra.

Az Egy uj tudomadnyag sziiletésének kényvtari vonatkozdasai cimi dolgozat a
szerz6 bevallasa szerint ,,személyes hangvételii megemlékezés” és kdszonet a konyv-
taraknak, de szamunkra, akik nem voltunk ott a forditdstudomany kezdeteinél, in-
kabb mar a forditastorténet része, amely arrol szol, milyen nehéz és szép feladat egy
Uj tudomanyag esetében a szakkonyvtar megteremtése, és arrol, hogy jarnak-e még
a hallgatok konyvtarba, olvasnak-e papiralapt szakirodalmat. A recenzens szamara
¢lmény volt Klaudy Kingatol hallgatni €s most olvasni is, mi mindet tanult meg a
konyvtarakban a tudosok, kutatok életformajarol, arrdl, hogyan dolgoznak ,,az igazi
tudomanyos kutatok™, és ,,hogyan hasznaljak a konyvtarat”, hogy ,,ndluk a kutatas
elengedhetetlen része, hogy naprakészen kovessék a nemzetkdzi tudomanyos ered-
ményeket” (i.m. 56). Az utobbi években a konyvtarhasznalat atalakult, sok minden
atkertilt a digitalis térbe, a tanulmany ezzel az j tendenciaval is foglalkozik.

A Kozos nyelvet beszéliink? Ami a 123 forditastudomanyi terminusbol kima-
radt cimil irasban jra a forditdstudomany terminoldgiaja van a kozéppontban.
Klaudy Kinga Bevezetés a forditas elméletébe (1999) cimi konyvének végén talal-
hat6 egy 123 tételbdl 4116 terminusjegyzék; de mivel ez a jegyzeék mar 20 éves, ugy



140 Féris Agota

latja, hogy slirgésen sziikség lenne e szdjegyzék kibovitésére és az 0j magyar
forditastudomanyi terminusokkal val6 kiegészitésére. S6t, ennél még tobbet tarta-
na sziikségesnek: egy definicidval, forrasmegjeloléssel és kereszthivatkozasokkal
ellatott forditastudomanyi terminologiai szotar elkészitését.

Az atvaltasi miiveletek rendszere cimii tanulmany a szerzé szakmai munkas-
saganak egyik legjelentdsebb témajat targyalja, amely tulajdonképpen ,,egy taxo-
ndmia (osztalyozasi keret), amelyet az indoeurdpai nyelvekrdl a magyar nyelvre
vald forditas sordn alkalmazott atvaltasi miiveletek tipusainak leirdsara” hozott
1étre az 1990-es években (Klaudy 1991). Az atvaltasi miveletek két f6 tipusat kii-
16nboztette meg egymastol: a lexikai €s a grammatikai miiveleteket, ezeken beliil
pedig 1010 tipust kiilonitett el egymastol, ezeken beliil pedig 100 altipust. Klaudy
mindent atvaltasi miiveletnek tart, amit a fordit6 annak érdekében végez, hogy a
forrasnyelvi szovegbdl célnyelvi szoveg legyen, és a kiilonbdzo célnyelvi lehetosé-
gek koziil valo valasztast sem hagyja ki az 4tvaltasi miiveletek sorabol. Megadja
elkészitésérdl és a tudomanyos és pedagogiai hasznarol.

A II. Empirikus kutatdasok fejezet hét tanulmanyt tartalmaz. Az elsé tanul-
many Szoszintii miiveletek szovegszintii hatasa a forditasban cimmel a ’szd’ és a
’szoveg’ viszonyaval foglalkozik a forditasban. Bemutatja, hogy milyen a *fordita-
si szoveg’, milyen jellemzdiben kiilonbozik az elsédleges szovegalkotas soran 1ét-
rejott szovegtdl. Klaudy megallapitja, hogy ,.ha a forditason latszik, hogy forditas,
¢s a forditonak nem kifejezetten ez volt a szandéka, akkor a forditd valamilyen
forditasi miiveletet elmulasztott elvégezni” (i.m. 90), majd tdblazatos forméaban
Osszegyljtve is bemutatja azokat az elmulasztott atvaltasi miveleteket, amelyek
szovegszinten idegenszeriiséget okozhatnak. A tovabbiakban a diskurzusjeldlo ele-
mek hasznalatat vizsgalja a forditasban egy olyan lexikai elemz0 program segitsé-
gével, amely alkalmas kiilonb6z6 szovegek lexikai allomanyanak egybevetésére;
¢s megallapitja, hogy a magyar nyelvil diskurzusjelold elemek nagy szdma a for-
ditasban kozelebb hozza a szoveg stilusat a magyar olvasdéhoz. A masik vizsgalt
milvelet a szemantikai dusitas, amely szintén arra szolgal, hogy a fordit6 a célnyel-
vi szdveg szokasos nyelvhasznalatahoz tegye hasonlatossa a forditast: ,,a fordito a
szotari ekvivalens helyett gazdagabb jelentésii forditasi ekvivalenst alkalmaz,
melyhez a sajat forditoi tapasztalataibol és a magyar irodalmi, valamint forditas-
irodalmi tradiciobol meriti az ihletet” (i.m. 94).

Az Empirikus kutatdasok a fordito lathatatlansagarol ciml tanulmany a fordi-
to lathatatlansagat vizsgalja hadrom teriileten: a miiforditasban, a szakforditasban
¢s a forditdstudomanyban. Klaudy kiilonbséget tesz abban, hogy mit is jelent a
fordito lathatatlansdga e harom teriileten (i.m. 96):

— A miiforditasban a fordit6 lathatatlansaga nem azt jelenti, hogy nem tudjuk
a nevét, hiszen a neve fel van tiintetve a szovegben. [...] [lyenkor a l4thatat-
lansag azt jelenti, hogy a célnyelvi szovegen nem latszik, hogy forditas, az
olvaso gy tudja olvasni, mintha eredeti szoveget olvasna.
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— A szakforditasban ,,el0szor is a forditd neve altalaban nincs is feltiintetve a
forditason, masodszor a gordiilékenység, a transzparencia itt nem vélasztés
kérdése, mint a mforditasban, itt a forditdsnak valoban olyannak kell lennie,
mint a tiszta ablakiivegnek, ssmmiképpen nem vonhatja magara a figyelmet”.

— A forditastudomany megjelenése a 20. szdzad masodik felében csak erdsi-
tette a forditok lathatatlansagat. Mivel a forditastudomany (Translation Stu-
dies), akarcsak minden mas tudomany, az altalanositasra térekszik. Minél
tobb nyelv, minél tobb nyelvpar, minél tobb szdveg, minél tobb szdvegtipus
alapjan igyekszik forditasi torvényszeriiségeket levonni, sziikségképpen nem
foglalkozik az egyéni forditoi megoldasokkal vagy a forditok személyével.

Ezek utan beszamol néhany olyan empirikus kutatasi eredményr6l, amely szocio-
logiai szempontbol vizsgalta a forditok tarsadalmi presztizsét.

A Terminusok és realidk az europai unios kommunikacioban cimli tanulmany-
ban (tarsszerz0: Gulyas Robert) el0szor a terminus €s a realia definalasat kisérlik
meg a szerzok, tablazatban is megadva a jellemzdiket; majd eurdpai unids kontex-
tusban és példak alapjan vizsgaljak ezeket, és ugy talaljak, hogy az eurdpai unios
nyelvhasznalatban a realidk €és a terminusok jellegzetességei is megvaltoznak.
A tanulmany masodik részében a két szerzd beszélget a terminusokrol és realiak-
rol, majd arra a megallapitasra jutnak, hogy a valédi probléma az alapfogalmak
jelentésvaltozasa, és hogy ,,a koznyelvi kifejezések, terminusok és realiak elhata-
rolasanak az Eurdpai Unid kapcsan felvetddott uj keletii problémaja nem nyelvi,
hanem torténelmi és szociologiai kérdés, az Eurdpai Unio lehetséges parhuzamos
definicidinak sokféleségébdl és volatilitasabol ered” (i.m. 107).

A Frazeologizmusok a szotarban és a forditasban — a forditoi kreativitasrol
cimil tanulmany (tarsszerzo6: Kovacs Marietta) els6 részében a szerzok szépirodalmi
szovegek alapjan tekintik at a frazeologizmusok forditasara jellemzd miiveleteket,
a dolgozat méasodik részében pedig eurdpai uniods szovegek alapjan. Megallapitjak,
hogy az altaluk vizsgalt szovegforditasok esetében az irodalmi szévegek forditasat
a kreativitas jellemzi, mig az eurdpai unids szovegekben ezzel ellenkezd tendenci-
at lehet kimutatni: a frazémak forditasat éppen a kreativitas hianya jellemzi.

A célnyelvi norma valtozasanak nyomon kovetése egy Agatha Christie-regény
wjraforditasanak elemzésével cimi tanulmanyban a célnyelvi norma érvényesiilését
vizsgalta a szerzé Agatha Christie The Secret Enemy (A titkos ellenfél) cimii regé-
nyének elsd forditasdban (dr. Zeyk Adéle barond 1930) és Gyraforditasaban (Neményi
Roza 2012), ugy, hogy megprobalta megtalalni azokat a helyeket a szvegben, ame-
lyek érzékenyek a célnyelvi forditasi norma véltozasara. Klaudy a kovetkezd jelen-
ségeket mutatja be: tegezés/magazas, az ételek ¢€s italok neve, az étkezések ideje,
toponimak és intézménynevek megfeleltetése, elavult jelenségek, elavult szolasmon-
dasok, tovabba vizsgalta még a magyarazo6 tagmondatok betoldasat a szovegbe.

A Dr. Zeyk Adéle Agatha Christie forditoja cimli tanulmanyban Agatha
Christie els6 magyar forditdja élettorténetének jart utana. A forditastudomany so-
kaig nem tartotta fontosnak a fordit6 személyét, ehelyett magéaval a miivel foglal-
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koztak. De a 21. szazad elején a forditast egyre inkabb a nyelvek ¢s kultirak ko-
z6tti informaciocsereként kezdték felfogni, és ezzel a forditd személye is egyre
inkabb eldtérbe keriilt, igy magyar miiforditok életmiivének feldolgozasa is beke-
riilt t¢émaként a forditdstudomany tertiletei kozé.

Az eredeti magyar szakszéveg vs. forditott magyar szakszéveg cimi tanul-
many eloszor a forditott célnyelvi szoveg €s az eredeti célnyelvi szoveg egybeve-
tésének torténetét €s modszereit ismerteti; majd a sajat maga altal, forditastudoma-
nyi szovegekbdl dsszeallitott minikorpuszon (méretiik tobb mint 50 ezer szoveg-
sz0) végzett vizsgalatokat mutatja be, konkrétan azt, hogy mely helyeken érhetd
tetten a forditott korpuszban az idegenszeriiség szdmszeriileg is kimutathat6 for-
maban. Ez a téma azért is érdekes, mert az eredeti magyar szoveg ¢€s a forditott
magyar szoveg jellemzdinek vizsgalata, 6sszehasonlitasa Klaudy egyik legrégebb
ota mivelt kutatasi teriilete (Klaudy 1987).

A Ill. Az aszimmetria hipotézis cimll fejezet négy tanulméanybdl all. Az elso,
A nyelvi és kulturalis aszimmetria hatdsa a forditasra cimu irasban Klaudy az
aszimmetria hipotézis fogalmat fejleszti tovabb és kapcsolja dssze a honositas/ide-
genités fogalomparral olyan nyelvparok esetében, ahol az egyik sok beszéldvel ren-
delkezd nyelv (angol, orosz), a masik pedig kdzepesen elterjedt nyelv (magyar, finn).
A nyelvi és miiveleti aszimmetria mellett a kulturalis aszimmetria kérdésére is ki-
terjeszti a vizsgalatot. Ebben az irasban az aszimmetria hipotézist igy mutatja be:

Az aszimmetria hipotézis feltételezi, hogy az explicitacio €s az implicitacid
nem szimmetrikus miiveletek, és a forditok, ha van lehetdségiik, elényben
részesitik az explicitacioval jardé miiveleteket (konkretizalas, felbontas, betol-
das ¢és felemelés stb.) az implicitacioval jaré miiveletekkel szemben (altalano-
sitas, 0sszevonas, kihagyas ¢€s lesiillyesztés stb.). (i.m. 150)

A kulturalis atvaltasi miiveletekrdl végezetiil Klaudy azt allapitja meg, hogy a
honositas és idegenités nem szimmetrikus miiveletek; a honosito forditas tarthato
a forditas prototipikus form4janak, mig az idegenitd forditas inkébb kivételnek
szamit; és hogy az aszimmetria hipotézis kiterjeszthetd a kulturalis szintre is.

Az Ujabb kutatdsok az aszimmetria hipotézis bizonyitdsdra cimii tanulmany-
ban az aszimmetria hipotézis lényegeként azt jeloli meg, hogy ,,aszimmetrikus
viszonyt feltételeziink az explicitacios és implicitacios miiveletek kozott” (1i.m.159),
és kifejti, hogy mind az explicitaciot, mind az implicitaciot gyijtéfogalomnak tart-
ja, €s hogy ezek tobb ellentétes miiveletpart foglalnak magukba: ,,kihagyas vs.
betoldas, felemelés vs. lesiillyesztés, konkretizalas vs. generalizalas” (i.m. 159).
A tanulmanyban a tovébbiakban részletesen ismerteti azokat a kutatasokat, ame-
lyek valamilyen modon reflektalnak a sajat, aszimmetria hipotézissel kapcsolatban
végzett kutatasaira, és megerdsitik vagy cafoljak az aszimmetria hipotézist.

A Nyelvi és kulturalis aszimmetria a realidak forditasaban cimi irasban Klau-
dy igy hatarozza meg a realidkat: ,valamely kulturara sajatosan jellemzo jeltargy
vagy fogalom és annak elnevezése, amelynek a masik kultiraban nincs megfele-
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16je, vagy mas a konnotacigja” (i.m. 164), majd a honositas és idegenités stratégi-
ait mutatja be a szakirodalomra tdmaszkodva. Konkrét elemzésében Moricz Zsig-
mond Rokonok cimii regényének angol forditasaban (Relations, forditotta Bernard
Adams 1997) vizsgélja a honositas és idegenités stratégidit a realidk forditasaban
(pl. archaizmusok, mértékegységek, latinizmusok, forrasnyelvi realiak, megszoli-
tasok, kozigazgatasi realiak, pénznemek).

Az aszimmetria hipotézis kiterjesztése a honositas/idegenités dichotomidra
cimii tanulmanyban Klaudy a kulturalis aszimmetria kétféle megkozelitését veti
fel: statikus megkozelités (lista készitése a kulturalis kiilonbségekrdl, pl. realidk,
szokasok, hiedelmek, ritusok, tabuk kiilonbségeinek, meglétének vagy hidnyanak
a felsorolésa), illetve dinamikus megkozelités (mit tesznek a nyelvhasznalok, koz-
tiik a forditok és tolmacsok, hogy lekiizdjék a kulturalis kiilonbségekbdl fakado
kommunikacios nehézségeket). Az aszimmetria hipotézist tobbféle modszerrel
lehet vizsgalni, ezek egyike az ,,alvisszaforditas”, amelyet Klaudy Ggy értelmez,
hogy az tulajdonképpen ,,kulturalis visszaforditas, amikor a fordit6 olyan lingva-
kultarara fordit, amelyet jobban ismer, mint az eredeti szoveg szerzdje” (i.m. 173).
A szerzd éltal vizsgalt mii az angol Diane Pearson Csardas cimii miive (Macmil-
lan, London, 1975), magyar forditasa Csdrdas cimmel jelent meg 2011-ben (fordi-
toja Miskolczy Edit). Az elemzés 0sszegzésekor a szerzé megallapitja, hogy a
forditasban nem talalt implicitaciot, nincsenek altalanositasok, d6sszevonasok, ki-
hagyasok; viszont a forditd a kulturalis explicitacio 6sszes formdjat alkalmazza
(konkretizalas, felbontas, betoldas), ezek pedig a honositoé forditas eszkdzei.

A IV. Fordito- és tolmacsképzés torténetebdl cimii fejezet négy tanulmanyt tar-
talmaz, ezek mindegyike a forditastorténet része. Az elsd irds, A Ménesi uttol az
Amerikai uton at a Muzeum korutig. A Fordito- és Tolmacskepzo Tanszék 40 éves
torténete cimi tanulmanyban Klaudy Kinga az ELTE-n foly6 fordito- és tolmacs-
képzés torténetét irta meg az 1973-as indulasatol kezdve. Idérendben halad, a campus
valtozo helyszineihez kotve a valtozasokat; bemutatja a képzés szerkezetének valto-
zasat, a nyelvek szamanak novekedését, az oktatasban kézremiikodo kollégakat, a
szervezett konferencidkat €s a megujuld képzéseket és egyiittmiikddd partnereket.

A Tizéves a Forditastudomanyi Doktori Program ¢és A Forditastudomanyi
Doktori Program tiz éve cimli tanulmanyokban a magyar forditdstudomanyi kuta-
tasok létrejottét mutatja be, majd a kozvetlen elozményeket, mint a korabbi (pécsi)
JPTE Bolcsészettudomanyi Karan létrehozott alkalmazott nyelvészeti doktori prog-
ramot, melynek vezetdje, Szépe Gyorgy Klaudy Kingat kérte fel a forditastudoma-
nyi eléadasok megtartasara, és ez egyben lehetdséget teremtett a forditastudomanyi
témaji PhD értekezések irdsara is. Maga a Forditdstudomanyi Doktori Program
2003-ban indult az ELTE BTK Nyelvtudomanyi Doktori Iskoldjan beliil Klaudy
Kinga vezetésével. E két irasban a tovabbiakban bemutatja a program kutatasi te-
riileteit, a dolgozatok témait (,,az alkalmazott nyelvtudomanyra jellemzo6 hasznos,
innovativ és interdiszciplinaris témak, melyekre modszertanilag az empirikus ku-
tatasok tulsulya jellemzd”), valamint a képzés tematikdjat. Név szerint felsorolja a
fokozatot szerzett PhD hallgatokat, a témavezetOket és az oktatokat. A kotet beve-



144 Féris Agota

zetdjében annyival egésziti ki az informacidkat, hogy ,,a program mar nem 10,
hanem 16 éves, mar nem 19, hanem 41 hallgatoja szerzett fokozatot” (i.m. 11).

A tarsadalmi megrendelés szerepe a forditastudomany fejlodésében: az OFFI
és a forditoképzés kapcsolatanak kezdetei cimii tanulmany a Fordito- és Tolmacs-
képz6 Tanszék és az Orszagos Fordito- és Forditashitelesito Iroda fél évszazados
kapcsolatanak legfontosabb allomasait mutatja be. Kozos konferenciaszervezések,
koz0s vizsgaztatasok, szakmai gyakorlatok, személyes szakmai és barati kapcso-
latok sora koti 0ssze egymassal a két intézményt, ezt tekintette 4t Klaudy Kinga
az Orszagos Fordito és Forditashitelesitd Iroda megalakulasanak 150 éves évfor-
duloja alkalmabol.

Az V. Fiiggelék fejezet harom részbdl all. Az elsé iras egy Klaudy Kingéaval
2009-ben késziilt interjut tartalmaz A forditaskutatasrol egyes szam elso személy-
ben cimmel, amelyben a nyelvészet tagabb kontextusaban helyezte el a forditastu-
domanyrol vallott nézeteit. A masodik filiggelek Klaudy Kinga publikdcidinak
jegyzéke, a harmadik fliggelek pedig A Forditastudomanyi Doktori Programban
fokozatot szerzett hallgatok nevét, témait és témavezetdit tartalmazza.

A Tézisek a forditastudomdnyrél. Uj forditdstudomanyi tanulmdanyok cimmel
megjelent tanulmanykdtet Klaudy Kinga utobbi évtizedben sziiletett valogatott ta-
nulmanyait tartalmazza. A tanulmanyokban minden esetben bemutatja a vizsgala-
tok kontextusat és szakirodalmi el6zményeit, a vizsgalatok forrasat és modszereit,
majd a vizsgalatok részletes eredményei €s az 0sszefoglalas kovetkeznek. A kotetet
egyarant haszonnal forgathatjak a forditastudomannyal foglalkozé kutatok és azok
a doktoranduszok, akik még az elején tartanak a kutatdi palyajuknak, tovabba a
forditasoktatasban részt vevd oktatok és hallgatok egyardnt, és nagyon hasznos
lehet az altalanosabb témaju nyelvi-nyelvészeti képzésben részt vevok szamara is.

Klaudy Kinga a forditastudomanyban nemzetkozi szinten is jelentds eredmé-
nyeket hozott Iétre, monografiai és tanulmanykatetei a forditastudomany legfonto-
sabb kézikonyvei kozé tartoznak. A Forditdstudomanyi Doktori Program vezetd-
jeként és professor emeritusként ma is aktivan tanit és témat vezet a doktori kép-
zésben, rendszeresen publikal, konferencidkon ad eld; lelkesedésével, hatalmas
tudasaval és a forditastudomany iranti elkotelezettségével pedig ujabb és tjabb
fiatal kutatokat vonz a kutatas teriiletére. Nagy szamu tanitvanya, kovetoje koziil
sokan mar maguk is vezeto szerepet toltenek be a forditastudomanyi kutatdsokban
¢s a forditd- és tolmacsképzésekben. A Tézisek a forditastudomanyrol cimmel
megjelent kdtet mindannyiunknak hasznos olvasmany.

Irodalom
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Klaudy K. 1991. Atvdltasi miiveletek a forditasban. Budapest: Kiilkereskedelmi Féiskola.

Klaudy K. 1999. Bevezetés a forditds elméletébe. Budapest: Scholastica.

Klaudy K. 2007. Nyelv és forditas. Valogatott forditastudomanyi tanulmanyok. Budapest:
Tinta Konyvkiado.
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Hell Gyorgy

(1921-2020)

2020. jalius 24-én elhunyt Hell Gyorgy, a nyelvtudoméanyok kandidatusa, a Buda-
pesti Miiszaki Egyetem cimzetes egyetemi docense, aki oktatdoi munkaja, tanul-
manyai ¢s eldadédsai révén fontos szerepet jatszott a magyarorszagi alkalmazott
nyelvészetben, €s ezen belill is kiemelten foglalkozott a forditas gyakorlataval és
elméletével. Az utobbi targykorbol éveken keresztiil tartott nagysikerii szeminari-
umokat az ELTE Forditastudomanyi Doktori Programjanak hallgat6i szamara.
Folyoiratunk allando szerzdje volt, forditastorténeti témabol 2003 és 2017 kozott
kilenc tanulménya jelen meg a Forditastudomany cimi folyoiratban.

Hell Gyorgy 1921-ben sziiletett a Baranya megyei Mez6d kozségben. Altala-
nos iskolai tanulmanyait sziil6falujaban, Mez8don, kdzépiskolai tanulmanyait Pé-
csen végezte, itt szerzett tanitoi képesitést is. 1944 és 1949 kozott malenkij roboton
— egy ,,kis munkan” — volt a Szovjetunioban. Hazakeriilése utan Budapesten a
kényszeriiségbdl megtanult orosz nyelvet kezdte tanitani a Miiszaki Egyetem Nyel-
vi Lektoratusan, illetve a késobbi Nyelvi Intézetében. Ekdzben az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetemen tanari diplomat szerzett orosz, német €¢s magyar nyelvbol.

Az oktatoi munka mellett elmélyiilten foglalkozott a nyelvoktatds mddszerta-
naval, a kontrasztiv nyelvészettel és a 60-as évek elejétdl a gépi forditas, a gépi
nyelvelemzés és az emberi forditas 6sszehasonlitd kérdéseivel. Az utobbi témakat
1966-ban Ford-6sztondijjal tanulméanyozhatta az Egyesiilt Allamokban, ahol 11
hénapot toltott. 1969-t61 a Miiegyetemen 1étrehozott nyelvi laboratorium vezetdje
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lett. Az els6k kozott volt, aki ezzel a hazdnkban 0 nyelvészeti dgazattal kezdett
foglalkozni abban a korban, amikor még nemigen volt az egyetemeken szamitogép,
nem létezett az internet sem, és az ehhez kapcsolodo forrasok és lehetdségek. El-
ismert munkéja révén meghivtak az MTA Matematikai Intézetébe is, ahol egyiitt
dolgozott és kutatott tobbek kozott Papp Ferenccel, Kiefer Ferenccel, Varga Dé-
nessel.

magyar toszokincsben és szovegekben cimmel. 1984-ben cimzetes egyetemi do-
censként vonult nyugdijba a Budapesti Miiszaki Egyetemrdl, de nyugdijba vonu-
lasaval sem szakitott a tudomanyos munkaval és az oktatassal. A Kodolanyi Janos
Foiskolan, a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen és az ELTE Bolcsészettudoma-
nyi Karanak Forditd- és Tolmacsképzo Tanszékén oktatott, folyamatosan publikalt.
Fontos szerepet jatszott az alkalmazott nyelvészeti konferenciakon. Eloadasai min-
dig élményszamba mentek, mert eredeti gondolatait hatalmas nyelvészeti miivelt-
ségre tamaszkodva fejtette ki. Hozzaszolasaira mindig oda kellett figyelni, mert a
targyalt téma lényegi problémaira mutatott ra, kritikai megjegyzéseivel megtisz-
telve az el6adot. A magyarorszagi alkalmazott nyelvészet egyik legrokonszenve-
sebb képviseldjét vesztettiik el benne. A kdvetkezékben harom palyatarsa emléke-
zik ré.

Hidasi Judit
Elment egy igazi uriember....

Mert Hell Gyorgy az én szememben uriember volt a sz legnemesebb értelmében:
megjelenésében mindig fess €s visszafogottan elegans, viselkedésében diszkrét és
oktatoi-kutatoi habitusaban alazatos. Feltehetdéen gazdag és valtozatos életitja is
hozzajarult ehhez, hiszen bolcsnek nem sziiletik az ember, hanem azza lesz, mert
azza teszi az élet.. ..

Josorsom az orosz nyelvi konferencidk, a Papp Ferenc koré szervezdott ok-
tatok és kutatok talalkozoi, majd késobb a Papp Ferenc Barati Kor rendezvényei
kapcsan hozott 6ssze vele. Hell Gyorgytdl tavol allt a hivalkodd magamutogatas,
a kitlinni vagyas — inkabb jellemezte a megfontolt, atgondolt allasfoglalas. Pedig
lett volna mire biiszkének lennie — akar tobbévtizedes orosz €s német nyelvi okta-
toi tevékenységét vessziik, akar tudomanyos irasainak alapossagat, megbizhatdsa-
gat. Nyitott ember volt, érdeklddéssel hallgatta meg fiatalabb kollegdk megfigye-
Iéseit és megjegyzéseit, pedig nemegyszer érezhetd volt szellemi félénye, aminek
a fitogtatasatol gondosan tavol tartotta magat. A tudomanyos €s kutatoi palyan oly
sokszor jellemz0 versengés €s elonyharc helyett szivesen és alkotd6 modon vallalt
részt tudomanyos mithelyek és projektek tevékenységében. Jo kollega volt, aki
sokakat inditott el, és dnzetleniil tamogatott tudomanyos munkéjaban. Ugyanakkor
a maga tapintatos €s olykor finom humorba csomagolt modjan kritikat is tudott
megfogalmazni, ami csak novelte tudomanyos hitelességeét.
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Emlékezetesek maradtak szdmomra a Budapest-Debrecen kozotti oda-vissza
vonatutak, amikor is csapatostul vonultunk le a Papp Ferenc szervezte legendas
Orosz-nyelvi konferencidkra, és ahol végig folyt az eszmecsere tudoményrol, az
¢let dolgairdl, és altalaban a vilagrol. Ezek egyikén tette fol neki egy fiatalabb
kollega a kérdést: ,,Gyuri, hogy lehet az, hogy a malenkij-robot tapasztalat nem
hogy eltavolitott az orosz nyelvtdl, hanem annak egyik profétajava tett?” Es akkor
bolcsen csak annyit szolt: ,,Az orosz nyelv szépsége és gazdagsaga segitett a tal-
¢léshez, az orosz mentalitds megértéséhez. Ezt az ismeretet vétek lenne nem to-
vabbadni”. Gyuri ezért sokat tett.

Koszonet érte valamennyilink nevében.

Hidasi Judit

Bassola Péter
Elhunyt Hell Gyorgy, a tudos és tanadr!

2020. julius 24-én gazdag életmiivet hatrahagyva életének 99. évében elhunyt Hell
Gyorgy.

Abban a szerencsében volt részem, hogy még az 1960-as évek végén megis-
merhettem. A Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat Nyelvi Szakosztalyanak ren-
dezvényein rendszeresen taldlkoztam Vele. Taldlkozédsaink tovabb gyarapodtak
azaltal is, hogy 1975-ben feleségem a BME Nyelvi Intézetében kapott allast, ahol
Hell Gyorgy 1969-t6] egészen nyugdijba vonulasaig (1984) dolgozott.

A j6 nyelvészeti alapképzésre épitve (orosz, német és magyar szakos diploma)
miiszaki és szamitogépes ismereteivel Uj szakteriileteket fejlesztett tovabb; tobbek
kozott a BME Nyelvi Intézetében az ujonnan berendezett nyelvi laboratoriumot
vezette, az intézet Folia Practico-Linguistica cimu folyodiratat hosszu évekig szer-
kesztette, amely az intézet oktatdinak is lehetdséget nyujtott alkalmazott nyelvé-
szeti cikkeik megjelentetésére.

Nyitott és befogado volt az 1j tudomanyteriiletekkel szemben. Nagyon koran,
talan mar a 70-es években fordult érdeklodése a szamitogépes nyelvészet felé.

crer

crcr

folyt a szerz6 és az opponensek kozott.

Kapcsolatunk tijabb lendiiletet kapott, amikor Hell Gyérgy mint nyugdijas
kezdett dolgozni a germanisztikai felsboktatasban. Német nyelvészetet tanitott
elobb 1992-t61 a székesfehérvari Kodolanyi Janos Foiskolan, majd 1995-t6l a Paz-
many Péter Katolikus Egyetemen, amikor néhany évig én is ott voltam vendégta-
nar. Igy Piliscsaban rendszeresen talalkoztunk, beszélgettiink. A szakmai beszél-
getések sordn sok Ujat tanultam Tdle. Mindkét intézményben bdvitette a germa-

I Koszonetemet fejezem ki Hell Evanak azért, hogy szakmai életrajzat rendelkezésemre
bocsajtotta és tovabbi informaciokkal latott el.



148 Kronika

nisztikai szakkdnyvek korét; tankonyvet irt, széveggytlijteményt adott ki, elobb
fonetika és fonologia témaban, majd széles szakmai teriiletet feldlelve Bevezetés a
germanisztikai nyelvészetbe cimmel.

A 70-es évek végétdl kezdtem foglalkozni a fonévi szerkezetek kérdésével —
német—magyar 0sszehasonlitasban. Ez a nyelvészeti teriilet nem tartozott a kuta-
tasi témai kozé, mégis szivesen meghallgatott, megjegyzéseivel és hozzaszolasai-
val tovabbgondolkodasra sarkallt.

Hell Gyorgy rendszeres részvevdje volt a doktori és akadémiai disszertaciok
védésének. Nagy megtiszteltetésnek éreztem, hogy joval tul a 80. életévén 2008-
ban eljott az én akadémiai disszertdcidom nyilvanos vitdjara, €s jelenlétével, bizta-
to kisugarzasaval erdt adott a vitaban.

Orain nem vettem részt, de tudom, hogy a diakjait is szuggesztiven és nyugodt
kedvességgel tanitotta. Szenvedélyes tudasszomja és tudomanyos kutatasai fiata-
labb kollégait és diadkjait egyarant motivaltak.

Az elmult években vagy a lakasahoz kozeli kavézoban vagy a lakasan talél-
koztunk, szakmai témakrol és régi torténetekrdl beszélgettiink. Egyik alkalommal
— talan éppen a palyakezdésrol volt sz6 — megkérdeztem Tole, ,,Gyurka Batyam, a
Te palyad hogyan indult?” ,,Hat az nem volt szokésos indulas. Ot évet a Szovjet-
uniéban, konkrétabban Ukrajnaban voltam ’malenkij robot’-on és ott szénbanya-
ban dolgoztam.” Maskor is szoba keriilt ez a téma; egyszer elmondta, hogy az els6
2-3 évben semmi informaciot nem kaptak arrol, hogy mikor engedik 6ket haza.
Késdbb nagyobb mozgasteriik lett a banyan kiviil is. Ebben az id6ében 0jsagbdl és
a helyi lakossaggal kialakult kapcsolatok segitségével elkezdett oroszul tanulni.
Az 0jsag kettds segitséget nytjtott, egyrészt a nyelvet tanulta, masrészt leste-fi-
gyelte, mit lehet megtudni a politikarol és foleg a sajat €s sorstarsai helyzetérol.
Valahol rabukkant egy sajtocikkre, amely arrol tajékoztatott, hogy a ’malenkij
robot’-on 1évo személyek 6t év utan hazamehetnek. De errdl tovabbi informaciot
meég a kdvetkezd években sem tudott szerezni.

Egy masik alkalommal elmesélte, hogy egy hasonld koru fiatalemberrel be-
sz¢€lgetett, aki a beszélgetés végén megkérdezte Tole: ,,Te ismerted a sziileidet?”
,»lgen” — volt a valasz. De nem értette a kérdés hatterét. Mas fiatalemberek is fel-
tették ezt a kérdést. Csak késébb tudta meg, hogy ezek a fiatalok az 1932-33-as
évek éhinségének — a holodomornak — a tuléldi voltak.

Hell Gyorgy sokaknak segitett jo szoval, biztatassal, szakmai konzultaciokkal.
Minden Vele folytatott beszélgetés élmény volt a beszélgetd partner szamara, po-
zitiv személyisége megerdsitést és lendiiletet adott. O maga sohasem panaszkodott,
a hanyattatasait magéaba rejtette. Ezzel a habitusaval példat mutatott az ifjabb nem-
zedékeknek.

Orizziik mosolygos arcat és dertis, kiegyenstlyozott egyénisége emlékét.

Isten Veled, Gyurka Batyam!

Bassola Péter
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Klaudy Kinga
Szakmai és személyes emlékeim Hell Gyorgyrol

Sosem voltunk kollégak, nem voltunk tanar-didk viszonyban sem. Mégis Papp
Ferenc és Szépe Gyorgy mellett Hell Gyorgy is egyike volt azoknak a nyelvészek-
nek, akikkel évtizedeken at tartd folyamatos szakmai egytittmiikodés és életre
sz0l0 baratsag kotott dssze.

Megismerkedésiink nem mindjart egyiittmiikddéssel indult, hiszen én a 70-es
évek elején, bar gyakran hallgattam konferencia-el6adasait, nem is mertem meg-
szolitani a nalam joval id6sebb, tekintélyes kollégat, akinek mar 1964-ben tanulma-
nya jelent meg a matematikai nyelvészet €s gépi forditas kérdéseivel foglalkozo
Altalédnos Nyelvészeti Tanulmdanyok masodik kétetében Az orosz—magyar gépi for-
ditas elméleti és gyakorlati kérdései cimmel. Hell Gyorgy a Budapesti Miiszaki
Egyetem Nyelvi Intézetének elismert oktatdja volt, szerkesztette a Folia Practico-
Linguistica cimii periodikat, sok publikacioja jelent meg, és mar konyvet is irt Si-
poczy Gyozovel egyiitt Orosz szakszévegek forditasa cimmel (1961). Akkoriban a
konyvkiadas még egészen masképp zajlott, mindenki, akinek konyve jelent meg,
elérhetetlen magassagokban lebegett egy kezdé nyelvtanar szemében. En 1973-ban
kezdtem forditastechnikat tanitani az ELTE akkor alakulé Forditd- és Tolmacskép-
z0 Csoportjaban, és természetesen azonnal 0sszegyljtdttem a 70-es években ren-
delkezésre allo szakirodalmat. Nem volt nehéz, mert nem volt sok: Klar, Nagy és
Gal, Tarnoczi, Méarkus és a Hell és SipSczy. En is ilyen tankonyvet szerettem volna
irni. Segitséget, tanacsot kérni azonban egyszeriien nem mertem, mert kicsit féltem
tole. Foleg miutan félkész orosz—magyar forditastechnikai tankényvemet az FTCS
1975-6s konferencidjan bemutathattam és a kozonség soraiban Hell Gyorgy is ott
volt. Mellette iil6 kollégaim kés6bb figyelmeztettek, hogy nagyon sok megjegyzést
¢s kérdgjelet irt bele az anyagomba. Hozzasz6lasa baratsagos és tamogato volt.

Végiil a Papp Ferenc altal rendezett russzisztikai konferenciak egyikén, el6-
adéasa utan a szilinetben vettem a batorsagot, hogy megszolitsam. Ezt ez eladéasat
nem jelentette meg irdsban, legaldbbis én nem taldlkoztam vele. Arrol beszélt, hogy
a miiszaki miithelyzsargonban a kijelenté mod sokszor jelent felszolitast, utasitést,
parancsot. Nekem errdl a tornatanarok nyelvhasznalata jutott eszembe, és megkér-
deztem tdle, jol gondolom-e a parhuzamot. Errdl aztan elkezdtiink beszélgetni.
Elmondtam, hogy mennyire élveztem az el6adast, ami igaz is volt. Valoban nagyon
¢érdekes eldadasokat tartott. Mindig valamilyen latszolag egyszerii nyelvészeti kér-
désbdl indult ki, €s a hallgatdsagot 1épésrol-lépésre végigvezette sajat gondolkoda-
si folyamatan. Azt mondtam neki, hogy rdjottem az eléadasmodjanak a titkara.
Kidertiilt, hogy ez az eldadasmdd néala nem valami sajatos modszer, 6 tényleg ra-
csodalkozik a nyelvi jelenségekre, és megprobalja megfejteni oket. Meglepett,
mennyire egyenranguként beszélget velem, nem érezteti, mekkora kiilonbség van
szakmai hattértudasunk mogott.

A 70-es években sok alkalmazott nyelvészeti konferenciat rendeztek nyelvta-
narok részére. Az egyetemek idegennyelvi lektoratusai mellett a TIT (Tudomanyos
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Ismeretterjesztd Tarsulat) budapesti €s orszagos szervezete is allandoan tartott
tovabbképzéseket, igy gyakran taldlkoztunk. Szinte minden ilyen konferencidn
jelen volt, eldszor azt hittem hivatalbol, de kés6bb kideriilt, hogy 6t szintén érde-
kelte, hogy a nyelvtudomany eredményeibdl mit lehet a nyelvoktatasban haszno-
sitani. Akkoriban ez sokakat érdekelt, de kevesen tdmaszkodhattak olyan nyelvé-
szeti olvasottsagra mint amivel 0 rendelkezett.

Az egyik ilyen tovabbképzésen a Kossuth Klubban mellette iiltem és beszél-
getés kdzben elmondta, most sziiletett a 19-ik unokaja, ettdl teljesen megddbben-
tem. Igy aztan a szakmai kérdésekrdl a csaladunkra terelédott a sz6, kideriilt hogy
mindketten balatoni csaladi nyaralonkban toltjiik a nyarat, annyira kozel egymas-
hoz, hogy egyik nyaron el is hozta latogatoba két unokajat Akarattyarol a mi Siofok
melletti nyaralonkba, ahol jot jatszottak az én hasonlo koru fiaimmal.

Hell Gyorgy mindig szivesen segitett masoknak. Amikor a kandidatusi disz-
szertaciomat irtam a 70-es évek végén, nekem is végzett gyakorisagi szamitasokat
a BME szamitokozpontjaban. En 1981-ben megvédtem a disszertaciomat, & viszont
kevéssé torodott a tudomanyos fokozat megszerzésével. Csak Papp Ferenc hathatos
rabeszélésének koszonhetden szanta ra magat egy kandidatusi disszertacio 0ssze-
allitasara, bar boségesen lett volna hozza anyaga barmely szakteriiletérol, hiszen
régen foglalkozott a gépi forditas kérdéseivel, nyelvstatisztikaval, kontrasztiv nyel-
vészettel, de a tudomanyos fokozat megszerzését nem tartotta annyira fontosnak.
Végiil 1984-ben védte meg ,,Fonéma és szotagstatisztika a magyar tészokincsben
és szovegekben” cimii értekezését. Igy jott 1étre az a furcsa helyzet, én, aki sokat
tanultam tdle, ott talaltam magam a biralobizottsagban.

Szakmai beszélgetéseink targya természetesen foképp a fordités €s a forditas-
tudomany volt, amelynek miiveldit a 80-as években probaltam 6sszehozni az
MTA Alkalmazott Nyelvészeti Munkabizottsaganak Forditastudomanyi Szekcio-
jaban. A szekcioiiléseken kideriilt, hogy Hell Gydrgy a német és angol nyelvi
forditdstudomanyi szakirodalmat jol ismeri, €s igy aztan elsé egész napos konfe-
rencidnk témaja a német nyelvteriileten folyo forditaselméleti kutatasok attekinté-
se lett, amelyen Hell Gyorgy tartotta a nyitoeldadast Forditaselmélet és szoveg-
nyelvészet az NDK-ban cimmel. Az el6adés szovege meg is jelent a Forditaselme-
leti Fiizetek 1. évfolyamaban (Hell 1983). Az el6adast nem sziikitette le a lipcsei
iskolara, kitért a forditastudomany megnevezési kérdéseire, €s részletesen ismer-
tette a forditaskutatas szovegnyelvészeti vonatkozasait (Hell 1983: 3-26).

A 80-as évek végén kozos forditastudomanyi konyv irdsara késziiltiink a
Tankonyvkiadd megbizasabol. Hell Gyorgy idore elkésziilt a forditastorténeti rész-
szel, én azonban késlekedtem, mert menet kozben jottem ra, hogy az elméleti rész
mellé egy gyakorlati részre is sziikség lenne, és annak irasa elhuzodott. Mire el-
késziiltem, a Tankonyvkiadoban nehézségek tamadtak, €s elalltak a konyv megje-
lentetésétdl. Nekem sikeriilt egy masik kiadonal megjelentetnem a sajat részemet,
de Hell Gyorgy forditastorténeti része kéziratban maradt. Nagylelkiiségére és on-
zetlenségére jellemzd, hogy egyaltalan nem haragudott meg ram, mert — ahogy
mondta — ugyis folyamatosan javitgatta a forditastorténeti rész anyagat. Amikor
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1999-ben megindult a Forditastudomany cimii folyoirat, elkezdtiik részletekben
megjelentetni a forditastorténeti részt. Azt is elvallalta, hogy a 2003-ban indulo
Forditastudomanyi Doktori Programban forditastorténeti szemindriumot fog tar-
tani a program hallgatéinak. Mindkét terv megvalosult. Az alabbi forditastorténe-
ti cimekhez hozzatehet6 még a Papp Ferenc Barati Korben 2008 decemberében
tartott eldadasa: A forditas a romai oktatasi rendszerben, amelynek szovege a
Modern Nyelvoktatdsban jelent meg 2009-ben. Ezek a forditastorténeti eldadasai
is nagyszerliek voltak, ugy besz€lt a romai kor, majd késébb a reneszansz fordito-
irol és forditasi elveikrdl, mintha kozeli ismerdsei lennének. Neki is €s a hallgato-
sagnak is. Ime, a forditastorténeti eléadasok publikalt valtozatai:

Hell Gy. 2003. Cicero forditasi elvei. Forditastudomany 5. évf. 2. szam. 37-58.

Hell Gy. 2007. Néhany sz6 a forditas torténetéhez. Forditastudomany 9. évf.
1. szam. 5-13.

Hell Gy. 2007. A tolmacsolas és a forditas torténetének kezdetei. Forditastu-
domany 9. évf. 2. szam. 85-89.

Hell Gy. 2009. Irasbeliség és forditas; a Biblia elsd forditasa. Forditdstudo-
many 11. évf. 1. szam. 101-109.

Hell Gy. 2009. A forditas helye a romai oktatasban. Modern Nyelvoktatas XV.
évf. 1-2. szdm. 3—12.

Hell Gy. 2010. Forditoi készségek a reneszanszban. Forditastudomany 12. évt.
1. szam. 31-38.

Hell Gy. 2011. Forditasfajtak Cicerotol Leonardo Bruniig. Forditastudomany
13. évf. 2. szam. 88-95.

Hell Gy. 2013. A francia reneszansz forditasi elvei — mai szemmel. Forditas-
tudomany 15. évf. 2. szam. 83-99.

Hell Gy. 2017. Forditastorténet és forditastan. Forditastudomany 19. évf. 2.
szam. 83-96.

Ezek a tanulményok mar a nyugdijas évei alatt sziilettek, mivel 1984-ben nyugdij-
ba ment a Budapest Miiszaki Egyetem Nyelvi Intézetébdl, de nem hagyta abba sem
a tanitast (KJF, PPKE), sem a tudoméanyos munkat, sem a szakmai kozéletben valo
részvételt. Tovabbra is részt vett a MANYE kongresszusokon, a Papp Ferenc Ba-
rati Kor osszejovetelein, az ELTE forditastudoméanyi konferenciain, a Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag felolvaso iilésein. Eldadoként €s hozzaszoloként is. Hoz-
zaszolasai mindig lényegbevagoak voltak, de sohasem sértettek meg senkit. Egy
ilyen nagyon tapintatos hozzaszolasara emlékszem. Mikor az Osiris Kiad6 1998-
ban kiadta az Uj Magyar Nyelvtant, hozzaszolt a kényvbemutaton kialakult eléggé
fesziilt hangulatt vitdhoz. Ez a hozzaszo6las, illetve a hozzaszolas alapjan késziilt
tanulmany meg is jelent a Magyar Nyelvorben 4 hagyomanyos és az uj magyar
nyelvtan cimmel. Szerencsére interneten is hozzaférhetd, ma is érdemes elolvasni.

Sokoldalusagara jellemzo, hogy nyugdijas éveiben szépirodalmi €s torténet-
tudomanyi miivek forditasat és lektoralasat is végezte az Eurdpa Kiadonak és a



152 Kronika

Corvina Kiadonak. Onzetlen segit6készségét mutatja, hogy mikor 2003-ban meg-
jelent Languages in Translation cimi konyvem, elvéllalta a német példaanyag
lektoralasat. Fiatalokat megszégyenitd aktivitasat jellemzi az az anekdotikus tor-
ténet, hogy 80 éves sziiletésnapjan a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag 70 éves-
ként kdszontotte fel.

Egy ilyen gazdag életpalya minden mozzanatat feleleveniteni sajnos nem lehet.
Mindez, amit leirtam sziikségképpen toredékes, de talan segit abban, hogy tovabb
emlékezziink egy kivételesen nagytudasu emberre, aki miiveivel és egész tudoma-
nyos palyafutasaval sokat tett azért, hogy az alkalmazott nyelvészet méltobb helyet
foglaljon el a tudoméanyok rendszerében. Egyike volt azon keveseknek, akik sze-
mélyiséglikkel és folyamatos jelenlétiikkel tudnak hitelesiteni egy tudoményterti-
letet.

Kedves Gyurka, hosszu baratsagunk végén, Isten veled.

Klaudy Kinga

Hell Gyorgy tudomanyos publikacioi
(osszeallitotta: Varga-Jani Anna)

Szerkesztett és 6nallé kotetek:
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Budapest: BME Nyelvi Intézet.

Hell Gy. 1964. Az orosz—magyar gépi forditas elméleti és gyakorlati kérdései. Budapest:
Akadémiai Kiado.

Hell Gy. 1971. 1973. 1975. Német jegyzet miiszakiak részére. Budapest: BME Nyelvi In-
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Hell Gy. (szerk.) 1971-1997. Folia Practico-Linguistica. A Budapesti Miiszaki Egyetem
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Hell Gy. 1973. Részletes német nyelvtan haladok részére. Budapest: BME Tovabbképzo
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Tanulmanyok:

Hell Gy. 1962. O nekotorih harakternih csertah algoritma masinnovo perevoda s russkogo
jazyka na vengerskij. Publikationes Instituti Philologiae Slavicae Universitatis Deb-
receniensis 2. kotet. 151-164.

Hell Gy. 1964. A gépi forditas jelenlegi helyzete. Tudomdanyszervezési Tajékoztato 4. évt.
4. szam. 131-154.

Hell Gy. 1964. Az orosz—magyar gépi forditas elméleti és gyakorlati kérdései In: Kalmar
L., Telegdi Zs. (szerk.) Altaldnos nyelvészeti tanulmdnyok 11. Budapest: Akadémiai
Kiado. 177-196.

Hell Gy. 1964. The two Levels of Syntactic Analysis in the Mechanical Analysis of Rus-
sian Text. Computational Linguistics 11, Budapest: Szamitastechnikai Kdzpont.
12-32.

Hell Gy. 1965. Formalis nyelvelemzés és nyelvoktatas. Modern Nyelvoktatas 1. évf. 3.
szam. 22-34.

Hell Gy. 1965. Strukturak és nyelvoktatas. Idegen Nyelvi Tanulmanyok VIII. évf. 79-83.

Hell Gy. 1965. Kiilonféle grammatikak a gépi forditasban In: Telegdi Zs. (szerk.) Altaldanos
nyelvészeti tanulmanyok 111. Budapest: Akadémiai Kiad6. 71-84.

Hell Gy. 1966. Formalis nyelvelemzés és nyelvoktatas. Modern Nyelvoktatas 3. évf. 1.
szam. 22-34.

Hell Gy. 1966. Szemantika a gépi forditasban In: Telegdi Zs. (szerk.) Altaldnos nyelvésze-
ti tanulmanyok I'V. Budapest: Akadémiai Kiado. 77-99.

Hell Gy. 1966. A strukturalis grammatika néhany kérdése. Magyar Nyelvor 90. évf. 3.
szam. 287-296.
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algoritmusok alapjan. Pedagogiai KéozIlony 16. évf. 1. szam. 81-93.
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Pedagogiai Szemle 16. évf. 5. szam. 409—416.
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Dokumentacios Kozpont. 20—40.
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Nyelvor 96. évf. 2. szam. 255-256.
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ai Kiado. 351-371.

Hell Gy. 1983. A szaknyelvi kommunikacid jellegzetességei nyelviinkben. Folia Practico-
Linguistica. 13. évf. 147-161.

Hell Gy. 1983. Forditaselmélet és szovegnyelvészet az NDK-ban. Forditiselméleti Fiizetek
1. évf. 3-26.

Hell Gy. 1985. A szaknyelvek helye a nyelv egészében és vizsgalatuk néhany kérdése.
Magyar Nyelvér 109. évf. 1. szam. 91-103.

Hell Gy. 1987. Formalis nyelvek, szaknyelv, kdznyelv. Magyar Nyelvér 111. évf. 4. szam.
385-396.

Hell Gy. 1988. A sz6 szerinti forditas a kulturak parbeszédében. Nyelvpedagégiai Irasok
10. szam. 86-93.

Hell Gy. 1991. Alanyfajtadk a magyarban, hat4rozatlan és altalanos alany. In: Hunyady L.
et al (szerk.) Konyv Papp Ferencnek: tanulmanygyiijtemény Papp Ferenc 60. sziile-
tésnapjara. Debrecen: Kossuth Lajos Tudoméanyegyetem. 27-35.

Hell Gy. 1991. Korai szakszovegeink. Magyar Nyelv 87. évf. 4. szam. 404—414.

Hell Gy. 1993. A szaknyelv helye az anyanyelvoktatasunk egészében. Magyar Nyelvor
117. évt. 4. szam. 551-554.

Hell Gy. 1997. Spriiche aus einem zweisprachigen Dorf in Ungarn In: Kérpati, P., Tarnoi
L. (Hrsg.): Berliner Beitrdge zur Hungarologie. Budapest: Lehrstuhl fiir deutsch-
sprachlichen Literaturen im Germanistischen Institut der Philosophischen Fakultét
der E6tvos Lorand Universitit. 156—165.

Hell Gy. 1999. A hagyomanyos és az ,,uj magyar nyelvtan”. Magyar Nyelvér 123. évf. 2.
szam. 222-237.

Hell Gy. 2000. Grammatikak €s alkalmazott nyelvoktatas. Modern Filologiai Kozlemé-
nyek 2. évf. 1. szam. 65-85.

Hell Gy. 2001. Grammatikak és logikak, 1. Rész. Modern Filologiai Kozlemények 3. évt.
2. szam. 7-19.

Hell Gy. 2002. Grammatikak és logikék, 2. Rész. Modern Filologiai Kézlemények 4. évt.
1. szam. 5-15.

Hell Gy. 2003. Cicero forditasi elvei. Forditastudomany 5. évf. 2. szdm. 37-58.

Hell Gy. 2004. A forditasrol — Cicerdé nyoman. Modern Filologiai Kozlemények 6. évft. 2.
szam. 28-36.

Hell Gy. 2007. Néhany sz6 a forditas torténetéhez. Forditastudomany 9. évf. 1. szam. 5—13.

Hell Gy. 2007. A tolmacsolas ¢és a forditas torténetének kezdetei. Forditastudomany 9. évf.
2. szam. 85-89.

Hell Gy. 2009. A forditas helye a romai oktatasban (és Cicer6 forditasai). Modern Nyelv-
oktatas 15. évf. 1-2. szam. 3-12.

Hell Gy. 2009. irasbeliség és forditas; a Biblia els6 forditasa. Forditdstudomdny 11. évf.
1. szam. 101-109.

Hell Gy. 2010. Fordit6i készségek a reneszanszban. Forditastudomany 12. évf. 1. szam.
31-38.

Hell Gy. 2010. A hatodik mondatrész. Nyelvtudomanyi Kozlemények 107. évf. 11. szam.
229-234.

Hell Gy. 2011. Forditasfajtdk Cicerotdl Leonardo Bruniig. Forditastudomany 13. évf. 2.
szam. 88—95.



156 Kronika

Hell Gy. 2012. Személyes emlékezés Szépe Gyorgyre. Forditastudomdany 14. évft. 2. szam.
126.
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Summaries in English

Tamas FAY
Translator and Interpreter Training in Germany

Abstract: The uniform treatment of translator and interpreter training in Germany
is made more difficult by the fact that the formal and content-related issues of training are
the responsibility of the federal states, even though the previously highly diversified and
complex training structure has become largely unified as a result of the adaptation of
higher education to the Bologna objectives. At the same time, translation and interpreter
training in Germany is undergoing profound changes in order to meet the constantly
changing needs of the labour market and technological innovations and the globalisation
process. After a brief historical overview, [ would like to present the various training op-
portunities in a clear and concise form: In doing so, I will refer to the university courses
on offer, the examinations organised by the Chamber of Industry and Commerce, the
system of state examinations, which is not yet standardised, and the specific situation of
language mediators. The paper concludes with a summary of the most important findings.

Keywords: Translator training, interpreter training, language mediators, certified
translation, translation industry, authorisation, state exam for translators, state exam for
interpreters, translator and interpreter exams of the Chamber of Industry and Commerce

Karoly POLCZ
The Terminology of Startup Companies in English—Hungarian Online Glossaries

Abstract: The English terminology of startup companies has a profound impact on
other languages including the terminology in Hungarian. This study is based on the hy-
pothesis that the proportion of fully or partially borrowed English terms is relatively high
in English—Hungarian online glossaries. Glossary editors either retain the English terms,
or they give only the definitions without target language equivalents. The investigation
focuses on the analysis of 397 terms retrieved from eight English—Hungarian startup glos-
saries. After entering the terms and their definitions into a database management applica-
tion, the taxonomy of Terminological contacts and translation procedures has been used
to categorize the correspondences between source and target language terms. Results
indicate that in nearly 50 percent of the cases the glossaries under investigation either fail
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to give target language equivalents, or the target language terms are created through full
or partial borrowing leading to code mixing in the target language discourse. The research
also revealed that the Hungarian terms missing from the glossaries can be found in the
texts of professional sites. The benefit of this investigation lies in shedding light on the
lack of Hungarian terms in the domain of startup companies, where term creation may be
necessary; thus, it could be a starting point of compiling a specialized English—Hungar-
ian startup dictionary. The methodology can be adopted for similar purposes in other
language combinations as well.

Keywords: startup terminology, term translation, specialized dictionaries, dominant
language influence, code mixing

Edina ROBIN
Revision Studies — in Translation

Abstract: Scientific or academic translation, i.e. the translation of scientific texts has
not been a popular or widespread practice in the Hungarian language, where mainly self-
translation is applied by the scientific community (Pusztai-Varga 2018, Karoly 2020). This
is especially true for the literature in the field of translation studies, since researchers and
authors are generally accomplished translators and interpreters themselves, thus they do
not need the services of other language mediators to translate their work into another
language. Therefore, Revision Studies — in Translation (Robin and Zachar 2020) intro-
duced in the present paper, an edited volume of academic research papers from translation
studies in Hungarian translation, can be considered a major landmark in the development
of academic or scientific translation. First, the relevance of the book’s topic is discussed,
the authors, translators and the papers chosen for the purpose of translation are introduced,
then the challenges encountered during the project are described. Special attention is
given to the harmonic cooperation of author, translator and reviser in the translation work-
flow, for which the compilation of the book provided an ideal possibility. In conclusion,
the ways in which Revision Studies — in Translation may be considered a success for all
participants and a valuable contribution for translation studies are reviewed.

Keywords: academic translation, translation studies, revision studies, terminology,
revision spiral

Marta SERESI, Petra Lea LANCOS
Boothmate Cooperation in Simultaneous Interpreting

Abstract: Due to measures taken to protect against the coronavirus, simultaneous
interpreters are often forced to work under conditions where they are physically separated
from their boothmate, which affects their cooperation. In our questionnaire-based re-
search, we examined how simultaneous interpreters support each other during work, what
additional support they need, and what they miss when they are forced to interpret simul-
taneously without a partner. Based on the data obtained, our research made it possible to
compare the answers of interpreters that had participated in interpreter training and those,
who received their qualifications by taking a qualifying examination, allowing us to draw
conclusions on the differences and similarities between the two demographics.

Keywords: simultaneous interpreting, teamwork, boothmate, cooperation, handover
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Néra UNGAR
Locating Sign Language Interpreting Research within Translation Studies

Abstract: Sign Language interpreting (SLI) and Sign Language interpreters were
mostly out of the scope of interest of Hungarian researchers and scholars of Translation
Studies. This literature review aims to give a sketch of the particularities of SLI and to
give a brief overview of the international history of SLI research. The review will dem-
onstrate the connections of SLI with spoken language interpreting research and Interpret-
ing/Translation Studies, highlighting a few of the seminal works that illustrate the issues
defining scientific interest, the disciplinary fields and paradigms providing frameworks,
and the research methodologies. The paper also gives insight into the state of Hungarian
SLI research and outlines possible topics for future research.

Keywords: interpreting research, sign language interpreting research, sign language
interpreter training, community interpreting, interpreter’s role
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Kibovitett szerkesztési és hivatkozasi utmutato

a Forditastudomdny szerzoi szamara

Szerkesztési utmutato:

L.
2.

11.
12.
13.

SO X

A betlitipus legyen Times New Roman, 12-es fokozat.

A tanulmanyok terjedelme altalaban 10-20 oldal (1 oldal 2500 leiités, a betiikozt
is beleszamitva).

A recenziok terjedelme 5-7 oldal (hosszu recenzio).

A konferencia-beszamol¢ terjedelme a konferencia jelent6ségétdl fiigg, lehet
hosszabb, értékeld beszamold, de lehet rovid hiradas is (1-2 oldal).

Minden tanulmanynak 150 szavas magyar €s angol kivonata/absztraktja legyen,
valamint 5 kulesszo6t is kériink magyarul és angolul.

Ne felejtsiik el a tanulmany cimét angolul is megadni.

A cim (alcimmel egyiitt) ne legyen hosszabb 10 szénal.

A tanulmanyt tagoljuk alfejezetekre.

Az alfejezeteket decimalisan szdmozzuk (harmas mélységig).

Az els6 és masodik fokozatu alcimeket vastagitsuk, a harmadik fokozatl alcime-
ket kurzivaljuk.

A bekezdéseket ne soremeléssel jeloljiik, hanem 5-7 letitésnyi behuzassal.

Az alfejezeteket tagoljuk bekezdésekre, ne legyenek bekezdés nélkiili oldalak.
A bekezdéseket 5-7 leiitéssel jeloljlik és ne soremeléssel.

Hivatkozasi utmutato:
1. Alapszabaly:
» Egyetlen név sem szerepeljen a szovegben, amely nem szerepel az irodalomjegy-
z¢&kben, és forditva: egyetlen név sem szerepeljen az irodalomjegyzékben, amely
nem szerepel a szovegben.

2. Hivatkozas a folyamatos szovegen beliil:
+ Ha altalaban idéziink: szerzd és évszam (Nida 1964).
* Ha sz6 szerint idéziink akar szakirodalmi akar szépirodalmi miibdl: a szerzé neve
utan kovetkezzen az évszam, majd az oldalszam (Nida 1964: 411).
* Oldalszam eldtt vagy utan NEM kell sem ,,0ld.”, sem ,,p”, sem ,,pp”.
« Ha két szerz6 van, ,,és” legyen kozottiik: (Nida és Taber 1969).
* Ha tobb szerzo6 van csak az utolso6 elott legyen ,,és”, a tobbit vesszovel valasszuk el.
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3. Idézés:
* Ha az idézet 40 szonal hosszabb, kiilonitsiik el a foly6 szovegtdl: eldtte és utana egy
sort hagyjunk ki, és balrdl indentaljuk.
» Az elkiilonitett idézetnél nincs sziikség idézdjelre, de a végén legyen ott a szerzo,
az évszam ¢és az oldalszam.

4. Hivatkozas feloldasa az irodalomjegyzékben:
* A hivatkozasok a szerzok vezetékneve szerint betiirendben kovessék egymast
(NEM KELL SZAMOZNI).
* A szerzok nevét ne irjuk kiskapitalissal, ne vastagitsuk és ne kurzivaljuk.
* Az irodalomjegyzék (Irodalom) csak azokat a szerzdket tartalmazza, akikre a
szovegben utalas tortént.
* A nyelvi adatok forrasat kiilon irodalomjegyzékben kell k6zolni (Forrasok).

5. Ha konyvre hivatkozunk az irodalomjegyzékben:

* Szerz6 vezetékneve majd a keresztnév kezddbetiii: Nida, E.A.

* Ezutdn jon az évszam, utana pont: Nida, E.A. 1964.

» Ha a szerzének abban az évben tobb miive volt: Nida, E.A. 1964a., Nida, E.A.
1964b.

» Ha két szerz6 van: Nida, E.A., Taber, Ch.R. 1969.

* Ha harom vagy tobb szerzd van, a szovegben lehet réviditeni: Nida, E.A. et al. (et
alias = és masok), de az irodalomjegyzékben az 0sszes szerzo szerepeljen.

* Az évszam utdn jon a cim, ha 6nalld mii cime, akkor kurzivalva: Nida, E.A., Taber,
Ch.R. 1969. The Theory and Practice of Translation.

* A konyv cime utan j6jjon a megjelenés helye, és utdna kettdsponttal a kiado: Nida,
E.A., Taber, Ch.R. 1969. The Theory and Practice of Translation. Leiden: Brill.

6. Ha folyoiratcikkre hivatkozunk az irodalomjegyzékben:

* Ha folyoiratban jelent meg a tanulmany, akkor nem a tanulmany cimét kell kurzi-
valni, hanem a folydirat cimét: Karoly K. 2002. Az alkalmazott nyelvészeti kuta-
tasok néhany alapvetd modszertani kérdésérdl. Alkalmazott nyelvtudomany.

* Folyoiratcikknél tovabba fontos megjeldlni az évfolyamot, a flizetszdmot és a pon-
tos oldalszamot: Karoly K. 2002. Az alkalmazott nyelvészeti kutatasok néhany
alapvetd modszertani kérdésérdl. Alkalmazott nyelvtudomdny 2. évf. 1. szam.
77-89.

+ Kiilfoldi folydiratnal a kotet megjeldlése: Vol. 1. No. 1.

* Magyar nyelvii folyoiratnal a kétet megjelolése: 1. évf. 1. szam.

» Az oldalszamok kozott nagykdotdjel legyen: 123—-153.

* A folyoirat megnevezése el6tt NEM kell ,,In:”.

* A folyodirat megnevezése utan nem kell irdsjelet tenni.

* Oldalszam el6tt vagy utan NEM kell sem ,,0ld.”, sem ,,p”, sem ,,pp”.
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7. Ha tanulmanygyjteményre hivatkozunk az irodalomjegyzékben:

* Ha tanulmanygytijteményben jelent meg a cikk, fontos megjeldlni a szerkesztot
vagy a szerkesztoket (el6tte In:), utana zardjelben (ed.), (eds), (Hrsg.), (szerk.): In:
Andor J., Szlics T., Terts 1. (szerk.) Szines eszmék nem alszanak... Szépe Gyorgy
70. sziiletésnapjara. Pécs: Lingua Franca Csoport.

* Tanulmanygyiijteményben megjelent cikk esetén a hivatkozas végén fontos meg-
jellni a tanulmany oldalszamat a kéteten beliil: Foris A. 2001. Olasz szotarkiadas
Magyarorszagon. In: Andor J., Sziics T., Terts 1. (szerk.) Szines eszmék nem alsza-
nak... Szépe Gyorgy 70. sziiletésnapjara. Pécs: Lingua Franca Csoport. 346—354.

» Tobb szerkesztd esetén a tanulmany szovegében azt is megtehetjiik, hogy csak az
elsd szerkeszt6t irjuk ki és utdna et al. (et alias = és masok) kovetkezik. Az iroda-
lomjegyzékben az dsszes szerzd szerepeljen.

* Tobb szerkeszt6 esetén se cseréljiik fel a vezetéknév, keresztnév sorrendet. A szer-
kesztoket az irodalomjegyzékben csak vesszd valassza el egymastol.

* Haugyanabbol a tanulmanygyiijteménybdl tobb tanulmanyra is hivatkozunk, nem
kell minden alkalommal a teljes bibliografiat megadni, csak roviditve: Kegyesné
Szekeres E., Salanki A. 2004. Személyiség, beszéd és iraskép. In: Navracsics J.,
Toth Sz. (szerk.) 428—437.

* Ilyenkor a tanulmanygyijtemény pontos adatait csak egyszer kell megadni: Nav-
racsics J., Toth Sz. (szerk.) 2004. Nyelvészet és interdiszciplinaritas. Koszontékonyv
Lengyel Zsolt 60. sziiletésnapjara. Szeged: Generalia.

8. Ha megjelent konferenciakotetre hivatkozunk az irodalomjegyzékben:
* Jarjunk el ugyanigy, mint a tanulmanykotet esetén. Ne a konferencia helyét, idejét
¢és cimét tiintessiik fel, hanem a megjelent kotet szerkeszt6jét (szerkesztdit), a meg-
jelenés helyét, a kiadot és az oldalszamot: Kiefer F. 2004. Alkalmazott és elméleti
nyelvészet az ezredfordulon. In: Cs. Jonas E., Székely G. (szerk.) Nyelvek és nyelvok-
tatas Europa és a Karpat-medence régioiban. A XIV. Magyar Alkalmazott Nyelvé-

szeti Kongresszus el6adasai. Nyiregyhaza: Bessenyei Gyorgy Konyvkiado. 23-31.

9. Ha elhangzott (irasban nem megjelent) konferencia el6adasra hivatko-
zunk az irodalomjegyzékben:
» Ebben az esetben a szerzo neve, az évszam, €s az eléadas cime utan irjuk azt, hogy

Elhangzott: ... és ezutan kovetkezzenek a konferencia adatai a kdvetkez6 sorrend-
ben: a konferencia cime, rendezd intézménye, helye és ideje: Simigné Fenyo S.
2005. Metainformacids strukturak szerepe az oravezetésben. Elhangzott: 4 vilag
nyelvei és a nyelvek vilaga. Soknyelviiség a gazdasagban, a tudomanyban és az
oktatasban. XV. Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Kongresszus. Miskolci Egye-
tem, Miskolc 2005. aprilis 7-9.

10. Labjegyzetek:
« Altalaban keriiljiik a labjegyzeteket. A hivatkozott miivek adatai az irodalomjegy-
z¢€kbe keriiljenek, a gondolatokat pedig illessziik bele a tanulmany szovegébe. Az
alabbi két esetben hasznalhat6 labjegyzet:
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° Ha a tanulmany ciméhez kivanunk megjegyzést flizni (pl. ha meg kell kdszon-
ni a kutatashoz nyujtott tdimogatast, vagy ha a tanulmany részlet egy késziild
konyvbdl stb.),

o Ha a tanulmany szerzdje sajat forditasaban ad meg valamely idézetet.

11. Szovegvégi jegyzetek:

* A tanulmany tartalmi részéhez kapcsolodo megjegyzéseket ne labjegyzetben, ha-
nem szovegvégi jegyzetben kozoljik. A szovegben felsé indexszel folyamatosan
szdmozzuk a megjegyzéseket kivano helyeket, és a tanulmany végén Jegyzetek
cimszo6 alatt fejtsiik ki megjegyzéseinket részletesen.

12. A nyelvi adatok forrasanak megjelolése:
* A szépirodalmi miivekbdl vett részletekre és forditasukra valé hivatkozasok az
Irodalom alatt kiilon jegyzékben szerepeljenek Forrasok cimszo alatt.

13. Abrak, tablazatok:
» Az abrakat és tablazatokat folyamatosan szdmozzuk (1. abra, 1. tablazat), és lassuk
el 6nallé cimmel. A cimet és a szamot az dbra vagy tablazat FOLOTT KOZEPEN
helyezziik el.

14. Internetes hivatkozasok:

» Az internetes hivatkozasok a szovegen beliil szintén névvel és évszammal és lehe-
tdség szerint oldalszammal torténjenek.

* Azirodalomjegyzékben lehet kiilon szerepeltetni az internetes hivatkozasokat for-
rasokat, mivel megtorésiik gondot okoz.

* Mivel a folydirat nyomtatott formaban nem jelenik meg, az internetes hivatkoza-
sokban nem kell tordlni kék szint és az alahuzast.

* A hivatkozasok végére kérem a tanulmany DOI szamat is (ha van mar).

15. A nyelvi példak kezelése:

* A nyelvi példakat a szdvegen beliil kurzivaljuk.

* Ha megadjuk a jelentésiiket, azt szimpla macskakéromben tessziik.

+ Az elkiilonitett nyelvi példakat szamozzuk.

» Az eredeti (1), a forditasok (1b), (1¢), és a szovegben igy hivatkozzunk rajuk.

+ Az elkiilonitett nyelvi példdkat nem tessziik idézdjelbe.

Az elkiilonitett nyelvi példakat nem kurzivaljuk.

+ Az elkiilonitett nyelvi példakon beliili kiemelt részeket kurzivaljuk vagy vastagit-
juk, alahuzast csak végso esetben alkalmazunk.

+ Az elkiilonitett nyelvi példakat indentaljuk, alatta és folotte egy sort kihagyunk.

» Az elkiilonitett nyelvi példak végén jelljiilk meg a szerzot és az oldalszamot, a
forditot és az oldalszamot, vagy a korpusz nevét és a szoveg sorszamat.
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