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Miifajtranszfer-stratégiak
a lexiko-grammatikai és a topikszerkezeti kohézio
célnyelvi ujrateremtésében négy miifaj angolrol
magyarra valo forditasaban: esettanulmany

Karoly Krisztina!, Behon-Gorozdi Dora?, Hargitai [1diko?,
M. Szegedi Eszter?, Noszlopi-Eltetd Kamilla2
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Tanszék; > ELTE Eotvos Lorand Tudomanyegyetem, BTK,
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Kivonat: A miifaji szempontll kutatasok tantisaga szerint forditas soran a forditd
szamos olyan, tobbnyire szandékos szovegszintli dontést hoz, amelynek célja a forras-
nyelvi szoveg miifaji identitdsanak megdrzése, sikeres atiiltetése a célnyelvi forditasba.
Korlatozottak azonban az ismereteink arrél, hogy e dontéseket befolyésolja-e az, hogy
a fordit6 milyen miifajjal dolgozik. Kvalitativ kutatdsunk f6 célja ezért annak mélyrehatd
vizsgalata — két konkrét szovegvaltozd vonatkozasaban —, hogy kiilonféle teriiletekhez
tartozo, eltéré miifaju szévegpéldanyokat milyen topik- és kohézios szerkezet jellemez,
¢és hogy az angolrdl magyarra torténd forditas soran milyen specialis miifajtranszfer-stra-
tégidk érvényesiilnek a lexiko-grammatikai és a topikszerkezeti kohézi6 célnyelvi tjra-
teremtésében. Az elemzés arra is kitér, hogy milyen kohézios eltolddasok keletkeznek
a forditas folyamataban. E feltaro jellegi, leiro szemléletl esettanulmany korpuszat négy
miifaj angol forrasnyelvi és azok magyar célnyelvi valtozata alkotja: egy orvosi alkalma-
zasi el6iras, egy vallasi ahitat, egy novella és egy hirszoveg. A topikszerkezeti kohézid
vizsgalatara Lautamatti (1987) elméletét ¢és topikszerkezet-elemzd modelljét, a lexiko-
grammatikai kohézi6 feltarasara pedig Halliday és Hasan (1976) ¢s Hasan (1984) kohé-
zidelméletét és elemz6 modelljét alkalmaztuk. A négy mifajra irdnyuld esettanulmany
eredményei azt mutatjak, hogy a miifajok kozott szamottevo lexiko-grammatikai és to-
pikszerkezeti kohézids kiilonbség van, amelyek az angolrol magyarra torténd forditas
soran eltérd miifajtranszfer-stratégiakat indukalnak és valtozatos kohézids eltolodasokat
okoznak. A dolgozat kovetkeztetései lehetdve teszik jovobeli kutatasok szamara az ered-
mények érvényességének nagyméretii korpuszokon torténd ellendrzését, és célzottan
miifaji szempontu, adott miifajra altalanos érvényti kovetkeztetések megfogalmazasat
a forditas elmélete és az angolrdl magyarra forditas gyakorlata szamara.

Kulesszavak: miifaj, mifajtranszfer-stratégiak, lexiko-grammatikai kohézio, to-
pikszerkezet, topikszerkezeti kohézio, kohézios eltolodas
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1. Bevezetés

Kvalitativ szemléletl esettanulmanyunk fokuszaban olyan szovegszerkezeti tulajdon-
sagok feltérképezése all kiilonbozé miifajokbol szdrmazd angol forrasnyelvi szove-
gekben és ezek magyar célnyelvi valtozataban, melyek forditasa a korabbi kutatasok
tanusaga szerint nehézségekbe iitkozhet a forrasnyelvi szoveg miifaji identitdsdnak
megorzése szempontjabol (Bhatia 1997b, Pilegaard 1997, Pisanski Peterlin 2008).
Karoly (2007, 2008) szerint ezek célnyelvi megteremtése/Gjraalkotdsa specialis for-
ditasi stratégiak alkalmazasat teszik sziikségessé, amelyeket miifajtranszfer-stratégi-
dknak nevezett el. A terminus olyan, tobbnyire szandékos forditoi dontéseket foglal
magaba, ,,amelyek célja a forrasnyelvi szoveg miifaji identitasanak megdrzése a cél-
nyelvi forditasban”, vagyis ,kommunikativ ¢s funkcionalis értelemben ekvivalens”
célnyelvi szoveg létrehozasa, hogy ,,a forditas megfeleljen a célnyelvi szituacionak
¢és szandéknak™ (2007: 213).

A szovegszerkezeti tulajdonsagokat két aspektusbol vizsgaljuk: a lexiko-gram-
matikai kohézi6 és a topikszerkezeti kohézid szempontjabol. Feltaro jellegtli, desk-
riptiv szemléletli, mélyrehato kvalitativ elemzéseink o célja olyan kovetkeztetések
(hipotézisek) megfogalmazasa kiilonféle targyu — Halliday és Matthiessen (2004)
regiszterelméletében eltérd mezdkhoz (field’) tartozd — és miifaju szovegek fordi-
tasat kiséré szovegszintli forditasi stratégiakrol, amelyek azutan lehetéveé teszik ér-
vényesseégiik kvantitativ (statisztikai) vizsgalatat és, kelléen nagy korpusz esetén,
altalanosithato kovetkeztetések megfogalmazasat e nyelvi és mufaji szempontbdl is
érzékeny, mégis kelld empirikus adat hianyaban kevéssé kutatott teriileten. A kutatas
tovabbi relevanciajat az adja, hogy forditastudomanyi és szovegtani szempontokat és
modszereket 6tvozve tarja fel a szovegszerkezeti jellemzOk mufajtol fliggo eltéréseit,
valamint e jellemzok forditds soran bekdvetkez6 modosulésait (eltolodasait/shifts:
Blum-Kulka 1986). A topikszerkezet ¢és a lexiko-grammatikai kohézi6 egyiittes vizs-
galata nem csupan a szovegszintli forditoi dontések ¢és stratégiak Osszefiiggéseinek
alaposabb megértésé¢hez ¢s értelmezéséhez jarul hozzd, hanem tdmogathatja a for-
ditokat ¢és az 0 képzésiikkel foglalkozd szakembereket a miifaji tudatossag kialaki-
tasaban ¢s fejlesztésében. Ravilagit arra, hogy a forditasi stratégidk nagymértékben
fiiggenek attol, hogy milyen miifaju szoveggel dolgozik a fordito.

A vizsgalat gyakorlati hasznan tal a kutatasunkat az az elméleti probléma is mo-
tivalta, hogy bar elérhetdk a lexiko-grammatikai szovegkohézio és a topikszerke-
zet forditasi/tolmacsolasi viselkedésének feltdrasara iranyuld elméleteket (Halliday
¢s Hasan 1985-0s ¢s Halliday ¢és Matthiessen 2004-es elméletét, illetve Lautamatti
1978-as ¢és 1987-es topikszerkezet-elemzé modelljét) alkalmaz6 munkak mind a ha-
zai (pl. Karoly et al. 2012, Karoly 2017, Kéroly et al. 2022), mind a nemzetkozi szak-
irodalomban (pl. Blum-Kulka 1986, Shlesinger 1995, Gerzymisch-Arbogast 2006),
az eddigiekben kevés figyelem iranyult arra, hogy ezeket kiilonb6z6 miifaju szovegek
Osszevetésére alkalmazzak.
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Kutatasunkban négy, targyukat, célkdzonségiiket, funkcidjukat, s kovetkezésképp
a nyelvi megformalasukat tekintve jelentdsen eltéré mifaju szoveget és professzio-
nalis forditasaikat vizsgaltunk az orvosi szakszdvegek, a vallas, a szépirodalom és
a sajto teriiletérdl: orvosi alkalmazasi eldiras, vallasi ahitat, szépirodalmi szdveg
(novella) és hirszoveg. Miifajvalasztasunkat két modszertani megfontolas inspiralta.
Egyfeldl az, hogy koziilik kettd (a hir- és az irodalmi szoveg) vonatkozasaban jelen-
tds korabbi kutatasi elézmények allnak rendelkezésre, melyek viszonyitasi pontok-
ként szolgalhatnak (veliik az eredmények 0sszevethetok). A masik két miifaj (a val-
lasi ahitat és az orvosi alkalmazasi eldiras) ugyanakkor kellden eltér az eldbbiektol
¢és kevésbé gyakran olvasott és kutatott, igy elemzésiik 0j ismeretekkel gazdagithatja
tudasunkat a szovegszerkezeti valtozok miifaji sajatossagairol és forditasi viselke-
désérol. A masik modszertani ok a korpuszvalasztas hatterében az, hogy e szévegek
olyan mifajpéldanyokat (eseteket) reprezentalnak, amelyek értelmezése a befogado
részEérél eltérd hattértudast, értelmi és érzelmi viszonyulast, valamint absztrakcios
képességet feltételeznek. Ez azért fontos, mert a szoveg értelmezhetdsége fligg a benne
el6forduld szovegszervezo eszkdzoktol (Halliday és Matthiessen 2004), igy a lexiko-
grammatikai és a topikszerkezeti kohézios eszkdzok Osszetételétol is.

Az elemzést kettds cél vezérli: elsdként feltarjuk a kiillonb6z6 miifaju angol
forrasszovegek kohézios tulajdonsagait, majd azt vizsgaljuk meg, hogy a magyar
célszovegek tulajdonsagai (kohézids mintdzatai) valtoznak-e a forditas soran (,.el-
tolodnak-¢”: Blum-Kulka 1986), és ha igen, hogyan. E célok tiikrében a kdvetkezd
kutatasi kérdésekre kerestlink valaszt:

(1) Milyen kohézios és topikszerkezet jellemzi a kiillonbozé miifaji forras- és
célnyelvi szovegeket:

(1a) a lexiko-grammatikai kohézi6 vonatkozasaban?

(1b) a topikszerkezeti valtozok vonatkozasaban?

(2.) Azonosithatok-e hasonlosagok, illetve kiilonbségek a szovegekben a kohé-
7i0s eszk0zok mennyisége és mindsége tekintetében? Amennyiben igen, melyek
ezek?

(3) Azonosithatok-e hasonldsagok, illetve kiilonbségek a szovegekben a topik-
szerkezeti valtozok tekintetében? Amennyiben igen, melyek ezek?

(4) Azonosithatok-e kohézios, illetve topikszerkezeti eltolodasok a forditas so-
ran? Amennyiben igen, milyen eltolodasok keletkeznek?

(5) Az elemzés eredményei alapjan milyen hipotézisek fogalmazhatok meg a négy
miifaj angol-magyar forditasat kiséro, a kohézids strukturat érintd miifajtranszfer-
stratégiakrol?
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2. Elméleti hattér

2.1. A korpuszvizsgalat elméleti hattere

A kohézibs vizsgalatok a forditastudomanyban elsésorban a forditas soran l1étrejovo
szerkezeti valtozasok, az un. ,,kohézids eltolodasok™ (Blum-Kulka 1986: 21) felta-
rasara iranyulnak. Kohézids eltolodasnak azt a jelenséget tartjak, amikor egy olyan
kohézids eszkozt, amely a forrasnyelvi szovegben jelen van, a fordité kihagy vagy
mas eszkozzel helyettesit. Ezek a szerkezeti valtoztatasok egyrészt adodhatnak a for-
ras- és a célnyelv kozotti rendszerbeli kiillonbségekbdl, masrészt mulhatnak a forditd
dontésén. Elébbi esetben kdtelezd, utobbiban opcionalis (fakultativ) modositasok
mennek végbe a forditas folyamata soran (Karoly 2014).

2.1.1.Halliday és Hasan (1976) kohézios elmélete

Az angol nyelv lexiko-grammatikai (a mondatok hatarain tulmutatd) kohézids eszko-
zeinek mindeddig legteljesebb és legszélesebb korben hivatkozott leirasat Halliday
és Hasan (1976) dolgozta ki. Elméletiik szerint — egyebek mellett — a szoveg két
eleme kozotti kohézids kapcesolat eredményeként jon létre a szovegszeriiség. Ezt
a kapcsolatot kotésnek (’tie’) nevezik. Halliday és Hasan elmélete felhasznalasaval
amiifajok egyedi sajatossagai azonosithatok és leirhatok. A kohézios kotések ot fajtajat
kiilonitették el: a referenciat, a szubsztituciot (mas szoval: helyettesitést), az ellip-
szist, az dsszekapcsolast €s a lexikai kohéziot.

masik elemre utalnak a szovegben, és ezaltal valnak értelmezhetévé; nmagukban
tehat nincs szemantikai jelentésiik. Az angol nyelvben harom referenciatipust kii-
16nitettek el: személyre utald referencia, mutatd referencia €s hasonlité referencia.
Mig a referenciat szemantikai szintii relacionak tartjak, addig a helyettesitést lexiko-
grammatikai szintli kapcsolatként hatarozzak meg. A helyettesitésnek haromféle
megvaldsulasat azonositottak az angolban: névszoi, igei és mondathelyettesitést. Az
ellipszist is grammatikai relacionak tekintik, ami a helyettesitéshez hasonlo jelensé-
get képvisel. A helyettesitésnél a szoveg egyik elemét egy masikkal helyettesitjiik,
ellipszisnél pedig az elemet kihagyjuk (ezért ezt zérd helyettesitésnek is nevezik).
Ez utobbi kategorianal azonban Halliday és Hasan (1976) strukturalis feltételt szab:
az ellipszisnek kikovetkeztethetének kell lennie a szovegb6l, mégpedig tigy, hogy a
kotést alkoto elsé elemet tartalmazo (antecedens) mondat szerkezetébdl ra kell tudni
jonni a masodik (posztcedens) mondatbol kihagyott elemre. Hairomféle ellipszist kii-
16nboztetnek meg az angolban: névszoi, igei, ¢s mondatellipszist.
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A kohézios kotések negyedik fajtajat 6sszekapcesolasnak nevezték el. Az 6sz-
szekapcsolas kotdszok hasznalataval érhetd el. Meg kell azonban jegyezni, hogy
a kotészok onmagukban nem kohézivek; szovegosszetartd erejiik specialis jelenté-
stikbdl fakad, nem anaforikus jelleglikbol. A kot6szok ugy kapcsolnak dssze két mon-
datot, hogy jelentésiikbdl kikovetkeztetheté a két mondat kozotti (logikai) kapeso-
lat. A kotszok osztalyozasara sokféle megkozelités Iétezik, és a Halliday és Hasan
(1976) altal felsorolt és kategoridkba rendezett kotészok listdja sem teljes. Ok négy
f6 csoportba soroltak dket: kapcesolo (pl. in addition, in other words, alternatively);
ellentétes (pl. however, nevertheless, as a matter of fact); okozati (pl. so, because, as
a result); id6hatarozoi 0sszekapcesolas (pl. then, finally, up to now).

Az 6tddik kohézios kotésfajta, a lexikai kohézid a szoveg kiilonbozd lexikai
egységei kozotti kapcsolatok altal jon Iétre. Halliday és Hasan mar az 1976-os taxo-
noémiajuk felallitasanal is foglalkozott a lexikai kohézioval, ekkor két {6 tipust hata-
roztak meg: az ismétlést (reiteration) és a kollokaciot (collocation). Ezt a taxonémiat
azonban Hasan (1984) a kutatasi eredményei alapjan atdolgozta, mivel tobb kérdés is
felmertilt e két kategoria gyakorlati alkalmazasa soran, melyekre az eredeti rendszer
nem adott megoldast. A lexikai kohézion beliil Hasan (1984) két o tipust kiilonitett
el: az egyik az un. dltalanos szemantikai relaciokon keresztil megvalosuld lexikai
kohézio, mely az adott szovegen is tulmutato, altalanos érvényl szemantikai kapcso-
latokat jelenti (pl. ismétlés, szinonima, antonima, hiponimia, meronimia), a masik ti-
pusba pedig az un. pillanatnyi relaciok tartoznak, melyeknél a kotést alkoto két elem
csak az adott szovegben 1ép kapcsolatba egymassal (a szoveg kapcsolja dket 6ssze).
Utobbiakra Hasan (1984: 202) példait idézziik: (1) azonossag (the sailor was their
daddy; you be the patient, I'll be the doctor); (2) elnevezés (the dog was called Toto;
they named the dog Fluffy); (3) hasonlat (the deck was like a pool; all my pleasures
are like yesterdays).

2.1.2.Lautamatti (1987) topikszerkezet-elemzé modellje

A topikszerkezeti kohézio vizsgalata dolgozatunkban Lautamatti (1987) szdveg-
elemzo modelljének segitségével tortént, melyet megalkotdja topikstruktura-elem-
zésnek (Topical Structure Analysis) nevezett el. Ez a modell a topikok ismétlddését,
valtozasat, vagy egy korabbi topikhoz vald visszatérését kdveti nyomon a szovegben.
A modell célja, hogy a mondattopikok és a szovegtopik kdzotti szemantikai relaciok
alapjan leirhatova valjon a szdvegkoherencia. Lautamatti felfogasaban a mondattopi-
kok elérehaladésa révén bontakozik ki a szoveg jelentése. Harom elérehaladési, mas
szoval topikfejlodési modot (Un. topikprogressziot/®topical progression’) kiilonitett el:

(1) parhuzamos topikfejlédés (parallel progression): az egymast koveté monda-
tok topikja megegyezik (azonos a referensiik);



14 Karoly K., Behon-Gérézdi D., Hargitai I., M. Szegedi E., Noszlopi-Eltet6 K.

(2) koveto topikfejlodés (sequential progression): az elézé mondat rémaja valik
a kovetkez6 mondat topikjava;

(3) kiterjesztett parhuzamos topikfejlédés (extended parallel progression): a meg-
egyez0 topikkal rendelkez6 mondatok sorat megszakitja egy masik (kdvetd) to-
pik, de utana ismét visszatér a korabbi topik.

2.2. A kohézios és a topikszerkezet forditasanak vizsgalatara
iranyulo korabbi empirikus kutatasok eredményei

2.2.1. Vizsgalatok a magyar nyelv vonatkozasaban

A forditas soran a kohézids szerkezetben bekdvetkezo eltolodasok empirikus vizsga-
latanak gazdag szakirodalma van mind a nemzetkdzi, mind a magyar forditastudo-
manyban. Heltai és Juhasz (2002) az angol-magyar ¢s a magyar—angol nyelvparban,
szépirodalmi és szakszdveg jellegli szovegmintakon vizsgalta a személyes és a mutatod
névmasok forditasanak kiilonbségeit. Kutatasuk célja az volt, hogy feltarjak a két nyelv
eltéré névmasrendszerébol kovetkezo forditasi jellegzetességeket, kiilonds tekintet-
tel a referencia kérdéseire. Elemzésiikben kimutattak, hogy a magyar forditasban az
angol személyes névmasok tulnyomo tobbségét a forditok elhagyjak, mivel a magyar
nyelvben ezt a funkciot leggyakrabban a ragozott igealakok veszik at. Az it (lit.: ez)
névmast is vizsgaltak, és azt talaltak, hogy a forditok gyakran kihagyjak (vagyis zéro
helyettesités torténik), vagy mutaté névmassal (foként ezzel) helyettesitik. A szerzék
ramutattak arra is, hogy bar a két nyelvben a mutaté névmasok formailag megegyez-
nek, diskurzusbeli funkcidik eltérnek egymastol, s ez eltérd forditasi megoldasokat
eredményez (pl. that forditasa ez névmassal, amikor az angolban anaforikus a név-
mas hasznalata). Eredményeikbdl az is kitlinik, hogy a magyar mutatd névmasok
bizonyos esetekben pejorativ értelmet is hordozhatnak személyekre utalva (pl. ezek).
A tanulmany egyik fontos kovetkeztetése, hogy a névmasok forditasaban megfigyel-
hetd atvaltasok nem sorolhatok egyértelmiien a kotelezé vagy fakultativ atvaltasok
kozé (Heltai és Juhasz 2002: 59-60).

Jenei (2008) angol irodalmi szovegek magyar €s spanyol célnyelvi szovegvalto-
zataiban vizsgalta a referencialis kohézio alakulasat, kiilonos tekintettel a forras- és
a célnyelv grammatikai kiilonbségeibdl fakado eltolodasokra. A legjelentdsebb kii-
lonbségeket a személyre utald és a hasonlito referencia forditasaban talalta, kiilondsen
a személyes névmasok esetében. Kimutatta, hogy a magyar forditasokban a személyes
névmasokat leggyakrabban igei személyraggal, ellipszissel vagy fonévi birtokos jellel
helyettesitik a forditok, személyes névmast ritkdbban hasznalnak. A semleges nemi
it (lit.: ez) névmas magyar megfeleldjének hianya miatt a forditok kiilonféle lexikai
¢és grammatikai megoldasokat alkalmaznak, példaul 1étigéket (van, volt), mutatdszot
(ez), hatarozott vagy akar hatarozatlan néveldt, esetleg a tortént szot hasznaljak. Jenei
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megallapitasai ravilagitanak arra, hogy a referencialis kohézi6 eltolodasa a forditas-
ban szoros Osszefiiggésben all a célnyelv szerkezeti sajatossagaival.

Karoly és munkatarsai (2000) az angol-magyar nyelvparban késziilt kozépfoku
vizsgaforditasok kohézios mintazatait elemezték, hogy megallapitsak, elkiilonithe-
tok-e egymastol ezek alapjan a sikeres és a sikertelen forditasok. Vizsgalatuk Hal-
liday és Hasan (1976), valamint Hasan (1984) taxondmiajara épiilt, és a vizsgazok
forditasait a forrasszoveggel is, valamint egy gyakorlott fordito altal készitett kulcs-
forditassal is Osszevetették. Eredményeik szerint a referencialis elemek hasznalata-
ban nem mutatkozott Iényeges kiilonbség a sikeres és sikertelen forditasok kozott,
¢és a kulcsforditastol is csak a személyes névmasok esetében tértek el a forditok.
A szubsztituciot €s az ellipszist ugyanakkor helyesebben tudtak visszaadni a sikeres
forditasok. Az 6sszekapcsolast végzd kotdszok esetében a vizsgazok gyakran stilari-
san gyengébb vagy tulzottan explicit megoldasokat alkalmaztak, illetve nem mindig
értelmezték helyesen a logikai relaciokat, szemben a kulcsforditds megoldasaival.
A lexikai kohézi6 terén jelent6s killonbségeket tart fel a vizsgalat: a sikeres fordita-
sokban gyakoribb volt az ismétlés és az antonimak hasznalata, és a forrasnyelvi szo-
veghez képest jelentésen tobb derivacios és inflexios modosulassal kifejezett ismét-
1és fordult el6, ami novelte a szoveg koherenciajat és olvashatosagat. A szerzok arra
a kovetkeztetésre jutottak, hogy a kohézios eszkdzok onmagukban nem alkalmasak
a forditas minéségének egyértelmi megitélésére, bar bizonyos kotéseknél — kiilono-
sen a lexikai kohézio, a szubsztittcio és az ellipszis esetében — kimutathatoak ming-
ségi kiilonbségek a szovegek kozott.

Egy késobbi tanulmanyban Karoly és munkatarsai (2012) sajtoszovegek fordita-
sain, a magyar—angol nyelvparban vizsgaltak a szovegkohézios eszkdzok hasznalatat
¢és a kohézios eltolodasok jelenlétét, valamint ezek hatasat a globalis szovegmind-
ségre. Emellett két forditasi univerzalé, az explicitacio és az ismétléskeriilés jelen-
1étét és igazolhatosagat is ellendrizték. Hisz sajtocikk bevezet6jében azonositot-
tak a grammatikai és lexikai kohézios kotéseket Halliday és Hasan (1974), valamint
Hasan (1984) miivei alapjan. Statisztikailag egyetlen kohézios valtozé esetében sem
volt kimutathatd szignifikans eltérés a két alkorpusz kozott, azonban a kvalitativ
elemzések alatamasztottak, hogy a kohézids eltolodasok a forras- és a célnyelvi szo-
vegek kozott mindségi szempontbol jelentdsek, a szubsztitiicios kotések és az ellip-
szis kivételével (melyekre az elemzett korpusz nem szolgaltatott elegendd adatot).
A vizsgalat ramutatott, hogy a mindségi valtozasok példaul a kohézios kotések tipu-
saban vagy szdvegbeli elhelyezkedésében kdvetkeznek be. Karoly és munkatarsai az
eredmények alapjan arra kdvetkeztettek, hogy a forditas soran bekovetkezo eltoloda-
sok a vizsgalt nyelvek rendszerbeli tulajdonsagai miatt, valamint az elemzett miifaj
sajatossagai miatt kovetkeznek be.

Szintén Karoly és munkatarsai (2022) nevéhez flizodik egy frissebb kutatas,
melyben egy szépirodalmi miiben, Salinger The Catcher in the Rye cimii regényé-
ben és annak két magyar forditasaban (Zabhegyezé és Rozsban a fogo) vizsgaltak
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a lexiko-grammatikai és a topikszerkezeti szovegkohézio célnyelvi Gjrateremtését.
A grammatikai kohézio tekintetében nem talaltak jelentds mennyiségi eltérést az an-
gol forrasnyelvi és a két magyar célnyelvi szoveg kozott, a lexikai kohézids kotések
szama azonban mindkét magyar célnyelvi szovegvaltozatban emelkedett a forras-
nyelvi mithoz képest. A szerzok vizsgaltak az explicitacios, az ismétléskeriilési és az
yjraforditasi hipotézist alatamasztd, vagy azt éppen nem igazolo lexiko-grammatikai
kohézios valtozok jelenlétét is a szovegekben. Az explicitacios hipotézis igazolodni
latszott, az ismétléskeriilési hipotézist azonban cafoltak a kapott eredmények. Az 0j-
raforditasi hipotézist a lexiko-grammatikai kohézi6 egésze tekintetében nem tamasz-
totta ugyan ala a vizsgalt korpusz, a kiilonféle kohézios valtozok kvalitativ, mélyre-
hat6 vizsgalataval azonban feltartak, hogy néhany valtozo, az ellipszis, a szinonima,
az antonimia, a meronimia €s az azonossag esetében megfigyelhetd bizonyos mér-
téki kozelités, ami igazolhatja az Gjraforditasi hipotézist.

Seidl-Péch (2024) kozéleti, irodalmi, tudomanyos és vallasi szovegekbdl épitett
Osszehasonlithato korpuszt. Magyar nyelvii autentikus és forditasi szovegek lexikai
kohézids mintazatait vetette 0ssze szamitogépes korpusznyelvészeti modszerekkel.
A forditott szovegek korpusza hat forrasnyelvbdl (angol, francia, német, olasz, la-
tin és gorog) magyarra forditott miiveket tartalmaz. Az ismétléseket, szinonimakat,
antonimakat, hiponimiat és merononimiat vizsgalo kvantitativ modszeri kutatasanak
f6 eredménye, hogy kimutatta: ,,a korpuszokbdl kinyert tisztan statisztikai eredmé-
nyek szamszer(i adatokkal bizonyitjak, hogy a forditott szovegekre jellemzo kohé-
zi6s eszkozhasznalat nem egyezik az autentikus szovegprodukciora jellemzé kohézids
eszkozhasznalattal” (Seidl-Péch 2024: 11).

A topikszerkezeti kohéziot a magyar nyelvben forditasi szempontbol eldszor
Karoly (2012) vizsgalta Lautamatti (1987) topikszerkezet-elemz6 modelljének segit-
ségével. Tanulmanyaban hirszovegek bevezetdinek tematikus szerkezetét elemezte
magyar—angol nyelvparban kvantitativ és kvalitativ vizsgalat segitségével. E16bbi azt
mutatta, hogy az elemz0 jsagcikkek bevezetd 6sszefoglaldiban a kovetd progresszio
dominal, ami feltételezhetden a miifaj sajatos jegyeivel, funkcidojaval fiigg Gssze: az
Osszefoglaloknak az a célja, hogy Osszegezve elérevetitsék a cikk f6 mondanivalojat,
és megjelenitsék a diskurzustopikhoz tartozéo mondattopikokat, melyeket a cikk ir6ja
majd részletesen ki fog fejteni az elemzd részben. A forditott szovegek vizsgalata
azt mutatta, hogy a 20 forditasbol 14-ben maradt meg a forrasnyelvi szdveg ere-
deti topikprogresszidja, a topikalis alanyok kozti eltérés pedig még jelentésebbnek
mutatkozott: 11 szovegben voltak olyan mondatok, melyek topikalis alanya eltért
a forrasnyelvitdl, tehat minddssze 9 mondatban maradt azonos a topikalis alany a for-
ditasi szovegben. Az adatok tehat arra engedtek kdvetkeztetni, hogy a forditas soran
eltolodasok kovetkeztek be a topikszerkezetben, még akkor is, ha ezek statisztikailag
nem mindig voltak szignifikansak.

Karoly munkatarsaival (2022) irodalmi forditasban is vizsgalta a topikszerkezeti
kohéziot. A topikszerkezet célnyelvi Gjraalkotasanak mennyiségi és mindségi elemzé-
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sébdl kidertilt, hogy a késébbi, Rozsban a fogo cimli magyar célnyelvi forditas temati-
kus szerkezete hasonl6 az angol forrasnyelvi szovegéhez, jobban 6rzi az angol temati-
kus strukturat, ami a fordito altal valasztott idegenit stratégiat timasztja ala. A korabbi
forditas, a Zabhegyezd tematikus szerkezete viszont jobban eltér az eredetiétdl, ami
a célnyelvben ,,magyarosabb, gordiilékenyebb (koherensebb)” (Karoly et al. 2022: 33)
szoveget eredményez. A szerzok megallapitjak, hogy a topikszerkezeti kohézio tekin-
tetében keletkeztek eltolodasok a forditas soran, ezek azonban nem voltak jelentdsek.

2.2.2. Vizsgalatok mas nyelvparok vonatkozasaban

Az elmult évtizedekben tobb nyelvparban vizsgaltak mind a lexiko-grammatikai,
mind a topikszerkezeti kohézio forditasban bekovetkezo eltolodasait. Baker (1992)
az angolt szamos mas nyelvvel (pl. braziliai portugal, gorog, arab, héber, japan, ki-
nai, német) vetette Ossze. Forditott és autentikus (nem forditas eredményeként ke-
letkezett) szovegeket hasonlitott 6ssze a grammatikai €s lexikai kohézios eszkozok
hasznalatanak feltarasara. Ramutatott, hogy mig az angol gyakran hasznal személyes
névmasokat, addig példaul a héber és a braziliai portugal inkabb lexikai ismétlés-
sel, a japan ¢és a kinai pedig az alany elhagyasaval biztositja a referenciat. Vizsgalta
a helyettesitéseket is, és azt talalta, hogy az arabrol angolra forditott szovegekben
gyakoribb ez az eszkdz, mint az autentikus arab szovegekben. Ezt a két nyelv el-
téré grammatikai rendszerével magyarazta. Az dsszekapcsolasra iranyuld vizsgalatai
alapjan azt allapitotta meg, hogy mig az angol kotszokkal jeldli a logikai relaciokat,
az arab inkabb keriili ezek hasznalatat, és nem jeldli a logikai kapcsolodasokat. Ez
a kiilonbség dontés elé allitja a forditot: inkabb a célnyelvi vagy a forrasnyelvi rend-
szerhez kozelitse az adott mondatot. Baker hangsulyozta tovabba, hogy a kotdszok
hasznalata nemcsak nyelv-, hanem szdvegtipus- és stilusfiigg6 is, amit példaul az
angolrol német nyelvre torténd forditasokban megfigyelheto kotdszogyarapodas is
igazol. A lexikai kohézios eszkozok koziil az ismétléseket vizsgalta. Megallapitotta,
hogy az arab, a héber és a gorog nyelv is jelentésen tobb ismétlést hasznal (és tole-
ral), mint az angol vagy a spanyol. Angolrdl japanra vagy kinaira forditasnal pedig
a névmasi utalasokat gyakran lexikai ismétlés valtja fel.

Shlesinger (1995) a forditas egyik specidlis fajtajaban, szinkrontolmacsolasban
vizsgalta a kohézids eltolodasokat angol-héber nyelvparban. Megfigyelte, hogy a
referenciaelemek szama csokken a héber célnyelvi szovegekben, ami ellentmond
Blum-Kulka (1986) explicitacios hipotézisének. Ugyanakkor mas kohézids eszko-
z0k, a helyettesités és az ellipszis esetében beigazolodott korpuszaban az explicitacio
jelenléte, mivel a tolmacsok ezeken a helyeken lexikai kohézios kotéseket toldottak
be. A kotdszok vizsgalata soran Shlesinger megallapitotta, hogy a tolmacsok elso-
sorban a logikai (kiilondsen az ok-okozati) relaciokat megjeldlo kotéseket tartjak
meg, az informativ kotészokat azonban gyakran elhagyjak. A lexikai kohézio terén
az ismétlésekkel foglalkozott. Bar korpuszaban gyakoriak voltak a lexikai ismétlések
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eltolodasai, a tolmacsok a kihagyott ismétléseket mas helyeken betoldottak, igy az
eltolédasok mennyisége Osszességében véve nem volt szignifikans. A kollokaciok
esetében ugyanakkor jelentés modositasokat és kihagyasokat figyelt meg, amit elso-
sorban az inferenciaval és a hattértudas hianyaval magyarazott.

A lexikai ismétléseket vizsgalta célzottan Polo (1995) angol-spanyol népszerii
tudomanyos szdvegek forditasaiban. Azt talalta, hogy a spanyol célnyelvi szovegek
kevesebb lexikai ismétlést tartalmaztak, mint az angol célnyelvi szvegek. A fordito
ismétlések helyett névmasokat, illetve szinonimakat és homonimakat alkalmazott.
Polo szerint ennek okai a spanyol nyelv stilaris normaiban keresenddk, melyre jel-
lemz6 a gazdag eszkoztar alkalmazasa.

Englund Dimitrova (2005) az &sszekapcsolast vizsgalta orosz—svéd nyelvpar-
ban. Megallapitotta, hogy az oroszban implicit logikai relaciokat a forditok — a svéd
nyelv sajatossagainak megfelelden — explicitaltak, azaz betoldottak a logikai relacio-
kat kifejezd kotoszokat a svéd célnyelvi szovegekbe. Englund Dimitrova TAP (Think
Aloud Protocol) vizsgalattal is alatamasztotta eredményeit. A lexikai ismétlésekkel
kapcsolatban pedig Poloéhoz (1995) hasonlo kovetkeztetést vont le: a svéd nyelvben
is feltehetdleg stilaris okai vannak a sz6 szerinti ismétlés keriilésének.

Vehmas-Lehto (1989) korpuszalapt elemzéseket végzett orosz—finn sajtdoszove-
geken, melyekben az 6sszekapcsolast vizsgalta. Kimutatta, hogy a k6tdszok haszna-
lata nagymértéki eltolodast mutat a finn célnyelvi szovegekben az orosz forrasnyelvi
szovegekhez képest.

Rogers (1997) németrél angolra forditott tudomanyos szévegekben vizsgalta a szi-
nonimahasznalat és az ekvivalencia kozotti 0sszefiiggéseket. Adataibol arra kovet-
keztetett, hogy a fordito jellemzden egyéni dontést hoz arrol, hogy adott kontextus-
ban inkabb a forrasnyelvi kifejezésnek megfeleld célnyelvi ekvivalenst, vagy inkabb
szinonimat vagy hiponimat valaszt forditasaban. A célnyelvi megfeleld kivalaszta-
sat meglatasa szerint tobb tényez0 befolyasolja: példaul az adott szo szofajvaltasi
képessége, de az is, hogy milyen szo0sszetételeket vagy kollokaciokat képez mas
szavakkal. Rogers ezen tul felhivja a figyelmet arra is, hogy a forras- és célnyelvi
szinonimakészlet korpuszaban erdsen kontextusfiiggo.

Becher (2011) az angol-német nyelvparban, iizleti témaju szévegeken vizsgalta
az explicitacios és implicitacios eltolodasokat, és tanulmanyaban erdsen vitatja az
explicitacio mint forditasi univerzalé 1étét. Az eltolodasokat inkabb lexiko-grammatikai
¢és pragmatikai tényezokkel magyarazza, és Klaudy (2001) aszimmetria-hipotézisét
— apro modositassal — megfelel6bb elméleti keretnek tartja az explicitacio és implici-
tacio kutatasara, mivel sajat kutatasaiban is arra az eredményre jutott, hogy azok az
explicitacios miveletek, melyeket a forditok egyik iranyban (pl. angol-német) gyak-
ran elvégeznek, a masik irdnyban mar nem minden esetben jelentkeznek implicita-
cioként. Becher szerint ugyanis az adott kultarara jellemzé kommunikacios szokasok
erésen befolyasoljak a forditok explicitacios hajlamat.
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Arhire (2017) forditoképzésben részt vevo mesterszakos egyetemi hallgatok for-
ditasait vizsgalta tanulmanyaban. Arra a kérdésre keresett valaszt, hogy a hallgatok
milyen forditoi stratégiakat alkalmaznak a kohézids kotések forditasa soran, kiilono-
sen azokban az esetekben, amikor a kohézids eszk6zok (az ellipszis, a szubsztitucid
¢és a referencia) stilisztikai, retorikai vagy rétegnyelvi tobbletjelentéssel birnak. Ku-
tatasat egy parhuzamos, angol-roman nyelvparban dsszeallitott, koriilbeliil 102.000
sz6bol 4116 tanuléi forditasi korpuszon végezte. Osszesen 43 roman anyanyelvii mes-
terszakos hallgato forditasait elemezte, akik egy angol nyelvii szépirodalmi szdveget
(B. J. Friedman Black Angels cimii novellajat) forditottak le. A vizsgalt miifaj sok di-
alogust is tartalmaz6 narrativ proza volt, ahol a kohézios eszkdzok a szereplok tarsa-
dalmi hatterének jelolésében is szerepet jatszanak. Arhire a forditasi univerzaléknak
tartott egyszerisitést (Blum-Kulka és Levenston 1983), explicitaciot (Baker 1995) és
neutralizaciot ( Bassnett 2002, Kiinzli 2004) valasztotta elemzési keretként. Eredmé-
akkor gyakran semlegesitik a kohézios eszkozok stilisztikai, rétegnyelvi €s retorikai
funkcioit. Az ellipszis forditasaban kiillondsen gyakran jelent meg az explicitacio, ami
bizonyos foku forditasi veszteséghez vezetett: a célnyelvi szoveg nem adta vissza
a stilisztikai, rétegnyelvi vagy retorikai hatast. Arhire mindebbdl arra a kovetkezte-
tésre jutott, hogy kulcsfontossagu a kohéziods eszk6zok funkcionalis értékét tudatosi-
tani a hallgatokban a forditoképzésben.

A fentiekben bemutatott kutatasokbol kitiinik, hogy a kohézios eltolodasok vizs-
galata els6sorban arra iranyult, hogy a forditasi univerzaléknak tartott jelenségeket,
az explicitaciot, implicitaciot, a neutralizaciot, az ismétlések keriilését vagy irodalmi
szovegben az Ujraforditasi hipotézist igazolni vagy cafolni tudjak. Emellett arra is
jelentds figyelem iranyult, hogy a miifajspecifikus jelenségeket is megragadjak a for-
ditasban. Jelen tanulmany ez utobbiakra helyezi a hangsulyt azzal, hogy négy kiilon-
b6z6 miifaju szovegben vizsgalja €s veti 6ssze a lexiko-grammatikai és a topikszer-
kezeti kohézio forditasi viselkedését.

2.2.3. A vizsgalt négy miifaj forditasi szempontu kutatisanak eddigi eredményei

2.2.3.1. Orvosi alkalmazasi eldiras

Az egészségligyi szakembereknek sz616 alkalmazasi eldirds egy adott gydgyszer for-
galomba hozatali engedélyének mellékletét —az in. kiséroiratok részét —képezi, mely-
nek tovabbi komponensei a betegeknek szold betegtdjékoztatd, valamint a gyogy-
szer csomagoloanyagan feltlintetendd informaciokat tartalmazo cimkeszoveg. Egy
Magyarorszagon forgalomba hozatali engedéllyel rendelkezd gydgyszer alkalmazasi
eloirasa — ahogyan a kisérdiratok tovabbi komponensei is — az eurdpai unids vagy
anemzeti gyogyszerhatosag altal jovahagyott hivatalos szakmai dokumentum, amely
elérhet6 az illetékes hatosag hivatalos honlapjan. Az alkalmazasi eldiras szovege
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a készitmény jellemz6 tulajdonsagait foglalja 6ssze a vonatkozo hatalyos jogsza-
balyoknak és iranyelveknek megfeleléen.! Mivel a gyogyszergyartok elsddlegesen
ezen a standardizalt, irott kommunikacids csatornan keresztiill kommunikalnak az
egészségiigyi szakemberekkel, [11ésné Kovacs és Simigné Feny6 betegtajékoztatokra
vonatkozd megallapitasa itt is érvényes: ,,ez egyiranyt kommunikécio, azaz informa-
ciokozlés, melynek soran nincs mod a visszacsatolasra, a dekodolas nem kontrollal-
hato.” (Illésné Kovacs és Simigné Feny6 2008: 168) A fentiek, valamint az Eurdpai
Bizottsag alkalmazasi el6irasra vonatkozo iranyelveiben?® foglaltak alapjan az alkal-
mazasi el6iras kommunikacios célja szerint egy szakembereknek sz616, jogilag sza-
balyozott, regulativ szaknyelvi dokumentum (Bhatia 1997a). Szovegnyelvészeti tu-
lajdonsagait illetéen tehat az alkalmazasi el6iras olyan intézményesen szabalyozott,
funkcionalis szovegtipus, amelyben az informacid tagolasa és a miifajra jellemz6
szovegszervezd elemek (pl. fejezetcimek, templat szovegrészek és kotott terminu-
sok) biztositjak a jelentés folytonossagat, az el6irasok egyértelmiiségét és a szakmai
tartalom feldolgozhatosagat az olvaso szamara (Halliday és Hasan 1976).

Fontos megemliteniink, hogy az alkalmazasi el6iras szovegének tartalmara, mi-
ndségi €s formai sajatossagaira vonatkozé kovetelmények vonatkoznak a forditassal
létrejott dokumentumokra is. A magyar gyogyszerhatésag (Nemzeti Népegészség-
igyi és Gyogyszerészeti Kozpont, NNGYK) részletesen megfogalmazza azokat az
ajanlasokat, amelyek betartasa hozzajarul ahhoz a hatosagi elvarashoz, hogy ,,[a]
nemzeti nyelvre torténd forditdsnak a lehetd legmagasabb szinvonalunak kell len-
nie minden kisérbirat esetében” a honlapjan szereplé Osszefoglaloban®. A forditas
mindségének biztositasa érdekében felsorolt ajanlasok a kdvetkezd hat szempontra
térnek ki: (1) tartalmi és formai ekvivalencia megvalosulasa, (2) sz6 szerinti forditas
nem elfogadhatd, (3) a feldolgozasi eréfeszitésnek a lehetd legkisebbnek kell lennie,
(4) be kell tartani a helyesirasi normakat, (5) a gépi forditas nem elfogadhato utdlagos
szakmai ellendrzés nélkiil, (6) a szovegezésnek és az elrendezésnek kdvetnie kell az
europai unids és a nemzeti gyogyszerhatdsag vonatkozo ajanlasait és iranymutatasait.
Példaul a Posology and method of administration minden esetben Adagolas és alkal-
mazasként, a paediatric population pedig gyermekek és serdiilokként forditando.

Az orvosi szovegek — mint altalaban a szaknyelvek — felhasznaloi rétegzettségen
alapulnak (Kuna és Ludanyi 2019). Ezért a forditas szaknyelvi minéségének biztosi-
tasahoz ,,a szovegszintii ekvivalencia megteremtése érdekében a forditonak tisztaban
kell lennie az adott orvosi szoveg absztrakcids fokaval, valamint az adott szakteriilet-
6l is ismeretekkel kell rendelkeznie” (Seidl-Péch és Hargitai 2025: 36). Many Daniel

crer

ségiigyi szakszovegek nyelvészetben elfoglalt sajatos helyzetére: ,,a gyogyszerészeti,

' Példaul: 52/2005. (XI. 18.) EiiM rendelet az emberi alkalmazasra keriilé gyogyszerek forga-
lomba hozatalarél — Hatalyos Jogszabalyok Gytijteménye

2 https://health.ec.curopa.eu/index_en?prefLang=hu&etrans=hu

3 https://ogyei.gov.hu/dynamic/ajanlasok kiseroiratforditashoz_version_60.pdf
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terapias €s orvosi kisérdiratok nyelvészeti elemzése a nyelvtudomany szamara egy-
elore feltaratlan teriilet (Illésné Kovacs és Simigné Feny6 2009: 141), annak ellenére,
hogy napjainkban az egészségiigyi felvilagositd irodalom a legolvasottabb szovegti-
pusok egyike (Toétfalusi 2008: 12)”. Ismereteink szerint szovegnyelvészeti kutatasok
ezidaig nem foglalkoztak az orvosi alkalmazasi el6iras miifajanak vizsgalataval.

2.2.3.2. Keresztény vallasi ahitat

A keresztény vallasi ahitatok miifaja a homiletikai* irodalomhoz tartozik. A homileti-
kai szakirodalom azonban nem tér ki részletesen az dhitatok (mas szoval elmélkedé-
sek, napi lizenetek) miifajanak targyalasara, és pontos definiciot sem ad ra. M. Sze-
gedi miifaji meghatdrozasa szerint az ahitat ,,olyan rovid, tomor, egy bibliai igeverset
vagy rovid igeszakaszt magyardzo, azt gyakran szemléletes példakkal, a mindennapi
¢életbdl vett képekkel illusztralé prédikacid, melynek célja altalaban egy gondolat
kibontasa és atadasa az olvasokozonség szdmara” (M. Szegedi 2025: 120).

A vallasi ahitatok szerzdinek célja, hogy az olvasokat a Biblia megértésében,
a napi hitgyakorlatban, a spiritudlis elmélyiilésben segitsék. Az ahitatok célkézon-
sége leggyakrabban a hivok 0sszessége, vannak azonban specialis olvasokozonség
szamara irt ahitatok is: gyermekeknek, ifjisagnak, ndknek, férfiaknak, idoskortak-
nak szo6l6 ahitatok. Mig kordbban leginkabb konyv formaban publikaltak e szove-
geket, az utobbi években egyre tobb online megjelend ahitat érhetd el a vilaghalon,
¢és internetes alkalmazast is készitettek, melyen beliil tematikusan kereshetdk ahitat-
sorozatok. A magyar nyelven megjelend ahitatirodalom egy részét idegen nyelvbol,
foleg angolbol és németbdl forditjak.

A szdvegnyelvészeti kutatasok ismereteink szerint nem térnek ki a keresztény
vallasi ahitat miifajanak vizsgalatara, és a forditastudomanyi kutatasok kdzott is csu-
pan Viola (2020) vizsgal ebbe a miifajba sorolhato vallasi szovegeket. Az 6 megha-
tarozasaban a keresztény vallasi ahitatok ,,vallasi tartalmu, hittérité elmélkedések”
(Viola 2020: 5), melyekre uj, feltarasra varo szovegtipusként tekint.

Gopferich (1995) munkdja alapjan Viola megalkotott egy szovegtipologiat is
a keresztény vallasi szovegek besorolasara (Viola 2020: 23). A (leirt) prédikacio, az
elmélkedés, az ahitat és a napi elmélkedés tartoznak egyazon kategoériaba: kommuni-
kativ funkciojuk alapjan ezek a ,,didaktikus-tanité jellegli szovegek™ (Viola2020: 23)
kozé sorolhatdk, azon beliil a gyakoriati elsérendli alkategoriaba tartoznak. Az
informacié kozlésének jellege szerint az ,,érdeklddést felkeltd, hittéritd szovegek™
rigjaban keriill emlitésre. Az dssze és a sokasag, tomeg szavak Osszetételébol szar-
mazd homiletika sz gorog eredetl kifejezes, és egy embercsoport Osszegylilekezését
jelenti. Bibliai értelemben egy Osszegylilekezett embercsoporthoz intézett beszédet
— vagy a veliik valo beszélgetést — értjiik rajta (Nagy 2006). A Magyar Katolikus

* https://lexikon.katolikus.hu/H/homiletika.html
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Lexikon meghatarozasa szerint a homiletika ,,egyhazi szonoklattan, az igehirdetés
tudomanya” (Magyar Katolikus Lexikon 4. kotet: 931). Az ahitatokat tehat az igehir-
detések (azaz prédikaciok) egyik tipusanak tekinthetjiik.

rikai uj homiletika szabalyai szerint felépiilé szovegekként azonositja a ,,napi iize-
neteket, buzditasokat, hitélet erésité és tanitod jellegii szovegeket” (Viola 2020: 7),
melyekre egyebek mellett jellemz6 az is, hogy nem csak tényszerti, racionalis érve-
lést tartalmaznak, hanem az olvasé érzelmi vilagara is hatni igyekeznek, melyhez
a meggy6zes nyelvi eszkozeit, a narraciot, az ellentmondast és a logikus felépitést is
felhasznaljak (Viola 2020: 25). Mann és Thompson (1988) retorikaistruktira-elemzé
modelljének felhasznalasaval Viola (2020) feltarta a hittéritd elmélkedések (keresz-
tény vallasi ahitatok) retorikai struktarajat, majd osszehasonlitotta a forrasnyelvi és
a célnyelvi szovegeket. Arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy bar nincsenek jelentds
tartalmi valtozasokat el6idézé retorikai szerkezeti modosulasok a forditasban, a for-
rasnyelvi és a célnyelvi szovegek kdzott aprobb retorikaistruktira-eltolodasok felfe-
dezhetdk (Viola 2020: 153-154).

2.2.3.3. Novella

A novella kisepikai miifaj, melynek cselekménye jellemzden egy szalon fut. A torté-
nete kevés szereplot vonultat fel, €s lezarasa gyakran varatlan fordulatot vesz. Pasco
(1991) szerint a novella miifaja azonosithato jellemzokkel rendelkezik, amelyeket
minden alkotd és minden korszak kiilonb6zé modon alkalmaz (Pasco 1991: 407).
A novella miifajanak hagyomanyai ugyanakkor nem csupan kor és alkoto fiiggvé-
nyében, hanem nyelvteriiletenként valtozhatnak, és ennek megfeleléen a magyar no-
vellanak is megvannak az egyedi sajatossagai. Didszegi (1960: 13) szerint a magyar
novellairodalom esetében rendkiviil jelentds a lirai jelleg, amely megkiilonbozteti
a vilagirodalom szamos mas novellazsanerétol.

A novellak forditasarol, annak sajatos kihivasair6l szamos tanulmany és disszer-
tacio sziiletett magyar és angol nyelvteriileten egyarant. Magyarorszagon a legtobb
figyelem Orkény Istvan egyperces novelldira iranyult. Ezek a szovegek allnak Cs.
Toth (1996) disszertacidjanak fokuszaban, amely Orkény egyperceseinek francia és
angol forditasait vizsgalja, de targyat képezik Mujzer-Varga (2009) realialexémakra
fokuszalo, a honositast €és idegenitést vizsgald doktori értekezésének is. Bogook
(2008) disszertacioja az egypercesek idegen nyelvre torténd forditasanak problemati-
kait tarja fel, mig Szakaly (2020) a miifaji identitas kérdését jarja koriil, és Magyarné
Szab¢ (2020) az ironia megjelenési formait tarja fel a német forditasokban.

A fentiek alapjan elmondhaté, hogy Orkény novellainak esetében sajatos szd-
vegtipusrol beszéliink, hiszen az egyperces novellakban az iré a kozlés minimumat
kivanja megvalositani: ,,Ezeket mind meg lehetne irni kiszinezve, megduzzasztva,
’gazdagitva’ — de elvenni mar nem lehet beldliikk semmit. Matematikai egyenletek,
az egyik oldalon a kdzlés minimuma, az ir6 részérdl, a masikon a képzelet maximuma,
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az olvaso részérdl.” (Orkény 2013: 359). A forditisok elemzését kdvetéen Szakaly
(2020: 82) megéllapitja, hogy az érzékeny egyensily, amelyet Orkény egyenletként
definial egyperces novelldira vonatkozdan, a forditas soran konnyen felborul.

Kovacs (2019) a novella szovegpoétikaja és a miiforditas kozotti kapcsolatot
vizsgalja angol-magyar iranyban, Jack London magyarra forditott novellai esetében.
Kovacs szerint ,,a forditas €s a miforditas nem »atiiltetés«, hanem a lehetd legta-
gabb értelemben vett kapcsolatteremtés, illetve a kapcsolodas lehetdségeinek felfe-
dezése két nyelv (és vilagértelmezés) kozott” (Kovacs 2019: 82). Kovacs (2019: 91)
munkaja kitér a novellak forditasahoz kapcsolodo nehézségekre és sajatos forditoi
kihivasokra (pl. az igeidok atiiltetése, érzékeltetése, Visy (2025) pedig, szintén az
angol—magyar iranyban Babits Mihaly Poe-forditasait vizsgalja.

Jelent6s mennyiségii angol nyelvii szakirodalom tanulmanyozza a novellak for-
ditasanak sajatos kérdéseit. Park (2009) tanulmanya a metaforak forditasat elemzi
Edgar Allan Poe Ligeia cimii angol novellajanak 6t koreai célnyelvi valtozataban.
Szintén a metaforak, és mellettiik a hasonlatok forditasa all Kendenan (2017) ta-
nulmanyanak kozéppontjaban, ami Amy Tan Two Kinds cimii novellajanak indo-
néz egyetemi hallgatok altal elkészitett forditasait vizsgalja. Pourgharib és Ali Rabi
(2018) munkaja kortars angol novellak perzsa forditasairol kdzol esettanulmanyokat.
Kuleli (2019) a kulturaspecifikus elemek forditasara fokuszal, korpuszaul pedig Omer
Seyfettin torok ir6 Falaka cimii novelldja és annak angol célnyelvi valtozata szolgal.
Kolb (2011) tanulmanyanak Ernest Hemingway A very short story cimli novellaja
és annak négy német forditasa képezi a korpuszat, és kutatasa fokuszaban a kétér-
telmiiség és az ismétlés all. Ez a munka a jelen tanulmany szempontjabdl kiilono-
sen fontos, hiszen szépirodalmi szovegpéldanyként ugyanezt a novellat valasztottuk.
A kutatasok iranyabol és a kutatasi eredményekbdl kirajzolodnak a novellaforditas
sajatos kihivasai: az irodalmi szovegekre jellemz6 hasonlatok, metaforak atiiltetése,
a kultaraspecifikus elemek forditasi nehézségei, valamint az egyperces novellak for-
ditasanak jellegzetes kihivasai.

2.2.3.4. Sajtohir

A sajtohir definidlasara szamos példat talalunk mind a magyar, mind a kiilfoldi szak-
irodalomban. A szerz6k mas-mads iranyt megkozelitése egyértelmiien tetten érhetd
a definicidokban. A hirk6zI6 azt tekinti hirnek, ami elhangzik a médiaban, mig a befo-
gadonak az a hir, ami érdekli (Andok 2001). Jelen tanulmany elsdsorban Bell (1991)
munkajara és van Dijk 1988-as kdtetére tamaszkodik, mivel 0k elsésorban szovegtani
szempontbdl kozelitenek a miifajhoz. A sajtohir olyan intézményes, irott (illetve digi-
talis) médiaban megjelend szovegmiifaj, amelynek elsddleges funkcidja egy aktualis,
tarsadalmilag relevans esemény vagy tény rovid, tomor és strukturalt bemutatasa.
A sajtohir célja nem pusztan az informacioko6zlés, hanem az események diskurziv meg-
szervezese a sajtd intézményi normainak megfelelden, amely normak meghatarozzak
a szoveg szerkezetét, stilusat és kohézids mintdzatait (Bell 1991, van Dijk 1988).



24 Karoly K., Behon-Gérézdi D., Hargitai I., M. Szegedi E., Noszlopi-Eltet6 K.

A sajtohir mufajat a konvencionalizalt szerkezet (cim, lead, torzsszoveg), az in-
verz piramis elve (a legfontosabb informaciok a szdveg elején, mig a részletek és
hattérinformaciok késébb jelennek meg), valamint az objektivitas nyelvi megkonst-
rualasa jellemzi, amely az értékelés minimalizalasara torekszik, mikdzben implicit
modon mégis diskurziv pozicidkat kozvetit (van Dijk 1988, Biealsa és Fowler 1991).
Szdvegnyelvészeti szempontbol a sajtohir olyan koherens és kohéziv szovegegység,
amelyben a topikprogresszio, a referencialis lancolatok, valamint a lexikai és gram-
matikai kohézios kotések biztositjak a jelentés folyamatossagat és feldolgozhatdsagat
az olvas6 szamara (Halliday és Hasan 1976).

Sajtohirek esetében tartalomkdzponta szovegrdl beszéliink (Klaudy 1999).
Mivel ezek a szovegek kotott formajuk ellenére is elsésorban a valésagrol kozolnek
informaciot, a forditd feladata a forrasnyelvi tartalom maradéktalan visszaadasa,
mégpedig a célnyelv legszokvanyosabb eszkdzeivel, hogy semmi se terelje el az
olvasoé figyelmét a tartalomrol. Vagyis az, hogy a forditonak elsdsorban a tartalom
visszaadasara kell koncentralnia, nem jelenti azt, hogy nem kell tisztaban lennie
az illetd szovegfajtara jellemzd célnyelvi eszkoztar hasznalatanak szabalyaival
(Klaudy 1999: 59).

Karoly (2013) ramutat arra, hogy a sajtoforditas jellemzdit tobb szempontbdl is
vizsgaltak: (1) nyelvparspecifikus sajatossagok, (2) a sajtészdveg forditojanak spe-
cialis szerepe(i) és az ebbdl (ezekbdl) fakado forditoi stratégidk, (3) a hirszovegek
szovegszerkezeti elemei (pl. fécim, alcim, 0sszefoglalas) €s (4) teljes hirszovegek
kiilonféle, a mondat szintje felett megnyilvanulo jellemz6i (pl. logikai szerkezet,
topikszerkezet, ideologia). A magyar nyelvvel kevesen foglalkoztak a sajtoforditas
teriiletén, és a kutatasok fokusza is eltérd (Zachar 2017). A sajtoszovegek fordito-
inak jellemz6it és stratégiait feltard kutatasok tantisaga szerint e forditok szerepe
igen Osszetett. Bielsa (2007: 137) szerint a sajtoszovegek sajatos jellege olyan kész-
ségekkel, képességekkel ruhazza fel a forditot, amelyek révén a sajtoforditas egy-
szer(l szovegreprodukciobodl a kreativ alkotas rangjara emelkedik, és a forditobol
célnyelvi szerzo valik. A forrasnyelvi szoveget gyakran tartalmilag és formailag is
modositjak, hogy mondanivaloja relevans legyen, és a forditas 6sszhangban legyen
a célnyelvi olvas6 hattértudasaval. A forditok ezért leggyakrabban a cimet vagy az
alcimet modositjak, a sziikségtelen informaciodkat torlik, hattér-informaciokat szar-
nak be, a bekezdések sorrendjét valtoztatjak meg, vagy az informaciokat foglaljak
Ossze (Bielsa 2007: 142—143).
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3. Modszerek
3.1. A korpusz

3.1.1. A korpuszépités menete és szempontjai

A korpuszépités soran arra torekedtiink, hogy olyan, irott formaban megjelent szo-
vegeket valasszunk, amelyek egy-egy miifaj reprezentativ példanyanak tekinthetok.
Ezutan minden angol nyelvi(i szoveghez tarsitottuk annak professzionalis forditok
altal készitett magyar forditasat. A szovegek terjedelmének meghatarozasakor figyel-
tiink a hozzavetdleges egyezésre, ugyanakkor arra is, hogy egy kerek egész szoveg
vagy szovegrész keriiljon a korpuszba. A végleges forrasnyelvi korpusz legrovidebb
szovegpéldanya a vallasi ahitat (210 sz0), leghosszabb szovege pedig a novella (633
sz0). A szovegek terjedelmi eltéréseibdl adodo kiilonbségek semlegesitése érdekében
a kiilonféle kohézios és topikszerkezeti valtozok mennyiségi Gsszevetése soran min-
den esetben relativ értékkel szamoltunk (vagyis egy mondatra jutd eszkdzszammal:
véltozok szama elosztva a szoveg mondatainak szamaval). Igy a szovegek terjedelme
nem torzitotta az eredményeket, hiszen egy hosszabb szovegben mar csak annak na-
gyobb terjedelme miatt is lehet tobb kohézios eszkdz vagy topik, ami nem jelenti azt,
hogy kohézivebb a szoveg.

3.1.2. A korpusz sajatossagai

A kutatas feltaro, kvalitativ jellegébdl fakadoan az elemzés soran relativ kisméretii
korpusszal dolgoztunk, hogy azt kelléen mélyrehato, részletes elemzésnek vethes-
stik ala. A korpusz dsszesen nyolc szovegbdl all: négy angol nyelvii szoveg alkotja
a forrasnyelvi alkorpuszt, valamint ezek professzionalis magyar forditasai a célnyelvi
alkorpuszt. A négy, terjedelmi és miifaji reprezentativitas alapjan kivalasztott angol
nyelvili szoveg minden példanya kiilonb6z6 mifajt képvisel, melyek egyedi tulajdon-
sagait a kovetkezOkben mutatjuk be (a szovegekbdl mintak az 1. szamu fiiggelékben
talalhatok: a mintak a szovegek elejét mutatjak, hogy azok cime is lathato legyen;
a mintak terjedelme 460—780 karakter szokdzokkel).

Az orvosi alkalmazasi eldirast az Ervebo vakcina alkalmazasi eldirasabol va-
lasztottuk®. A konkrét szovegpéldanyt a teljes dokumentumnak egy, a miifaj sajatos-
sagainak jellemzdit tiikroz6 alfejezete alkotja: a forrdsnyelvi és a célnyelvi szoveg
4.2 pontja. Ez az angol forrasnyelvi szovegben a Posology and method of adminis-
tration, mig a magyar célnyelvi szovegben az Adagolas és alkalmazas cimet viseli.
A szovegek husz-htsz mondatbdl allnak, az Eurdpai Bizottsag honlapjan elérhetoek,

5 https://ec.europa.eu/health/documents/community-register/html/h1392.htm


https://ec.europa.eu/health/documents/community-register/html/h1392.htm

26 Karoly K., Behon-Gérézdi D., Hargitai I., M. Szegedi E., Noszlopi-Eltet6 K.

¢és a 2024. februar 19-én jovahagyott EMEA/H/C/004554/11/0034-es modositasnak fe-
lelnek meg. Mivel az alfejezet cime — ahogy a szovegrészben talalhatd tovabbi négy
alcim is — a szdveg szerves részét képezi, azokat az elemzésben mondatszerepiinek
tekintettiik, igy a vizsgalt mondatok szamozasat e miifaj esetében is 0-val kezdtiik.

A vallasi ahitat angol forrasnyelvi szovege és magyar célnyelvi valtozata egy-
arant 10 mondatbol all. Az ahitat témaja egy buzdito, hitéletet erdsité gondolat, me-
lyet egy mindennapi életbdl vett képpel vezet be a szerzd, majd ezt a képet hasonlat-
ként hasznalja a szoveg tovabbi részében: lelki életiinkben a hit igy kot 6ssze minket
Istennel, mint ahogyan a valosagban egy hid 6sszekdt két, egymastol tavol es6 partot.
A szoveg egy amerikai baptista (protestans) lelkipasztor, Dr. Charles Stanley prédi-
Touch Ministries misszi0s szervezet szerkesztdi csapata minden napra Osszeallit egy-
egy ilyen rovid lelki lizenetet, melyet a honlapjan kézzétesz kovetdi szamara. Valasz-
tasunk azért esett a Bridge to Gods Promises cimli dhitatra, mert a szoveg hiien rep-
rezentalja a miifaj jellemzdit: egy bibliai tizenetet kozvetit rovid, kdzérthetd stilusban,
melyet egy képpel illusztral, majd a széveg végén felhivast intéz az olvasokhoz.

A novella korpuszba Ernest Hemingway A4 very short story cimi, 1924-ben
megjelent novellajat valasztottuk, mert, ahogy a cime is jelzi, a novella rovid (0sz-
szesen 40 mondat), és ezaltal terjedelemben ol illeszkedik a korpusz tobbi szovegé-
hez. A szdveg szaraz stilusban és lecsupaszitott nyelvezettel mesél el egy szerelmi
torténetet, amely csalodassal zarul. A szerelmi torténet szerepldi egy amerikai ka-
tona és egy olasz apolond, akik a torténet elején kozos almokat szének, am ezek
a tervek sosem valosulnak meg. A novella angol forrasnyelvi szévege 40 mondatbol
all, ugyanakkor a magyar, Nagyon rovid elbeszélés cimli célnyelvi valtozat ennél
hosszabb, 0sszesen 42 mondatbdl épiil fel. A novella magyar forditasa Szasz Imre
ir6, muforditd tollabol szarmazik.

A hirszoveg korpuszt a Western Australian family missing for three days found
alive in flooded outback cimii, Flora Drury altal irott cikk alkotja, amely 2024. marcius
14-én jelent meg a BBC oldalan.® A BBC altal k6z6lt hir tomor eseménybeszamolot
tartalmaz, €s jol reprezentalja a miifajra jellemz6 sajatossagokat. A hirszoveg forras-
nyelvi és célnyelvi valtozata is tizenot mondatbdl all, utdbbi a A nyugat-ausztraliai
csaladot 3 nap utan életben talaltak az aradas sujtotta vidéken cimet viseli.

3.2. A korpuszelemzés menete: a megismételhetoség és a meg-
bizhatdésag biztositasa

A korpusz szovegeit manualisan elemeztiik. A kutatas megismételhetdségének bizto-
sitasa céljabol (Karoly 2022: 34) a lexiko-grammatikai kohézios elemzések eredmé-
nyeit az 1. tdblazatban jelenitettiik meg, a topikszerkezeti elemzések eredményeirdl

¢ https://www.bbc.com/news/world-australia-68555845
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a 2. tablazat nyujt attekintést, a topikszerkezeti mintazatokrol pedig abrakat készitet-
tiink (lasd 1-4. abra a 4.2. részben).

Az elemzés megbizhatosaga érdekében a szovegeken kettds kodolast végeztiink.
Minden angol és magyar szdveget két kutatd elemzett egymastol fliggetleniil, majd
a teljes korpusz fiiggetlen elemzéseit az eredmények Osszevetése kovette. Az eltérd
vagy vitas kodolasi kérdésekben elméleti alapon hoztunk dontéseket, ahol pedig a kér-
dést nem tudtuk eldonteni, ott harmadik kddoldt vontunk be a dontésbe.

4. A korpuszelemzés eredményei

4.1. Alexiko-grammatikai kohézio mennyiségi és min6ségi vizs-
galata

Az 1. tablazat mutatja be részletesen a korpusz grammatikai és lexikai kohézios elem-
zésének eredményeit. A nyersadatok (kohézids eszkdzok szama/a szoveg mondata-
inak szama) zarojelben szerepelnek az egy mondatra jutdé kotésszamok utan (pl.
az alkalmazasi el6irasban egy mondatra a forrasszovegben 0,4 referencia jut, mig
a célnyelvi szovegben 0,55). A két alkorpusz 0sszehasonlitasanak megkdnnyitése ér-
dekében a tablazat mindkét adatsort megjeleniti: eldszor (a cellakban feliil) a forras-
nyelvi (FNYSZ), majd alatta a célnyelvi szoveg (CNYSZ) gyakorisagi adatait kozli.

1. tablazat
Az angol forrasnyelvi és magyar célnyelvi szovegek lexiko-grammatikai
kohézios elemzésének eredményei

Grammatikai kohézid/ Alka!,r'nzrlzam Vallasi ahitat Novella Hirszoveg
mondat eloiras
Referencia ENYSZ | 04(820) | 125(15/12) | 1,27 (52/41) | 0.4 (6/15)
CNYSZ | 0,55(11/20) | 1,58 (19/12) | 1,86 (80/43) | 0,73 (11/15)
.. .. | FNYSZ 0 (0/20) 0(0/12) 0 (0/41) 0 (0/15)
Szubsztiticio | vz | 0(0/20) 0(0/12) 0(0/43) | 0(0/15)
Elliossis FNYSZ 0 (0/20) 0(0/12) 0,07 (3/41) | 0(0/15)
P CNYSZ 0 (0/20) 0,16 (2/12) | 0,07 (3/43) | 0.4 (6/15)
Kotbsnt FNYSZ 0 (0/20) 0,16 (2/12) | 0,12 (5/41) | 0,13 (2/15)
CNYSZ 0 (0/20) 0(0/12) 0,07 (3/43) | 0,06 (1/15)
for;‘;'z‘i‘(‘,)‘at‘ka‘ FNYSZ | 04(820) | 141(17/12) | 1,46 (60/41) | 0,53 (8/15)
Sesreonn: CNYSZ | 0,55(11/20) | 1,75(21/12) | 2(86/43) | 1.2 (18/15)
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Lexikai kohézio/ Alka,l,l,m,lzam Vallasi ahitat Novella Hirszoveg
mondat eloiras
Lemétlés FNYSZ | 1,85(37/20) | 2(24/12) | 1,51(62/41) | 2,13 (32/15)
CNYSZ | 1,6(32/20) | 2,58 (31/12) | 1,02 (44/43) | 2,93 (44/15)
Syinomima | FNYSZ | 0.1(2220) 0,5(6/12) | 0,07 (3/41) | 0,47 (7/15)
CNYSZ | 0,05(1/20) | 033(4/12) | 0,09(4/43) | 02(3/15)
Antonima | FNYSZ [ 0,05(120) [ 025(3/12) [ 0,10(4/41) | 027 @4/15)
CNYSZ | 0,05(1/20) | 025(3/12) | 007 (3/43) | 02(3/15)
Hiponimia | FNYSZ | 0.6(12/20) 0 (0/12) 0 (0/41) 0,2 (3/15)
CNYSZ 1 (20/20) 0(0/12) 0 (0/43) 0,06 (1/15)
Meronimia | FNYSZ | 0.35(720) | 0,16(2/12) | 0,17 (7/41) | 033 (5/15)
CNYSZ | 02(4/20) | 0,083(1/12) | 0,19(8/43) | 04 (6/15)
i::llt:clfolifs FNYSZ | 2,95(59/20) | 2,91 (35/12) | 1,85(76/41) | 3,4 (51/15)
. CNYSZ | 2,9(5820) | 333(39/12) | 1,35(58/43) | 3,8 (57/15)
osszesen:
Azonossig | FNYSZ 0 (0/20) 0,16 (3/12) 0 (0/41) 0,26 (4/15)
CNYSZ 0 (0/20) 0,083 (1/12) 0 (0/43) 0,13 (2/15)
Elnevegés | FNYSZ [ 03(6120) 0 (0/12) 0 (0/41) 0,07 (1/15)
CNYSZ | 0.4 (8/20) 0 (0/12) 0 (0/43) 0,07 (1/15)
Hasonlat FNYSZ 0 (0/20) 0,083 (1/12) | 0(0/41) 0 (0/15)
CNYSZ 0 (0/20) 0,083 (1/12) 0 (0/43) 0 (0/15)
:‘:::::lll:lt(nyl FNYSZ | 03(620) | 033 (4/12) 0 (0/41) 0,3 (5/15)
. CNYSZ | 04(820) | 0,16 (2/12) 0 (0/43) 0,2 (3/15)
osszesen:
Lexikai
Kohéziés FNYSZ | 3,25(65/20) | 3,25(39/12) | 1,9 (76/41) | 3,73 (56/15)
Kotések CNYSZ | 33(66/20) | 3,58(43/12) | 1,38(58/43) | 4(60/15)
o0sszesen:

4.1.1. Az orvosi alkalmazasi eloiras

Az angol forrasnyelvi szoveg vizsgalata soran a grammatikai kohézios eszk6zok koziil
csupan egy tipust mutattunk ki: a referenciat. Ennek szama a teljes szévegben nyolc,
amely mondatonként atlagosan 0.4 referencialis kohézios kotést jelent. Egy eset ki-
vételével a referencia a hatarozott néveld hasznalataval jott [étre. Mivel a szoveg 1¢é-
nyegében a vakcina adagoldsardl és beadasarol szold, atlathatoan tagolt elrendezésii
hasznalati utasités, és a szovegben a 20 mondatbdl 6t alfejezetcim vagy alcim, igy
a grammatikai kohézié meg tudott valosulni csupan referencidk hasznalataval. A mi-
fajpéldany alapjan tehat feltételezhetd, hogy erre a miifajra kevésbé jellemz6 az ellip-
szis, a szubsztitucid vagy a kotdszok mondatszint feletti (mondatok kdzotti kdtéseket
alkot6) hasznalata a grammatikai kohézid megteremtéséhez, mivel az elsddleges cél
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az utasitasok lehetd legegyszertiibb és legatlathatobb kozlése, amelyet a szovegkohé-
zi6 eldsegit a szoveg alcimekkel és bekezdésekkel torténd vizualis tagolasa tjan is.

A magyar célnyelvi szoveg vizsgalatakor a grammatikai kohézids elemek koziil
szintén csupan a referencia volt kimutathato. Ennek el6fordulasi szama a teljes sz6-
vegben 11, amely mondatonként atlagosan 0,55, az angol szovegnél valamivel tobb
grammatikai kohézios kotést jelent. Valamennyi referencia a hatarozott néveld hasz-
nalataval valosult meg, igy némi eltolodas tapasztalhatd a forrasnyelvi szoveghez
képest, ahol mondatonként 0,4 referencialis kotést azonositottunk, és ez egy esetben
az other névmassal jott 1étre. Az eltolodas a két nyelv rendszerbeli kiilonbségeinek
tulajdonithato (pl. Method — Az alkalmazas). A magyar szovegben sem fordult eld
szubsztitucio, ellipszis vagy kdtdszo a mondatszint feletti elemzés soran, tehat mind-
két szovegben a referencialis kotés ttjan valosult meg a grammatikai kohézié. Ez tu-
lajdonithato elsésorban a szovegmiifaj sajatossagainak (orvosi szaknyelvi hasznalati
utasitas, a mondatok negyede cim vagy alcim), valamint korlatozott terjedelmének.

Lexikai kohézié tekintetében a forrasnyelvi szovegben az altalanos relaciok
szama Osszesen 59, amely mondatonként atlagosan 2,95 lexikai kohéziés eszkoz je-
lenlétét jelenti. Legnagyobb szamban az ismétlés fordul el6 (37 a 20 mondatban).
Ez mondatonként 1,85 ismétléskotést jelent. A kovetkezd legnagyobb kotésszam
a hiponimiaval valosul meg: dsszesen 12-szer fordul el6 a szévegben (mondatonként
0,6-szor). A meronimak szdma hét, de a szinonimaké és antonimaké még alacso-
nyabb; ezekbdl sorrendben ketto, illetve egy talalhato a forrasnyelvi szovegben. Pil-
lanatnyi lexikai kohézioként csak az elnevezést lehetett azonositani (6 alkalommal
fordult eld), és valamennyi esetben az Ervebo — vaccine kotéssel jott 1étre. A fenti
gyakorisagi adatokra a szoveg miifaja adhat magyarazatot: egy hasznalati utasitasban
az ismétlések (pl. administration, dose antecedenseknél) fontos kapaszkodot jelen-
tenek az olvaso szamara, ennek keriilése megnehezitené a gyogyszer elokészitésére,
valamint beadasanak modjara és koriilményeire vonatkozo utasitasok kdvethetdsé-
gét, és igy akar betegbiztonsagi kockazatot is jelenthetne. Ezért az ismétlés (jelezve,
hogy a szoveg tovabbra is ugyanazon témardl szol) — a fent emlitett okok miatt —
szlikségszerl jellemzdje is a szovegnek. Hiponimia legjellemzébben a kiilonboz6 be-
tegesoportokra (pl. Individuals — Paediatric population), valamint a vakcina beada-
sanak kortilményeire €s modjara vonatkozoan fordul el6 (pl. route — intravascularly),
amikor egy-egy beadassal kapcsolatos utasitas részleteit kozli a szoveg.

A forrasnyelvben azonositott szovegkohézios eszkdzok tipusainak Osszevetése-
kor lathatjuk (1. tablazat), hogy a lexikai kohézios kdtések szama (65, mondatonként
atlagosan 3,25) 8,12-szorosa a grammatikai kotések szamanak (8, mondatonként
0,4), tehat a kohézio elsdsorban a lexikai kotdelemek, azon beliil is elsdésorban ismét-
1és altal jon létre.

Ami a célnyelvi szovegben a lexikai kohézios kotéseket illeti, az altalanos re-
laciok szama Osszesen 58 (mondatonként 2,9) — ez kozel azonos a forrasszovegben
azonositottal (59 és 2,95). Legnagyobb szamban a forditott szovegben is az ismét-
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1és fordul el6 (32 a 20 vizsgalt mondatban), ami mondatonként atlagosan 1,6 kotést
valdsit meg. A forrasnyelvben levé 37 (mondatonként 1,85) ismétléshez képest ez
csokkenést mutat, ami lehet forditdi dontés eredménye, tehat opcionalis eltolodas
(pl. 0—1. mondat: administration — administered vs. Alkalmazas — beadnia), illetve
terminoldgiai kiilonbségbdl adodo (pl. 3—4. mondat: dose — (Booster) dose vs. Adag —
(Emlékeztetd) oltas). A masodik legnagyobb kdtésszam a célnyelvi szdvegben is
hiponimiaval valosul meg: 0sszesen 20-szor fordul el6 a szovegben (mondatonként
1-szer). A forrasszovegben azonositotthoz (12, mondatonként 0,6) képest ez Iénye-
ges emelkedés. Az eltolodas oka adodhat terminologiai kiilonbségekbdl, itt példaul
a hatosagilag el6irt, hatalyos, un. QRD-templatszovegeknek valo megfelelési kotele-
zettségbdl (pl. 11-15. mondat: the vaccine — the vaccine vs. A gyogyszer — A vakcina).
Antonima és szinonima a célnyelvi szovegben is alacsony szamban, csupan egy-egy
esetben fordul eld. Pillanatnyi lexikai kohéziot a célnyelvi szovegben nyolc kotésben
azonositottunk, valamennyi elnevezés (Ervebo — vakcina), ami kozel azonos a forras-
nyelvben azonositott hat elnevezéssel (az eltolodas a booster dose és az emlékeztetd
oltas kozotti terminologiai kiillonbségbdl adodik). Az adatokra a célnyelvi szoveg
esetében is a miifaj jellege adhat magyarazatot: egy hasznalati utasitas szovegében
az ismétlés fontos kapaszkodot jelent az olvasé szamara (pl. adagolas, beadas, vak-
cina), keriilése megnehezitené az utasitasok kovethetdségét, és ezzel betegbiztonsagi
kockazatot is jelenthetne. A szo6ismétlés tehat sziikségszerii jellemzdje a szovegnek.
A szdvegkohézios elemek tipusainak dsszevetésekor lathatjuk (1. tablazat), hogy a ma-
gyar célnyelvi szovegben az altalanos lexikai kohézios kotések szama (58, monda-
tonként atlagosan 2,9 elem) 5,27-szorosa a grammatikai kdtések szamanak (11, mon-
datonként atlagosan 0,55 elem), tehat a kohéziot tilnyomoan a lexikai kdtoelemek, és
ezeken belill is az ismétlés teremti meg a célnyelvi szoveg esetében is.

Osszességében elmondhato, hogy a vizsgalt alkalmazasi el6iras szovegpéldany
esetében a forrasnyelvi és a célnyelvi szovegeknél azonositott eredmények hasonldak
voltak az egy mondatra jut6 atlagos grammatikai (0,4 vs. 0,55) és lexikai (3,25 vs.
3.,3) kohézios kotések szamanak tekintetében. Ennek oka foként az, hogy az ilyen
gyogyszeripari szovegek hivatalos dokumentumok, és a fordito felé tamasztott alap-
kovetelmény, hogy a célnyelvi szoveg ekvivalens legyen a forrasnyelvivel. Ezt elo-
segiti, hogy meghatarozott szovegrészek feltiintetése (templat szovegek), bizonyos
terminusok hasznalata, illetve formazasi el6irdsok betartdsa hatosagilag eléirt, igy
kéotelezo érvényii. A vakcina adagolasat és beadasanak modjat valamennyi olvasonak
ugyanugy kell értelmeznie, fiiggetleniil attol, hogy milyen nyelven olvassa azt a fel-
hasznalo6 (egészségiigyi szakember).

4.1.2. A vallasi ahitat

A grammatikai kohézids eszk6zok koziil legnagyobb szamban a referencia fordul el
a vallasi ahitat angol forrasnyelvi szovegében: 15 talalhato a teljes szovegben, ami
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mondatonként atlagosan 1,25 kotést eredményez (lasd 1. tablazat). A referenciak ko-
zil kettd mutatd referencia (this [span], this [bridge of faith]), mig a személyre utald
referencia lényegesen gyakoribb, 13 talalhato beldle (pl. our, we, it, us).

A referencia hangstilyosabb jelenléte tobb okra is visszavezethetd. Egyrészt a sz6-
veg bizonyos részeiben (pl. a Golden Gate hidat illusztracioként hasznalo bevezetd
részben vagy a bibliai gondolatokat a bevezet6hdz kapcsold masodik bekezdés ele-
jén) egy elbesz€ld, leird jellegili szoveggel allunk szemben, melyben a korabbi kuta-
tasok tanusaga szerint jellemz0 a referencia magasabb aranyu eléfordulasa (Karoly
et al. 2022: 21). Masrészt a szoveg legjelentésebb részét kitevo targyalasban tdbbes
szam elsd személy(i névmasok (we, our) utalnak arra, hogy a szerzé maga is azonosul
a hivok taboraval, akik szamara kifejti gondolatait. Végiil a szoveg irdja a befejezés-
ben egyes szam masodik személyben szolitja meg az olvasot, ami kozvetlen kifeje-
zO0dése annak a miifaji sajatossagnak, melyet Viola (2020: 7) is hangstlyoz: a napi
iizenetek, buzditasok, hitélet-erdsitd jellegli szovegek nemcsak tényszert, racionalis
érvelést tartalmaznak, hanem az olvas6 érzelmi vilagara is igyekeznek hatni.

A vallasi ahitat magyar célnyelvi szovegében — az angol forrasnyelvi széveghez
hasonloan — referenciabol talalunk a legtdbbet, szam szerint 19-et, ami 1,58 kotést
jelent mondatonként. Ez az adat ndvekedett a forrasnyelvi szoveg referencidinak sza-
mahoz viszonyitva (1,25). Erre a jelenségre a magyar nyelv igeragozasi és birtokvi-
szonyokat jel6ld rendszere adhat magyarazatot, hiszen a ragozott igealakokkal (pl.
koti Ossze, biztosit, elmélyediink stb.) és a birtokos személyjellel (pl. életiink, hitiink
stb.) kifejezett referenciat minden igealak ¢és birtokviszonyt kifejezd fonév eseté-
ben jeldlniink kell a magyar nyelvi rendszer normai szerint (Heltai €s Juhasz 2002).
A referenciak koziil mindossze egy mutato referencia (ez az dsszekottetés), amely a for-
rasnyelvi szovegben is szerepelt (¢his span). A két forrasnyelvi mutato referencia ko-
zll azonban egyet kihagyott a fordito (this bridge of faith), ami eltolodast okozhatna
az ahitat szovegében, azonban a kontextus alapjan az olvasé egyértelmiien kovetkez-
tetni tud a kapcsolatra, melyet az angolban a this mutaté névimas hasznalata kifejez.

Kot6szobol osszesen kettd talalhato a vallasi ahitat ezen forrasnyelvi szoveg-
példanyaban, mindkettd kapcsold (and). A magyar célnyelvi valtozatban azonban
mindkét kotdszot kihagyta a forditd. Ennek az eltolodasnak elsésorban stilisztikai
hagyomanyokra visszavezethetd oka lehet, hiszen az angol forrasnyelvi szovegben
hasznalt and kdtészé mindkét el6fordulasakor mondatkezdd pozicidban all, a magyar
nyelvben pedig az és kotdszoval kezd6dé mondatokat sokan nem tartjak a valaszté-
kos stilusban elfogadhatonak (példaul az iskolai nyelvoktatasban). Ezt a stilushibat
azonban néhany nyelvész nyelvi babonanak nevezi, €s nem tartja indokoltnak a kto-
szoval torténé mondatkezdés tiltasat (Szepesy 1986).

Szubsztitucio és ellipszis nem talalhatd az angol forrasnyelvi szovegben. Ennek
oka feltehet6leg abban keresendd, hogy e két grammatikai kohézios eszk6z haszna-
lata jellemz6bb azokra a szovegtipusokra és miifajokra, melyekben parbeszédek for-
dulnak el6 (lasd pl. White 2013; Arhire 2017, 2018). A vallasi ahitatokban ritkan éI-
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nek a szerzOk parbeszédek hasznalataval. Az angol forrasnyelvi szoveghez hasonléan
a magyar célnyelvi szovegben sem alkalmazta a szerz6 a szubsztituciot. Ellenben
amig az angol forrasnyelvi szovegben nem volt egyetlen ellipszis sem, a magyar
célnyelvi szovegben kettét is azonositottunk, amely mondatonként 0,16 kohézids
kotést jelent. A forditasi szoveg 2. és 6. mondataban nincs alany, mivel az az el6ttiik
allo (1. és 5.) mondat alanyabol (Golden Gate hid, illetve hitiink hidja) kikovet-
keztethetd. A magyar nyelv mondatszerkesztési sajatossagaibol adodéan egy mon-
dat alanyarol a kovetkez6 mondatokban is tehetiink kijelentéseket anélkiil, hogy az
alanyt Ujra kitennénk, hiszen a fentebb emlitett igeragozasi ¢és birtokviszonyokat
jelolé rendszer egyértelmiivé teszi, hogy allitasaink kire vagy mire vonatkoznak (M.
Korchmaros 1993). igy az alany kihagyasa egy mondatbol gyakori jelenség. Ez az
eltolodas is a két nyelv szerkezeti kiilonbségeivel magyarazhato, ezért kotelezo el-
tolodasnak tekintjiik (Karoly 2014: 93).

Osszességében megallapithatd, hogy a magyar célnyelvi szoveg grammatikai
kohézids mintazata eltér az angol forrasnyelvi szovegétdl, amit az angol és a ma-
gyar nyelv eltérdé nyelvtani struktirai, igeragozasi paradigmai, birtokviszony-jel616
eszkozei és kiillonbozo stilaris hagyomanyai magyaraznak. Bar statisztikai Ossze-
hasonlitas a korpusz mérete miatt nem lehetséges, a szambeli kiilonbségek alapjan
annyit kijelenthetiink, hogy kis mértékben novekedett a grammatikai kohézios ko-
tések szama a magyar célnyelvi valtozatban az angol forrasnyelvi szovegvaltozat-
hoz képest (1,41-r61 1,75-re).

Ami a lexikai kohézids eszkozoket illeti, ezekben hasonldan kis mértékii nove-
kedés tapasztalhatd a magyar célnyelvi szovegben az angol forrasnyelvi szoveghez
képest (3,25-r61 3,58-ra). Leggyakrabban a szo6 szerinti ismétlés eszkdzével élt a for-
rasnyelvi vallasi ahitat szerzdje, 6sszesen 24 talalhato bel6liik a szovegpéldanyban (2
kotés/mondat). A megismételt szavak koziil négy kiemelkedik abban a tekintetben,
hogy a szo6 szerinti ismétlések szamanak tobb mint felét (16-ot) teszi ki ez a négy
kifejezés: bridge, faith, God, life. Az emlitett szavak kulcsszavaknak tekinthet6k
a szovegpéldanyban, e négy szo6 ismétlése emiatt fordul el6 ilyen jelents szamban.
A magyar célnyelvi szovegvaltozatban 31-re nétt az ismétlések szama (2,58 kotés/
mondat). Ez felveti azt a kérdést, hogy a forditastudomanyban kutatott egyik uni-
verzalé, az ismétléskeriilési hipotézis igazolhatod (vagy inkabb cafolhatd) lenne-e
a vallasi ahitatok szovegeiben. Ennek megallapitasahoz tovabbi, nagyobb korpuszon
torténd elemzésekre van sziikség.

A szinonimak szama alacsonyabb, hat példat talalunk ra az angol forrasnyelvi,
és négyet a magyar célnyelvi szovegben. A szinonimak esetében ebben a forditas-
ban eltolodas figyelheté meg: a forrasnyelvben szerepld hat szinonimabo6l minddsz-
sze harmat tartott meg a fordito. Egy szinonima helyett egyszerti ismétlést valasztott
(connects—links, koti ossze—dsszekdt) egy masik esetben 1) szooOsszetétel részeként
szerepel az adott sz6 (God'’s Word—igeolvasas), egy szinonima esetében pedig telje-
sen mas kifejezéssel élt (pathway—path, vezet el-utat). Mindharom esetben, amikor
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a forditd nem tartotta meg a szinonimat, olyan kifejezéseket valasztott, melyek ter-
mészetesebb hangzasuak a célnyelvben, tehat inkabb a célnyelvi olvasokat és a szo-
veg kozérthetdségét tartotta szem eldtt, mint a forrasnyelvi szoveghez valo hiiséget.

Harom antonima is szerepel a forrasnyelvi szovegpéldanyban (separated—con-
nected, faith—doubt, safety—danger), melybdl kettét megtartott a célnyelvi szoveg
forditoja (hit—kétseg, biztonsag—veszély), egy esetben azonban a passziv szerkeze-
tet (two shores... that were separated) keriilte, és az igei szerkezetet jelzds szerke-
zetté alakitotta (két, korabban kiilonallo tengerpartot). Ezt az atalakitast a két nyelv
rendszerbeli kiilonbségei indokoljak. Talalunk azonban a magyar célnyelvi szoveg-
ben olyan antonimat is, amely az angol forrasnyelvi szovegben nem szerepelt (jusson
eszedbe — felejtsd el). Ebben az esetben a forditod antonim forditast alkalmazott a poszt-
cedens kifejezés esetében: a forrasnyelvi kifejezést (keep in mind) ellentétes értelmi
magyar kifejezésre cserélte (ne felejtsd el).

Mig a forrasnyelvi szovegben két, addig a célnyelviben csak egy meronimiat
azonositottunk. Egy forrasnyelvi meronimat megtartott a forditoé a célnyelvi szoveg-
ben, mivel ez a kohézios kotés két f6ldrajzi entitas kozott jott 1étre. Ez esetben a for-
dit6 feladata, hogy visszaadja a foldrajzi nevek pontos magyar célnyelvi megfelel6it
(Eszak-Kalifornidban, San Fransisco-6blot), hogy az altaluk jeldlt entitasok beazo-
nosithatoak legyenek. A masik forrasnyelvi meronimia (bridge — span) masodik tag-
janak, a span szénak nincs a célnyelv kdznyelvi regiszterében hasznalt megfeleldje,
a szakterminus (famaszkéz) hasznalata pedig nem lenne adekvat, idegeniil hatna eb-
ben a célnyelvi kontextusban, igy a fordit6 valosziniileg tudatosan elkertilte a sz6 sze-
rinti, szOveght forditast, és egy altalanosabb kifejezést alkalmazott (dsszekottetés),
eltolodast okozva. Az egyetlen olyan altalanos relacio, melyre nincs példa az ahitat
forrasnyelvi és célnyelvi szovegében sem, a hiponimia.

A pillanatnyi relaciok koziil harom azonossag és egy hasonlat talalhato a forras-
nyelvi szovegben, elnevezésre nincs példa. A célnyelvi szovegben a hasonlat megma-
rad, az azonossagok koziil viszont egy elvész, és csak ketté marad meg, igy a pillanat-
nyi relaciok esetében minimalis eltolodas figyelhetd meg. Az on our journey kifejezést
kiegésziti a forditd, és életiink utjan-ra modositja. Ezzel egyértelmiibbé teszi a cél-
nyelvi olvasok szamara, hogy milyen utazasrol, utrél beszél a szoveg szerzdje.

A lexikai kohézi6 tekintetében Osszességében véve elmondhatjuk, hogy apro kii-
16nbségek, eltolodasok jelentkeznek a kohézids eszk6zok hasznalatdban a magyar
célnyelvi szovegben az angol forrasnyelvi szoveghez képest, ezek azonban nem be-
folyasoljak a célnyelvi szoveg mindségét €s értelmezhetdségét.

4.1.3. A novella

A grammatikai kohézid tekintetében az angol nyelven sziiletett novella, az 4 very
short story és a Nagyon révid elbeszélés cimet viseld forditasanak legszembetiindbb
jellegzetessége az, hogy mindkét szoveg meglehetdsen nagyszamu referencialis ko-
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tést tartalmaz: a forrasnyelvi szovegben 52, mig a célnyelvi szovegben 80 referenciat
talalunk. A forrasnyelvi szovegben a konkrét név vagy az azt helyettesité személyes
névmas jeloli az alanyt. A személyes névmasok esetében jelentds eltolodas figyelhetd
meg a forditasban, hiszen a magyar szovegben dsszesen 19 esetben talalkozhatunk
rejtett (csupan a ragozasban megjelend) alannyal. Az eltolodas mogott a magyar és
angol nyelv rendszerbeli killonbsége all, hiszen ahogy Heltai és Juhasz (2002) is
kiemeli, a magyar forditasban az angol személyes névmasok tobbségét a fordito el-
hagyja. Tovabba mivel az angol it személyes névmasnak nincs magyar megfeleldje,
a fordito, Szasz Imre kiilonbo6z0 lexikai és grammatikai eljarasokat alkalmaz annak
helyettesitésére (Jenei 2008): 1étigéket (if was dim and quiet; benn csendes félhomaly
volt), névmasokat (they wanted everyone to know about it; szerették volna, ha min-
denki tud rola), esetenként pedig az it névmas helyett a magyar szovegben csak az
ige ragozott alakja all (it got dark; besotétedett).

A referenciara vonatkozoan érdekes tovabba, hogy a rovid szerelmi torténet két
foszereplojét kiilonb6z6 modokon jeldli, nevezi meg a szoveg, mely tovabb arnyalja
a novella kohézios komplexitasat: mig a néi foészereplére két kiillonbozé modon utal
a szerz0 (a Luz tulajdonnév és a she névmasi referencia révén), addig a férfi szereplore
utalva csupan a he névmasi referenciaval talalkozhatunk, tulajdonnevet nem rendel
a férfi foszerepléhoz. Ezzel szemben a magyar célnyelvi novella els6 mondatabol
(Padovaban egy forro esten felvitték a tetore, s onnan elnézhetett a varos felett.)
nem tudhatjuk, hogy férfi vagy ndi szerepldvel torténik a leirt esemény, ez csupan
a szerelmi torténet kontextusabol kdvetkeztethetd ki, €s ez a hiany jellemzi a novella
magyar szovegének egészét is.

A kotdszok és ellipszisek eléfordulasa alacsony a szovegben. Az angol forras-
nyelvi szoveg 41 mondataban kotoszora 6t példat talalhatunk (after, as, after, when,
after), ezzel szemben a magyar szovegben enyhe eltolodas érzékelhetd, hiszen
a kot6szok szama haromra csokken (mégis, csak, pedig). Az angol forrasnyelvi és
a magyar célnyelvi szovegben egyarant harom ellipszis fordul elé. Az ellipszis je-
lenléte lehetdvé teszi a szoismétlések mennyiségi novekedésének elkeriilését a no-
vellaban, példaul a kovetkezé mondat esetében: Fifteen came in a bunch to the front
(...). Mivel az ezt megel6z6 mondat targya a fiatal nd altal irott levelekre utal (many
letters), igy tokéletesen érti a befogado, hogy a mondategység jelentése valoja-
ban: fifteen letters came in a bunch. Ezzel megegyez6 elliptikus szerkezet talalhato
a magyar forditasban is: Tizendt jott egy csomagban (...). A They were glad to let
her mondat esetében is elmondhato, hogy a forditd szintén az ellipszis eszkozével él
a célnyelvi szovegben: Szivesen megengedték neki. Ugyanakkor a forrasnyelvi szo-
veg harmadik ellipszisénél azt lathatjuk, hogy a fordit6 kiegésziti az el6z6 mondat-
bol kikovetkeztethetd allitmannyal a magyar célnyelvi mondatot: Only to get a job
and be married. — Csak munkat akart és meghdzasodni. A grammatikai kohézids
elemek soraban a szubsztitlcio az egyetlen kategoria, amelyre egy példat sem ad
a novella angol és magyar valtozata.
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A lexikai kohézio tekintetében a legszembetlindbb és legmeglepdbb eredmény
az, hogy az angol szovegben rendkiviil sok, dsszesen 62 lexikai ismétlés fordul eld.
Ezek kozott igék (pl. wanted, married) és fonevek (pl. town, night) talalhatok leg-
nagyobb aranyban. A torténet szempontjabol esszencialis timpontok sokszor ismét-
16dnek a szovegben; ilyenek példaul a kovetkezok: town, marry, love. Ugyanakkor
a novella miifaji sajatossagai ala is timasztjak az ismétlések sziikségességét, 1étjo-
gosultsagat: ahogy az elméleti hattér bemutatasanal emlitettiik, a novellanak jelentds
ismérve az, hogy cselekménye egy szalon fut. Ebbdl kifolydlag a szoveg lexikai ér-
telemben korlatok kdzott mozog, tovabba a terjedelem miatt a torténet egy kdzponti
témat dolgoz fel, ami szoismétlést eredményezhet.

Mindezek mellett a szoveg célnyelvi valtozataban az ismétlések szamanak te-
kintetében jelentds eltolodast tapasztalhatunk: a magyar szévegben 44, azaz 18-cal
kevesebb az ismétlés. A csokkenést egyes esetekben kihagyasok okozzak (they kissed
good-bye; megcsokoltak egymast), mas esetekben pedig a két nyelv rendszerbeli kii-
16nbségei eredményezik, hiszen példaul az all determinansnak kiilonbdz6é hatarozo-
sz0k (mindnyajan) és névmasok (mindet, mindegyik) felelnek meg a magyarban. Meg-
figyelhetiink ugyanakkor olyan esetet is, amikor a fordité nem igyekszik a szoismétlés
elkeriilésére: mig az eredeti novellaban a boy and girl affair (33. mondat) és boy and
girl love (35. mondat) szinonimakkal €l a szerz6, addig a magyar széveg mindkét
mondatban a gyerekszerelem kifejezést hasznalja, melynek valoszintileg az az oka,
hogy a magyar nyelvben nagyobb mértékben allandosult a szokapcsolat ezen formaja.

Meronimiaval dsszesen hét szoveghelyen talalkozhatunk. Ez annak tudhat6 be,
hogy a szdveg rovid terjedelme ellenére bévelkedik olyan foldrajzi nevekben, ame-
lyek rész-egész kapcsolatban allnak egymassal. Példaul a Lincoln Park (40. mondat)
része Chicagénak (39. mondat), New York (24. mondat) része az Allamoknak (7he
States, 33. mondat), illetve Chicago (39. mondat) szintén része az Allamoknak (7he
States, 33. mondat). A meronimia tekintetében egy eltéréstol eltekintve azonosak az
angol forrasnyelvi €s a magyar célnyelvi szovegben fellelheté kotések, amely a fold-
rajzi nevek egyezésével magyarazhatd. Mindezek mellett szinonimat (pl. The States
— America, megallapodtak — megegyeztek) €s antonimat (pl. night — day, forro — hiivos)
kifejezetten keveset tartalmaz a vizsgalt angol és magyar szépirodalmi széveg. Szi-
nonimabdl harom talalhato a forrasnyelvi szovegben €s négy a célnyelvi szovegben,
¢és van olyan szdveghely, ahol a fordité a szinonima eszkozével keriili el a szoismét-
1ést: be married — meghazasodni, férjhez megy. Antonimabol a forrasnyelvi szoveg-
ben négy, a célnyelvi szovegben pedig harom talalhato. Az altalanos relaciok koziil
hiponimiabdl egyet sem talaltunk a szovegben, hasonloképp a pillanatnyi relacio
elemeihez (azonossag, elnevezés, hasonlat), ahol az eredmény mindegyik esetében
nulla volt. Az elemzést megelézden az irodalmi szdvegek stilaris jegyeibdl kifolyo-
lag feltételeztiik, hogy nagy eséllyel tartalmaz a szoveg hasonlatot, de az elemzés azt
bizonyitotta, hogy a szerz6 nem ¢lt a hasonlitason alapuld szokép eszkozével.
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4.1.4. A sajtohir

A sajtohir mondatai kozotti kohézids kotések mennyiségi és mindségi elemzése soran
szembetlind a hirszovegre jellemzo tomor, 1ényegre koncentralo leiras. A hirmtfajban
létfontossagu a tényszeriiség (McQuail 2003), ez lathatd a kdvetkezd, a korpuszbodl
vett részletben: The family of seven had set off on Sunday, planning to travel 400 miles
(650km) from Kalgoorlie Boulder to Tjuntjuntjara, in Western Australia. A 15 mon-
datbol allo sajtohir forrasnyelvi grammatikai kohézios szerkezetének elemzése soran
érdekes jelenség, hogy referenciabdl a tobbi kohézids eszkdzhodz képest tobb talalhatd
a szOvegben: Gsszesen hat, kotdszobdl kettd, mig szubsztiticid és ellipszis nem sze-
repelt egyaltalan ebben az alkorpuszban. A szdveg kohézios kotéseinek nagy része
a family lexikai szohoz kapcsolodik. A hat referencia koziil négy a hirszovegben sze-
repld csaladra, azok tagjaira utal, tehat személyre utalo referenciak: they, their. Az an-
gol nyelvil hirszovegekre jellemzo a kdt6szok gyakori hasznalata (McCormick 2020),
ami jelen forrasnyelvi szoveg esetében mindossze kettd: but, since. A forrasnyelvi
szovegben Osszesen nyolc grammatikai kohézios kotés van. Ezek a grammatikai ko-
hézios eszkozok elsdsorban referencialis kapcsolatokon keresztiil segitik a befogadot
a hirszoveg logikai lancanak és a szoveg 0sszefiiggéseinek kovetésében. A referenciak
kovetkezetesen ugyanazon szereplokre és intézményekre iranyitjak vissza az olvaso
figyelmét. A szubsztitucid hidnya és a kotdszok alacsony szama a sajtohir mifajara
jellemzo tomor megfogalmazast és az informaciok tényszerii szervezését tiikrozi.

A lexikai kohézid esetében a legnagyobb szamban a lexikai ismétlés fordul el6,
Osszesen 32 esetben, amely a tobbi lexikai kotéshez képest kimagasldan sok. Az is-
métlések kdzott foneveket talalunk legnagyobb szamban, 0sszesen 18-at. A the fa-
mily hét alkalommal ismétlédik az angol szovegben. Itt a hirszoveg sajatos szovegtani
jellemzéjére latunk példat: a lehetd legtobb informaciot akarja kdzvetiteni az olva-
soknak, a lehetd legtomorebb megfogalmazasban (Bell 1991). gy sok esetben az is-
métlések elkeriilhetetlenek és stilisztikai szempontbol a 1ényegre koncentralo, tomor
stilust tiamogatjak, valamint azt is mutatjak, hogy még ugyanarroél az alanyrol van szo
a szovegben, amivel szintén fontos diskurzusfunkciot latnak el. Az ismétlések segi-
mint Iényeges tartalmi elem posztcedensként is megjelenik a children és a community
antecedensekkel, meronimia formajaban. Mivel az eltiint csalad, benne idésekkel és
gyerekekkel a kozosség fontos része, igy ez a rész-egész viszony hozzajarul az ese-
mény jelentéségének megértéséhez.

Mig az angol nyelvii szoveg dsszesen hét szinonim megfeleldt tartalmaz (pl. re-
gion — area, found — spotted, said — told), addig a célnyelvi forditasban ezek a varia-
ciok jelentds mértékben csokkennek: harom figyelhetd meg (csalad — hozzatartozok,
vidék — térség, megtalal — észrevesz). Ez az eltolodas 0sszhangban van azzal a meg-
figyeléssel, hogy az ismétlések szama no a forditasban, amely a kohézids eszkdzok
tipusanak valtozasara utal: a kohézidt inkabb ismétléssel és ellipszissel tartja fenn
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a fordito. Erdekes ugyanakkor, hogy a kézponti (kulcsfontossagn) lexikai elemként
megjelend family szora nem taldlunk szinonimat a szovegben.

A pillanatnyi relaciok koziil a family a group lexikai szoval azonossag formaja-
ban alkot kotést. Egy elnevezést talaltunk a forrasnyelvi hirszovegben (Tjuntjuntjara),
hasonlatot azonban nem tartalmaz a korpusz.
het6 a referenciak magas szama, 11 referenciat sikeriilt azonositani a szovegben, mig
az angol forrasnyelvi valtozatban csak hatot. Ez az esetek tilnyomo részében a két
nyelv grammatikai kiilonbozdségeire vezethetd vissza.

Az ellipszisek mennyiségének tekintetében az angol és a magyar szoveg ko-
zoOtt fedezhetlink fel 1ényeges eltérést, hiszen a célnyelvi szovegben hat ellipszis
van, mig a forrasnyelvi szoveg nem tartalmaz ilyen kotést. Ennek az eltolddasnak
a f0 oka grammatikai jellegli, mivel a fordito lehetdségeit behatarolja a két nyelv
grammatikai rendszere. A magyarra forditott szoveg a legtobb esetben értelmezhetd
anélkiil, hogy a kihagyott elem jelen lenne benne. A magyar szovegben a kihagyas
két esetben a csaladdal, mint lexikai egységgel kothetd Ossze és itt a fordito torekszik
arra, hogy keriilje ennek a megismétlését.

Mindossze egy kotdszo, az azonban talalhatd a szovegben, mig a forrasnyelvi
valtozatban kett6 (but, since). A forrasnyelvi szovegben a since temporalis kotéelem,
ami a célnyelvi valtozatban nem kot6sz6 formajaban jelenik meg, hanem a hirszoveg
linearis szervezddése révén valosul meg és a forrasra hivatkozik (kézleménye sze-
rint). Szubsztiticiot az alkorpusz nem tartalmaz.

A lexikai kohézio elemzése soran az ismétlések magas szama figyelhetd meg
a magyar szovegben. Mig az angolban 32, a magyarban 44 ismétlést szamoltunk
meg. Mindez érdekes tendencia, ha figyelembe vessziik, hogy a szdszerinti ismétlés
elkeriilésében a forditasok soran fontos szerep jut a névmasi behelyettesitésnek és
a szinonimahasznalatnak. Ez azért 1ényeges kérdés, mert a forditonak dontéseket kell
hoznia, hogy — a szoban forgd nyelvek rendszerének sajatossagaitol és nyelvhasz-
nalati normaitol fliggben — az Gjraemlitést szoismétléssel vagy mas, pl. szinonima
vagy referencia elem (pl. személyes névmas) segitségével hajtja-e végre (Karoly et
al. 2012). Erdekesség, hogy ezen szoveg esetében megallapithato, hogy a fordito leg-
gyakrabban a szoismétléseket valasztotta, bar referenciaclemekkel is operal (pl. foro
késziilt roluk (a csaladrol), ahogyan az egyik auto mellett allnak).

A hat meronimia koziil harom megegyezik az angol nyelvii meronimiakkal.
A meronimiak egyezését részben a foldrajzi nevek egyezésével magyarazhatjuk, ahol
a fordito atveszi az angol elnevezést. Elnevezések és hasonlatok eléfordulasaban nincs
szamszer( kiillonbség a két szoveg kozott, elobbibdl egyet, utobbol egyet sem talalunk.
Antonima eggyel tobb van az angol szdvegben, mint a magyar valtozataban, ahol har-
mat lehetett azonositani. Az altalanos és a pillanatnyi relaciok dsszegét figyelembe
véve minddssze négy lexikai kotéssel talalunk tobbet a célnyelvi szovegvaltozatban
(6sszesen 60-at), mint az angol forrasnyelvi szovegben. Osszességében tehat elmond-
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hato, hogy ezen alkorpusz esetében eltolodasok inkabb a lexikai kohézios eszkozok
mindségében keletkeznek, mégpedig oly modon, hogy a forras- és a célnyelvben
a lexikai kohézio tipusa vagy eléfordulasi helye megvaltozik (Karoly 2014).

4.1.5. A lexiko-grammatikai kohézios eszkozok osszehasonlito elemzése a négy mii-
fajban

A grammatikai kohézios eszk6zok 0sszevetésébol megallapithatd, hogy minden mi-
faj esetében a referencialis kotések dominalnak. A forrasnyelvi szévegekben a novel-
laban a legmagasabb a szama (6sszesen 1,27 kdtés/mondat), ezt kdveti a vallasi ahitat
(1,25 kotés/mondat), majd az alkalmazasi eldirasnal és a hirszovegnél azonositott
egyarant alacsony (0,4 kotés/mondat) érték. A célnyelvi szovegek mindegyikében
a fenti értékeknél magasabb a referenciak el6forduldsi aranya: szintén a novellaban
a legmagasabb az érték (egy mondatra vetitve 1,86), a vallasi dhitat magyar nyelvii
valtozataban 1,58/mondat, a hirszovegében 0,73/mondat, majd az alkalmazasi el6ira-
séban 0,55/mondat.

A referenciak szamanak novekedése a célnyelvi szovegekben eltolodast ered-
ményez. Ezt a korabbi kutatdsokban is kimutatott jelenséget (Heltai és Juhasz 2002,
Jenei 2008, Karoly et al. 2012, Karoly et al. 2022) mind a négy célnyelvi szovegpél-
dany elemzése alatdmasztja. A jelenséget a magyar nyelv igeragozasi és birtokviszo-
nyokat jelol6 rendszerével magyarazhatjuk: a ragozott igealakokkal és birtokos sze-
mélyjellel jelolt referenciat minden igealak €s birtokviszonyt kifejezd fonév esetében
jelolntink kell a magyar nyelv normai szerint (Heltai és Juhdsz 2002), igy a magyar
célnyelvi szovegekben novekszik a referencialis kotések szama.

A novella forditasi szovegének elemzése alatdmasztja azt a korabbi kutatasi ered-
ményt is (Jenei 2008), mely szerint az irodalmi szovegekben megfigyelhet6 a torté-
net/cselekmény elbeszélése soran a szereplok gyakori ujraemlitése, mely tipikusan
névmasi utalasok altal valésul meg. Ez magyarazatot ad a novellaban a referencialis
kotések magasabb szamara. A vallasi dhitat miifajardl ismereteink szerint nem allnak
rendelkezésiinkre ilyen adatok, azonban a vizsgalt szovegpéldany adatai alapjan fel-
tételezhetd, hogy a vallasi ahitatok a referencialis kohézié szempontjabol az irodalmi
szovegekhez hasonld mintazatot mutatnak.

Korabbi kutatasok kevesebb személyes névmasok altal megvalosulo referen-
cialis utalast azonositottak a hirszovegekben (pl. Karoly et al 2012, Karoly 2014).
A jelen kutatasunkban elemzett hirszoveg adatai is alatdmasztjak az alacsonyabb szamu
referencialis kohézios eszkdz hasznalatat az irodalmi és a vallasi szoveghez képest.
Karoly (2014: 141) megallapitja, hogy az altala ,,vizsgalt ujsagcikkek stilusukat és
szOvegeépitesi sajatossagaikat tekintve kozelebb allnak a szakszdvegekhez”. A kuta-
tasunkba bevont negyedik miifaj, az orvosi szakszovegek kozé sorolhatd orvosi al-
kalmazasi eldiras szovegének adatai is 6sszhangban vannak ezzel a megallapitassal,
hiszen hasonl6 szamu referencialis kohézids kotést tartalmaz, mint a hirszoveg.
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A kovetkezd, grammatikai kohéziot biztositd eszkodz, a szubsztitucio egyik miifaj-
ban sem szerepelt sem a forrasnyelvi, sem a célnyelvi szovegvaltozatokban. Ellipszis
a forrasnyelvi szovegek koziil egyediil a novellaban fordul el6, 6sszesen harom alka-
lommal, ami egy mondatra vetitve 0,07 kotést jelent. A novella célnyelvi szovegval-
tozataban ezekbdl kettét megtartott a fordito, a harmadik esetben nem volt lehetséges
az ellipszis célnyelvi atiiltetése. Karoly (2014) megallapitja, hogy mivel a szubsztitu-
ci6 és az ellipszis grammatikai jellegii kategoriak, célnyelvi megfeleltetésiiket erdsen
korlatozza a két nyelv eltéré grammatikai rendszere (Karoly 2014: 145). Itt ugyan
latunk két ellenpéldat is, azonban a korpusz kis mérete miatt altalanos kovetkez-
tetés ebbdl nem vonhat6 le. A t6bbi miifajban a célnyelvi szovegekben megjelenik
néhany ellipszis (a hirszovegben mondatonként 0,12, a vallasi ahitatban 0,16), azon-
ban mennyiségiik nem jelentds, és minden esetben a célnyelv és a forrasnyelv eltérd
grammatikai struktirajaval magyarazhatjuk a jelenlétiiket.

Kot6szok is alacsony szamban fordulnak el a vizsgalt miifajokban. A forras-
nyelvi szovegekben a novella 0,12, a hirszoveg 0,13, a vallasi ahitat 0,16 ilyen kotést
tartalmaz mondatonként, mig az alkalmazasi eldirasban nem fordul el6 ez a kohé-
zios eszkoz. A kotdszok eléfordulasa a célnyelvi szovegvaltozatokban is alacsony:
az alkalmazasi eldirasnal itt sem jelenik meg kot6szo, ahogy a vallasi ahitatban
sem. A célnyelvi hirszévegben egy mondatban 0,06, mig a novellaban 0,07 k&tdszo/
mondat mutathaté ki. Harom miifaj esetében tehat eltolodas mutatkozik a kotdszok
forditasanal, a negyedik miifajrol, az orvosi alkalmazasi el6irasrol ezek a szovegpél-
danyok nem szolgaltattak adatot. A kot6szok eltolodasai kiillonbozé okokra vezethe-
tok vissza. A vallasi dhitat és a novella esetében stilaris okokbol hagyott ki a fordito
kotoszokat. A hirszovegben pedig a since temporalis kotdelem, amely a célnyelvi
valtozatban nem kot6szo formajaban jelenik meg, hanem egy hatarozos szerkezettel
adja vissza a fordité (kozleménye szerint).

A kovetkezékben a lexikai kohézids eszkozok koziil elsdként az altalanos re-
laciokat vetjiik Ossze a négy mufaj szovegeiben. Az angol forrasnyelvi szovegek
elemzése soran minden mifajban ismétléseket azonositottunk a legnagyobb szam-
ban, és mindegyik szdveg célnyelvi valtozataban valtozott az ismétlések szama
a forrasnyelvi szoveghez képest. A hirszovegben 2,13-r6l 2,93-ra, a vallasi ahitatban
2-16l 2,58-ra novekedett az egy mondatra esd ismétlések szama, ezzel szemben a no-
vellaban 1,51-r6l 1,02-re, az alkalmazasi eldirasban pedig 1,85-rdl 1,6-ra csokkent.
A hirszovegben ¢s a vallasi szovegben az okozza az eltolodast, hogy tobb esetben
a forrasnyelvi szovegben szerepld szinonima helyett ismétlést valaszt a fordito, to-
vabba keletkeznek 1j ismétléskapcsolatok is, mivel példaul a vallasi szoveg forditoja
a cimben hasznalt kifejezést a szovegben is sz6 szerint Gjraemliti, mig a forrasnyelvi
szovegben mas kifejezéssel €lt a szoveg szerzdje. Mindkét miifajban megfigyelhetd
a tomor, lényegretord stilus, melyre jellemz6é az ismétlések magasabb aranyt tole-
ralasa is. A masik két miifaj esetében eltéré okokbol csokken az ismétlések szama.
A novellaban a legtobb forrasnyelvben azonositott ismétlést kihagyta a fordito, né-
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hany esetben pedig a két nyelv rendszerbeli kiilonbségei eredményezték az eltolo-
dast. Az orvosi alkalmazasi eldirdsban kisebb mértékii a csokkenés, és elsdsorban
terminologiai kiilonbségek idézik eld.

A szinonimak szama nem dominans egyik miifajban sem. A forrasnyelvi és cél-
nyelvi szovegek koziil is a vallasi ahitat tartalmazza a legmagasabb aranyban a szi-
nonimat, melynek egy mondatra esé értéke 0,5 a forras- és 0,33 a célszovegben.
Az angol nyelvii sajtohir egy mondatra es¢ szinonimainak szama kozel van ehhez:
0,47, mig a magyar nyelv valtozat kevesebbet tartalmaz bel6le: 0,2-t mondatonként.
Az alkalmazasi el6iras forrasnyelvi valtozataban 0,1, célnyelvi valtozataban ennek
a fele, 0,05 szinonima jelenik meg mondatonként. A novelldban egy mondatra vetitve
0,10 a forrasnyelvi, 0,09 a célnyelvi szovegben kimutatott arany. A vallasi ahitat és
a hirszoveg itt is hasonloésagot mutat: a legtobb szinonima azért nem jelentkezik a cél-
nyelvi szovegvaltozatokban, mert helyettiik inkabb ismétlést valasztott a fordito; ez
az adat korrelal az ismétlések szamanak csokkenésével. A masik két miifaj esetében
olyan elenyész6 szdmu szinonimat talaltunk, melyek alapjan nem lehet kovetkezte-
tést levonni a miifajokban alkalmazott forditoi stratégiakrol.

Hiponimia sem a vallasi ahitat, sem a novella szovegvaltozataiban nem fordul
eld, a hirszovegben pedig elenyész0 szamban szerepel. Az angol nyelvii alkalma-
zasi eldirasban 0,6 hiponimia azonosithatdé egy mondatban, a célnyelvi szovegben
mondantonként 1, amely érték kiugro a tobbi miifajhoz képest. Erre az eltolodasra
a forrasnyelvi és célnyelvi terminolégia kiilonbségei, jelen esetben példaul a ha-
talyos, in. QRD-templatszovegeknek vald megfelelési kotelezettség szolgalhat
magyarazatul. Itt tehat egy olyan miifaji jellegzetességrol van szd, melynek figye-
lembevétele a forditas soran elengedhetetlen, és a mifajtranszfer-stratégiak egyik
fontos elemét alkotja.

A pillanatnyi relaciok elemzése soran megallapithato, hogy az alkalmazasi el6-
iras szovegében a tobbi miifajhoz képest magas az elnevezések aranya: a forras-
nyelvi szovegben 0,3/mondat, a célnyelvi szovegben 0,4/mondat. Az adatokra ebben
az esetben is a miifaj sajatos jellege adhat magyarazatot. A hasonlat el6fordulasa
a legalacsonyabb, csak a vallasi ahitatban fordul eld, a forrasnyelvi és a célnyelvi
szovegvaltozatban is minddssze egy alkalommal. Bar alacsony az eléfordulasa, eb-
ben a miifajban mégis lehet jelentdsége tovabbi vizsgalatanak, mivel jellemz6, hogy
egy mindennapi ¢életbdl vett képet hasonlatként alkalmaznak az ahitatok szerzoi egy
hitbeli igazsag jobb megértés¢hez (jelen esetben: a kit olyan, mint egy Aid). Az elne-
vezések €s az azonossagok relativ értéke a négy miifaj mindkét nyelvii valtozataban
alacsony. Sem az alkalmazasi eldirasban, sem a novellaban nem fordul el6 azonossag
egyik nyelvi valtozatban sem. Elnevezés a novellaban és a vallasi ahitatban nem fe-
dezhetd fel egyik valtozatban sem.

Osszesitve a lexikai kohézios kdtések szamat, a forrasnyelvi szovegekben a leg-
tobb eléfordulast a sajtohirben dokumentaltuk (3,73/mondat), ami a célnyelvi valto-
zatban szintén a legmagasabb érték (4/mondat). A legkevesebb lexikai kotést ezzel
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szemben a novellaban azonositottuk: mondatonként 1,9-et a forrasnyelvi, mig 1,38-at
a célnyelvi alkorpusz szdvegében.

4.2. A topikszerkezeti kohézio vizsgalata

A négy miifaj angol forrasnyelvi és magyar célnyelvi valtozatainak topikszerkezeti
elemzése elsoként a harom topikfejlodési valtozo, a parhuzamos, a kdvetd és a ki-
terjesztett parhuzamos topikfejlodés mennyiségi eloszlasat és az ezekben el6fordulo
eltolodasokat vizsgalta a forditasban. Az elemzés eredményeinek dsszefoglaldsat
a 2. tablazat tartalmazza (a szovegek terjedelmi kiilonbozdségeibol adodo eltérések
semlegesitése érdekében és a miifajok megbizhato 6sszevethetdsége céljabol az egy
mondatra jutd topikfejlédést zarojelben tlintettiik fel a nyersadatok mellett). Ezt ko-
vetden a korpuszt kvalitativ modon is elemeztiik, hogy feltarjuk az egyes miifajpélda-
nyok topikszerkezeti mintazatat (a mondattopikok eldrehaladasanak maodjat). Utobbit
vizualisan is megjelenitettiik (lasd 1-4. abrak), hogy azonositani lehessen a négy
mifaj topikfejlodésének hasonlosagait és kiilonbségeit.

2. tablazat
Az angol forrasnyelvi és magyar célnyelvi szovegek topikszerkezeti elemzésének eredményei

Orvosi
Topikszerkezet alkalmazasi | Vallasi ahitat Novella Hirszoveg
el6iras
Parhuzamos FNYSZ | 0,05 (1/20) 0,5 (6/12) 0,34 (14/41) | 0,13 (2/15)
topikfejlédés | CNYSZ | 0,15 (3/20) 0,5 (6/12) 0,37 (16/43) | 0,26 (4/15)
Kovetd FNYSZ | 0,5(10/20) 0,25 (3/12) | 0,32 (13/41) 0,4 (6/15)
topikfejlédés | CNYSZ | 0,5 (10/20) 0,25 (3/12) | 0,28 (12/43) | 0,46 (7/15)
;‘;ﬁ;ﬂﬁ;ﬁ:ﬁ FNYSZ | 04(820) | 0,16(2/12) | 032(13/41) | 0.4 (6/15)
topikfejlidés CNYSZ 0,3 (6/20) 0,16 (2/12) | 0,33 (14/43) 0,2 (3/15)
Topikfejlodés | FNYSZ | 0,95 (19/20) | 0,91 (11/12) | 0,98 (40/41) | 0,93 (14/15)
osszesen: CNYSZ | 0,95 (19/20) | 0,9 (11/12) | 0,98 (42/43) | 0,93 (14/15)
Tematikus
ﬁell(yﬁsl;ibﬁzé FNYSZ 11 4 13 8
R . CNYSZ 11 4 14 8
témak szama)

4.2.1. Az orvosi alkalmazasi eloiras

Az orvosi alkalmazasi el6irds angol forrasszovegének topikszerkezetét az 1(a) abra
mutatja, a magyar forditasét az 1(b) abra (terjedelmi okok miatt a mtifajpéldanyok
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teljes topikszerkezetének bemutatasatol a kovetkezokben el kellett tekinteniink, de az
abrakkal egy reprezentativ szovegrészlet struktirajaba betekintést tudunk nyujtani).
Az abrak elsé oszlopa jeleniti meg a szoveget alkotdé mondatokat, és ezek mellett
szerepelnek jobbra a mondatok topikjai. Az egymassal megegyez6 topikok (a parhu-
zamos ¢€s kiterjesztett parhuzamos topikfejlodések) egymas alatt helyezkednek el (pl.
0. mondat [cim]: Posology and method of administration; 2. mondat: Posology; 8.
mondat: The Posology), mig az 4j topikok (kovetd topikfejlodés) az el6z6 topikhoz
képest eggyel jobbra eltolva lathatok (pl. 0. mondat [cim]: Posology and method of
administration és 1. mondat: Ervebo).

1(a) abra
Az orvosi alkalmazasi eldiras angol forrasszovegének topikfejlédése (részlet)
Mondat
Posology
0 (cim) |and method
of adminis-
tration
1 Ervebo
2 Posology
3 dose
4 Boost-
er dose
The need
and ap-
propriate
5 .
timing for
booster
dose(s)
6 data
Paediat-
7 ric popu-
lation
3 The posol-
ogy
Safety, im-
munogenicity
and efficacy
9 of Ervebo in
children less
than 1 year of
age
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1(b) abra
Az orvosi alkalmazasi eldiras magyar forditasanak topikfejlédése (részlet)
Mondat
0 (cim) |Adagolas és
alkalmazas
képzett
1 egészség-
iigyi dol-
gozonak
2 Adagolas
3 adag
Emlékeztetd
4 7
oltas
5 (rejtett
alany: 6k)
adatok
6 .
leirasa
7 Gyermekek és
serdiilok
8 az adagolas
9 (rejtett
alany: 6k)

Az alkalmazasi eldiras forrasnyelvi és célnyelvi szovegének 20-20 mondataban a to-
pikfejlodések szama megegyezik: mindkét szovegben 19 (mindkét szoveg esetében
11 topikalis alanyt azonositottunk). A forrasnyelvi topikalis alanyok (Posology and
method of administration, Ervebo, dose, Booster dose, The need and appropriate
timing for booster dose(s), data, Paediatric population, Safety, immunogenicity and
efficacy of Ervebo in children less than 1 year of age, rejtett alany [you], site, The
bandage), valamint a célnyelvi szovegben azonositott topikok (4dagolas és alkal-
mazas, képzett egészségiigyi dolgozonak, adag, Emlékeztets oltas, rejtett alany [6k],
adatok leirasa, Gyermekek és serdiilok, rejtett alany [0n], A beadas preferdlt helye,
A vakcina, adatok) egyarant az Ervebo vakcina adagolasaval és beadasaval kapcsola-
tos f6 témakoroket jeldlik. A leggyakrabban (4 alkalommal a forrasnyelvi és 7 alka-
lommal a célnyelvi szovegben) el6fordulo topikalis alany a felszolito mondatok rejtett
alanya, ami a miifaj alapveto jellegét (hasznalati utasitas) jol szemlélteti. Az azono-
sitott topikfejlodések kozil legkisebb szamban mindkét szovegben a parhuzamos to-
pikfejlodés (amikor az egymast koveté mondatok topikjanak referense megegyezik)
fordult eld: a forrasnyelvi szovegben egy esetben (11-12. mondat: mindkét mondat
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felszolito modu, igy azonos alanyuk rejtett (you), a célnyelvi szovegben pedig ha-
romszor (11-12., 12-13., 17-18. mondat). Valamennyi mondat a forditott szovegben
is felszolitdo modu, igy topikalis alanyuk rejtett (a szOveg olvasoja: n). A parhuzamos
topikfejlédés tekintetében azonositott eltolodas a két nyelv szerkezeti kiilonbségeibol
kovetkezik, mivel az angol nyelvben a passziv mondatoknal a targy 1ép az alany he-
lyére. Kiterjesztett parhuzamos topikfejlédést az angol szovegben nyolc esetben azo-
nositottunk (pl. az 1-2. mondatban: Ervebo — Posology), a magyar forditasban pedig
hatszor (pl. a 3—4. mondatban: adag — Emlékeztets oltds). Az eltolodas magyarazata
ezuttal is a két nyelv szerkezeti kiilonbségeiben keresendd. A legnagyobb szdmban
kovetd topikfejlédés fordult eld; 10 alkalommal valt az el6z6 mondat rémaja a ko-
vetkez6 mondat témajava mindkét szévegben (pl. a FNYSZ és a CNYSZ 6-7. mon-
databan: data — Paediatric population, illetve adatok leirasa — Gyermekek és serdii-
lok). Az elemzés soran megfigyelhetd volt az angol és a magyar szovegben egyarant,
hogy a 2., 8. és 10. mondatban szerepl6 topikalis alanyok (Posology, The posology,
Method of administration — Adagolas, az adagolas, Az alkalmazas modja) a cimben
megjelend topikalis alanyhoz (a FNYSZ és a CNYSZ 0. mondataban: Posology and
method of administration, illetve Adagolas és alkalmazas) igazodnak.

Az orvosi szovegben dominans mintanak bizonyuld kovetd topikfejlédés magas
foku (lancszertt) topikalis 0sszefiiggést és kohéziot, valamint didaktikus, magyarazo
jelleget jelez. Ahogyan a kohézios kotések esetében, elsdsorban a lexikai kohéziok-
nal is megallapitottuk: a forditott szoveg mindségére vonatkozo6 szigoru eldirasok,
valamint a szoveg jellege (hasznalati utasitas) miatt varhatd, sot elvart, hogy a két
szoveg topikszerkezete hasonlo jellemzoket mutato, koherens szovegeket igazoljon.

4.2.2. A vallasi ahitat

A vallasi ahitat angol forrasszovegének ¢s magyar forditasanak topikszerkezetét egy-
egy reprezentativ szovegrészlet mutatja a 2(a) és a 2(b) abran.

A vallasi ahitat angol forrasnyelvi és magyar célnyelvi szovegének tematikus
mélysége (vagyis eltérd topikjainak szama) egyarant négy (bridge, faith, we, you).
A topikok jol tiikkrozik a szoveg 6 témakdreit: az épitészeti remekmi, a Golden Gate
hid (1-2. mondat) szolgal illusztracioként a hivok [mi, hivok] [5—6—7—-8. mondat])
szamara, hiszen a szerzd a hitet (3—4. mondat) egy Aidhoz hasonlitja, mely az embert
Istennel 0sszekoti. A zardo mondatokban az dhitat iroja felszolitja az olvasot (rejtett
alany: fe [9-10. mondat]), hogy emlékezzen erre a hitbeli 0sszekdttetésre, amikor
hidat lat. A topikalis alanyok koré szervezett mondatokkal a szoveg 1ényegét kony-
nyen visszaadhatjuk ebben a miifajban.
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2(a) abra
A vallasi ahitat angol nyelvii szovegének topikfejlédése (részlet)

Mondat

0A (cim) |bridge

0B (alcim) Faith

1 Golden Gate Bridge

2 It

3 Faith

4 this span

5 we

6 we

7 we

8 we

2(b) abra
A vallasi ahitat magyar nyelvi forditasanak topikfejlodése (részlet)
Mondat
0A (cim) |Hid
0B (alcim) Hit
1 Golden Gate hid
2 rejtett alany:
Golden Gate hid

3 Hit
4 ez az Osszekottetés
5 rejtett alany: mi
6 rejtett alany: mi
7 rejtett alany: mi
8 rejtett alany: mi

A szdveg egyszerlien felépitett, tomor, Iényegretoro, a szerz6 gondolatmenetének logi-
kai lancolata konnyen kovethetd, amit az alacsony tematikus mélység (4) is jelez. Erde-
kes, hogy — a cimet és az alcimet nem szdmitva — a forrasnyelvi szévegben minddssze
kett6 mondatban (4. és 6. mondat) all a topikalis alany mondatkezdé pozicidban. Emi-
att a topikalis alanyok megtalalasa kihivast jelentett ebben a forrasnyelvi szovegben.

A topikfejlédés tipusait is azonositottuk Lautamatti (1987) elemzémodellje
alapjan. A magyar célnyelvi szdvegben a topikfejlodés tipusai teljes mértékben
megegyeznek az angol forrasnyelvi szoveg topikfejlédési tipusaival ebben a val-
lasi ahitatban. Leggyakoribb a parhuzamos topikfejlédés, melynél az egymast ko-
vetd mondatok topikja megegyezik (a referensiik azonos). Ebbdl a tipusbdl 6sszesen
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hat talalhaté ebben a szovegpéldanyban (az 1-2., a 3-4., az 5-6., a 6-7., a 7-8., és
a 9—10. mondatok kozott). Ahogyan azt a 2(a) és 2(b) abrak is jol mutatjak, a vallasi
ahitat topikszerkezete a benne el6forduld nagyobb szamu parhuzamos progresszio
miatt ,,all6” struktarat mutat (a jobboldali iranyban elnytlo szerkezet helyett, amilyet
pl. a fenti 1(a) és 1(b) abra mutatott; errdl bévebben lasd: Karoly 2014: 186).

A topikfejlodés tekintetében a magyar célnyelvi szovegrél ugyanazokat a megal-
lapitasokat tehetjiik, melyeket az angol forrasnyelvi szovegrol. A tematikus mélység
¢s a topikok kovetése alapjan elmondhato, hogy a forditasban nem keletkezett topik-
szerkezeti eltolodas, a forditd szorosan kovette az angol forrasnyelvi szoveg topikjait
és topikfejlodését, szerkezeti szempontbodl is teljes szoveghliségre torekedett.

4.2.3. A novella

A novella angol forrasszovegének €s magyar forditasanak topikszerkezetét egy-egy
reprezentativ szovegrészlet mutatja a 3(a) és a 3(b) abran.

3(a) abra
A novella angol nyelvii szovegének topikfejlodése (részlet)
Mondat
, A very
0 (cim) short story
1 they
) chimney
swifts
3 it
4 the others
5 He and Luz
6 Luz
7 she
8 Luz
9 they
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3(b) abra
A novella magyar nyelvii szovegének topikfejlédése (részlet)
Mondat
Nagyon
0 (cim) |rovid
elbeszélés
1 rejtett
alany: 6k
) fiisti
fecskék
3 rejtett alany:
az ég
4 a tobbiek
5 0 és Luz
6 Luz
7 Luz
8 Luz
rejtett alany:
9 R
ok

Ernest Hemingway A4 very short story ciml novellajaban a tematikus mélység 13,
tehat a szovegben 0sszesen 13 kiilonb6z6 topik jelenik meg: a very short story, they,
chimney swifts, it (els6 esetben az égre utal), he and Luz, Luz, they (ezattal a parra
utal, mig ezt megel6zoleg egy masik csoportra), ke, a few patients, fifteen letters, it
(a varosra utal), the major. A szoveg kétértelmiiségéhez, rétegzettségéhez a szemé-
lyes névmasokkal jelzett topikok jarulnak hozza legjelentdsebb mértékben. A novella
Szasz Imre tollabdl szarmazo, Nagyon révid elbeszélés cimli magyar forditasaban
Osszesen 14 kiilonbozo topikkal talalkozik az olvaso, tehat eggyel tobbel, mint az
angol forrasnyelvi szovegben: nagyon rovid elbeszélés, (0k), fiisti fecskek, (az ég),
atobbiek, 6 és Luz, Luz, orvosok, 6 (a térfl), néhany beteg, masok, (levél), (Pordonone),
az o6rnagy. A topikok felsorolasaban zarojellel jeloltiik a szovegben fellelhetd rejtett
alanyokat. A rejtett alanyok esetében altalaban konnyen eldonthetd, hogy a szerelmi
torténet adott mondata éppen Luzrdl vagy a férfirdl szol.

Ahogyan azt mar a grammatikai kotéelemek esetében emlitettiik, mig a ndi sze-
repl6t a tulajdonnév és a névmas is egyarant jeloli, addig a férfi szerepld identitasa
a he névmas mogott bujik meg. A they névmas topik funkcioji eléfordulésai értelme-
z¢si nehézség elé allitjak az olvasot: az 1. mondatbdl nem dertil ki, hogy a névmas
kire utal, egyértelmiien csak azt tudhatjuk, hogy tobb személyrél van szo, és a 9.
mondat esetében sem biztosan eldonthetd az, hogy a they névmas az elsé mondat-
ban mar bevezetett csoportra utal, vagy pedig a 10. mondatban is eléforduld szemé-
lyekre (vélhetéleg orvosokra), akik a miitétet végzik. Ez a homaly jellemzi a magyar
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célnyelvre forditott novella kezdémondatat is: Padovdban egy forro estén felvitték
a tetore, s onnan elnézhetett a varos felett. Bar a szoveg folytatasabol teljes bizonyos-
saggal kideriil, hogy a szerelmi torténet férfi szerepldje az, akit felvittek a tetore, az
a novella teljes egészét tekintve sem kikovetkeztethetd, hogy az elsd mondatban kik
azok, akik a cselekvést végzik.

A forrasnyelvi novellaban parhuzamos topikfejlédést figyelhetiink meg 14
mondat esetében, kdvetd €s kiterjesztett parhuzamos topikfejlodést pedig Ossze-
sen 13 mondatnal. A topikfejlodés tipusait tekintve kevésbé egyenletes eloszlas
figyelheté meg a magyar célnyelvi szovegben, mint az angol forrasnyelvi szoveg
esetében. Leggyakrabban a parhuzamos topikfejlédés jelenik meg, ebbdl 0ssze-
sen 16-ot talalhatunk a novellaban, kiterjesztett parhuzamos topikfejlédést 14-et,
koveto topikfejlodést pedig kevesebb, 0sszesen 12 esetben. Megallapithato tehat,
hogy a szoveg magyar forditasanak topikszerkezete bizonyos foku eltolodast mutat
az angolhoz képest.

4.2.4. A sajtohir

A sajtohir angol forrasszovegének és magyar forditasanak topikszerkezetét egy-egy
reprezentativ szovegrészlet mutatja a 4(a) és a 4(b) abran.

4(a) abra

A sajtohir angol nyelvii szovegének topikfejlédése (részlet)
Mondat

Western
0 (cim) Australian

Family
0Oa (alcim1) Flora Drury
0b (alcim?2) Police
1 A family
2 The family
3 they
4 fears
5 two cars
6 family and

friends

7 They
8 attempts
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4(b) abra
A sajtohir magyar nyelvii szovegének topikfejlodése (részlet)
Mondat
. rejtett
0 (cim) alany: 6k
0Oa (alcim1) Flora Drury
0b (alcimg) |/ rendor
ség
rejtett
1 alany:
rendérség
2 csalad
rejtett alany:
3 B
ok
4 rejtett
alany: 6k
rejtett alany:
5 B
ok
6 hozzatartozok
¢és a baratok
7 6k
keresési
8 kisérle-
tek

Lautamatti (1987) topikszerkezet-elemzé modellje alapjan az angol nyelvi hir-
szoveg tematikus mélysége 8, azaz dsszesen nyolc kiilonboz6 topik azonosithato
benne a kovetkezd topikalis alanyok megjelenésével: Western Australian Family,
Flora Drury, police, they (a csalddra utal), fears, two cars, family and friends,
attempts, a picture. A forrasnyelvi szoveg topikalis alanyai kivétel nélkiil tulaj-
donnevek ¢és fonevek, amelyek a szoveg logikai vazanak jelent6s lexikai egységei.
A szoveg tematikus alanyai segitségével a hirszovegben jol azonosithatdk a topi-
kok, az olvas6 szamara igy jol kovetheto a torténet épitkezése és a miifajra jellemzo
lineéris informécidszervezes.

A forrasnyelvi szovegben a Western Australian Family topikalis alanyként, a the
family, a family, they és family lexikai egység formajaban is eléfordul. A police
a Western Australian Police tulajdonnévként jelenik meg még topikalis alanyként
két alkalommal. A hir angol nyelvli szovegében parhuzamos topikfejlodést figyel-
hetlink meg két mondat esetében: az 1-2. mondat kozott és a 2—3. mondat kozott.
Mindkét esetben a csaladrol olvashatunk, az eltiinésiikrol, illetve az utazasukrol: az
alcim utani masodik mondat irja le a foldrajzi adatokat (azt, hogy honnan hova akar-
tak eljutni), tehat 1j informacidt hordoz.
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Kovetod topikfejlodést a forrasnyelvi szovegben Osszesen hat esetben talaltunk.
Mivel a f6 kommunikacids cél a hiradas, az informaciokozlés €s a tények linedris
bemutatasa, nem meglepd, hogy az 1j topik bevezetése a topikszerkezetben is magas
topikfejlédési szamot ad. Kiterjesztett parhuzamos topikfejlodésre szintén hat példat
talaltunk a forrasszovegben (0—1. mondat, 3—6. mondat, 3—7. mondat, 0—9. mondat,
7—-10. mondat és 9—12. mondat), és ezen mondatok esetében az azonos topikkal ren-
delkez6é mondatok sorat megszakitja egy 11j topik. Az angol nyelvi hirszoveg topik-
szerkezete tehat a topik fenntartasat tiikrozi, a linearis informaciokozlésre allit példat.

A forditasban ugyantigy nyolc kiilonboz6 topikkal talalkozik az olvasd, mint az
angol nyelvii szovegvaltozatban. A magyarra forditott sajtohirben sok helytitt (0ssze-
sen 7 mondatban) rejtett alanyt talalhatunk, ami azt jelenti, hogy a szovegnek majd-
nem felét rejtett topikalis alanyt mondatok teszik ki. Ez a forditoi dontés (tudatosan
vagy intuitiv médon) megitélésiink szerint foként a magyar nyelv grammatikai és
szintaktikai sajatossagaival magyarazhato. A célnyelvi szovegben igy néhol felmeriil
egy-egy fontos értelmezési kérdés, amelyekre az alabbiakban kiilon kitériink.

Mindjart a fécimben (0. mondat) is egy rejtett alannyal taldlkozunk, majd az
1. mondat is rejtett alanyt tartalmaz. Ami kétértelmiiségre ad okot, az az, hogy nem deriil
ki egyértelmiien, hogy az els6 mondat rejtett alanya kit takar, tehat felmeriil a kérdés:
ki végzi a cselekvést, ki taldlta meg a csaladot? (Eletben taldltik meg a csalddot, aki
3 nappal ezelott tiint el Ausztralia aradasok sujtotta, kevéssé lakott részén.) Csak
a 7. mondatbol feltételezhetd, hogy a renddrségre utal a rejtett alany, de ebben nem
lehetlink minden kétséget kizardan biztosak. A 10. mondatban olvashato, hogy a ma-
gasbol vették Oket észre, tehat vélhetden a 1égi keresés soran a rendérség munkatarsai
voltak azok, akik rajuk talaltak (4 csaladot azonban néhany oras keresés utan — amit
szerdan tudtak folytatni — megtalaltak, a magasbol vették Gket észre.).

A tobbi rejtett alany esetében is felmeriil hasonlé bizonytalansag, ami gyengiti
a cselekmény topikalis tartalmat. A topikfejlodés tipusait tekintve a magyar célnyelvi
szovegben eggyel tobb (0sszesen 7) kovetd topikfejlodés talalhatd, mint az angol
szovegben. Ez a forditasban leggyakrabban eléfordulé topikfejlodési tipus. Parhuza-
mos topikfejlodés a magyar szovegben négy helyen jelenik meg, ami az angol eredeti
szoveg dupldja. A forditas soran ezzel erdteljesebb topikfenntartas jut érvényre. Ki-
terjesztett parhuzamos topikfejlodést harom esetben azonositottunk a forditasban (a
0—0b. mondat, a 2—7. mondat és az 1-9. mondat k6zott). Az angol forrasszdvegben
ennek a dupléja érheto tetten.

Osszegezve, a szamszerii kiilonbségek alapjan a topikfejlédésben megfigyelhe-
tok olyan eltolédasok, amelyektdl a forditas topikszerkezete linearisabba valik, s ez-
altal a célnyelvi szoveg jobban fenntartja a topikokat, mint annak forrasnyelvi valto-
zata. A forditasban az informaciok nagyobb aranyban jelennek meg egymast kovetd
topiklancolatban, mig az angol forrasszovegben a lancolatba tobbszor beékelddik egy
masik topik, és a szoveg ezt kovetden tér vissza a korabbi topikra (az angol szovegben
kétszer annyi a kiterjesztett parhuzamos topikfejlodés, mint a magyar forditasban).
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4.2.5. A topikszerkezet 6sszevetése a négy miifajban

A négy kiilonb6z6 miifaju forrasnyelvi szoveget dsszevetve megallapithatd, hogy par-
huzamos topikfejlodésbol a vallasi ahitat szovegében talalhatd a legtdbb: 0,5/mon-
dat. A tobbi miifaj értékei csokkend sorrendben a kdvetkez6képpen alakulnak: a no-
vella szovegében 0,34, a hirszovegben 0,13, az orvosi alkalmazasi eléirasban pedig
0,05 parhuzamos topikfejlédés/mondat. A szovegek célnyelvi valtozatanak esetében
ugyanezt a csokkend sorrendet figyelhetjiik meg: vallasi ahitat 0,5, novella 0,37, hir-
szoveg 0,26, és a legkisebb értéket itt is az orvosi alkalmazasi eldiras adja, amely
0,15 parhuzamos topikfejlddés/mondat.

Koveto topikfejlodés a forrasnyelvi szovegek koziil a hirszovegben azonosithato
legmagasabb aranyban. Ebben a miifajban az egy mondatra juto érték 0,53, ezt szo-
rosan koveti az orvosi alkalmazasi eldiras 0,5-tel. A forrasnyelvi novella szovegében
0,32, mig a vallasi ahitat esetében 0,25 a kdvetd topikfejlodés egy mondatra esé
értéke. A célnyelvi szovegek értékei szinte teljes mértékben megegyeznek a forras-
nyelvi szovegek értékeivel. Ez alol csak egy kivétel van: a novella esetében a forditas
soran csokkent a kdvetd topikfejlodések szama, mert itt 0,28 jut bel6le egy mondatra.

Kiterjesztett parhuzamos topikfejlodés a forrasnyelvi szovegek koziil a hirszo-
vegben fordul elé legnagyobb aranyban (0,47), ezt kdveti az orvosi alkalmazasi
eléiras (0,4), a novella (0,32), és a legkisebb értéket (0,16) képviseld vallasi ahitat.
A célnyelvi szovegeknél a vallasi dhitatban mért érték nem valtozott, s a novella ese-
tében is csak minimalis ndvekedés észlelhetd (0,32-r61 0,33-ra), ugyanakkor enyhén
csokken az orvosi alkalmazasi eldiras értéke, 0,4-rol 0,3-ra. A legjelentdsebb eltérést
a hirszoveg mutatja, ahol az egy mondatra juto kiterjesztett parhuzamos topikfejlodés
0,47-r61 0,2-re csOkken a forditas soran.

A fenti adatokbdl kitlinik, hogy a vallasi ahitat topikszerkezetében nem keletkezett
eltolodas, hiszen a forditdé megtartotta a forrasnyelvi szoveg topikszerkezetét. A no-
vella topikszerkezetében minimalis eltolodas figyelhetd meg: a célnyelvi szovegvalto-
zat két mondattal hosszabb, mivel a forditd két forrasnyelvi mondatot is felbontott. Ez
mar onmagaban is eltolodast okoz: kettdvel nott a parhuzamos topikfejlédések szama
a célnyelvi szovegben. A célnyelvi szoveg értelmezését azonban az eltolédasok nem
befolyasoljak negativan, s6t, inkabb segitik, mivel a célnyelven koherensebbé, gordii-
Iekenyebbé valt a szoveg a szoban forgo szoveghelyeken. Az orvosi alkalmazasi eldiras
célnyelvi szovegében dominald kovetd topikfejlédés esetében nem keletkezett eltolo-
das. A parhuzamos és a kiterjesztett parhuzamos topikfejlédés vonatkozasaban azonban
a két nyelv szerkezeti kiilonbségei (pl. a passziv szerkezet) topikszerkezeti eltolodaso-
kat idéztek el6, melyek azonban a célnyelvi szoveg értelmezését nem befolyasoljak.

A hirszoveg topikszerkezetében kovetkezett be a legjelentdsebb mértékii elto-
l6das: a parhuzamos topikfejlédések szama a forditasban a kétszeresére nétt, mig
a kiterjesztett parhuzamos topikfejlédéseké a felére csokkent. Megfigyelésiink szerint
az eltolodasokat ebben a szovegben tobbnyire a két nyelv rendszerbeli kiillonbségei
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okozzak (a forrasnyelvi passziv szerkezetek aktiv szerkezettel adhatok csak vissza
a célnyelvben). A hirszoveg miifajaban korabbi kutatasok is kimutattak mar topik-
szerkezeti eltolodasokat nagyobb korpuszon (pl. Karoly et al. 2012, Karoly 2014).
Ahhoz azonban, hogy megallapithassuk, vajon a topikszerkezet modosulasai okoz-
nak-e ,,hangsuly/fokuszmodosulast és kovetkezésképpen eltérd diskurzustartalmat”
(Karoly 2014: 190) ebben a szovegpéldanyban, tovabbi, tartalomszempontt, miifaj-
alapu vizsgalatok elvégzésére lenne sziikség.

5. Osszegzés

Esettanulmanyunk célja a négy miifajpéldany angol forrasnyelvi és magyar célnyelvi
szovegének mélyrehato kohézios €s topikszerkezeti vizsgalata volt, a hasonldsagok,
eltérések, valamint a forditds soran keletkezett eltolodasok feltarasa érdekében.
Az eredmények azt mutatjak, hogy a grammatikai kohézios eszk6zok tekintetében
mind a négy miifajpéldanyban a referencialis kotések dominalnak a forrasnyelvi szo-
vegekben, ¢és a referencialis kotések szama novekszik a forditds soran. Ez alapjan
feltételezhetd, hogy a ndovekedés nem miifaji sajatossagoktol fiigg, hanem a forditas
eredményeként keletkezik, és a két nyelv kozotti rendszerbeli kiilonbségek valtjak ki:
a magyar nyelvben ugyanis a ragozott igealakokkal és birtokos személyjellel jelolt
referenciat minden igealak ¢€s birtokviszonyt kifejez6 fonév esetében kotelezéen je-
16Iniink kell (Heltai és Juhasz 2002).

A lexikai kohézids eszkdzok tekintetében az Gsszes szoveg esetében az ismétlé-
sek jatszak a legjelentésebb szerepet, ezek vannak jelen a legnagyobb szamban. Két
mifajnal az adatok igazolni latszanak egy fontos forditasi univerzalénak tartott je-
lenséget, az ismétléskeriilési hipotézist: az alkalmazasi eldirdsban és a novellaban az
ismétlések szama csokkent a célnyelvre valo atiiltetés soran. Ezzel szemben a vallasi
ahitat és a hirszoveg esetében az ismétlések szama lényegesen novekszik a forditas-
ban, ezzel mintegy ellentmondva az ismétléskeriilési hipotézisnek. Megfigyeléseink
szerint a vallasi ahitatra és a hirszovegre jellemz6 tomor, 1ényegre tord stilus az,
amely az ismétlések nagyobb szamanak toleralasat vonja maga utan. Mindkét miifaj
vizsgalt célnyelvi szovegpéldanyaban megallapitottuk, hogy a fordito a forrasnyelvi
kohézids eszkozt (pl. szinonimat vagy ellipszist) tobb esetben ismétlésre cserélte,
amivel opcionalis (a fordité dontésén muld és nem a nyelvek rendszerbeli kiilonbsé-
geibol fakado) eltolodas keletkezett a forditasi szovegekben.

A topikszerkezetben azt talaltuk, hogy a vallasi ahitat kivételével minden mi-
fajban enyhén novekszik a parhuzamos témafejlédések szama a magyarra forditott
szovegben. Lathatd tovabba, hogy szamottevo eltolodas a forditasban a négy miifaj
kozil csak a hirszoveg topikszerkezetében kovetkezett be, mivel a parhuzamos to-
pikfejlodések szama itt a kétszeresére nétt, és a kiterjesztett parhuzamos topikfejlodé-
seké pedig a felére csokkent. Kovetkezésképp az orvosi alkalmazasi eldirasra, a vallasi
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ahitatra és a novellara vonatkozoan feltehetd, hogy a mufajtranszfer-stratégiaknak
részét képezi a topikszerkezet mintazatainak és a kiilonb6z6 topikfejlédési modok
szamanak hozzavet6leges megtartasa annak érdekében, hogy a szoveg miifaji jellege
¢és lizenete sériiletleniil megmaradjon a célnyelvi szovegben. A hirszoveg esetében
korabbi kutatasok is kimutattak mar topikszerkezeti eltolodasokat nagyobb korpu-
szon (Karoly et al. 2012, Karoly 2014), amit a jelen vizsgalat is megerdsit. Ugyan-
akkor a négy miifaj tovabbi szovegpéldanyokon végzett vizsgalata sziikséges ahhoz,
hogy megallapithassuk, hogy a topikszerkezet célnyelvi atiiltetésének stratégiaiban
vannak-e altalanosithat6 kiilonbségek a miifajok kozott.

Az orvosi alkalmazasi el6iras szovegpéldanyanak egyedi, a kohézids és topikszer-
kezetet érint6 miifajtranszfer-stratégiairol megallapithato, hogy abban kevés és csupan
kisebb mértékii eltolodas figyelhetd meg a forrasnyelvi €s a célnyelvi szoveg kozott, és
ahol van eltolodas, ott jellemzden a két nyelv rendszerbeli kiilonbségei allnak annak hat-
terében. Az eredmények ugyanakkor azt is mutatjak, hogy a vizsgalt szovegpéldanyok
kozil az orvosi alkalmazasi eldirasban azonosithato jelentésebb szamu hiponimia, de
a tobbi miifajban ezek szama elenyész6. Ennek oka feltehetden az lehet, hogy az alkal-
mazasi eldiras nyelvezete fogalmi hierarchidkra épiilo szaknyelv, igy a szoveg elenged-
hetetlen sajatossaga a definialds, a kategorizalas és a pontositas. A szovegpéldanyok
vizsgélata alapjan feltételezhetd tovabba, hogy az orvosi alkalmazasi eldiras miifajara
kevésbé jellemzo6 az ellipszis, a szubsztitucio €s a kotdszok mondatok kozotti kotéseket
alkoto hasznalata, hiszen a miifaj els6dleges célja az utasitasok legegyszeriibb és legat-
lathatobb kozlése. Mindezek mellett a topikszerkezet vonatkozasaban az orvosi széveg-
ben dominans az Gjabb és Gjabb topikokat felvonultatd kovetd topikfejlddés, ami magas
foku tematikus kohéziot, valamint didaktikus, magyarazo jelleget ad a szovegnek.

A vallasi ahitat esetében érdekes modon kitlinnek bizonyos, a mifajra jellemz6
egyedi referencialis sajatossagok. Lényeges eleme egyfeldl a tobbes szam els6 sze-
mélyl névmasok jelenléte, amelyek azt jelzik, hogy a szoveg szerzdje maga is azo-
nosul a hivék taboraval. Emellett a szerz6 egyes szam masodik személyben szolitja
meg az olvasot a szoveg végén, mivel — ahogy Viola (2020: 7) is hangsulyozza —
a napi lzenetek, buzditasok, hitélet-er6sitd jellegli szovegek igyekeznek az olvasod
érzelmi vilagara is hatni. Szamottevo az ismétlések szama is a vallasi hitat szovegé-
ben, amelyekkel a szerzd eldtérbe helyezi az iizenet legjelentdsebb topikjait (bridge,
faith, God, life). Fontos kiemelniink tovabba, hogy a vallasi ahitat az altalunk vizsgalt
szovegek koziil az egyetlen, ahol a forditd teljes mértékben megtartotta az eredeti
szoveg topikszerkezetét, eltolodas nem keletkezett.

A harmadik miifaj, a novella esetében szembetiind a referencialis kotések kima-
gaslo szama, amelyet a szoveg elbeszélo jellegével magyarazhatunk. Jelentés tovabba
a nagyon rovid elbeszélés tomorsége, stirlisége, nyelvezetének lecsupaszitott stilusa,
amely az igék gyakorisagat, illetve a magyar célnyelvi szovegben a ragozasban meg-
jelend referencidknak a kimagaslo aranyat eredményezi. Szamottevoek emellett a no-
vella szovegében az ismétlések, amelyek vélhetéen szintén a miifaj jellemzdivel ma-
gyarazhatok: mivel a novella cselekménye rovid, egyetlen szalon fut, igy a torténet
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szovege lexikai értelemben is korlatok kozott mozog. A novella magyarra atiiltetett
topikszerkezetének esetében enyhe eltolodast figyelhetiink meg az angolhoz képest,
amely arra enged kovetkeztetni, hogy a fordito igyekezett olyan célnyelvi szoveget
létrehozni, amely jobban illeszkedik a magyar irodalmi széveghagyomanyokba.

A negyedik miifaj, a hirszoveg esetében legszembetiindbb a mifajra jellemzd
tomor, Iényegre koncentrald leiras, amely egyidejlileg magaba foglalja a referenciak
magas szamat, a szubsztiticié hianyat és a kot6szok alacsony szamat is. Jellemz6
tovabba ra az ismétlések magas szama, hiszen a szoveg a lehetd legtobb informa-
ciot akarja kdzvetiteni az olvasoknak, a lehetd legtomorebb megfogalmazasban (Bell
1991). Kiemelkedd a hirszovegben a meronimak szama is, amelyek jelenlétét rész-
ben a f6ldrajzi nevek hasznalata okozza, a miifajra jellemz6 modon. A topikszerkezet
tekintetében a hirszoveg magyarra atiiltetett szovegpéldanyaban jelentds eltolédasok
figyelhetdk meg. Erdemes ezért a jovében nagyobb korpuszon megvizsgélni azt
a jelen elemzés eredményei alapjan a korabbiakban megfogalmazott hipotézist, mely
szerint a hirszoveg forditasaban az informaciok nagyobb aranyban jelennek meg egy-
mast kdvetd topiklancolatban, mint a forrasszovegben.

Bar a kutatas jellegébdl fakadoan a fentieckben megfogalmazott kovetkeztetések
csupan a vizsgalt szovegpéldanyokra vonatkoztathatok, az eredmények 11j informa-
ciokkal gazdagitjak a kiilonféle mifajok forditasi viselkedésével kapcsolatos isme-
reteinket. Ahogy ugyanis tanulmanyunk elméleti hatterében ramutattunk, a korabbi
szovegkohéziora és koherenciara fokuszalo forditasi szemponta kutatasokban kozos
az, hogy kozéppontjukban egyetlen miifaj all. Ismereteink szerint eddig nem sziile-
tett olyan kutatas, amely a lexiko-grammatikai és topikszerkezeti kohéziot, illetve az
ezekhez kapcsolodo miifajtranszfer-stratégiakat kiilonb6z6 miifajok esetében vizsgalta
volna. Az itt bemutatott eredmények egyértelmiien ramutatnak arra, hogy a kohézios és
topikszerkezeti mintdzatok miifajfliggd modon valtozhatnak a forditas folyamataban.
Ennek a megallapitasnak nem csupan elméleti relevanciaja van a mifajszempontt
forditaskutatas és a forditasi univerzalék vizsgalata szamara, hanem hozzajarulhat
a forditoképzésben a miifaji kiillonbségek tudatositasahoz és a miifajspecifikus fordi-
toi stratégiak elsajatitasahoz. A fentiekben megfogalmazott hipotézisek igazolasahoz
azonban még nagyobb korpuszon végzett, és tovabbi miifajokra és nyelvparokra is
kiterjedd vizsgalatokra van sziikség.
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Fiiggelék

1(a) szamu fiiggelék. Részlet az Ervebo vakcina alkalmazasi eléirasanak 4.2
pontjabdl, angol forrasnyelvi valtozat (9 mondat)

()} 4.2 Posology and method of administration

(1) Ervebo should be administered by a trained healthcare worker.
(2) Posology
3) Individuals 1 year of age or older: one dose (1 mL) (see section 5.1).

(4) Booster dose
(5) The need and appropriate timing for booster dose(s) have not been established.


 https://doi.org/10.15476/ELTE.2020.005
 https://doi.org/10.15476/ELTE.2020.005
https://doi.org/10.2478/v10015-012-0020-x
https://ojs.mtak.hu/index.php/fordtud/issue/view/269/133
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0500052.eum
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0500052.eum
https://ogyei.gov.hu/dynamic/ajanlasok_kiseroiratforditashoz_version_60.pdf
https://ogyei.gov.hu/dynamic/ajanlasok_kiseroiratforditashoz_version_60.pdf
https://health.ec.europa.eu/document/download/6a043dea-7d0f-4252-947b-cef58f53d37e_en?filename=smpc_guideline_rev2_en.pdf
https://health.ec.europa.eu/document/download/6a043dea-7d0f-4252-947b-cef58f53d37e_en?filename=smpc_guideline_rev2_en.pdf
https://health.ec.europa.eu/document/download/6a043dea-7d0f-4252-947b-cef58f53d37e_en?filename=smpc_guideline_rev2_en.pdf
https://ec.europa.eu/health/documents/community-register/html/h1392.htm
https://ec.europa.eu/health/documents/community-register/html/h1392.htm
https://lexikon.katolikus.hu/H/homiletika.html

60 Karoly K., Behon-Gérézdi D., Hargitai I., M. Szegedi E., Noszlopi-Eltet6 K.

(6) Current available data are included in section 5.1.

(7) Paediatric population

(8) The posology in children 1 to 17 years of age is the same as in adults.

9) Safety, immunogenicity and efficacy of Ervebo in children less than 1 year of

age have not been established (see sections 4.8 and 5.1).

1(b) szamu fiiggelék. Részlet az Ervebo vakcina alkalmazasi eléirasanak 4.2
pontjabdl, magyar célnyelvi valtozat (9 mondat)

(0)
(1)
2)
3)
4)
)

(6)
(7)
®)

©)

4.2 Adagolas és alkalmazas

Az Ervebot képzett egészségligyi dolgozonak kell beadnia.

Adagolas

1 éves vagy annal id6sebb személyek: egy adag (1 ml) (Iasd 5.1 pont).
Emlékezteto oltas

Az emlékezteto oltas(ok) szlikségességét és a beadas(ok) megfeleld idopontjat
nem igazoltak.

A jelenleg rendelkezésre allo adatok leirasa az 5.1 pontban talalhato.
Gyermekek és serdiilck

Az 1-17 éves gyermekek és serdiilok esetében az adagolas megegyezik a
felndttekével.

Az Ervebo biztonsagossagat, immunogenitasat és hatasossagat 1 évesnél
fiatalabb gyermekek esetében nem igazoltak (lasd 4.8 és 5.1 pont).

2(a) szamu fiiggelék: Részlet a Bridge to God’s Promises cimii keresztény vallasi
ahitat angol forrasnyelvi szévegébdl (6 mondat)

(0a)
(0b)
(1)

2)

3)
4)
)
(6)

Bridge to God’s Promises

Faith is the pathway to abundant life in the Lord.

Northern California is home to the Golden Gate Bridge, a famous landmark
and marvel of human engineering.

Stretching across the strait between San Francisco Bay and the Pacific Ocean,
it connects two shores that were once separated and provides safe passage
across the expanse.

In our spiritual life, faith can also be seen as a type of bridge—one that links
us, who were once far from God, to His promises ( Isaiah 59:2).

This span is foundational to our relationship with the Lord, offering hope on
our journey.

And the more we immerse ourselves in God’s Word and absorb His principles,
the stronger this bridge of faith becomes.

We can depend on it to provide safety as we navigate life’s trials.
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2(b) szamu fiiggelék: Részlet a Hid Isten igéreteihez cimii keresztény vallasi ahitat
magyar forrasnyelvi szovegébdl (6 mondat)

(0a)
(Ob)
(1

2)

3)
“4)
)
(6)

Hid Isten igéreteihez

A hit vezet el az Urban valé bovelkedé élethez

Eszak-Kalifornidban talalhaté a hires latvanyossag, a Golden Gate-hid, a mér-
noki tudomany egyik csoddja.

A San Francisco-0blot és a Csendes-6ceant 6sszekdto szoroson atnyulva koti
Ossze a két, korabban kiilonallo tengerpartot, és biztonsagos atjarast biztosit
a szoros folott.

Lelki életiinkben a hit is egyfajta hid: bar egykor tavol voltunk Istent6l, 6sz-
szekot minket az O igéreteivel (Ezs. 59: 2).

Ez az 6sszekottetés 1étfontossagh az Urral valo kapesolatunkban, és reményt
ad ¢életiink utjan.

Minél inkabb elmélyediink Isten Igéjében és magunkba szivjuk az O igazsa-
gat, annal erésebbé valik hitiink hidja.

Bizhatunk benne, hogy biztonsagot nyujt életiink viharai kdzepette.

3(a) szam fiiggelék: Részlet az A very short story cimii novella angol forrasnyelvi
szovegébol (9 mondat)

(0)
(1

)
3)
4)
)
(6)
(7)
(8)
)

A very short story

One hot evening in Padua they carried him up onto the roof and he could look
out over the top of the town.

There were chimney swifts in the sky.

After a while it got dark and the searchlights came out.
The others went down and took the bottles with them.
He and Luz could hear them below on the balcony.
Luz sat on the bed.

She was cool and fresh in the hot night.

Luz stayed on night duty for three months.

They were glad to let her.

3(b) szamu fiiggelék: Részlet a Nagyon rovid elbeszélés cimii novella magyar
célnyelvi szovegébdl (9 mondat)

()
(1)
2)
3)
4

Nagyon rovid elbeszélés

Padovaban egy forr6 estén felvitték a tetdre, s onnan elnézhetett a varos felett.
Fiisti fecskék ropkodtek a levegdben.

Egy id6 mulva besotétedett, és felgyulladtak a fényszorok.

A tobbiek lementek, s magukkal vitték az livegeket.
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(5) O és Luz hallottak éket lenn az erkélyen.

(6) Luz az agyon ilt: hiivos és friss volt a forro éjszakaban.
(7) Luz harom honapig maradt éjszakai szolgalatban.

(8) Szivesen megengedték neki.

9) Mikor 6t operaltak, Luz készitette elé a miitétre.

4(a) szamu fiiggelék: A hirszéveg angol forrasnyelvi valtozata (5 mondat)

() Western Australian family missing for three days found alive in flooded
outback

(0A) 1 hour ago By Flora Drury, BBC News

(0B)  Police released two images of cars the family were believed to be travelling in

(1) A family who had gone missing in a remote, flooded region of Australia's
outback have been found alive after a three-day search.

(2) The family of seven had set off on Sunday, planning to travel 400 miles
(650km) from Kalgoorlie Boulder to Tjuntjuntjara, in Western Australia.

3) The alarm was raised when they failed to arrive in the Aboriginal community.

(4) Fears for their safety increased after the area was hit with more than six
months' worth of rain in 24 hours.

(5) It was thought their two cars - carrying three elderly people and four children
aged seven to 17 - may have become bogged down in mud, the Guardian reports.

4(b) szamu fiiggelék: A hirszoveg magyar célnyelvi valtozata (5 mondat)

()] A nyugat-ausztraliai csalddot 3 nap utan életben talaltak az aradas suj-
totta vidéken

(0A) 1 oraval ezelétt, Flora Drury BBC News

(0B)  Arenddrség két fotot tett kozz¢ az autokrol, melyben a csalad feltételezhetd-
en utazott

(1) Eletben talaltdk meg a csaladot, aki 3 nappal ezeltt tiint el Ausztrélia arada-
sok sujtotta, kevéssé lakott részén.

(2) A héttagu csalad vasarnap indult utnak, 400 mérfoldes (650 km) utat tervez-
tek megtenni a nyugat-ausztraliai Kalgoorlie Boulder-b6l Tjuntjuntjara-ba.

3) A renddrséget akkor értesitették, amikor a csalad végiil nem érkezett meg az
Oslakos kozosségbe.

(4) Az épségiikért kiilondsen aggodtak, miutan a térségben 24 ora alatt hat havi
csapadékmennyiség hullott le.

(5) Azt gondoltak, hogy autoik, amiben 3 iddsebb ember és 4 gyermek (7 és 17
¢év kozottiek) utazott, elakadtak a sarban — irja a Guardian.


https://www.theguardian.com/australia-news/2024/mar/13/wa-floods-severe-weather-people-missing
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A birosagi és hatosagi tolmacsok képzese
perszimulaciok bevonasaval

Eszenyi Réka', Puklus Marta'

' ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem, BTK, Fordito- és Tolmacsképz6 Tanszék

Kivonat: Tanulmanyunkban a birdsagi ¢és hatosagi tolmacsok magyarorszagi
képzését mutatjuk be, kiilonds hangstlyt helyezve a tantermi munkat kiegészité 1j
elemre, az Orszagos Birosagi Hivatal Magyar Igazsagligyi Akadémidjanak (OBH
MIA) kdzremiikddésével megvaldosuld perszimulaciokra, amely a birdsagi targyalasok
megfigyelése mellett a szakma valds szinterével és felhasznaldival folytatott egyiitt-
miikddés egy formaja. A bemutatott j6 gyakorlat keretében az ELTE Fordito- és Tol-
macsképz6 Tanszékének (FTT) birdsagi és hatdsagi tolmacsképzése csatlakozott az
OBH MIA civilisztikai és biintetd targyalasvezetési gyakorlataihoz, amelyeket bird-
sagi titkarok szamara szerveznek. Ezekre az alkalmakra az intézmény autentikus tar-
gyaldtermeiben keriil sor, eredeti jogesetekre és azok anyagaira épitve, tapasztalt bird
tréner vezetésével. A targyalasok szerepldit — a birét, az alperest és felperest, a védot,
a tanukat, valamint blintetdligyekben az ligyészt és a vadlottat — a birdsagi titkarok
jatsszak el. Hallgatdink a szimulalt targyalasokba a tolmacs, illetve az idegen nyelvi
tant szerepében kapcsolddhatnak be, kvazi valds koriilmények kozott gyakorolva jo-
vobeli szakmajukat. A perszimulaciokban eddig két alkalommal, harom nyelven — an-
golul, németiil és bolgarul — vett részt a képzés, kifejezetten pozitiv tapasztalatok mel-
lett, kollegialis 1égkdrben. Ezek az alkalmak kivald lehetdséget biztositanak a tantermi
képzés soran elsajatitott ismeretek kvazi éles helyzetben torténd alkalmazasara, a biro-
sagi és hatosagi tolmacsolashoz sziikséges elméleti és gyakorlati tudas elmélyitésére,
valamint a tolmacsolashoz sziikséges kompetenciak célzott fejlesztésére. A tanulmany
a képzés magyarorszagi kontextusabdl kiindulva bemutatja a birésagi tolmacsolashoz
sziikséges kompetenciakat, azok fejlesztésének lehetdségeit tantermi és targyaldtermi
szituaciokkal, és javaslatokat tesz tovabbi kutatasi irdnyokra.

Kulesszavak: birdsagi és hatosagi tolmacsolas, perszimulacio, targyaldsvezetési
gyakorlat, tolmacskompetenciak, kompetenciafejlesztés

1. Bevezetés

Az ELTE FTT 2014 6ta miikodtet akkreditalt birosagi és hatosagi tolméacs szakira-
nyu tovabbképzést (Horvath 2014). A képzés 1étrejottének egyik fontos apropodjat
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az Europai Parlament és a Tanacs 2010/64/EU iranyelve adta, amely a biintetdel-
jaras soran igénybe vehetd tolmacsolashoz és forditashoz vald jogot szabalyozza.
Az iranyelv eléirja, hogy a tagallamok biztositsak a gyantsitottak és vadlottak sza-
mara a megfeleld mindségili tolmacsolast és forditast az eljaras teljes idotartama alatt
annak érdekében, hogy megértsék az elleniik foly¢ eljarast, és hatékonyan gyakorol-
hassak védelemhez valo jogukat.

Az iranyelv hangstilyozza tovabba, hogy a tolmacsolas ¢és forditds mindségének
olyannak kell lennie, amely ténylegesen garantalja a tisztességes eljarast. Ennek érde-
kében a tagallamokat arra 0sztonzi, hogy torekedjenek a megfelelé képesitéssel ren-
delkezo, fiiggetlen forditok és tolmacsok hivatalos jegyzékének létrehozasara, amely
a hatosagok és jogi képviselok szamara hozzaférhetd. Az iranyelv kitér arra is, hogy biz-
tositani kell az eljarast annak megallapitasara, mikor van sziikség tolmacs vagy fordito
igénybevételére, valamint eldirja a tolmacsok ¢és forditok titoktartasi kotelezettségét.

Az ELTE FTT szakiranyt tovabbképzése' e kovetelményekhez illeszkedve jarul
hozza a megfelelden képzett birdsagi és hatdsagi tolmacsok utanpotlasahoz, és ezal-
tal az unids iranyelv hazai gyakorlati megvalodsitasahoz. A képzés elinditdsanak ma-
sik fontos apropdja a kozel-keleti és mas fegyveres konfliktusok nyoman megindult
migracio volt, amelynek elsé jelentdsebb hullamai 2015 koriil érték el Kozép-Euro-
pat, igy Magyarorszagot is, amely tobb szomszédos orszag iranyaban a schengeni
térség és az Eurdpai Unio kiils6 hatarat alkotta.

A képzés diplomaval és erds (C1-es szintil) nyelvtudassal rendelkezd jelentkezoket
var, megfeleld szamu jelentkez6 esetén barmely nyelvbol. A kétféléves képzés a tanszék
keretein beliil tobbek kozt tolmacsolasi €s terminologiai gyakorlatbol, valamint a biro-
sagi tolmacsolas elméletébe bevezetd el6adasbol all. Tanulmanyunkban a birésagi €s ha-
tosagi tolmacsok kompetenciainak attekintését kovetden szeretnénk bemutatni egy tan-
termen kiviili részét a képzésnek: az OBH MIA-val kozosen végzett perszimulaciokat,
amelyben hallgatoink idegen nyelvii tani—tolmacs parokban probalhatjak ki magukat.
A kvazi éles perszimulaciokat a nemzetkdzi szakirodalom is javasolja a birdsagi tolma-
csok képzésében és vizsgaztatasaban (Mikkelson 2016, Kadri¢ 2021).

2. Birdsagi és hatosagi tolmacsolas Magyarorszagon

A bir6sagi tolmacsolas nehézsége tobbek kozott abban rejlik, hogy a tolmacsnak a jog
formalizalt keretei kozott kell megbirkoznia az éldbeszéd nyelvi kozvetitésének ki-
hivasaival. Kotottek a keretek (Csorgé 2020: 185), hiszen meghatarozott az idépont,
a targyaloterembeli elhelyezkedés, a targyalas menete (Bako 2025) és a targyalason
részt vevok szerepe is (Puklus 2020: 198). A tolmaccsal szemben elvaras a jogi szak-
kifejezések ismerete, az eljarasjogi ismeretek, az alkalmazkodas a hierarchikus jogi

! https://languages.elte.hu/birosagieshatosagitolmacs
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struktirakhoz. Mindezeken feliill a rugalmassag is fontos, mivel a mindennapi élet
kiilonboz6 teriileteit érintheti egy adott birdsagi iigy (pl. fogorvosi mtihiba, gyermek-
elhelyezés, ittas jarmtivezetés stb.), és varatlan helyzetek is adodhatnak, ha példaul az
idegen nyelvi fél a tolmacs szamara idegen nyelvvaltozatot hasznal, vagy ha a felek
indulatos szovaltasba keverednek. A tolmacsolasi modok is kiilonbozoek. Egyetlen
targyalason sziikség lehet tobb tolmacsolasi modra: a periratok ismertetésekor a fiil-
bestgasra (v0. Eszenyi 2020), a felek meghallgatasakor vagy kihallgatasakor konsze-
kutiv tolmacsolasra (Szabari 1999, G. Lang 2002), a szakért6i vélemények és egyéb
dokumentumok felolvasasakor pedig blattolasra is (v6. Csizmazia 2020).
Magyarorszagon idén 40 éves a szakforditasra és tolmacsolasra vonatkozo
24/1986. (VI. 26.) MT rendelet (v6. Baké 2025: 33, Balogh és Eszenyi 2025: 10,
Puklus 2025: 73). Ebben mind6ssze annyi szerepel a birosagon vagy mas hatoésagnal
tolmacsolast vagy szakforditast végzokkel kapcsolatban, hogy 6ket titoktartasi kote-
lezettség terheli. Ennek a rendeletnek a 7/1986 (VI. 26.) IM végrehajtasi rendeleté-
ben talaljuk az alabbi paragrafust a bir6sag el6tti tolmacsolasi feladat elvégzésérol:

6. § (1) A budapesti székhelyl birdsagnal, ligyészségnél, valamint nyomozo
hatosagnal (a tovabbiakban egyiitt: birdsag) a tolmacsolast az OFFI latja el.
(2) Ha az OFFI-nak a sziikséges nyelvben jartas tolmacsa nincs, tovabba a nem
budapesti székhelyli birosagnal a tolmacsolasra a birdsag illetékességi teriile-
tén a szakigazgatasi szervnél nyilvantartott tolmacsot kell kirendelni.

(3) Ha az (1)—~(2) bekezdés alapjan a tolmacsolas nem biztosithato, annak el-
latasara a sziikséges nyelvben jartas mas alkalmas személyt kell kirendelni.
(4) Ha a nem budapesti székhelyli birosagnal a tolmacsolas szakképzett tol-
macs vagy mas alkalmas személy kirendelésével nem biztosithato, az OFFI
barmely birosagnal koteles a tolmacsolast ellatni.

Bar az Orszagos Fordito és Forditashitelesitd Iroda (OFFI) azota, 2024. oktober 16-an
egybeolvadt a Magyar Ko6zlony Lap-és Konyvkiado Kft.-vel, és az Igazsagiligyi
Minisztérium mint tulajdonosi joggyakorlo altal 1étrehozott U tarsasag elnevezése
Magyar Ko6zlonykiado és Igazsagiigyi Forditokozpont Zrt. (MKIFK), az 1986-bol
szarmazo6 elavult rendeletek tovabbra is hatalyosak. A végrehajtasi rendelet 6. § (2)
pontjaban nehezen értelmezhetd a szakigazgatasi szervnél nyilvantartott tolmacs fo-
galma, mert manapsag ugyan léteznek nem hivatalos listak egyes birosagoknal, hatd-
sagoknal és a tolmacsokat kirendeld irodaknal is, de ezek nem tekinthetok hivatalos
névjegyzéknek. A korabbi nyilvantartas megszint (43/2009. (IX. 22.) IRM rende-
let), 2009 6ta nem adnak ki a hatosdgok tolmacsigazolvanyt, és azota nem késziilt
hivatalos névjegyzék sem a szakképzett tolmacsokrdl, sem a birdsagi és hatdsagi
tolmacsokrol (vo. Balogh-Eszenyi 2025:11, Puklus 2025:109, Ugroczky 2024), bar
az azel6tt kiadott tolmacsigazolvanyok valtozatlanul tolmacsolas végzésére jogosita-
nak. A birdsagi targyalasokon manapsag tehat a tolmacsigazolvanyt vagy a szakkép-
zettséget igazold oklevelet (diplomat) kérheti el a tolmdacstdl a targyalast vezetod bird.
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Szintén 40 éves a 7/1986. (V1. 26.) MM rendelet a szakfordito és tolmacsképesi-
tés megszerzésének feltételeirdl, amelyben a szakfordito, szakfordito-lektor, tolmacs,
szaktolmacs €s konferenciatolmacs kategoriak jelennek meg. A birdsagi és hatosagi
tolmacs nem szerepel kiilon kategoriaként (vo. Balogh és Eszenyi 2025: 10) annak el-
lenére, hogy a birdsagi targyaloteremben vagy mas hatdsagoknal megbizast teljesitd
tolmacsok feladata nagyon Osszetett.

A kovetkezékben roviden megvizsgaljuk, milyen torvényes lehetéségei vannak
a tolmacsnak eldre betekinteni az iigy irataiba, és a valésagban mennyiben tud €lni
ezzel a joggal. A birosag el6tt megjelend idegen nyelvi félnek joga van ahhoz, hogy
az anyanyelvét hasznalja. Magyarorszagon ezt a jogot az eljarasi torvények rogzitik.
A 2018. januar 1-jén hatalyba Iépett, 2016. évi CXXX. toérvény a polgari perrendtar-
tasrol (Pp.) szerint a birosagi eljaras nyelve a magyar (113. § (1) bekezdés). A térvény
61. §-a rendelkezik a tolmacs és forditdo bevonasarol is:

61. § [Tolmacs és forditd]

(1) A birosag tolmacsot, jelnyelvi tolmacsot (a tovabbiakban egyiitt: tolmacs),
illetve forditot rendel ki, ha a 113. §-ban foglalt jogok érvényesiilése érdeké-
ben vagy egyébként e torvénynek a nyelvhasznalattal kapcsolatos rendelke-
zése értelmében sziikséges.

(2) Ha jogszabaly eltéréen nem rendelkezik, a kirendelt tolmacsra és forditora
e torvény kirendelt szakértére vonatkozo rendelkezéseit kell alkalmazni.

A Pp. az iratbetekintésre jogosultak korébe tartozonak tekinti a szakértot (162. §),
melybdl az kovetkezik, hogy — mivel a fenti 61. § (2) szerint a kirendelt tolméacsra
a Pp. kirendelt szakértére vonatkozé rendelkezéseit kell alkalmazni — tehat az iratbete-
kintés joga a tolméacsot is megilleti. A Pp.-hez hasonl6an fogalmaz a biintet6eljarasrol
sz0l16 2017. évi XC. torvény (Be.) is a tolmacs szakértdi jogallasat illetéen:

201. § (1) A szakértére vonatkozo rendelkezések a tolmacsra is iranyadok az-
zal, hogy tolmacsként a jogszabalyban meghatarozott feltételeknek megfeleld
személy vehetd igénybe. Ha ez nem lehetséges, eseti tolmacsként kelld nyelv-
ismerettel rendelkezé mas személy is kirendelhetd. Tolmacson a szakforditot
is érteni kell.

Ugroczky (2024) szerint azonban a tolmacs és a szakértd jogallasa csak latszolago-
san hasonlithato 0ssze. Perbeli feladatuk és szerepiik is kiilonbozik: mig a szakértd
tobbnyire eldzetesen késziti el és foglalja irasba a szakvéleményét, addig a tolmacs
a helyszinen, az adott targyalas soran iilteti at a masik nyelvre mindazt, ami elhang-
zik. A szakértotdl érdemi dontést varnak el az adott szaktertileten felmeriil6 kérdés-
ben. A tolmacsnak viszont nem szabad véleményt nyilvanitania, az 6 feladata, hogy
elésegitse a kommunikaciot, ezaltal biztositva az idegen nyelvii fél nyelvhasznalati
jogait. A tolmacsolasi tevékenység tehat sok szempontbol eltér az igazsagiigyi szak-
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érték tevékenységétol, de ettdl fiiggetleniil a tolmacsot is szakértoként idézik Ma-
gyarorszagon a targyalasra, ¢és ra a szakért6kre vonatkoz6 rendelkezések iranyadok.
A jogszabalyban el6irt iratbetekintési joggal ugyanakkor gyakran nem élhet (err6l
lasd Bako 2025, Ugroczky 2024 és Puklus 2025), mert a tolmacsot kirendelé vég-
zésben erre nem biztositanak szamara Iehetdséget. Bako (2025: 34) megjegyzi azt is,
hogy mig az igazsagiigyi szakértokre kiilon torvény vonatkozik (a 2016. évi XXIX.
torvény), addig a tolmacsokra csak a fent idézett rendeletek.

Horvath (2013) a tolmacsok nyelvi szakértéi szerepét hangstlyozza: kommu-
nikacios szakemberként dontést hozhatnak példaul arrol, hogy milyen tolmacsolasi
modot alkalmaznak, és érdemes megbizni benniik a nyelvi megformalas terén vagy
az esetlegesen lefordithatatlan kulturalis elemek atiiltetésekor (Horvath 2013: 34).
Csorg0 szerint a félreértések elkeriilése érdekében a birosagi tolmacsnak kultiraspe-
cifikus adaptaciot kell végeznie, amely soran az elhangzottakat elemzi, értelmezi és
érthetd célnyelvi formaba Onti, ami viszont aggalyos is lehet, hiszen az értelmezés
nem a tolmacs, hanem a birosag feladata (Csorgd 2013: 57).

A leendd bir6sagi tolmacsok szamara is fontos, hogy a deklarativ tudasuk ré-
szeként tisztaban legyenek a rajuk vonatkozo jogszabalyokkal, és megfelelden el
tudjak latni feladatukat, azaz lehetdvé tegyék a kommunikaciot az eltéré nyelvet
beszelo felek kozott a targyaloteremben (Horvath 2013: 36). Az egyes tigyekre valo
felkésziilés fontos része lehet az iratbetekintés, a peranyag eldzetes megtekintése,
ezért a tolmacs ezt elére kérheti is, és ha nincs térvényes akadalya, a bird ezt nem
tagadja meg. A gyakorlatban azonban ezek a lépések ritkan valdsulnak meg (vo.
Miiller 2017, Téth 2017), a bird6 nem kezdeményezi, és tobbnyire a tolmacs vagy
a kirendel6 forditéiroda sem. A kovetkezd fejezetben azt tekintjiik at, hogy a biro-
sagi tolmacsnak idealis esetben milyen kompetenciakkal, készségekkel és ismere-
tekkel kell(ene) rendelkeznie.

3. A birosagi és hatosagi tolmacs kompetenciai

Ahhoz, hogy a fent emlitett elvarasoknak a bir6sagi tolmacs meg tudjon felelni, két-
féle tudassal kell rendelkeznie: deklarativ és proceduralis tudassal (Horvath 2013,
35-39, Csorg6 2020: 182). Ezeket az 1. tablazat foglalja ossze:
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1. tablazat: A birdsagi tolmacs kompetenciai (Csorgé 2020: 182)

deklarativ tudas proceduralis tudas
. alkalmazott Loz . tolmacsolasi
nyelvtudas , .ZO. ., hattérismeretek ° , c’so St
nyelvészeti diszciplinak készségek
altalanos nyelvi nyelvészeti . konszekutiv
. . jogi ismeretek . ,
kompetencia alapismeretek tolmacsolas
knyelvi T icholdgiai ,
szaXnyew! terminologiai ismeretek pszichoroglal blattolas
kompetencia ismeretek
nyelvi interkulturalis helyszin, forgatokonyvek. .. .
. o > ’ 1
automatizmusok kommunikacio etikett fulbesugas

Az informaciok elraktarozasat, rendszerezését jelentd deklarativ tudason beliil — aho-
gyan konszekutiv vagy szinkrontolmacsolas esetén barmilyen mas tolmacsolasi kon-
textusban is — elengedhetetleniil fontos a kiemelkedd nyelvi kompetencia. A birdsagi
kornyezetben ezenfeliil sziikséges a jogi szaknyelv ismerete is: ez nem azt jelenti,
hogy a birdsagon nyelvi kozvetitéként jelen 1évo tolmacsnak jogi végzettséggel kell
rendelkeznie, és a célnyelvi orszag teljes jogrendszerét ismernie kell. Hasznos vi-
szont, ha el tud igazodni a fontosabb eljarasjogi torvényekben, ha megismerkedik
a polgari és a biintetéeljarasok targyalasainak részeivel és menetével (vo. Bako 2025).

A jogi ismeretek hattérismeretként fontos szerepet jatszanak abban is, hogy a tol-
macs alaposan fel tudjon késziilni az adott ligy targyalasara. A rendszerezett anya-
nyelvi és a magas szintll idegen nyelvi ismereteken tl nyelvészeti alapismeretek is
elvarhatok a birdsagi tolmacstol: ismerje azokat a nyelvészeti alapfogalmakat, ame-
lyek segitik a munkajat. Azt is érdemes tudnia a tolmacsnak példaul, hogy miért
fontosak a deiktikus elemek, a kontextustdl fliggd viszonyitasi pontok, vagyis azok
a nyelvi eszk6zok, amelyek jelentése csak az adott beszédhelyzet ismeretében hata-
rozhatoé meg, mivel a beszElé személyére, a hallgatora, az idore, a helyre vagy a dis-
kurzus egy elemére utalnak (v6. Laczkd 2021). A szakképzett tolmacs az esetek nagy
részében egyes szam elsé személyben tolmacsol, azaz atveszi a beszélo nyilatkoza-
taban szerepl6 deiktikus elemeket anélkiil, hogy eltolna a referencialis kozpontot. Ha
nem igy tesz, azaz egyes szam harmadik személyben utal a beszéldre, akkor deiktikus
eltolodas torténik. Ez lehet tolmacsolasi stratégia is: eléfordul, hogy a tolmacs sze-
retne elhatarolodni a beszéld megnyilatkozasaitol (példaul egy sulyos biintetéiigy
esetében) vagy valamilyen interakcios problémara keres megoldast, példaul tobb-
szereplOs targyalason nevezi meg a beszéld felet (v6. Németh 2025, Puklus 2025).
Tolmacsként terminologiai ismeretekre is sziikség van ahhoz, hogy az egyes jogi
fogalmak ekvivalencigjat, egyenértékiiségét meg tudjuk allapitani, majd meg tudjuk
keresni a forrasnyelvi jogi terminusok célnyelvi megfelel6it (Tamas 2017: 21-22).
A birosagi tolmacsolas Osszetett kommunikacios helyzetében nagyon fontos az inter-
kulturalis kommunikacio. A tolmacsnak fel kell ismernie a félreértésre esetlegesen



Forditastudomdany 28. (2026) 1. szam 69

okot ad¢ interkulturalis kiilonbségeket (ha egyes kultirakban masként jelzik az igen-t
vagy a nem-et, masképpen kommunikalnak a ndk és a férfiak, stb.), hiszen csak igy
tudja biztositani a felek kozotti gordiilékeny kommunikaciot. Ehhez kapcsolodnak
az alapvetd pszichologiai ismeretek, amelyekre gyakran sziikség lehet a szigoru és
formalis birosagi keretek kozott: legyen sz6 gyermek meghallgatasarol vagy erdszak
aldozatava valt sértettrdl, de segitenek abban a helyzetben is, ha a tolmacsnak a gyil-
kossaggal vadolt fél mellett kell elhelyezkednie a targyaloteremben. Ilyenkor jelent
sokat az, ha a tolmacs mar rendelkezik helyismerettel, ismeri a birdsagi etikettet és
a targyalasok forgatokonyveét.

A birosagi és hatosagi tolmacs proceduralis tudasa azokat a tolmacsolasi stra-
tégiakat és készségeket jelenti, amelyeket a tolmacsolasi megbizas elvégzése soran
segitségiil hivhat. Ide tartozik tobbek kozott a kiillonbdzd tolmacsolasi modok is-
merete, a megfeleld memoria- €s anticipacios készség, a gyors helyzetfelismerés,
a megfeleld problémamegoldas és a jegyzeteléstechnika is (Csorgd 2020). A ko-
vetkezOkben sorra vessziik, hogy a képzésben hogyan lehet minél hatékonyabban
fejleszteni ezeket a kompetenciakat.

4. Kompetenciafejlesztés a birdsagi és hatosagi tolmacsok kép-
zésében

Akétféléves birdsagi és hatosagi tolmacsképzés kiilonb6zé modokon jarul hozza a kom-
petencidk fejlesztéséhez: egyrészt a gyakorlati orakra vald felkésziiléssel, masrészt
az orai tolmacsolasi gyakorlatokkal és targyalasok szimulalasaval, tovabba hospi-
talassal, azaz valos birdsagi targyalasok megfigyelésével (Sanchez Baena 2025), és
az Onallo tanulasra 0sztonzéssel (Horvath 2007). Az altalanos nyelvi kompetencia
megléte minimum bemeneti kovetelmény, hiszen erre a biztos alapra lehet felépi-
teni a jogi szaknyelvi kompetenciat és sok gyakorlassal a birdsagi targyalasok ko-
tott menetének nyelvi automatizmusait. Ahogyan a bevezetésben szerepel, a képzés
a tanszék keretein beliil tobbek kozott tolmacsolasi €s terminologiai gyakorlatbol,
valamint Bevezetés a birosagi tolmdcsolasba elméleti eléadasbol all. A tolmacsolasi
gyakorlat a birdsagi és hatosagi tolmacsok képzésének, kompetenciafejlesztésének
egyik leghangsulyosabb eleme. Célunk az, hogy minden egyes alkalommal kétszer
90 percben aktivan gyakoroljuk mindharom tolmacsolasi modot: a konszekutiv tol-
macsolast, a fiilbesugast és a blattolast.

4.1 Tolmacsolasi modok a birdsagon

A konszekutiv tolmacsolas soran a tolmacs végighallgatja a beszé16t, majd rovidebb
megnyilatkozas esetén (1-2 perc) jegyzet nélkiil, hosszabb megnyilatkozas esetén
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pedig jegyzetek segitségével a masik nyelvre tolmacsolja az iizenetet. Az els6 eset
ezek a tolmacsolasi formak idében elnyujtjak a kommunikaciot, hiszen az {lizenet
mindkét nyelven elhangzik. Elvaras a professzionalis tolmacsoktol, hogy a tolmacsolt
iizenet némileg rovidebb legyen, mint az eredeti, esetleg azonos hosszisagu, azonban
semmiképp nem hosszabb. Ez a tolmacsolasi mod a targyaloteremben elhangz6 birdi
kérdésekre (pl. a tanu adatainak felvétele) adott rovid valaszok tolmacsolasara alkal-
mas. A hosszabb szakaszok tartalomhti tolmacsolasa konszekutiv modban valdsulhat
meg, amely soran a tolmacs a hosszabb megnyilatkozast jegyzetelve hallgatja, és ezek
alapjan tolmacsolja. Példa lehet erre egy tant vagy akar egy vadlott meghallgatasa
soran az adott személy hosszabb narrativaja, amiben a bir6 kérdésére példaul egy ese-
ményt mond el. A tolmacs jegyzeteléstechnika elsajatitasa, a sajat technika kialaki-
tasa és a konszekutiv tolmacsolas komplex technikajanak elsajatitasa lényeges részét
képezi a tolmacsképzésnek. A tolmacs jol mikodo jegyzeteléstechnikdja alapvetéen
hozzajarul az lizenet teljes és pontos atadasahoz. A témaro6l bovebben lasd G. Lang
(2002), Szabo (2021) és Van Waarden (2023) munkajat.

A fiilbesugasos tolmacsolas vagy chuchotage olyan tolmacsolasi modként ir-
hat¢ le, amelyben a tolmacs halk, folyamatos célnyelvi kozléssel segiti egy vagy egyes
résztvevok megértését, rendszerint technikai eszkdzok nélkiil. A modszer jellemzden
targyalotermi, hatosagi vagy kisebb 1étszamt intézményi helyzetekben jelenik meg,
amikor a szinkrontolmacsolas technikai feltételei nem adottak. A fiilbestgasos tolma-
csolas nagy kognitiv terhelést ro a tolmacsra, mivel a hallgatas és a beszéd egyszerre,
iddbeli eltolas nélkiil zajlik, mikdzben alkalmazkodni kell a kdrnyezet zajszintjé-
hez ¢és a diszkrécio kovetelményéhez. A modszer a tolmacsolas technikajat tekintve
a szinkrontolmacsolashoz all kozel. A képzésben ezért fontos a megfeleld hangerd,
temp6 ¢s figyelemmegosztas gyakorlasa, valamint annak tudatositasa, hogy a fiilbe-
sugasos tolmacs jelenléte ne zavarja az eljaras menetét (vo. Puklus 2025). A fiilbe-
suigasos tolmacsolas a targyaloteremben optimalis lehet a bird targyalasvezetésének
tolmacsolasara idegen nyelvii vadlott vagy tanu(k) szamara. A targyalasokon mindig
elmondott részeket, példaul a vadlottnak vagy tantinak szolé figyelmeztetéseket is
tolmacsolhatja fiilbesugassal a tolmacs. Az ilyen jellegli panelek begyakorlasa hasz-
nos ¢és ajanlatos a birosagi tolmacsok képzésében, a fiilbesugasos mod pedig segit-
het gordiilékenyebbé tenni a targyalast. A fiilbesugas technikajarol Szabari (1999) és
Eszenyi (2020) ir részletesen.

A blattolas olyan atmeneti tolmacsolasi tevékenységként irhato le, amelyben
a tolmacs az irott forrasszoveget azonnal, felolvasasszeriien kdzvetiti szoban a cél-
nyelven. A blattolas egyszerre igényel gyors szovegértést, eloreolvasasi stratégiakat és
stabil célnyelvi produkciot, mikozben a feldolgozas ideje minimalis. A blattolas fontos
didaktikai eszkoz is, mert hidat képez az irasbeli forditas és a szinkron modi tolma-
csolas kozott. Kiemelt fontossaggal bir a szem—hang—kognitiv feldolgozas 6sszehan-
golasa, valamint a helyes tempo6- és intonacidkezelés. A képzésben a blattolas fejleszti
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a jogi és intézményi szovegek gyors értelmezését, valamint a tolmacs stressztiird és
dontéshozatali képességeit. A blattolasra sziikség lehet a rendérségen végzett tolma-
csolas soran, a nyomozati szakaszban példaul a kihallgatasi jegyzokonyv alairasa
elott, mikor a tolméacs a tobboldalas dokumentumot, benne a gyanusitott vagy tanti
nyilatkozataval, a célnyelvre forditja az iigyfélnek. A birdsagi targyaloteremben
hasznos lehet minden olyan helyzetben, mikor a targyalas valamelyik szerepldje fel-
olvas egy hosszabb szoveget (példaul az ligyész a vadiratot). A blattolasrol bévebben
Szabari (1999), G. Lang (2002) és Csizmazia (2020) munkaiban olvashatunk.

4.2 Tantermi gyakorlatok és perszimulaciok a targyaloteremben

A fent leirt tolmacsolasi modok elsajatitasa, zokkendmentes alkalmazasa mind el-
engedhetetlen részei a birdsagi tolmacsok kompetenciataranak. A kommunikacios
helyzetnek megfeleld tolmacsolasi mod kivalasztasa a tolmacs feladata, a képzésben
résztvevok hétrol hétre gyakorolhatjak a gyors helyzetfelismerést és a valtast is az
egyes tolmacsolasi modok kozott. A tolmacsolas oktatdsanak alapvetd eleme a valod
¢let tolmacsolasi helyzeteinek szimulalasa (G. Lang 2002). A képzés soran a tantermi
orakon jogesetekrol szold beszédekkel gyakoroljak a hallgatok a konszekutiv tol-
macsolast, a jogesetek tipikus narrativaival a fiilbesugast, és anonimizalt hatdsagi és
birésagi dokumentumokkal (kihallgatasi jegyzokonyv, vadirat, itélet) a blattolast. Az
1. abra a tantermi tolmacsolasi gyakorlat orat jeleniti meg. A tolmacshallgatok a szi-
mulaciot az oktato, a célnyelvi lektor és hallgatotarsaik kdzremikodésével végzik.

1. abra: Tantermi tolmacsolas
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A 2. abra a tolmacshallgatok tanulasi folyamatat mutatja be egy-egy témara és fel-
adatra vetitve. Az orak témajanak eldzetes ismeretében a hallgatok elolvassak a ki-

adott anyagokat, utananéznek a fogalmaknak, és a gyakorlo tolmacsokhoz hasonldéan
kétnyelvii terminologiai listat készitenek.
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2. abra: A tolmacsolas oktatasanak folyamata

a feladat el6készitése,
anyagok elolvasasa,
kétnyelvii terminoldgia
készitése

akcio:
a tolmacsolasi feladat
elvégzése

reflexio:
tanulsagok levonasa,
jegyzetek készitése

Példa egy lehetséges oOrai témara a jarmiivezetés ittas dallapotban (2012. évi C. térvény
(Btk.) 236. §). Az ora anyagahoz tartozik egy-egy vadirat, amelyet a hallgatok atta-
nulmanyoznak, gyakorlasképp blattolnak vagy akéar irdsban leforditanak, és a téma
alapjan eldkészitik a terminologiat, példaul tobbek kozt a kovetkezd terminusokkal:

e ittas vezetés — drunk driving / driving under the influence (DUI)

» véralkoholszint — blood alcohol concentration (BAC)

e jarmiivezetéstdl eltiltds — driving disqualification / driving ban

» alkoholszonda / Iégalkoholmérés — breathalyzer test / breath alcohol test

A felkésziilést az aktiv 6rai munka koveti, amikor a fent emlitett harom tolméacsolasi
mod valamelyikével egy-egy orai feladatot hajtanak végre. Példa a konszekutiv tol-
macsolas gyakorlasara egy angol nyelvii, az ittas vezetés az Egyesiilt Kiralysagban
témaju beszéd magyarra tolmacsolasa. A fiilbestigas gyakorolhato egy konkrét eset
ismertetésével, amelynek soran az oktatd altal mondott szoveget a hallgatok idegen
nyelvre forditjak a lektor szamara. A blattolas egy magyar nyelvii kihallgatasi jegy-
z6konyv vagy vadirat idegen nyelvre forditasaval valosithato meg. Mivel a képzés
a magyar rendszerre fokuszal, a konszekutiv tolmacsolas mindkét nyelviranyban re-
levans, am a blattolas és a fiilbesugas inkabb magyarrél idegen nyelvre fordul el
a targyalasokon. Ennek ellenére a tolmacsolasi technikédk gyakorlasa mindkét irany-
ban hasznos. A hallgatok a feladat teljesitésére az 6ran az oktatoktol visszajelzést
kapnak, 6nmagukat is értékelik, és levonjak a tanulsagokat a jovore nézve, példaul:
alaposabban utana kell nézni a terminusoknak, pl. az igazsdgiigyi szakérto kifejezést
nem tudta jol elmondani, vagy tolmacsolas kozben jobban kell figyelni a 1égzésre,
hogy ne halkuljon nagyon le a tolmacs beszéde. A harom lépés utan a tolmacshallgato
készen all egy 0jabb feladatra, alkalomra.

A Iépések a valo ¢letben a hivatasos tolmacs altal végzett 1épéseket imitaljak,
optimalis esetben egyre magasabb szinten. A tanérai tanulashoz, gyakorlashoz hason-
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l6an a tanterembdl kilépve a hallgatok kvazi valds szituaciokban is tolmacsolhatnak
az OBH MIA-val kotott megallapodasnak koszonhetden. A perszimulaciok soran az
OBH MIA épiiletében valodi targyaldteremben, a birdi hivatasra késziild birosagi
titkarok segitségével jatszanak le targyaldsokat (Eszenyi €s Puklus 2025, Eszenyi
két évtizede szervez a MIA bir6i hivatasra vald felkészité programot. Ennek a prog-
ramnak az egyik modulja a targyalasvezetési gyakorlat, mas néven perszimulacio
(Az Orszagos Igazsagszolgaltatasi Tanacs 7/2006. szabalyzata a birdsagi titkarok koz-
ponti képzésérdl, 5. §). A gyakorlatok soran el6zéen kiosztott, anonimizalt jogesetek
iratainak segitségével a titkarok eljatsszak a bird, ligyész és ligyvéd, valamint vadlott
¢és tanuk szerepét. Az ELTE FTT tolmacs hallgatoi ezen targyalasok soran parokban
jatsszak el a kiilfoldi tana és a tolmacs szerepét, a targyalas résztvevodiként. Ez a biro
szerepét ellato titkar szamara kiilon kihivast jelent, mivel az idegen nyelvii tanii meg-
hallgatasara specialis szabalyok iranyadok: meg kell kérdeznie a tantit, hogy érti-e és
elfogadja-e a kirendelt tolmacsot (2017. évi XC. torvény (Be.) 78-79. §); sajat mon-
danivaldjat tolmacsolhat6 formaban kell megfogalmaznia, valamint ellendriznie kell,
hogy a tani megértette-e a tolmacsolast; tovabba a tolmacsolt nyilatkozatot kell jegy-
z6konyvbe foglalnia. A targyalas végén meg kell allapitania a tolmacs dijat is (9/2006.
(IL. 27.) IM rendelet). Mindezek a mozzanatok helyet kaptak a szimulacio soran.

A 3. abra a perszimulacio helyszinét és szerepldit mutatja: a biroi pulpituson a bird
szerepét jatszo titkar iil, bal oldalon az ligyész (és néhany megfigyeld résztveva), jobb
oldalon a vadlott és a védo foglal helyet. Szintén jobb oldalon all az idegen nyelvii tant
¢és a tolmacs. A képen hattal iil a szimulaciot vezetd, tapasztalt bird. A targyalo beren-
dezése minden szempontbol a magyarorszagi birdsagokat mintazza.

3. abra: Perszimulaciéo az OBH MIA targyaldjaban
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A perszimulaciok id6tartama 90 perc koriili, amelyet a szimulaciot vezetd biro értéke-
lése zar. A tolmacshallgatok teljesitményét oktatoik a kovetkezd tantermi orakon ér-
tékelték. Az elsd perszimulaciokra 2025 tavaszan német nyelven polgari {igyszakon,
a masodikra 2025 6szén angol, német és bolgar nyelven biintetd ligyszakon keriilt sor.
2026 tavaszi félévében ujbol civilisztika ligyszakos perszimulacion vesziink majd részt.

A felkésziilés szakaszaban beosztottuk, hogy az elére megadott jogesetekben ki
lesz a tanti és a tolmacs. Mivel elére megkaptuk a jogesetek anyagat (ami a valos élet-
ben ritka a tolmacs szamara), az eseményt megeldz6 hetekben a nyelvi csoportokban
mar ezeket tanulmanyoztuk, ezekkel gyakoroltunk, hiszen a gyakorlat célja a tanulasi
lehetdség minél szélesebb korii kihasznalasa. A perszimulacio napjan a titkar résztve-
vok tobb jogesetet is eljatszottak, valtott szereplokkel, ezen a hallgatok megfigyelo-
ként is részt vettek, megfigyelték tarsaikat, és egy esetben maguk is tolmacsként vagy
tanuként szerepeltek. Bar a tolmacs hallgatok alaposan felkésziiltek a jogesetekbdl,
sok varatlan élmény vart rajuk, példaul a bir6é gyors beszéde, az elhangz6 figyelmez-
tetések tempoja és komplexitasa, amit fiilbesugassal kellett (volna) tolmacsolni, vagy
egyszerlien a lampalaz, amit a tolmacs egy birdsag elott allva érez. Pontosan ezek az
élmények, meglepetések teszik igen hasznossa a perszimulaciot, hiszen a tanterem
viszonylagos komfortzonajabol kimozdulva kell tolmacsolni, és valos idében meg-
oldani a problémakat. A tanulsagokat tehat itt is le kell vonni, csakiugy, mint az orai
feladatok utan: példaul bizonyos torvényrészeket kiviilrdl kell fujni a tolmacsnak,
elozetes felkésziilés nélkiil igen nehéz pontosan tolmacsolni, €s a birdsagi tolmacsolas
bizony halado6 stresszkezelési stratégiat igényel.

A perszimulacio soran még két érdekes tapasztalatban volt résziink. Az egyik
targyalas elején a bird szerepét jatszo titkar megkérte a tolmacsot, hogy mindent
szinkronban tolmacsoljon majd. A tolmacs a targyalas soran mégis mindig az adott
helyzetnek megfeleld tolmacsolasi modot alkalmazta, amivel a bir6jeldlt nagyon elé-
gedett volt. A dontés és a tolmacsolasi moddal kapcsolatos szakértelem tehat a tolmacs
kezében volt, aki élt is vele és megalapozott, j6 dontést hozott. A masik emlitésre
méltd helyzet a tolmacs dijanak megallapitasa volt, ami a targyalas kotelez6 része.
Olyan esetekben, mikor a tolmacsot az MKIFK vagy egy forditoiroda rendeli ki, a dijat
az eldre megszabott tarifak alapjan allapitja meg a birésag, &m ha a tolmacs szabad-
uszoként tolmacsol a birésagon, a targyalas végén kell nyilatkoznia a dijarél. Sok
esetben a tolmacs eldzetesen adott mar arajanlatot, azonban minden esetben gy ér-
demes a targyalasra érkezni, hogy a tolmacs tudja, milyen idéegységben és tarifaval
dolgozik (napidij, félnapi dij, 6rankénti dij), amibe beleszamolta utazasa, felkészii-
lése koltségeit. Egyes tolmacshallgatoinkat kissé varatlanul érte a dijmegallapitas, de
sikeriilt megfelelden helytallni a helyzetben.

Ezek az interdiszciplinaris egyiittmikddések mind a leend6 birak, mind a le-
endd tolmacsok szamara hasznosak, hiszen jobban belelatnak a masik szerepld te-
vékenységébe. A tolmacsjeldltek betekintést kapnak a birak képzésébe, és a részt-
vevok jobban megismerhetik a tolmaccsal zajlo targyalas kontextusanak kihivasait
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(Puklus 2025: 205). Bar a képzésben a tantermi tolmacsgyakorlatokon is szimulalunk
targyalasrészeket, ott a tolmacsolasi modok: a konszekutiv (6sszekoto), a fiilbesu-
gasos tolmacsolas és a blattolas rutinossa tételén van a hangsuly, valamint a megfe-
lel6 technika és pontossag elsajatitasan. A perszimulaciok soran a targyaloteremben
a hallgatoknak hosszabb szakaszokban, a tolmacsolasi modokat akar egymas utan
is kell gyakorolniuk, a komfortzonajukon kiviil esé helyszinen, szamukra nagyrészt
idegen emberekkel, mikozben egy bird 6ket is megfigyeli.

A 4. abran szemléltetjiik a képzésben egymast kiegészité modszereket: mig a hos-
pitalas esetében, azaz a valodi targyalasok megfigyelésekor a hallgatok passziv, meg-
figyeld szerepet toltenek be, addig a tantermi gyakorlatok és szimulaciok soran a félév
folyaman egyre jobban megismerik a birdsagi tolmacs feladatait és ismerds kozegben
gyakorolhatjak aktivan a tolmacsolast.

A hallgatok az orakon, a perszimulacio soran és hospitalaskor megfigyeléssel is
fejleszthetik készségeiket, mig az orai €s a perszimulacion végzett feladatok segit-
ségével ¢loben tudjak kiprobalni tolmacsolasi kompetencidjukat, majd a tanulsagok
alapjan tovabbfejleszteni azt. A képzés helyszine nagy részben a tanterem, de a hospi-
talasok és a perszimulacid soran a tolmacsok a targyaloteremben is tapasztalatot sze-
reznek. A tantermi képzés soran a hallgatok az ismert oktatokkal és csoporttarsakkal,
mig a perszimulacio soran ismeretlen résztvevok korében gyakorolnak.

4. abra: Kompetenciak fejlesztése a birosagi és hatosagi tolmacsok képzésében

tantermi
gyakorlatok,
szimulacio

(aktiv szerep;
ismert helyszin)

kompetenciak
fejlesztése

perszimulacié
a MIA-n

hospitalas

(passziv szerep;
autentikus, formalis
helyszin)

(aktiv szerep;
formalis, kulsé
helyszin)

A hallgatok szamara hasznos a kvazi éles helyzetben végzett gyakorlas, az emelkedett
stressz-szint €s az ezzel jaro teher, esetleges teljesitményromlasuk megtapasztalasa.
Erdekes tapasztalat, hogy a targyalas mely részei jelentik a legnagyobb kihivast a tol-
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macsnak, és miért (pl. a figyelmeztetéseket hadarva olvassa fel a bird, a tolmacsnak
szimultan kellene tolméacsolni az erdsen formalizalt, igyfele szamara igen fontos in-
formaciot). Mivel a perek anyagait elére megkapjak a hallgatok, tanulsagos a gyakor-
lat a felkésziilés szempontjabol is: mennyit €s milyen stratégiaval tudnak késziilni?

A gyakorlas fent leirt két modja rendkiviil hatékonyan kapcsolhatja dssze a tan-
teremben tanultakat a szakma valds szinterein zajlé folyamatokkal és a szakma va-
16di kivanalmaival. Ez a kapcsolat lehetové teszi, hogy a diakok deklarativ tudasukat
— az elméleti ismereteket — hatékonyan integraljak proceduralis tudasukkal, vagyis
a konkrét szakmai tevékenységekben valo gyakorlati alkalmazassal.

5. Konkluzio és tovabbi kutatasok

A fentiekben az ELTE FTT birosagi és hatdsagi tolmacs képzésének egy innovativ,
a szakma vilagahoz szorosan kotodo részét irtuk le, amellyel a képzés piacképes
tudas kialakitasat célozza meg. A tantermi alapozas utan a hallgatok targyalotermi
helyzetben ismerkedhetnek a birdsagi helyzetek valos vilagaval, az eljarasok szerep-
16ivel és felépitésével, az azokban hasznalt nyelvezettel, a relevans torvényi részek-
kel, és nem utolsésorban azzal, hogyan érzi magat a tolmacs, €s hogyan tudja kezelni
a szituacioban fellépd érzelmi és kognitiv terhelést.

A jovo kutatasaiban érdemes feltarni az eseményekre valo felkésziilésre, a latot-
tak és hallottak feldolgozasara, és a kovetkeztetések levonasara alkalmas eszkdzoket,
valamint a minél pontosabb nyelvi teljesitményhez vezetd késziilési stratégiakat. To-
vabbi kutatasra érdemes emellett a birdsagi és hatdsagi tolmacsolasi helyzet résztve-
voinek, a tolmacsoknak, a biraknak, a rendéroknek és a védoknek a perspektivaja.

Megjegyzés: Az 1. és 3. abrat a ChatGPT 5 Pro verzidjaval generaltuk, a 2. és 4. abra
Boros Judit grafikus munkaja, akinek ezuton is koszonjiik!
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A menekiiltiigyi tolmacsolas sajatossagai
Magyarorszagon egy interjus pilotkutatas tiikrében:
hat esettanulmany

Bako Balazs

ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem, BTK, Nyelvtudomanyi Doktori Iskola,
Forditastudomanyi Doktori Program

Kivonat: Az ukrajnai haboru altal kivaltott menekiilthullam szamos kihivas elé
allitotta és allitja Magyarorszagot és az Europai Uniot. Ide sorolhatok a nyelvi kii-
lonbségek, amelyek a tolmacsolas megszervezését is sziikségessé tettek. A palyaud-
varokon eleinte civilek szervezték meg az ellatast és a tolmacsolast. Magyarorsza-
gon azonban az dnkéntes és a professzionalis tolmacsok jogallasa, képzése, képesitési
kovetelményei, a rajuk vonatkozé etikai szabalyok, hivatalos névjegyzéken torténd
nyilvantartasuk sem rendezett, vagy nem feltétleniil tiikkrozi a tényleges gyakorlatot.
Ennck a gyakorlatnak a tolmacsolastudomany altali feltarasa Magyarorszagon még
gyerekcipOben jar. A jelen tanulmanyban bemutatott interjis pilotkutatas ehhez a fel-
tar6 munkahoz kivan hozzajarulni. 2024. novemberben és decemberben hat résztvevo-
vel készitett félig strukturalt interjik atiratainak tematikus elemzésével a kutatéds arra
kereste a valaszt, hogy a tolmacsvégzettséggel és gyakorlattal rendelkezd, profesz-
szionalis tolmacsok milyen kihivasokat, nehézségeket vagy akar pozitiv élményeket
szereztek az ukrajnai menekiiltek részére dnkéntesen nyujtott tolmacsolasi események
soran, illetve betoltdttek-e egyéb szerepeket is. A tovabbi kutatasi kérdések a részt-
vevok altal sziikségesnek vélt tolmacskompetencidkra és képzésekre vonatkoztak.
Az eredmények azt mutatjak, hogy a résztvevok egyéb szerepeket is ellattak az adott
helyzet ¢s a menekiiltek sziikségleteinek fiiggvényében. A nehézségek, kiilondsen az
érzelmi kihivasok nagyobb sullyal jelentek meg a résztvevok narrativaiban a pozitiv
élményekhez képest. A sajat nyelvi kompetenciajukat megfelelonek itélték, azonban
a tolmacstol elvart semlegesség kovetelményéhez kiillonbozoképpen viszonyultak.
A tovabbi képzésekre Ot résztvevd nyitott volt, ami a kutatds eredményeinek hasz-
nosithatdsagara mutat ra. A kutatas kvalitativ voltara tekintettel az eredmények nem
reprezentativak a menekiiltiigyi tolmécsok egész kdzosségére, azonban az interju mint
eszkoz alkalmas a jelenség tovabbi kutatasara.
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csolas, interjus pilotkutatas, tematikus elemzés
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1. Bevezetés

Az orosz—ukran habora 2022. februar 24-i kezdete 6ta az ENSZ Menekiiltiigyi Fo-
biztossaganak (UNHCR) adatai szerint 2026. januarig tobb mint 5 millié személy
menekiilt Eurdpa tobbi orszagaba. Ebbdl 2025. november 30-i adatok szerint 64 880
ukrajnai menekiiltet tartanak nyilvan hivatalosan Magyarorszag teriiletén. Ez a me-
nekdilthullam a tolmécsolas biztositasa szempontjabdl is kihivasok el¢ allitotta a ma-
gyar allamot. A palyaudvarokon eleinte dnkéntesek és civilek szervezték meg az el-
latast ¢s a tolmacsolast, amelyhez a 2015-6s menekdilt-, illetve migracids valsag mar
biztositott valamekkora tudast. Magyarorszagon azonban az Onkéntes tolmacsok,
illetve a professzionalis tolmacsok jogallasa, képzése, képesitési kovetelményei,
a rajuk vonatkozo etikai szabalyok, hivatalos névjegyzéken torténd nyilvantartasuk
is ,,ingatag kozjogi alapokon 4ll”, mivel vagy nincs erre szabalyozas, vagy elavult,
nem tiikr6zi a mindennapi gyakorlatot (Ugroczky 2024: 1, Balogh és Eszenyi 2025).
A megfeleld szabalyozas hidnyaban a menekiiltiigyi valsaghelyzetekben eljaré tol-
macsokkal szemben tadmasztott elvarasok, az altaluk betoltott szerepek és a sziik-
séges kompetenciak sem kérhetdk szamon egységesen, és igy a nyelvi kozvetités
mindségeének ¢és sikerességének garantalasa sem lehetséges. Mivel az ukrajnai habora
e sorok irasakor még folyamatban van, tovabba a globalis migracios tendencidkat
is figyelembe véve — a 2025. juniusi adatok szerint az UNHCR tobb mint 42 millio
menekiiltet (refugee), 67 millio belsé menekiiltet (internally displaced person, IDP)
és 8 milli6 menedékkérdt (asylum-seeker) tartott szamon — hosszu tavon varhatdéan
nem fog cs6kkenni az Eurdpaba érkezé menekiiltek szama, ezért célszerti felkésziilni
az ezzel jaro kihivasokra, a (menekiiltiigyi) tolmacsokra vonatkoz6 megfelel6 szaba-
lyozas és képzések kialakitasaval.

E kihivéasokra az Eurdpai Unio is reagalt, és egy j migracios ¢és menekiiltiigyi
szabalyozasi csomagot fogadott el 2024-ben, amely tobbek kozott a tagallamok egy-
ségesebb fellépését tlizte ki célul, ezért tobb olyan menekiiltiigyi jogszabalyt, ame-
lyet korabban iranyelvek tartalmaztak, most mar rendeleti szinten, tehat a tagallamok
altal kozvetlenil alkalmazandé modon szabalyoztak. Példaul a nemzetkozi védelem
iranti eljarasi szabalyokat tartalmazd 2024/1348. rendelet (Eljarasi rendelet) 2026.
junius 12-t6l a tagallamokban kotelezové teszi a menedékkérdk személyes meghall-
gatdsa soran vagy tolmacs, vagy kulturalis kdzvetitd (cultural mediator) alkalmaza-
sat. A kulturalis kozvetit6 olyan szakember, aki eldsegiti a kommunikaciot (beleértve
a tolmacsolast is) kiilonbozo nyelveket beszElo €s eltérd kulturalis hattérrel rendelkez6
személyek kozott. A tolmacshoz képest tehat szélesebb és Osszetettebb, a kulturalis
sajatossagok magyarazatat is magaba foglaldé kommunikécios szolgaltatast jelent.
Mivel nem bejegyzett szakma, ezért a kulturalis mediatorok szerepe nincs egyértelmtien
meghatarozva ¢és elismerve. Ennek kovetkeztében a gyakorlat nem kdvet egységesitett
etikai kodexet, és nem egyértelmiien meghatarozott jogi kereteken beliil miikddik.


https://data.unhcr.org/en/situations/ukraine
https://data.unhcr.org/en/situations/ukraine
https://www.unhcr.org/about-unhcr/overview/figures-glance
https://home-affairs.ec.europa.eu/policies/migration-and-asylum/pact-migration-and-asylum_en
https://home-affairs.ec.europa.eu/policies/migration-and-asylum/pact-migration-and-asylum_en
https://eur-lex.europa.eu/HU/legal-content/glossary/regulation.html
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/HTML/?uri=OJ:L_202401348
https://ec.europa.eu/assets/home/emn-glossary/glossary.html?letters=l&detail=cultural+mediator
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Magyarorszagon a birosagi tolmacsolasrol vagy az iizleti tolmacsolasrol ugyan
tobb empirikus kutatas is sziiletett — példaul Horvath (2017), Puklus (2019), Németh
(2024) —, de kifejezetten a menekiiltiigyi tolmacsokrol, kiillondsen az ukrajnai habora
el6]l menekiilok részére tolmacsolasi feladatokat ellatd személyekrél tudomasom sze-
rint nem késziilt empirikus kutatas korabban, pedig a fenti fejleményekre tekintet-
tel aktualis lenne e teriilet tudomanyos feltarasa, kiilondsen a tolmacsolastudomany
szempontjabol. Toth Judit és Bernat Aniké a 2022-ben megjelent tanulmanyukban
hivatkoznak a TARKI Omnibusz 1000 f3s orszagos reprezentativ mintan végzett fel-
mérésére 2022 aprilisabol, amelyben szerepelt az aldbbi kérdés is: ,.Segitett-e On
személyesen az aldbbiakban Ukrajnabol menekiiloknek a jelenlegi valsag, habora
idején, aki rokona, korabbrol ismert baratja, ismerdse vagy idegen, korabbrol nem
ismerte?” A segitség lehetséges mddjai kdzott szerepel a tolmacsolassal torténd segi-
tési mod is, eszerint a valaszadok 2,4%-a nyujtott segitséget dnkéntes tolmacsolassal
(Toth és Bernat 2022: 361-362). Azonban ez a felmérés altalaban vizsgalta az 6nkén-
tességet a magyar tarsadalomban, és a kvalitativ adatokra, azaz a kvantitativ adatok
mogotti mélyebb okokra nem tud ravilagitani (Karoly 2022: 39). Lathato viszont,
hogy a magyar lakossagra vetitve a valaszadok néhany szazaléka is tobb tizezer em-
bert jelent, amely mintakutatas targyat képezheti, és amely minden bizonnyal magaba
foglal képzett és képzetlen tolmacsokat is. A jelen tanulmanyban bemutatott interjus
pilotkutatas ezt a kutatasi tirt szandékozta valamennyire betolteni.

Magara a menekdiltiigyi tolmacsolasra a vonatkozo jogforrasok — elsdsorban a
menekiiltek helyzetére vonatkozo 1951-es Genfi Egyezmény és annak 1967-es Ki-
egészitd Jegyzokonyve, valamint a fentebb is emlitett EU-s jogszabalyok — és a tol-
macsolastudomanyi szakirodalom — Wadensjo (2009), Mason (2009), Hale (2015),
Merlini (2015), Tipton és Furmanek (2016) — alapjan a kdvetkezé munkadefiniciot
alakitottam ki az itt ismertetett kutatas céljara. A menekiiltiigyi tolmacsolas a kozos-
ségi tolmacsolas egyik fajtaja, amelynek soran a nemzetkdzi védelemben részesiild
vagy azért folyamodo személyek részére torténik a tolmacsolas kiillonb6zo intézmé-
nyi keretekben (kozigazgatasi szerv, idegenrendészeti hatosag, rendérség, birdsag,
egészségligyi intézmény, oktatasi intézmény stb.), onkéntesen (fizetség nélkiil) vagy
professzionalisan (fizetésért), képzett vagy képzetlen tolmacsok altal. Felmeriilhet
a definicioval kapcsolatban, hogy vannak olyan hataresetek, amelyek besorolasa kér-
déses lehet. Ilyen példaul a palyaudvaron torténd tolmacsolas, mivel a palyaudvar
intézményként torténd meghatarozasa megkérddjelezhetd, azonban a palyaudvarok-
nak is van tulajdonosa, lizemeltetdje, személyzete stb., ezért az ezeken a szintereken
torténd tolmacsolasi eseményeket is a menekiiltiigyi tolmacsolas elébbi definicio-
jaba tartozoként kezeltem/kezelem, igy az kellden tag és rugalmas egy feltaro jel-
legii kutatas szempontjabol.


https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=98900015.tvr
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=98900015.tvr
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2. Az interjus pilotkutatas modszertana

A kutatas feltaro jellegli kvalitativ interjus kutatas volt hat, altalam korabban nem is-
mert, gyakorlo (professzionalis) tolmaccsal (6t nd és egy férfi), akik tolmacs- és for-
dito végzettséggel is rendelkeznek, de az ukrajnai menekiiltek részére onkéntesként
is biztositottak nyelvi kdzvetitést. A kutatas arra kereste a vélaszt, hogy mit tudhatunk
meg az adott jelenségrol (menekiiltiigyi tolmacsolas), és egy altalanos képet kivant
alkotni a vizsgalat targyarol; el6zetes hipotéziseket nem fogalmazott meg (Hale és
Napier 2013: 8). A kutatasi kérdések a kovetkezok voltak:

(1) Milyen szerepeket toltenek be a menekdiltiigyi tolmacsok?

(2) Milyen kompetenciakkal rendelkeznek a menekiiltiigyi tolmacsok?

(3) Milyen kihivasokkal szembesiilnek az dnkéntes menekiiltiigyi tolmacsok?

(4) Milyen menekiiltiigyi targyu képzéseken vettek vagy vennének részt az 6n-
kéntes menekiiltiigyi tolmacsok?

A fenti kérdések megvalaszolasara szolgalo eszkoz egy félig strukturalt kérdésekre
épiil6 interjuprotokoll volt (lasd melléklet), vagyis az elére megirt, 16 kérdés mel-
lett helyet kapott az improvizacio is (Eszenyi 2022: 85). Az interjuatiratokat tema-
tikus elemzésnek vetettem ala, hogy az egyedi/egyéni sajatossagok, a jelenségek
mélyén vagy a mogottiik rejlé folyamatok, okok feltaruljanak (Karoly 2022: 39).
leti kutatasr6l van sz6 — olyan kutatast jelent, ahol nincsenek hipotézisek, hanem
egy altalanos képet szeretnénk alkotni arrdl, mi jellemzé a megfigyelt jelenségre.
amely egy konkrét jelenségre fokuszal az adatgyiijtés és a begy(ijtott adatok elem-
zése soran, példaul interjuk felvétele egy konkrét témarol (Seresi 2024: 281-282).
Az itt ismertetett pilotkutatas tehat ebbdl a szempontbdl a fokuszalt elemzd kuta-
tassal is rokon vonasokat mutat.

A kvalitativ kutatasok hitelességének négy kritériuma van: hihet6ség, transzfe-
rabilitas, kovetkezetesség és bizonyithatosag. A hihetéségre az interjuk pontos, sz
szerinti atirasaval és a relevans részek szo szerinti idézésével torekedtem. A transz-
ferabilitast a mar emlitett interjuprotokoll, illetve a kutatas részletes leirasa bizto-
sitja. A kovetkezetességet az biztositja, hogy az eredmények Gsszhangban vannak
az elemzés modszerével, bar a megbizhatosagot korlatozza a kettds/tobbes kddolas
hianya. A bizonyithatosag érdekében torekedtem az objektivitasra és az elfogulatlan-
sagra (Karoly 2022: 43). Az interjhatiratok tematikus elemzésével a célom az volt,
hogy azonositsam az interjikon ativeld témakat. A téma olyan mintazat, amely a ku-
tatasi kérdésekhez kapcsoldddan valamilyen jelentés vagy érdekes adalékkal szolgal.
Braun és Clarke (2006) hatlépcsOs elemzését alkalmaztam: az atiratokat tobbszor
atolvastam, hogy alaposan megismerjem a korpuszt; echhez a magyar nyelvhelyesség
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szabalyainak megfeleld, sz6 szerinti atirast vettem alapul. A kozléshez annyiban
szerkesztettem meg az idézeteket, hogy azok ne tlintessék fel méltanytalan szinben
a résztvevoket (Seidman 2002: 172).

A kodolas soran eldszor annak alapjan jeloltem manualisan szinkodokkal a sz6-
vegek relevans részeit, hogy mennyiben tartalmaznak valamilyen valaszelemet az
egyes kutatasi kérdésekhez kapcsoldddan, majd ezeket a részeket ismét atnéztem,
ismétlodo szavakat, szokapcsolatokat keresve, a kontextust is figyelembe véve; ezek
utan témakat azonositottam, amelyeket aztan ellendriztem a koherencia szempont-
jabol, végil rogzitettem az igy letisztult témakat és rendszerben mutatom be 6ket.
A kutatasi kérdésekhez szorosan nem kapcsolodo témakra, motivumokra is nyitott
voltam, hogy az interju az interjualanyok hangjat, sajat narrativajat jelenitse meg
(Hale és Napier 2013: 97). Braun ¢és Clarke azonban felhivjak a figyelmet arra is,
hogy még a résztvevoket a sajat hangjukon megszolaltato megkozelités (giving voice
approach) is magaban foglalja a kutaté valasztasait, dontéseit, amelyek azt tiikrozik,
ahogyan a kutaté gondolkodik az adatokrol (2006: 6-7). Ezért az egyes szam els6
személyben torténd fogalmazassal szandékozom transzparenssé tenni a kutatdsban
jatszott aktiv szerepemet (2006: 29). A megkozelitésem esszencialistanak/realista-
nak tekinthetd, amennyiben a valosagot a résztvevok tapasztalatai alapjan kivanom
megjeleniteni (2006: 9). A tematikus elemzés soran a deduktiv (teoretikus) modszert
alkalmazom, amely az adatoknak csak a kutatasi kérdésekhez kapcsolodo jellemzoit
kodolja (2006: 12). A témak eléfordulasat, gyakorisagat (prevalence) az alapjan vet-
tem figyelembe, hogy hanyszor emlitették a résztvevok (2006: 10). Az eredmények
esettanulmanyként val6 bemutatasat az indokolja, hogy a tanulmany a vizsgalt tarsa-
dalmi jelenség (menekiiltiigyi tolmacsolas) narrativ leirdsarol szamol be, a kutatas-
ban résztvevo tolmacsok egyedi, sajatos eseteinek megértése céljabol. Nem absztrakt
jelenséget kivan megérteni, hanem a tolmacsok sajat szerepfelfogasait tarja fel, és
eredményei nem altalanosithatéak (Golnhofer 2001: 23-24).

A pilotkutatas korlatjat képezi, hogy kis mintan (hat {6) alapult, azonban a kva-
litativ kutatas célja — ahogy fentebb mar utaltam ra — nem reprezentativ eredmények
produkalasa, hanem egyedi/egyéni sajatossagok, a jelenségek mélyén vagy a mo-
gottiik rejlo folyamatok, okok feltarasa (Karoly 2022: 39). Az interjukhoz kényelmi
mintavétel, illetve hogolyd maodszer (snowballing) (Eszenyi 2022: 79) utjan talal-
tam résztvevoket. A kutatas az ELTE kutatasetikai irinymutatdsainak betartasaval
valdsult meg, a résztvevok beleegyezési nyilatkozatot és adatvédelmi tajékoztatot is
kaptak. A jelen tanulmanyban kodokkal fogok hivatkozni rajuk. Az interjuk 2024.
november—decemberben késziiltek. A résztvevok Osszesitett demografiai adatai, il-
letve az interjuk hossza az 1. tablazatban lathatok.
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1. tablazat: A résztvevok demografiai jellemzdi és az interjuk hossza

, . Van-e tolmacs Nyelvek, a melyeken Interjik hossza
Résztvevok | Nem végzettsége/vizsgdja menekiilteknek (perc)
tolmacsolt
T1 nd igen orosz, ukran 25
T2 né igen orosz, ukran 26
T3 né igen orosz, ukran, angol 24
T4 férfi igen orosz, ukran 38
TS5 nd igen angol 24
T6 nd igen orosz, ukran 42

3. Eredmények és elemzés

Az eredmények értelmezéséhez az alabbi szerzokre és fogalmakra tamaszkodom.
A szerepekkel kapcsolatban Buda Béla ugy fogalmaz, hogy a szerep ,,altaldnossagban
egy viszonyformaban vagy interakcioban az egyik személyre érvényes normak 6sz-
szessége” (1986: 39). Egy személy egyszerre tobb szerepet is betdlthet. A szerepeket
kivalto viszonyok és helyzetmeghatarozasok a tarsadalmi strukturabol kdvetkeznek,
illetve intézmények és szervezetek hatarozzak meg, valamint az egyiittélés hagyoma-
nyanak tradicionalis normarendszere, azaz a kulttra irja el6 dket (ibid). A tolmacsok
altal betoltott szerepek kapcsan orosz menekiiltek svéd hatosagok altali meghallgata-
sat elemz6 kutatasaira tdimaszkodva mar Wadens;jo (1992) kimutatta, hogy a tolma-
csok szerepe tilmutat a puszta forditdson, mivel a nyelvi kdzvetités és a koordinacio
aspektusai egyszerre vannak jelen. A jelen pilotkutatas azonban nem menekiiltiigyi
meghallatasok megfigyelésével késziilt, ezért a tolmacsok altal betoltott szerepek itt
anyelven kiviili tényezokre, illetve adott esetben a konkrét tolmacsolasi eseményen ki-
viili feladatokra utalnak. A lehetséges betoltott szerepekkel kapcsolatban Hale (2008)
sOsorban a birdésagi tolmacsokra alakitotta ki (lasd 2. tablazat), de lehetséges, hogy
a kozosségi tolmacsok egyéb csoportjaira — a kutatas téméaja szempontjabol a mene-
kiiltiigyi tolmacsokra — is alkalmazhato.
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2. tablazat: Hale (2008) tolmdacsszerep-tipoldgidja (sajat forditas)
A pontossagra . .
i A szerep ; A partatlansagra
A szerep leirasa , vonatkozo L
megnevezése iy vonatkozo elvaras
elvaras
iti a ki égi nyel nin Ifogul
seg t’ a sebbségi nye Vet" a hatalommal nem cs (e ogu! t
besz¢€l6 felet, hogy a lehetd v et .. a kisebbségi
. , rendelkezd fél érde- kozepes A
legjobb mdédon mutassa be , R nyelvet beszéld fél
L kének képviseldje ,
az ligyet fel¢)
a szolgaltatast nyu;jto felet/ nincs (elfogult
. g’ ,}.’uj a hatalommal . ( o8 L
intézményt segiti; az o . a hivatalos/tobbségi
o , , rendelkez6 fél kdzepes IO
intézmény munkatarsaként | , \ e e nyelvet beszéld fél
, érdekének képviseldje ,
1ép fel felé)
6nall6é harmadik szerep- covik fél irdnvaban
16ként 1ép fel az interak- kapudr (egyediil &y Y
., e . , sem elfogult,
cidban, és 6 donti el, mi a tolmacs a hatalom- alacsony A
. " o a tolmacsé
hangozzon el vagy mi ne mal rendelkezé fél)
a hatalom

hangozzon el

a felek kozti hatékony
kommunikacio biztositasa

sziird, felerdsito,
tisztazod, a beszédet

kdzepes — magas
(csak a tartalom)

partatlan, mindkét
felet ,,segiti”

ben a hivatalos/tobbségi
nyelvet beszélo fél is van

elémozditd szerep a tolmacs
elharitja a nyelvi akada- .
/ . 4 partatlan, a
lyokat, és olyan helyzetbe , . I
. . . a forrasnyelvi magas kommunikacioért
hozza a kisebbségi nyelvet .. , B , .. \
1z . ! kijelentéseket hiien (tartalom és maguk a kijelenté-
besz¢lo felet, mint amilyen- X , , , ,,
visszaado tolmacs stilus) seket tevo felek

a feleldsek

Hale (2008) 6t szerepet kiilonit el, attol fliggden, hogy a pontossagra és a partatlan-
sagra vonatkozé elvarasok szerint hogyan viszonyul a tolmacs a felekhez. Az interjuk
atiratainak tematikus elemzésével szandékozom feltarni, hogy mit gondolnak a részt-
vevo tolmacsok a menekiiltiigyi tolmacs pontossagara és partatlansagara vonatkozo
elvarasokrol, és igy a tolmacsolas soran altaluk betoltott szerepekrol.

A kompetenciak kategorizalasanal Kaczmarek (2010) kompetenciamodelljét ve-
szem alapul. A kozosségi tolmacsok vonatkozasaban az egyéni kompetencia 0ssze-
tevoiként hatarozza meg a motivaciot (motivation), a készségeket (skills) és a tudast
(knowledge), figyelembe veszi tovabba a tolmacsolasi esemény kontextusat (con-
text), az elvarasokat (expectancies) és az eredményeket (outcomes) is, az elemzés
pedig az egyéni rendszer (individual system) és az epizodikus rendszer (episodic sys-
tem) szintjein végezhetd el az alapjan, hogyan itélik meg egyrészt maguk a tolma-
csok altalanossagban a sajat motivaciojukat, készségeiket és tudasukat (ez az egyéni
rendszer szintje), tovabba hogyan itéli meg a tolmacs kompetenciajat egy konkrét
tolmacsolasi szituacid alapjan a szolgaltatd (service provider) és az tligyfél (service
recipient) (2010: 92-93). Mivel a jelen kutatas tolmacsokkal késziilt interjukon ala-
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pult, szamunkra most az egyéni rendszer szintjén torténd elemzés relevans, de jo-
vobeli kutatasok soran a tobbi fél nézépontja is kutatas targyat képezheti, példaul
a szolgaltato lehet az idegenrendészeti hatosag, az tigyfél pedig a menedékkérd.

Amikor az elemzésben motivaciordl van szo, figyelembe kell venni, hogy erre
sincs egységes definicio, de a legtobb kutatd szerint a motivacio ,,az emberi cselek-
vés erdsségét ¢s iranyat irja le, vagyis azt, hogy miért egy bizonyos cselekvési sort
valaszt az ember, mennyire kitarto, és mennyi energiat hajlandé az adott cselekvésre
forditani” (Csizér 2020: 11). Ez alapjan Gile (2009) erdfeszités-modelljének (amely
(2010) fentebb targyalt modelljének felhasznalasaval ki lehet alakitani egy olyan mo-
dellt, amelynek keretében elemezhetd, hogy a menekiiltek részére onkéntes tolma-
csolast vallalo személyek miért dontottek ugy, hogy fizetség nélkiil a szabadidejiikbol
¢és energiajukbol erre aldoznak. Ezt a modellt az 1. abra szemlélteti:

1. abra: Az 6nkéntes menekiiltiigyi tolmacsolas ,.eréfeszités-modelljének” vazlata

EROFESZITES

(pl. érzelmi, nyelvi)

v

MOTIVACIO

v

KOMPETENCIA

A javasolt modell szerint az eréfeszités a motivaciéo fogalmanak kulcselemeként —
mint amely a menekiiltiigyi tolmacsok altal tapasztalt kihivasok (pl. érzelmi, nyelvi)
lekiizdésére vonatkozik — beilleszthetd lenne Kaczmarek (2010) fentebb bemutatott
tolmacskompetencia-modelljébe.

Az elemzés szempontjabol relevans még Mona Bakernek a forditas és a tolma-
csolas narrativaelméleti megkozelitését targyald miive (Baker 2006). Ebben négyféle
narrativat kiilonboztet meg: ontologikus (ontological), publikus (public), elméleti
(conceptual/disciplinary) és metanarrativat (meta/master-narrative) (2006: 28). A je-
len kutatas szempontjabol kiilondsen az egyén sajat térténetére vonatkozo ontologikus
narrativak €s a kutat6 altal alkotott fogalmakra és elbeszélésekre vonatkozo elméleti
narrativak relevansak. Az ontologikus narrativak els6sorban a menekiiltiigyi tolma-
csok sajat elbeszéléseit jelenitenék meg, de a tolmacsok és a tolmacsolasi esemény
tobbi résztvevdje altal elmondott narraciok egyfajta kollektiv/kdzos (collective/
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shared) narrativava is Osszeallhatnak. Az elméleti narrativa az ezekrdl alkotott sajat
kutatoi értelmezésemet jelentené. A publikus narrativak — amelyek nem azonosak
a kollektiv/k6z0s (collective/shared) narrativakkal — mint az egyéni szint felett allo
intézmények (csalad, vallasi kozosség, média, nemzet stb.) altal terjesztett torténetek
(2006: 33) vizsgalata a jelen kutatas kereteit szétfeszitené, de jovobeli kutatasok tar-
gya lehet. A kdvetkezOkben az egyes tolmacsok profiljat és az altaluk emlitett témakat
¢és altémakat ismertetem, illetve elemzem. A sz6 szerinti idézeteket idézdjelek kozott
bol kdvetkezden, tovabba terjedelmi okokbol témaként az dsszegzésben csak azokat
az emlitéseket azonositottam €s jelenitettem meg, amelyek mindegyik résztvevd nar-
rativajan ativelnek, igy kozos tapasztalatnak mondhatok, de a kozds tapasztalattol 1¢-
nyegesen eltéro, ,.kiugro” adatok emlitésére is kitérek. A kodok és igy a témak kozott
lehetnek atfedések (példaul ugyanazon szerephez kapcsoldodhatnak pozitiv és negativ
érzések, élmények is), azonban bizonyos tendenciak jol kirajzolodnak.

3.1. A T1-es kodu résztvevo

A kozépkoru holggyel a budapesti munkahelyén talalkoztam a munkaideje utdn. Mun-
kanyelvei els6sorban az orosz és az ukran, de angolul is tud. Els6é egyetemi diplo-
majat Ukrajnaban szerezte. Szakforditd és tolmacs képesitést az ELTE-n szerzett,
tovabba rendelkezik egyéb végzettséggel is (protokoll és nemzetkdzi kapcsolatok
szakembere). Az ukrajnai menekiiltek részére mar a valsag legelejétol, 2022 februar-
jatol tolmacsolt, elsdsorban orosz nyelven, mert ,,arra volt sziikség”, ,,azon szdlaltak
meg”. Az altala elmondottak a kdvetkezd nagyobb témakba sorolhatok (az emlitések
a 3. tablazatban feltiintetett szama alapjan):

3. tablazat: A T1 altal emlitett témak és azok prevalencidja

ti s , tes
Tél,m,ik/ kzzlfcr::lf;(:k kompetenciak | szerepek |negativumok | pozitivumok
emlitések
41 24 18 16 2

A kiilonboz6 szervezetek kaptak a legtdobb emlitést, ezeket hol konkrétabban, hol al-
talanossagban emlitette T1: az allam, a Voroskereszt, a Migration Aid, a Semmelweis
Orvostudomanyi Egyetem (SOTE), a katasztrofavédelem, a rendérség, az orvosi ren-
deldk, a Menedék Egyesiilet, a birdsagok, a reptér, a palyaudvarok (Keleti és Nyugati),
a BKYV, a civil szervezetek, a BOK Sportcsarnok (ahol az Ukrajnabol érkezé menekdil-
teket az allam elhelyezte), a SZOFT (Szabadusz6 Forditok, Tolmacsok Egyesiilete),
a MAV, az onkorményzatok és a hatosagok.

A masodik leggyakoribb téma a tolmacskompetenciakat érintette. Kaczmarek
(2010) alapjan a motivacidt is a kompetenciak témajan beliil targyalom, igy ez a kom-
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petencia kapta a legtobb emlitést e téman beliil. Ezen beliil is a hasznossag tudata,
a segiteni akaras és a kotelességtudat dominalnak. Megjelenik még a technologiai
kompetencia (a telefon és az internet hasznalata), tovabba itt emlitend6 a semleges-
ség kdvetelménye is, amelyet T1 kiilondsen fontosnak tart: ,,.Semlegesnek nehéz ma-
radni, de nem engedem be [az érzelmeket] a munkafolyamatba, mert kiéget, és nincs
hasznom uténa, akkor nem tudok segiteni senkinek, ha fel kell locsolni ebben a do-
logban.” T1 szerint sziikséges még az empatia, a szakmaisag és a figyelem.

A szerepeket tekintve T1 elsésorban tolmacsként tekintett magara, de ételoszto-
ként és koordinatorként is onkénteskedett, tovabba egy alkalommal emlitette a kul-
turalis kdzvetitd szerepet is. Ami a negativumokat illeti, mint lathat6 a tablazatban,
magasabb emlitésszammal jelenik meg T1 narrativajaban a pozitivnak mondhato
élményekhez képest. A legnagyobb nehézséget az érzelmi kihivasok jelentették (ez
atfedést mutat a semlegességre vonatkozo elbbi idézettel). Nehézséget okoztak még
a szervezés hianyossagai, a COVID, és az id6tényezd, amikor siirgetik a tolmacso-
last. Pozitivumként €lte meg a lakossag és a hatosagok segitékészségét (az emlitett
szervezesi problémak ellenére), tovabba azt, hogy Osszevetve sajat helyzetét a mene-
kiiltekével, tudatosult benne az otthon értéke. Arra a kérdésre, hogy részt vett-e mar
menekiiltiigyi tolmacsolassal vagy menekiiltiigyi ismeretekkel kapcsolatos képzésen
vagy workshopon, igennel felelt, és a jovOben is nyitott lenne ilyen képzésre.

3.2. A T2-es kodu résztvevo

A kovetkezo tolmacshdlggyel Teams-en beszéltem, otthoni szamitogépén csatlakozott
be. Nyugdijas, azonban még mindig vallal tolmacsolast és forditast. Diplomait Ma-
gyarorszadgon és Németorszagban szerezte, dolgozott a Szovjetunioban is. Rendelke-
zik fordito- és tolmacsvizsgaval is orosz és ukran nyelvekbdl. O is ott volt a budapesti
busz- €s vonatpalyaudvarokon mar a menekiilthullam legelejétol kezdve. Az altala
elmondottak tematikus szempontbol a kdvetkez6 tablazatban dsszegezhetok:

4. tablazat: A T2 altal emlitett témak és azok prevalencidja

Témak/ | kompetencidk szervezed negativumok | szerepek | j kutatasi téma
emlitések kapcsolatok
16 12 2 < 1

T2-nél a kompetencidk témaja kapta a legnagyobb emlitésszamot a beszamoldjaban.
Itt emlitette a nyelvtudas fontossagat, ami viszont szerinte a menekiiltiigyi krizishely-
zetekben a B2-es szintet jelenti: ,,Lehet nyelvi kihivas, hogyha egy laikus csinalja.
Hogyha egy profi csindlja, nyelvileg ez nem okoz problémat, mert altalaban a téma-
korok a B2 szinten til nem mennek tovabb.” O is emliti a technologiai kompetenciat,
kiilondsen a telefonos tolmacsolas kapcsan, tovabba fontosnak tartja a tapasztalatot.
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A semlegességet viszont nem tekinti minden koriilmények kozott tarthatonak: ,,Nem
gondolom, hogy a tolmacsnak mindig semlegesnek kell lenni, és pokerarccal elvi-
selni barmilyen rossz is a helyzet, ha moralisan nem elfogadhat6 a helyzet.” Emliti
még a jolneveltséget és a hatarozottsagot is. Az dnkéntesség motivalo tényezdire ke-
vésbé reflektalt, sajat motivacioirol nem sokat arult el, azonban egy idézet utal a kote-
lességtudatra, bar negativ megfogalmazasban: ,,Ugy nem kell segiteni, hogy kézben
én utallak, de kozben segitelek.”

A szervezetek kaptak nala a masodik legtobb emlitést. Az alabbi szervezeteket
emlitette: a SOTE, a renddrség, az egyes alapitvanyok, a privat klinikak, a bir6sag,
a palyaudvarok (vastt és busz), a SZOFT, a bortonok, az ligyészség és a ,,bolondok-
haza” (értve ez alatt a pszichiatriai intézményeket). A negativumok kozott beszelt
az érzelmi kihivasokrol, az id6skorrol, a nemek kozti fesziiltségekrol, kiilondsen egész-
ségiigyi tolmacsolasi kontextusban, tovabba ¢ is emlitette a szervezési nehézségeket,
és egyszer a nyelvtudas is megjelenik ebben a kontextusban mint kihivas. Hivatko-
zott még a jogi szabalyozas hianyossagaira, de ezzel a birdsagi tolmacsok szemé-
lyének védelmére utalt. Pozitiv élményt nem emlitett. Az altala betoltott szerepek a
tolmacsolason kiviil a koordinator, a segitd és a pszichologus voltak. Meglepd volt az
amas interjualanyoknal hianyz6 téma, hogy a menekiiltiigyi tolmacsolas nem annyira
fontos kutatasi teriilet, részben azért, mert ez csak egy kisebb szeletét teszi ki T2 te-
vékenységének, masrészt, mert reméli, hogy a jovoben sem lesz ra nagyobb sziikség,
harmadrészt pedig azért, mert tapasztalatai alapjan vannak fontosabb és siirgdsebb
problémak is. Arra a kérdésre, hogy részt vett-e mar menekiiltiigyi tolmacsolassal
vagy menekiiltiigyi ismeretekkel kapcsolatos képzésen vagy workshopon, igennel
felelt, de id6s korara hivatkozva a jovében nem venne mar részt hasonld képzéseken.

3.3. A T3-as kodu résztvevo

A kozépkort holggyel szintén Teams-en folytattam az interjut. Szakfordito és tol-
macs vizsgait az ELTE-n tette le. Két éve szabaduszo, elétte egy cég alkalmazasaban
allt tolmacsként 2006-t6l. A menekiilteknek ukran és orosz nyelven is tolmacsolt.
Tud angolul is, azonban angoltudasa megkopott. A magyar nem anyanyelve, ez rész-
ben magyarazhatja, hogy a vele késziilt interji volt a legrovidebb. Az alabbi témakat
azonositottam.

5. tablazat: A T3 &ltal emlitett témak és azok prevalenciaja

szervezeti |kompeten- | negativu- | pozitivu- | menekiilt-

Témak/ | szerepek kapcsolatok ciak mok mok kategériak

emlitések

20 17 11 2 2 2
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A szerepeken beliil T3-nal a tolmacsolasi tevékenység 13 emlitéssel dominansnak
tlinhet, azonban ezt ¢lesen megkiilonbozteti az egyeb segitd tevékenységektdl, ame-
lyekrdl ugy itéli meg, hogy tobbségében ezek tették ki feladatai nagyobb részét: ,,In-
kabb utbaigazitas volt, mint tolmacsolas.” A koordinacion beliil kisérésrol, utbaiga-
zitasrol és ligyintézésrol tett emlitést. A masodik leggyakoribb téman beliil az alabbi
szervezeteket emlitette: a palyaudvarok, a korhazak, az orvosi rendeldk, a segély-
szervezetek, a hatosagok, a SOTE, a forditdirodak, a birosagok, a bortondk és a CEU
(Central European University).

A kompetenciakon beliil a motivacié dominal, itt megjelenik az angol nyelv gya-
korlasanak lehetésége is. Emliti a technoldgiai kompetenciat (telefon és kozosségi
média), valamint a semlegességet, bar inkabb csak implicit médon: ,,Nem itélkezem.”
Hangsulyt fektet az dnképzésre és a nyelvtudasra is, amely neki anyanyelviiként nem
okozott kihivast. Negativumként emliti az idShianyt (féallasa miatt kevesebbet tudott
onkéntesen tolmacsolni, mint szeretett volna), és beszamol egy esetrdl, amely rossz
érzést hagyott maga utan, mivel nem sietett egy kétségbeesett, tolmacsért kialto holgy
segitségére. Pozitivumként élte meg, hogy onkéntes tolmacsként kevésbé stresszelt,
¢és az angolt is tudta gyakorolni (ami a motivacioknal is kodolva volt).

T3-nal jelentek meg eldszor a kiilonbozd nemzetkdzi védelemre jogositd sta-
tuszokra vonatkoz6 terminusokon kiviil a kdznapi, laikusok altal hasznalt kifejezé-
sek, a ,,gazdasagi menekiilt” és az ,igazi menekiilt” megkiilonboztetésében. Arra
a kérdésre, hogy részt vett-e mar menekiiltiigyi tolmacsolassal vagy menekiiltiigyi
ismeretekkel kapcsolatos képzésen vagy workshopon, nemmel felelt, de a jovoben
érdekelnék hasonlo események.

3.4. A T4-es kodu résztvevo

A kozépkoru férfival Teams-en keresztiil bonyolitottam le az interjat, 6 otthonabol
csatlakozott be. Szlavisztika szakos diplomajat a Debreceni Egyetemen szerezte
2010-ben, de korabban is dolgozott mar tolmacsként és idegenvezetoként orosz és
ukran nyelven. Az angolt korlatozottan hasznalja, nem munkanyelve. A 6. tablazat
mutatja a témak megoszlasat.

6. tablazat: A T4 altal emlitett témak és azok prevalencidja

Témak/ | kompetenciak szervezeti szerepek | negativumok menel,(u.l’t-
x kapcsolatok kategoriak
emlitések
29 26 17 12 7

T4 szamos kompetenciat emlit, ezzel ez a téma keriilt az els6 helyre nala. Megjelenik
a kotelességtudat, a fizetés €s a kivancsisag, s6t, még az orszagimazs javitasa is mint
motivaciok. O is emliti a technoldgiai kompetenciat, az onképzés fontossagat, a ha-
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bitust (ezt a férfi mivolttal hozta &sszefliggésbe), a problémamegoldd képességet,
a kapcsolati t6két, a semlegességet, az empatiat, a fizikai alloképességet, a pontossa-
got ¢és a titoktartast. A masodik legnagyobb emlitésszammal a kovetkezd intézmé-
nyi szereplék keriiltek szoba: altalanossagban 6t alkalommal beszElt ,,szervekrol”,
ezen kiviil emlitette a palyaudvarokat, a Févarosi Onkormanyzatot, a SOTE-t, az
idegenrendészetet, a renddrséget, a Cordelia Alapitvanyt, az ENSZ-t, a korhazakat,
a BOK-csarnokot, a médiat és az egyhazakat.

T4 is tobbféle szerepet toltott be a tolmacsolason kiviil: pszicholdgus, tanacs-
ado, koordinator, besegité/beugrod, forditd/lektor és ételoszto. Pozitiv tapasztalato-
kat T2-h6z hasonloan T4 sem emlitett. Esetleg az ligyféllel valo viccelddés johetne
szoba, de azt nem kifejezetten a menekiiltekkel kapcsolatban emlitette, hanem
altalanossagban beszélt arrol, hogy van, amikor viccelédik tigyfelekkel. Negativ
tapasztalatot jelentett viszont szamara az érzelmi kihivas, az éjszakazas, illetve em-
litette még a nyelvi korlatokat (az angol tekintetében, bar ezt a 2015-6s valsaggal
kapcsolatban), a COVID-jarvanyt, az id6hianyt és az anyagi kiesést (a fizetés mun-
kakbol az onkéntesség idejére).

T3-hoz hasonléan nala is megjelentek a menekiiltek kiilonb6zé megnevezései.
Itt abbol a szempontbol érdemes elemezni ezt, hogy megjelenik a sajat, ontologikus
narrativa és a publikus narrativa kiilonb6zdsége. T4 is ¢l a laikus szohasznalattal, és
beszél ,klasszikus menekiiltekrdl”, ,,gazdasagi menekiiltekrél”, ,,valodi menekiiltek-
r6l”, ,,attelepiilt személyekrdl” és ,,bevandoroltakrol”. T3-hoz hasonléan T4 is empa-
tiaval viszonyult a kozbeszédben negativ asszociaciokkal jaré ,,gazdasagi menekiilt”
kategoriaba sorolt személyekkel kapcsolatban: ,,Elfogadom, hogy egy kisebb része
gazdasagi menekiilt is. Ok is emberek.” Egy masik helyen igy fogalmazott, keverve
a jogilag szabalyozott és a laikusok, illetve a politika altal hasznalt kategoriakat:
,»Nem klasszikus menekiilteknek kell tolmacsolni, hanem inkabb vagy gazdasagi
menekiiltek kategoriaba tartozoknak, a jelenlegi kormanynarrativa és szaktermino-
logia szerint, vagy pedig még korabban ide vandorolt, attelepiilt és kiilonb6zd ne-
hézségekkel kiiszkodo egyéneknek.” Ha ezt Osszevetjilk azzal, hogy a szaknyelvi
terminologiat els6sorban dnképzéssel sajatitotta el, akkor felvethetd, hogy szervezett
oktatas keretében jobban atadhatok lennének a nemzetkdzi védelem kiilonb6z6é mo-
dozataira vonatkozo ismeretek. Erre vonatkozé kérdésemre egyébként azt valaszolta,
hogy nyitott lenne ilyen (tovabb)képzésekre. Arra a kérdésre, hogy rész vett-e mar
menekiiltiigyi tolmacsolassal vagy menekiiltiigyi ismeretekkel kapcsolatos képzésen
vagy workshopon, nemmel valaszolt, de érdekelnék jovobeli képzések, workshopok.

3.5. A T5-0s kodu résztvevo

A kovetkez6 résztvevo (Zoomon) egy kdzépkoru holgy volt, aki a tolmacsolas mel-
lett szinhazi rendezéként is dolgozik. Rendelkezik tolmacs diplomaval. Mivel angol
¢és francia nyelven szokott tolmacsolni, oroszul csak régen tanult, ezért eredeti szan-
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déka szerint nem tolmacsként ment segiteni az ukrajnai menekiilteknek; a kommu-
nikaciot sokszor , kézzel-labbal” oldottak meg, illetve Google Forditoval. Erdekes
modon egy ponton ugy utal magara, mint ,.kulturalis kdzvetitd Google Forditoval”.
Egy-egy alkalommal azonban eléfordult, hogy az adott menekiilt tudott franciaul
vagy angolul. Egyébként egy civil szervezethez csatlakozva onkénteskedett mii-
szakvezetdként iranyitasi, szervezési feladatokat is ellatva, példaul szallasszerzés,
tovabbutaztatas, jegyvasarlas és a tolmacsok koordinalasa. Az alabbi témakat és
altémakat azonositottam:

7. tablazat: A TS altal emlitett témak ¢és azok prevalencidja

Témak/ | kompetencidak | szerepek szervezeti negativumok | pozitivumok
emlitések kapcsolatok

Ismét csak a legnagyobb emlitésszamu témaval kezdve az elemzést, a TS altal emlitett
kompetencidk a kdvetkezok voltak: a motivacion belill segité szandék, felhaborodas
az allami szervezés hianyossagain, kotelességtudat, érdeklédés mas kultarak irant és
a fizetés (egyes civil szervezeteknél). Megjelenik az 6 narrativajaban is a technologiai
kompetencia, a szervezdkészség és a semlegesség. Ez utdbbit, T2-héz hasonloan,
nem tartja abszolut kovetelménynek:

Egy segit6 voltam, aki a teljes szivével jelen volt, és ha kellett, megolelt, és
ha kellett, vigasztalt, és tokéletesen tudtam, hogy miket tanultam a tolmacsis-
kolaban, és a legnagyobb lazasaggal dobtam félre az egészet, mert ott abban
a helyzetben jelentdsen tobbre volt azoknak az embereknek sziiksége.

A semlegesség témaja atfedést mutat az empatiaval is. T5 emliti tovabba a tapasztala-
tot mint eldnyt. A tolmacsszerep hét helyen kertilt el6 az altala elmondottak soran, de
betdltott még koordinatori, ételosztd és pszichologusi szerepeket is. Az altala emlitett
szervezetek a kovetkezok voltak: a palyaudvarok, a BOK Ccsarnok, a Vordskereszt,
a Maltai Szeretetszolgalat, a menekiiltszallok, a birdsagok, a renddrség, a bortonok és
a gyermekvédelem intézményei.

A negativumok kozott emlitette az érzelmi kihivasokat, a szervezés nehézsé-
geit, a nyelvi akadalyokat (az orosz nyelvtudas hianya), a kulturélis kiilonbségeket,
a COVID-ot, a generacios kiilonbségeket, az idéhianyt és a maganéleti problémakat.
Pozitivumként azonosithatd, amikor arr6l szamol be, hogy baratsagokat tudott kiala-
kitani; megtalalta azt a posztot, amelyben a legtobbet tudott segiteni; sikeresen oldott
fel konfliktusokat, mig neki maganak nem volt konfliktusa senkivel; bele¢ld képessé-
gének koszonhetéen nagyobb volt iranta a bizalom, és igy nagyobb segitséget tudott
nyujtani. Korabban T5 sem vett részt menekiiltiigyi tolmacsolassal vagy menekiiltiigyi
ismeretekkel kapcsolatos képzésen vagy workshopon, de a jovoben nyitott lenne ra.
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3.6. A T6-0s kodu résztvevo

A hatodik résztvevo egy kozépkora holgy volt, vele is Teams-en rogzitettem a felvé-
telt. A vele késziilt interju volt a leghosszabb, 42 perc. Rendelkezik tolmacsvizsgaval
az ELTE-r6l, és nemzetkdzi kommunikacios szakemberként is végzett. Alapvetden
ukran és orosz nyelveken dolgozik, de angolul is tud. Onkéntesként mar a kezdetek-
tdl, a 2015-0s évben az akkori valsag soran is segitett a menekiilteknek. A kovetkezo
témak bontakoztak ki az interjli soran:

8. tablazat: A T6 altal emlitett témak ¢s azok prevalencidja

szervezeti kompe- | negativu- | pozitivua- | menekiilt-

Témik/ | szerepek kapcsolatok | tencidk mok mok kategoriak

emlitések

37 32 23 22 6 1

A szerepek kozott a tolmacsolason kiviil megjelent T6-ndl is a koordinatori munka,
a pszichologus (T4 mellett T6-nal jelent meg legtdbbszor ez a szerep, a menekiiltek
torténeteinek meghallgatasa és a menekiiltek megnyugtatdsa formajaban), az étel-
0szto és a recepcios is. A kovetkezo szervezeteket emlitette: a palyaudvarok, a BOK
Csarnok, a Maltai Szeretetszolgalat, a Medicover, a SOTE, a kormany, a Migration
Aid, a menekiiltszallok, az idegenrendészet, a szakmai szervezetek, a renddrség, a ka-
tasztrofavédelem, a BKK, a tlizoltdsag, a mentdk, az orvosok, az egyhdzak, a Voros-
kereszt, a MAV és a média.

A kompetencidkon beliil motivald tényezdk voltak: a fizetés (bar nem az 6nkén-
tesség esetén, hanem éppen azzal szembedllitva) és a kotelességtudat. Megjelenitette
a technoldgiai kompetencia fontossagat, és tobbszor is emlitette az interkulturalis
kompetencidt, visszautalva a 2015-6s eseményekre, kiilondsen az arab és kozép-azsiai
menekiiltekkel valo kommunikéciora. Itt a nemi kiilonbségeket is felhozta a férfiakkal
val6 interakci6 nehézsége kapcsan. Megjelenik a nyelvtudas fontossaga, a pszicholo-
giai tudas, az egylittmiikodési készség, az empatia és a semlegesség. A negativumok
kozott taglalhatok az érzelmi kihivasok, kiilonosen a menekiiltek torténeteinek meg-
hallgatasa — a gyermekkel menekiildket kiilon is emlitve —, a kulturalis kiilonbségek
(atfedésben a fentebb emlitettekkel), a szervezési problémak és a fizikai leterheltség.
Pozitiv élményt jelentett T6-nak, amikor sikeriilt elfogadtatnia magat mint n6i tolma-
csot mas kultarabol érkezo férfiakkal, illetve a hatosagok segitOkészségét is emlitette.

T6 is tobbfajta kategoriat alkalmazott a menekiiltek megkiilonboztetésére: a me-
nekiilteken és menedékkérdkon kivill egy alkalommal emlitette a menekiilést mint
cselekményt, megkiilonboztetve azt a menekiilt statusztdol mint fogalomtol: ,, Tehat
hogy semmije nincs, mert egy darab papucsban jott, mert menekiilt. Nem menekiilt
mint statusz, hanem mint cselekmény, sz6 szerint.” Ez azért is érdekes, mert a szak-
irodalom is felhivja a figyelmet erre a nyelvi megkiilonboztetésre:
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Eleve furcsa, hogy a magyarban a bevandorlot folyamatos (egyidejii), a mene-
kiiltet viszont befejezett (eldidejit) melléknévi igenév jeloli, és a koznyelvben
ezekre az emberekre sem azt nem mondjuk, hogy menekiilé, sem azt, hogy
bevandorolt. Pedig egyaltalan nem biztos, hogy az a menekiilt, aki atlépte
a magyar hatart, sikeresen meg is menekiilt, mint ahogy a bevandorlo sem fel-
tétleniil jelen iddben vandorol, hiszen a kdznyelvben igy hivjuk azt is, aki mar
évtizedek oOta az orszagban €l (Sik 2022: 9, kiemelés az eredetiben).

Arra a kérdésre, hogy részt vett-e mar menekiiltiigyi tolmacsolassal vagy menekiilt-
igyi ismeretekkel kapcsolatos képzésen vagy workshopon, igennel felelt, és a jovo-
ben is szivesen venne részt képzéseken.

A hat résztvevo altal emlitett f6 témakat és azok prevalenciajat a 9. tablazat 6sz-
szegzi. Itt végiil csak azt a négy témat emeltem ki, amelyek valoban mind a hat részt-
vevonél megjelentek, igy nem jelennek meg a pozitiv tapasztalatok, a menekiiltkate-
goriak és a T2 altal felvetett ) kutatasi téma.

9. tablazat: A hat interjun ativeld témak és azok prevalencidja

Témak/résztvevok T1 T2 T3 T4 TS T6 Osszesen
szerepek 18 8 20 17 18 37 118
kompetencidk 24 16 11 29 29 23 132
negativumok 16 12 2 12 10 22 74
szervezeti kapcsolatok 41 12 17 26 18 32 146
Osszesen 929 48 50 84 75 114 470

4. Osszegzés, kovetkeztetések

Az adatok alapjan a négy kutatasi kérdésre az alabbi valaszok adhatok:

4.1. Az elso kutatasi kérdés: Milyen szerepeket toltenek be a me-
nekiiltiigyi tolmacsok?

A szerepeket megvizsgalva elmondhatd, hogy mindegyik interjualany betoltott egyéb
szerepeket is a tolmacsszerepen kiviil (koordinator, védd, pszichologus, szervezo,
iigyintézo, kisérd, beugro, étel-/ruhaoszto, ,.fixer”, azaz mindenféle problémat megoldo
voket, mivel a pontossagrol és a semlegességrol nem adnak egyértelmi valaszt.
Ezzel kapcsolatban a lehetséges tovabbi kutatasok iranyat tekintve felvethetd,
hogy mas tipologidt érdemes kialakitani a menekiiltiigyi tolmacsokra, azon beliil is
kiilondsen az onkéntes menekiiltiigyi tolmacsokra. Tovabba érdemes lehet ezt kér-
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déivben is felmémi, ahol egy Likert-skalan egyértelmiien be kell jeldlnie a valasz-
adonak, hogy mennyire tartja fontosnak példaul az emlitett pontossagot €s semle-
gességet. Az is elképzelhetd, hogy az interjuprotokoll kiegészithetd a Hale (2008)
altal megadott szerepekre torténd konkrét kérdéssel. Es az is jarhato ut lehet, hogy
csak két szélsGséges esetet vesziink alapul Hale (2008) tipologiajabol, a hatalommal
rendelkez0 fél érdekének képviseldje és a hatalommal nem rendelkezd fél érdekének
képviseldje, €s a kettd kozott egy skalan probaljuk meg elhelyezni a tolmacsokat. Ez
alapjan mindegyik résztvevo kozelebb all a hatalommal nem rendelkezd fél védel-
mezdjének szerepéhez, még ha ez nem €rinti is a pontossagot. Ugyanis megitélésem
szerint mar dnmagaban az a tény, hogy téritésmenetesen nemcsak tolmacsolast, ha-
nem akar sajat koltségen ¢és érzelmi tehertételt vallalva egyéb feladatokat is ellatnak,
kiilondsen akkor és azért, amikor és amennyiben nincsen megszervezve az allami
ellatas, nehezen értelmezheté masként, mint hogy a gyengébb felet (az idegen nyelvii
felet, aki raadasul menekiilt 1évén sokszor nincsteleniil érkezik a fogado orszagba)
védelmezendoének tekintik. Ezen az egyeldre csak képzeletbeli skalan egyébként T1
¢és T4 allna legkozelebb a kozépponthoz, mivel 6k hangsulyoztak leginkabb a profiz-
must és az érzelmi bevonddas elkeriilésének sziikségességét.

4.2. A masodik kutatasi kérdés: Milyen kompetenciakkal ren-
delkeznek a menekiiltiigyi tolmacsok?

A leggyakrabban a nyelvtudast, a kulturalis ismereteket, a szervezokészséget, az empa-
tiat, a semlegességet €s a pszichologiai ismereteket emlitették. A nyelvtudast mind-
egyik résztvevd fontosnak tartja, és TS5 kivételével a sajat nyelvtudasukat (orosz,
ukran) megfelelonek tartottak. A szakterminologiaval kapcsolatban azonban megfi-
gyelhetd, hogy egyik interjialany sem emlitette magatdl a menekiiltek kiilonb6oz6
kategoriait kifejez0 terminusokat, igymint oltalmazott, befogadott vagy menedékes,
holott, mint lattuk, az ukrajnai konfliktus el6l menekiilék az EU-s atmeneti védelmi
mechanizmus alapjan a magyar jogban menedékes jogallassal rendelkeznek. Elhang-
zott ugyanakkor példaul a gazdasagi menekiilt kifejezés, amely egy nem létezd jogi
kategoria. Az interjlialanyok indoklasa szerint nem volt sziikség a szakterminologia
ilyen szintli ismeretére, mivel nem annyira jogi kérdések mertiltek fel, foleg a mene-
kiiltek megérkezését kovetd elso idokben.

Tovabbi kdzos vonas, hogy mivel mindegyik résztvevo rendelkezik tolmacs vég-
zettséggel, illetve képesitéssel, és gyakorld tolmacsokként is tevékenykednek, tisz-
taban vannak a semlegesség fogalmaval, illetve kdvetelményével, azonban eltéréen
viszonyulnak hozza. Az érzelmi hatasok ellenére a résztvevok tobbsége ugy itélte
meg, hogy sikeriilt semlegesnek maradnia, amennyiben a semlegességet a tolmacs
szerepre vonatkoztatjuk, ugyanis az egyéb szerepek kozott van olyan, amely nem
koveteli meg a semlegességet (pl. koordinator).
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4.3. A harmadik kutatasi kérdés: Milyen kihivasokkal szembe-
sillnek az onkéntes menekiiltiigyi tolmacsok?

Az adatok azt mutatjak, hogy a negativumok mellett a pozitivumok nem ,,jutottak be”
a témak koz¢, mivel a fentebb kifejtett modszertan alapjan csak azt tekintettem végiil
témanak, amely mindegyik interjun ativel6 modon megjelent. T2 és T4 azonban, mint
lattuk, nem emlitettek pozitiv élményt. Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a me-
nekdiltek részére torténd tolmacsolas nagy kihivast jelent a tolmacsoknak.

A negativumok hierarchidjaban egyértelmiien az érzelmi megterhelés szerepel
az elsd helyen. A maganéleti, egészségligyi ¢s id6beli tényezdk szintén emlitésre ke-
rlltek. T1-n¢l, T4-nél, T5-nél és T6-nal megjelenik az allami segitségnyujtas meg-
szervezésének késlekedése mint kritikai elem.

4.4. A negyedik kutatasi kérdés: Milyen menekiiltiigyi targyu
képzéseken vettek vagy vennének részt az onkéntes menekiilt-
ligyi tolmacsok?

Arra a kérdésre, hogy részt vettek-e mar menekiiltiigyi tolmacsolassal vagy menekiilt-
iigyi ismeretekkel kapcsolatos képzésen vagy workshopon, T1, T2, és T6 valaszolt
igennel. Ezeket tobbnyire civil szervezetek szervezték. Arra a kérdésre, hogy érdekel-
né-e 6ket menekiiltiigyi tolmacsolassal, menekiiltiigyi ismeretekkel kapcsolatos kép-
z¢s, workshop stb., T2 kivételével mind igennel feleltek (T2 idés korara hivatkozva
nem venne részt ilyen forumon). Ez igazolni latszik azt a célkitizést, hogy a kutatas
eredményei beépithetdk az oktatasba, kiilonos tekintettel az Eljarasi rendeletre, amely
szerint példaul egységes tajékoztatd fiizet vagy utmutato utjan a tagallamok kotelesek
megismertetni a nemzetkozi védelem iranti kérelmek értékeléséhez kapcsolodo alap-
vetd fogalmakkal és terminologiaval a tolmacsokat, illetve a kulturalis kozvetitoket.
Meglepdé mdodon T2 nemcsak az ezzel kapcsolatos képzést, hanem a menekiiltiigyi
tolmdacsolés kutatdsat sem tartja fontosnak, mivel az a tolmacsok munkéajanak csak egy
kis szeletét teszi ki. Ehelyett kutatand6 problémakeént veti fel a tolmacsok védelmét, mi-
vel tobbszor is eléfordult vele, hogy megfenyegette valamelyik fél egy birdsagi perben,
vagy az adatainak zartan kezelése nem tortént meg. Ez azonban véleményem szerint
nem von le a kutatas értékébdl és hasznabol, sot, ezek a javaslatok is beépithetdk a ko-
z0Osségi tolmacsolds jogi szabdlyozasanak reformjara vonatkozé elképzelésekbe.

4.5. Javaslatok tovabbi kutatasokra

Osszességében elmondhatd, hogy a jelen pilotkutatds alapjan a félig strukturalt in-
terjukkal végzett kutatast alkalmasnak tartom tovabbi, hasonl6 kutatasok alapjaként
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felhasznalni, és ezaltal alaposabban feltarni a menekiiltiigyi tolmacsolas sajatossagait
Magyarorszagon. A kvalitativ kutatas korlatjaként azonosithato, hogy az eredmények
nem reprezentativak a menekiiltiigyi tolmacsok egész kdzosségére nézve, de az eset-
tanulmanyok alkalmasnak mutatkoznak a kutatasban résztvevo tolmacsok egyedi,
sajatos eseteinek megértésére, sajat szerepfelfogasuk feltarasara (Golnhofer 2001:
23-24). Az pedig, hogy a résztvevok szamos menekiilttel és szervezettel hosszu
tava kapcsolatot alakitottak ki, eldrevetiti, hogy Kaczmarek (2010) modellje alapjan
a menekiiltiigyi tolmacsolasi esemény tobbi résztvevdjének (a menekiilt, a hatosag,
a civilek stb.) a tolmacsrol és a tolmacsolas mindségérdl alkotott véleménye szintén
kutathato az interjuk altal. A T2 altal felvetett probléma, miszerint a menekdltiigyi
tolmacsolés a tolmacsok munkajanak csak kis szeletét teszi ki, kvantitativ, kérddives
felméréssel lenne kutathato.
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Melléklet

A tolmacsokkal folytatott félig strukturalt interji kérdései

10.

11.

12.

13.

Miota dolgozik tolmacsként menekiiltekkel?

a) professzionalis tolmacsként

b) oOnkéntes tolmacsként

Milyen nyelveken dolgozik tolmacsként?

Rendelkezik-e tolmacsképesitéssel?

a) Haigen, hol és mikor szerezte?

b) Hanem, akkor milyen egyéb végzettséggel rendelkezik, illetve van-e
folyamatban ilyen iranyu tanulmanya, vagy tervezi-e, hogy tolméacs
képesitést szerez? Ha igen, miért igen; ha nem, miért nem?

c¢) Hogyan késziil(t) fel a menekiiltek/menedékkérdk részére torténd
tolmacsolasi esemény(ek)re?

Kik a megbizok? (menekiilt/menedékkeéro, menekiiltiigyi hatosag, rend-

orség, birdsag, forditoiroda, civil szervezet, iigyvédi iroda, nemzetkozi

szervezet, egyéb)

Milyen gyakran tolmacsol menekiilteknek/menedékkéroknek?

Mikor tolmacsolt utoljara menekiilteknek/menedékkérdknek?

Milyen helyszineken tolmacsolt? (pdlyaudvarok, buszallomdsok, koz-

igazgatasi szervek, rendorség, birosag, egészségiigyi intezmény, tigyvédi

iroda, egyéb)

Sorolja fel, kérem, milyen nehézségekkel, kihivasokkal talalkozott, ame-

lyek a menekiiltiigyi tolmacsolas sajatossagaibol fakadnak az egyéb tol-

macsolasi eseményekhez képest!

On szerint milyen képességekkel kell rendelkeznie a menekiiltek/mene-

dékkeérdk részére tolmacsold személyeknek?

On szerint mennyire fontosak az alabbiak a menekiiltiigyi tolméacsok sza-

mara: semlegesség, jogi kompetencia, interkulturalis kompetencia?

Tapasztalt-e olyan esetet, amikor a menekiiltek/menedékkérdk jogai sé-

riltek azért, mert nem jutottak megfeleld informacidhoz az anyanyelvii-

kon, vagy egy altaluk ismert masik nyelven, akar a tolmacsolas, akar az
eljard hivatalos személy/hatosag hianyossagai miatt?

A tolmacsolasi eseményen kiviil el6fordult-e, hogy mas szerepet is be

kellett toltenie? (kulturalis mediatorként, segiteni a tolmacsolasi hely-

zeten kiviil, pl. kérdoivek kitoltésében, eligazoddasban, telefondldsban,
kozlekedésben stb.)

Részt vett-e mar olyan képzésen, konferencian, szakmai férumon, work-

shopon vagy egyéb rendezvényen, ahol a menekiiltiigyi tolmacsok ré-
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14.

15.

16.

szére menekiiltligyi szempontbol relevans ismereteket (jogszabalyokkal,
terminologiaval, pszichologiaval stb. kapcsolatban) oktatnanak?

Részt venne-e olyan képzésen, konferencian, szakmai forumon, work-
shopon vagy egyéb rendezvényen, ahol a menekiiltiigyi tolmacsok ré-
szére menekiiltligyi szempontbol relevans ismereteket (jogszabalyokkal,
terminologiaval, pszichologiaval stb. kapcsolatban) oktatnanak?

Részt vett-e mar olyan képzésen, konferencian, szakmai férumon, work-
shopon vagy egyéb rendezvényen, ahol a menekiiltiigyi tolmacsok és
a menekiiltiigyben érintett egyéb személyek és szervezetek (jogaszok,
hatosagi tisztviseldk, rendérok, pszichologusok, civil szervezetek kép-
visel6i, egyéb Onkéntesek stb.) talalkozhatnanak és tapasztalatokat, jo
gyakorlatokat oszthatnanak meg egymassal?

Részt venne-e olyan képzésen, konferencian, szakmai forumon, work-
shopon vagy egyéb rendezvényen, ahol a menekiiltiigyi tolmacsok és
a menekiiltiigyben érintett egyéb személyek és szervezetek (jogaszok,
hatosagi tisztviseldk, rendérok, pszichologusok, civil szervezetek kép-
visel6i, egyéb Onkéntesek stb.) talalkozhatnanak és tapasztalatokat, jo
gyakorlatokat oszthatnanak meg egymassal?
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A tolmacskompetencia fejlodése
blattolasi feladatokhoz kapcsolodo retrospektiv
megjegyzések tilkkrében

Bakti Maria

Szegei Tudomanyegyetem, Juhasz Gyula Pedagogusképzé Kar,
Modern Nyelvek és Kultarak Tanszék

Kivonat: A retrospekcid az elmult idészakban egyre novekvo népszeriiségre tett
szert a tolmacsolas kutatasaban, mivel hozzajarul a tolmacsolasi folyamat jobb meg-
értéséhez. A jelen tanulmany célja egy longitudinalis kutatas részeredményeinek be-
mutatasa. A longitudinalis kutatasban négy tolmacshallgato vett részt, az SZTE négy
féléves forditd és tolmacs mesterképzésének hallgatoi. A képzés masodik, harmadik
¢és negyedik félévének végén rogzitettem a hallgatok angolrél magyarra (C—A nyelvi
iranyban) blattolt célnyelvi szovegeit. Emellett mind a harom alkalommal rogzitésre
kertiltek a hallgatok retrospektiv megjegyzései a blattolasi feladattal kapcsolatban.
A bemutatott vizsgalatban a kdvetkez6é kérdésekre kerestem valaszt: Hogyan valto-
zik a hallgatoi retrospektiv megjegyzések fokusza, ahogy a hallgatok haladnak a tol-
macsképzésben? Mit mondanak el a retrospektiv megjegyzések a tolmacskompetencia
fejlédésérdl? Eredményeim azt mutatjak, hogy a blattolassal kapcsolatban rogzitett
retrospektiv megjegyzések a képzés masodik félévének végén leginkabb a feladat
komplexitasat érintik, ezt kovetden a harmadik félév végén a megjegyzések fokuszaba
a FNY-i percepcid és a CNY-i produkeio keriil. A képzés negyedik félévének végére
a CNY-i produkciohoz kapcsolodo retrospektiv megjegyzések dominalnak.

Kulesszavak: blattolas, longitudinalis vizsgalat, retrospekcio, tolmacskompeten-
cia, tolmacsképzés

1. Bevezetés

A retrospekcid egy olyan folyamatorientalt kutatdsi modszer, amelynek elso alkal-
mazasai a kisérleti pszichologidhoz (Ericsson ¢és Simon 1993) és az idegennyelv-ta-
nulashoz (Gass és Mackey 2000) kotddnek. A forditastudomanyban a folyamatorien-
talt vizsgalatokhoz, ezen belill is a verbalizalasi technikakhoz kothetd a megjelenése
(Lesznyak 2024), pontosabban a think-aloud protocols (TAPs), vagyis a hangosan
gondolkodtato jegyzokonyvek alkalmazasahoz (Hild 2015). A verbalizalasi techni-
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kak koziil a retrospekcido nagyon hasznosnak bizonyult a forditasi folyamat meg-
értésében, mivel egyrészt a forditds utani interji nem zavarja meg a forditasi fo-
lyamatot, masrészt a forditok kiilonbozo stimulusok segitségével jol fel tudjak
idézni, hogy mi jart a fejiikben egy bizonyos szegmens forditasakor (Lesznyak 2024:
78). llyen stimulusok lehetnek példaul a FNY-i és a CY-i szoveg, vagy azok egy
részlete. Eléfordulhat az is, hogy a forditas soran hasznalt képernyéfelvételt vagy
szemmozgaskdvetéses vizsgalattal késziilt hotérképeket hasznalnak stimulusként.
A forditaskutatasban hasznalt retrospektiv interjuk targyalasakor Lesznyak hangsu-
lyozza, hogy a retrospektiv interjukat lehetdleg azonnal a forditasi feladat utan kell
lebonyolitani. Ugyanis, ha hosszabb id6 telik el a forditasi feladat és az interju kdzott,
akkor el6fordulhat, hogy a hosszutavii memoriaban nem rogzitett emlékek elvesznek
vagy modosulnak (Lesznyak 2024), igy nem lesznek elérhetdek a retrospekcio sza-
mara. Eléfordulhat az is, hogy a céliranyos retrospektiv kikérdezés soran elvesznek
azok az esetleg Iényeges informaciok, amelyeknek nincs észrevehetd jele a felvétele-
ken vagy a CNY-i szovegben, ¢s amelyekre ezért a kutatdé nem kérdez ra (Lesznyak
2024). Masfeldl a céliranyos kérdések garantaljak, hogy a vizsgalat soran relevans és
megfeleld mennyiségii adatot lehet gyiijteni (Lesznydk 2024). Osszegezve elmond-
hatd, hogy a retrospektiv interjuk a folyamatorientalt vizsgalatok verbalis adatgyij-
tési modszerei koziil a leggazdasagosabbak ¢s a leghatékonyabbak (Lesznyak 2024).

1.1. Tolmacsolaskutatas és retrospekcio

Mivel a tolmacsolasi folyamat soran nem lehet hangosan gondolkodni és gondolkod-
tatni, a tolmacsolasi feladat utan kell felvenni az adatokat a retrospektiv jegyzokony-
vekhez. A retrospektiv jegyzokonyvek hasznalata az 1990-es évektol kezd6dott a tol-
macsolaskutatasban. Ezeket a jegyzokonyveket altalaban nem 6nalléan hasznaljak,
hanem masodlagos adatgytijtési forrasként, az adatok haromszogelése céljabol (Hild
2015). A haromszogelés vagy trianguldcio olyan kutatasi modszer, amelynek soran
a kutat6 egy kérdést tobb oldalrdl, tobb eszkozzel és modszerrel vizsgal. Ez lehetdvé
teszi a vizsgalat targyanak objektivebb megkozelitését (Eszenyi 2022).

Gumul (2020) szdmos moddszertani kihivast is felsorol a retrospektiv jegyzo-
konyvekkel és interjukkal kapcsolatban. A modszer korlatai kozott emliti, hogy a ret-
rospektiv jegyzokonyvek nem teljesek. Tovabbi problémat jelenthet a szobeli adatok
korlatozott validitasa, illetve az a tény, hogy nem mindig lehet a munkamemoriaban
tarolt adatokhoz hozzaférni, mivel a jegyzokonyvet a tolmacsolasi feladat utan vesz-
sziik fel. Ezen feliil a retrospektiv jegyzokonyvekbe a hosszutavi memoria egyeb
elemei is bekeriilhetnek.

A kutatok elott szamos valasztasi lehetoség all a retrospektiv jegyzokonyveket
magaban foglald kutatds megtervezésekor. Ezeket a valasztasi lehetdségeket Gumul
(2020) alapjan tekintjiik at. Az els6 valasztas az id6hoz kapesolodik, azaz annak el-
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dontése, hogy mennyi 1d6 telik el a tolmacsolasi feladat és a jegyzokonyv felvétele
kozott. Természetesen az optimalis dontés, ha azonnal a tolmacsolasi feladat utan fel
tudjuk venni a jegyzokonyvet. A masodik valasztas a retrospektiv jegyzokonyvek
felvétele soran hasznalt stimulust érinti. Hasznalhatjuk a FNY-i szoveg atiratat vagy
a CNY-i szoveg felvételét is, vagy mind a kett6t egyiittesen. A kovetkezd dontés
a kutato szerepéhez kapcsolodik: beszélhetiink dnretrospekciorol vagy retrospektiv
interjukrol. Fontos kérdés az is, hogy a résztvevok részesiiltek-e eldzetes képzésben
a retrospektiv jegyzékonyvekhez kapcsolodoan. A kovetkezd kutatdi dontés pedig
ahhoz kapcsolodik, hogy pontosan milyen instrukcidkat kaptak a résztvevok a retros-
pektiv interjuk felvétele elétt. Az utolsd valasztasi lehet6ség pedig az, hogy milyen
mas kutatasi modszerekkel kombinaljuk a retrospekciot.

1.2. Retrospekcio és szinkrontolmacsolas

A szinkrontolmacsolashoz kapcsolddva az elsé kutatasok kifejezetten a modszert
mutattak be (Ivanova 2000, Vik-Tuovinen 2002), illetve a kezdo és a profi tolmacsok
kozotti kiilonbségeket probaltak feltarni a retrospektiv interjuk segitségével (Ivanova
2000, Vik-Tuovinen 2002). A kezddk és a profik kozotti kiillonbségekre fokuszalt
Tiselius ¢és Jenset (2011) is vizsgalatdban. Eredményeik azt mutatjak, hogy a kezdd
tolmacsok inkabb a FNY-i szovegre €s a nyelvi kifejezésre koncentraltak (Tiselius és
Jenset 2011), és problémaik voltak a lexikai hozzaféréssel (Tiselius és Jenset 2011),
vagyis az adott lexikai elem szodalakjahoz és jelentéséhez kapcsoldodd informacio
mentalis lexikonbdl valo el6hivasaval. Gumul (2020) a retrospekciod soran hasznalt
eszkoz (stimulus) szerepét vizsgalta. Gumul hangsulyozza, hogy a szinkrontolmacso-
last a retrospekcio segitségével vizsgalo kutatasok eredményei nehezen 6sszehason-
lithatok, mivel a kutatasok eltérd modszertannal dolgoztak (Gumul 2020).

1.3. Retrospekcio és rovid szakaszos konszekutiv tolmacsolas

A jelen tanulményban ismertetett, blattolasi feladatokhoz kapcsolddo vizsgéalatom
egy atfogd longitudinalis vizsgalat része, amelyben a hallgatok blattolasi teljesitmé-
nye mellett a rovid szakaszos konszekutiv tolmacsolési teljesitményét is elemeztem.
A longitudinalis vizsgalat rovid szakaszos konszekutiv tolmacsolasra vonatkozd
eredményei mar megjelentek angol nyelven (Bakti 2025). A hallgatok rovid szaka-
szos konszekutiv tolmacsolasi feladataihoz kapcsoloddan 33 retrospektiv megjegy-
z¢ést adatoltam, 2 megjegyzést a masodik félév végérol, 17-et a harmadik félév vé-
gérdl és 14-et a negyedik félév végérdl. A retrospektiv megjegyzéseket a benniik
szerepl6 kulcsszavak alapjan négy csoportba kategorizaltam: (1) FNY-i szovegértés,
(2) problem triggers, vagyis problémaforrasok a FNY-i szovegben, (3) CNY-i pro-
dukcio €s (4) a felvételek készitésének koriilményei. A rovid szakaszos konszekutiv
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tolmacsolasi feladat soran a hallgatdi retrospektiv megjegyzések a kovetkezé modon
tiikkrozték a tolmacskompetencia fejlodését: ahogy a hallgatok haladtak a képzésben,
a retrospektiv megjegyzések témaja a FNY-i szoveg megértésrol elmozdult a CNY-i
szovegprodukci6 irdnyaba; a CNY-i produkcion beliil pedig a FNY-i tartalomhoz és
a lexikai hozzaféréshez kapcsolodo problémaktol az intonacio és a tolmacsstratégiak
hasznalata felé. Ezek az eredmények 6sszhangban vannak Ribas (2012) és Tiselius és
Jenset (2011) eredményeivel.

1.4. A blattolas

A blattolas mint munkamod atmenetet képez a forditas és tolmacsolas kozott (Agrifo-
glio 2004), tobb szerzd is a szinkrontolmacsolas egy tipusanak tekinti (Lambert 2004,
Pochhacker 2022). Li (2014) attekintd tanulmanyaban bemutatja, hogy a tolmacsok
és forditok szakmai munkdja soran a blattolas mindennapi realitas. A blattolas lehet
a forditasi feladat része: elofordulhat, hogy a blattolt hangzo szoveget rogzitik, és ez
lesz az irott forditas alapja. Ezenfeliil a blattolas széles kdrben hasznalt mind a kon-
ferenciatolmacsolasban, mind a kozdsségi tolmacsolasi szintereken (birdsagi vagy
hatosagi tolmacsolas, egészségligyi tolmacsolas). A tolmacsképzésben hasznalnak
blattolasi feladatokat mind a forditasi, mind a tolmacsolasi kurzusok részeként; gyak-
ran alkalmazzak a szinkrontolmacsolas elokészitésére. A blattolasi feladatok elonye,
hogy a hallgatok gyakoroljak a gyors szovegelemzést, a sz6 szerinti tolmacsolas el-
keriilését, a kulturalis kontextusok kozotti valtast, illetve a valasztékos célnyelvi ki-
fejezésmodot (Li 2014).
Gile (1995) a kovetkezo erdfeszitéseket kiillonbozteti meg a blattolas soran:

(1) olvasas (a produkcioval egyidejii vizualis feldolgozas, a FNY-I széveg fordi-
tasi egységekre torténd szegmentalasa),

(2) produkcio,

(3) koordinacio (az olvasas és a produkcio 0sszehangolasa).

Gile hangsulyozza, a blattolas soran nincs a szinkrontolmacsolasi, illetve a konsze-
kutiv tolmacsolasi folyamathoz hasonld6 memoria-eréfeszités, mivel a FNY-i szoveg
irott valtozata folyamatosan elérhet a tolmacs szamara. Ez segiti a tolmacsot, de
novelheti az interferenciat. Ezen feliil a blattolas sebességét nem a FNY-i eléado
beszédsebessége hatarozza meg.

Bodna és Bakti (2020) Seeber (2011) alapjan kiilonitették el a blattolas soran zajlo,
kognitiv terheléssel jaro részfolyamatokat: (1) az input perceptualis vizualis-verbalis
feldolgozasa, (2) az output perceptualis auditiv-verbalis feldolgozasa, (3) az input és
az output kognitiv-verbalis feldolgozasa, (4) az output verbalis valaszfeldolgozasa,
(5) interferencia, és (6) tarolas. Bona és Bakti vizsgalatukban (2020) négy, kiilon-
b6z6 Osszetettségli feladatban (spontan magyar beszéd, félspontan magyar beszéd,
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angolrol magyarra konszekutivan tolmacsolt célnyelvi beszédprodukcio, angolrol
magyarra blattolt célnyelvi beszédprodukcio) vizsgaltak a beszéd temporalis jellem-
z0it és az eldforduld megakadasjelenségeket, tizenkét végzos forditd- és tolmacssza-
kos hallgat6 részvételével. Eredményeik azt mutatjak, hogy tobb vizsgalt paraméter
esetében is szignifikans kiilonbség volt a négy feladat kozott. Az eredmények azt is
jelzik, hogy a négy vizsgalt feladat koziil a megakadasjelenségek és a sziinetek tiikrében
a blattolasi feladat jelentette a legnagyobb kognitiv terhelést.

A blattolas a tolmacsolaskutatason belill viszonylag csekély figyelmet kapott
(L1 2014). A £6 kutatasi témak a blattolasi folyamat, a blattolt célnyelvi szovegek
¢és a pedagogia szempontok (Li 2014). A blattolt célnyelvi szovegeket vizsgald kuta-
tasok foleg a kezddk és a profik kozotti kiillonbségeket vizsgaljak (Li 2014). Moser-
Mercer (1995, idézi Li 2014) eredményei azt mutatjak, hogy a blattolasi feladat so-
ran a profi tolmacsok jelentés alapti tolmacsolast végeznek, gyorsabbak, ¢s konnyen
valtanak az irott és a besz¢élt regiszterek kozott. Ezen feliil a CNY-i szovegben olyan
kapcsoloelemeket és modositoszokat hasznalnak, amelyek a FNY-1 szovegben nem
szerepelnek, igy biztositjak a CNY-i szoveg gordiilékeny eldadasat. Ezzel szemben
a kezddk inkabb szo szerint blattolnak, lassabb a CNY-i beszédprodukciojuk, gyakori
a CNY-i szovegekben a FNY-i interferencia, ¢és ritkan adnak hozza a CNY-i szoveg-
hez olyan elemeket, amelyek nem szerepeltek a FNY-i szovegben.

Fang és Zhan (2021) longitudinalis vizsgalat keretén beliil blattolt célnyelvi sz6-
vegekben térképezték fel a szlinettartasok elofordulasat a tolmacsképzésben eltoltott
id6 fliggvényében. Eredményeik azt mutatjak, hogy a fordito- és tolmacsképzésben
részt vevo hallgatoknak a képzés végén rogzitett blattolt célnyelvi beszédproduk-
cidiban alacsonyabb volt a hosszu sziinetek aranya. A képzés hatasara a fordito- és
tolmacsszakos hallgatok teljesitménye javult, kiilonds tekintettel a CNY-1 beszédpro-
dukci6 folyamatossagara.

A fentiek alapjan a jelen tanulmanyban a kdvetkezd kutatasi kérdésekre keresem
a valaszt:

(1) Hogyan valtozik a hallgatoi retrospektiv megjegyzések fokusza blattolasnal
a tolmacsképzés kiillonbozé szakaszaiban?

(2) Mit mondanak el a retrospektiv megjegyzések a tolmacskompetencia fejlo-
désérol?

2. Anyag és modszer

A jelen tanulmanyban elemzett adatok egy atfogo6 longitudinalis vizsgalat részét ké-
pezik. A vizsgalatban a Szegedi Tudomanyegyetem 4 forditd és tolmacs mestersza-
kos hallgatéja vett részt, 3 n6 és 1 férfi. A hallgatok életkora 22 ¢és 25 év kozott
volt az elso felvétel készitésekor. A hallgatok A nyelve magyar, B nyelve spanyol, C
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nyelve angol. A képzés masodik tanévétél mind a négy hallgaté a tolmacs specializa-
ciot valasztotta. A hallgatok az angol nyelv tanuldsat joval korabban kezdték el, mint
a spanyol nyelvét, azonban lényegesen rovidebb idét toltottek angol nyelvteriileten.
A spanyol nyelv tanulasat kozépiskolaban kezdték el, majd mind a négy hallgato
spanyol alapképzésben vett részt. A hallgatok hosszabb 1d6t toltottek spanyol nyelv-
terlileten, els6sorban tanulas céljabol. A mesterképzéshez kapcsolodo tolmacsolasi
kurzusokon feliil mind a négy hallgaté rendelkezett tolmacsolasi tapasztalattal A—B
és B—A nyelvi irdnyban, harman pedig C—A nyelvi irdny0 tolmacsolasi tapasztalattal
is rendelkeztek. A hallgatok a vizsgalatban dnként vettek részt. Az adatok bemutata-
sakor a vizsgalat kezdetén valasztott alneviiket hasznalom. A hallgatok adatait az 1.
tablazat foglalja Gssze.

1. tablazat: A vizsgalatban részt vett tolmacshallgatok adatai

Estrella Luna Matador Senorita
életkor 22 25 23 23
A nyelv magyar magyar magyar magyar
B nyelv spanyol spanyol spanyol spanyol
C nyelv angol angol angol angol
Hany éve tanulja
a B nyelvét? ? 1 ? ?
Hany éve tanulja 17 14 17 16
a C nyelvét?
B nyelvtertleti 1-6 hona
tartdzkodasi > Jonap 1 év felett 1 év felett 6-12 honap kozott
i kozott
idGtartama
tartdzkodas célja tanulas rrylunka, tan’u— tanulas, nyaralas munkar, tanulés,
las, nyaralas nyaralas
Cnyelvterilleti 1y e 1o |1 hétva
tartozkodasi o 8 1 ey felett -
i nap kozott kevesebb
idGtartama
tartdzkodas célja tanulas nyaralas egyéb -
tolmdcstapasztalat: 20 nap 20 nap felett | 6-20 nap kozott | 6-20 nap kozott
A-B, B-A
t((:)irlzacstapasztalat 1-5 nap - 6-20 nap kozott | 1-5 nap kozott

Anégy féléves mesterképzés 2., 3. és 4. félévének végeén a hallgatok rovid szakaszos
konszekutiv tolmacsolasi és blattolasi feladatokat teljesitettek angolrol magyarra,
amagyar CNY-i szovegek nyelvi laborban keriiltek rogzitésre. A masodik félév végén
a hallgatok magyar nyelvii spontan és félspontan beszédprodukciojat is rogzitettem.
A spontan beszédprodukcio soran reflektaltak a tolmacsolasi és a blattolasi feladatra,
illetve a nyelvtanulasi torténetiiket osztottak meg az interjukészitével. A félspontan
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beszédprodukcio soran a hallgatok magyar nyelven beszéltek arrdl, hogy milyen eld-
nyei lehetnek egy amerikai felsdoktatasi intézményben valo tovabbtanulasnak.

Az adatfelvételek soran a blattolasi feladatok a rovid szakaszos konszekutiv tol-
macsolasi feladatot kovették, és témajuk kapcsolodott a rovid szakaszos konszekutiv
tolmacsolasi feladat témajahoz. A révid szakaszos konszekutiv tolmacsolasi felada-
tokban minden félév végén egy amerikai vagy brit felsdoktatasi intézmény bemu-
tatasa volt a cél, mig a blattolasi feladatban altalanos informaciok hangzottak el az
amerikai, illetve a brit fels6oktatasrol és a jelentkezés részleteir6l.

A blattolasi és a rovid szakaszos konszekutiv tolmacsolasi feladatok teljesitése
utan a hallgatoktol a feladattal kapcsolatos retrospektiv megjegyzéseket gyiijtot-
tem. A megjegyzések azonnal a tolmacsolasi feladat utan keriiltek 6sszegytijtésre.
A hallgatok nem kaptak szempontokat, és nem kaptak a retrospekciohoz kapcso-
16do eldzetes képzést sem. A masodik félév végén a retrospekcid a spontan be-
szédprodukcidhoz készitett interju része volt. A harmadik és negyedik félév végén
a hallgatok a retrospektiv megjegyzéseket irasban rogzitették, két szempont sze-
rint: egyrészt azt, hogy a blattolasi feladat soran mi volt nehéz vagy mi jelentett
problémat, masrészt pedig azt, hogy a blattolasi feladat soran mit itéltek sikeres-
nek, mi volt az, ami véleményiik szerint jol sikeriilt. Azért volt sziikséges ez a mod-
szertani valtoztatas, mivel szerettem volna a retrospektiv megjegyzéseket azonnal
a blattolasi feladat utan rogziteni.

A blattolasi feladatokhoz hasznalt angol forrasnyelvi szovegek jellemzoéit a 2.
tablazat foglalja 0ssze. A szovegek forrdsa minden esetben az internet volt. Az in-
ternetes szovegekben kisebb valtoztatdsokat végeztem azzal a céllal, hogy a FNY-i
szovegek nehézsége dsszevethetd legyen.

2. tablazat: A longitudinalis vizsgalat soran
a blattolasi feldatokhoz hasznalt FNY-i szovegek adatai

2. félév 3. félév 4. félév
, US higher |UK education |British universities
tema . .
education  |system and Brexit
szavak szama 367 384 314
lexikai siirlisCg - 56,13%  |53,49% 56,29%
(tartalmas szavak/6sszes sz0 aranya)

3. Eredmények

A harom félév soran a négy hallgatotol dsszesen 58 retrospektiv megjegyzést gytijtot-
tem, a masodik félév végén 18, a harmadik és negyedik félévek végén 20-20 darabot.
A retrospektiv megjegyzések egy-egy mondatot vagy akar egy-egy allitast jelentettek
(pl. ,,sok volt az 6-z¢és™).
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A retrospektiv megjegyzéseket a benniik el6fordulé kulcsszavak alapjan csopor-
tositottam, amelynek alapjan hét kategoriat tudtam meghatarozni. Az elsé csoportba
a blattolasi feladathoz, illetve a feladat komplexitasahoz kapcsolodd megjegyzések
keriiltek. A feladat komplexitasahoz kapcsolodd megjegyzések tobbsége (0sszesen
17 megjegyzés) a masodik félév végén késziilt spontan interjukban fordult eld.
A négy féléves tolmacsképzésnek a blattolasi kompetencia célzott fejlesztése nem
része, a hallgatoknak nincs kifejezetten blattolasi kurzusuk, a tolmacsolastechnika
vagy a konszekutiv tolmacsolasorakon gyakoroljak a blattolast. Mind a négy hallgato
jelezte a masodik félév végén, hogy problémai voltak a feladattal. Estrella szerint ez
volt a legnehezebb feladat:

(1) ... ablattolas volt a legnehezebb (Estrella, 2. félév).

Matador és Senorita azt hangsulyoztak, hogy a FNY-i széveg olvasasa ¢s a CNY-i
szoveg egyidejl eldadasa ,,természetellenes” vagy nem ,,egyszerd’:

(2) Nekem az természetellenes, hogy olvasni kell egyszerre és beszélni. Sokkal
inkabb az, hogy hallgatni és beszélni kdzben, az sokkal jobban megy. (Matador,
2. félév)

(3) Mert hogyha hallgatom, és utana kell ugye valamit mondanom, akkor az
azért sokkal egyszer(ibb, mint hogyha még olvasnom is kell, €¢s még megérteni,
¢és utana atrakni egy masik nyelvre. (Senorita, 2. félév)

Luna megjegyzése is fontos adalék a C—A iranyt blattolassal kapcsolatban:

(4) Az angolt meg sokkal konnyebben megértem, ha hallom, mint ha nekem kell
elolvasnom a szot. (Luna, 2. félév)

A retrospektiv megjegyzések masodik csoportjaba a nyelvkombinaciot érinté meg-
jegyzéseket soroltam, dsszesen 3 megjegyzes keriilt ebbe a csoportba. A hallgatok
ezekben a megjegyzésekben tobbnyire arra tértek ki, hogy az angol vagy a spanyol
a konnyebb nyelviik.

(5) Hat az angol nekem nem is annyira erés nyelvem, mint mondjuk a spanyol.
(Luna, 2. félév)

A megjegyzések harmadik csoportja (8 megjegyzés) a FNY-i szovegértéshez kap-
csolodott. Ebbe a csoportba csak a 3. félév soran rogzitett megjegyzések kertiltek.

Problémat jelenthettek az ismeretlen szavak, amint azt Luna megjegyzése is mutatja:

(6) Tobb ismeretlen szo6 is megakasztott. (Luna, 3. félév)



Forditastudomdany 28. (2026) 1. szam 109

A retrospektiv megjegyzések negyedik csoportja a nyelvek kdzotti atvaltashoz kot-
het6, ebbe a csoportba 4 megjegyzés keriilt. Ezeket a megjegyzéseket a harmadik és
a negyedik félév végén adatoltam. Tobb esetben a megjegyzések a jol sikeriilt meg-
oldasokhoz kapcsolodnak:

(7) Jok az atalakitasok (mondatszerkezet), bar nem mindig. (Estrella, 3. félév)
(8) Szerintem sok helyen sikertilt jol atstrukturalni ugy a mondatot, hogy a ma-
gyar szabalyoknak megfeleljen, de a tartalom ne valtozzon. (Matador, 4. félév)

A kovetkez6 csoportba a CNY-i beszédprodukciohoz kapcsolddo retrospektiv meg-
jegyzések keriiltek, Osszesen 23 megjegyzés. Ezeket a megjegyzéseket a harmadik
¢és negyedik félév végeén tették a hallgatok. A hallgatdi megjegyzések jellemzden
a beszédtempot €s a hezitaldsokat érintették, illetve az egyéb, a beszéld bizonytalan-
sdgahoz kothetd beszédprodukcids jelenségeket.

(9) ... kicsit lassu, néha sziinetek ... (Estrella 3. félév)
(10) ... 6-zések, Gjrakezdések, bizonytalansagok ... (Luna, 4. félév)
(11) ... sok volt az 6-z¢és, a tempo lasst volt ... (Senorita, 4. félév)

A retrospektiv megjegyzések hatodik csoportjaba a hallgatok hdttértudasaval, vilag-
ismeretével kapcsolatos megjegyzések kertiltek. A csoportba két megjegyzés tartozik,
mind a két megjegyzés a 3. félév utan felvett adatokban szerepel. Mind a két megjegy-
z¢€s pozitiv megjegyzés:

(12) ... viszonylagos jartassag [a témaban segitett]' (Estrella, 3. félév)
(13) ... nem tul nehéz téma. (Senorita 3. félév)

Az utolso, hetedik csoportba egyetlen megjegyzés keriilt, amely a FNY-i szvegben
eléforduléd problémaforrasokhoz (problem triggers) kapcsolodott®.

(14) [Problémat jelentett] a szamok megfeleld kiolvasasa azonnal. (Senorita, 3.
félév)

Az 3. tablazat félévekre lebontva mutatja a retrospektiv megjegyzések eléfordula-
sat és gyakorisagat. A tolmacsképzés masodik félévének végén felvett adatokban
a hallgatok elsdsorban a blattolasi feladat komplexitasara reflektaltak, ezt kdvette
néhany, a nyelvkombinaciohoz kapcsolodd megjegyzés. A képzés harmadik féléve

! A retrospektiv megjegyzések értelmezését segitik a kapcsos zarojelben szerepld kiegészitések

2 Azért fordulhat el6 egy elemes kategoria, mivel az itt ismertetett longitudinalis vizsgalatban a blattolasi
feladat mellett a rovid szakaszos konszekutiv tolmacsolasi feladathoz kapcsolodo retrospektiv meg-
jegyzéseket is vizsgaltam, ahol a hallgatok tobb megjegyzést is tettek a problem trigger-ekhez kap-
csolodva. Az adatok dsszehasonlithatosaga miatt maradt meg az egy elemes kategoria a blattolashoz
kapcsolodo retrospektiv megjegyzések elemzésénél.
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utan teljesitett blattolasi feladattal kapcsolatban azonban a hallgatok leggyakrabban
a FNY-i szovegértésre reflektaltak a retrospektiv megjegyzéseikben, ezt kovette a CNY-i
beszédprodukcio, majd az atvaltas, a hattérismeretek €s a problem triggers. A kép-
z¢és negyedik félévének végén a hallgatok retrospektiv megjegyzései tulnyomorészt
a CNY-i beszédprodukciot érintették, illetve a blattolasi feladatot és az atvaltast.

3. tablazat: A hallgatoi retrospektiv megjegyzések eléfordulasa félévek szerint (%)

2. félév 3. félév 4. félév
Blattolasi feladat 83,3 10
Nyelvkombinacid 16,6
FNY-i szovegértés 40
Atvaltas 10 10
CNY-i beszédprodukcid 35 80
Hattértudas 10
Problem trigges 5
Osszes 100 100 100

4. Osszegzés

A jelen tanulmanyban a C—A iranyt blattolasi feladathoz kapcsolodo hallgatoi retros-
pektiv megjegyzéseket vizsgalom. A hallgatoi retrospektiv megjegyzések a tolmacs-
képzés masodik feléve utan elsésorban a blattolasi feladat komplexitasahoz kapcso-
lodtak, a harmadik félév végén pedig elsésorban a FNY-i szoveg feldolgozasahoz és
a CNY-i beszédprodukciohoz. A képzés negyedik félévének végére a retrospektiv
megjegyzések tilnyomo tobbsége a CNY-i beszédprodukcidohoz kapcsolodott. Mit
tudunk meg a tolmacskompetencia fejlodésérdl az eredmények tiikrében?

A feladat komplexitasahoz kapcsolodo eredmények aldtdmasztjak Bona és Bakti
(2020) eredményét azzal kapcsolatban, hogy a spontan és félspontan beszédproduk-
cio, a konszekutiv tolmacsolas és a blattolas koziil a megakadasjelenségek tiikrében
a blattolasi feladat jelentett a legnagyobb kognitiv terhelést a masodik félév végén.

A kapott eredmények a blattolasi feladatban a profik és kezdd tolmacsok telje-
sitményét 6sszehasonlitd vizsgalatok eredményével is dsszhangban vannak (Li 2014;
Fang és Zang 2021). Az eddigi vizsgalatok szerint a kezdok CNY-i beszédprodukcioja
lassabb, mig a profik célnyelvi szovegei gordiilékenyebbek. Ezzel 6sszhangban van-
nak a harmadik félév végérél a CNY-i beszédprodukciohoz kapcsolodd megjegyzések.

Az eredmények a hallgatok révid szakaszos konszekutiv tolmacsolasi feladat
soran rogzitett retrospektiv megjegyzéseivel is mutatnak hasonlésagot. A rovid sza-
kaszos konszekutiv tolmacsolasi feladat soran a hallgatoi retrospektiv megjegyzések
a kovetkezd moddon tiikkrozték a tolmacskompetencia fejlodését: ahogy a hallgatok
haladtak a képzésben, a retrospektiv megjegyzések témaja a FNY-i szoveg megérté-
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sétol elmozdult a CNY-i szovegprodukceio iranyaba; a CNY-i produkcion beliil pedig
a tartalmi és lexikai hozzaférési problémak feldl az intonacid €s a tolmacsstratégiak
hasznalata felé. Ezek az eredmények 6sszhangban vannak Ribas (2012) és Tiselius és
Jenset (2011) eredményeivel.

A fentiek ugy is interpretalhatok, hogy a tolmacskompetencia fejlédése soran
transzferhatas 1ép fel: a konszekutiv tolmacsolas fejlodése hat a blattolasi kompeten-
cia fejlédésére is.

Ki kell térniink a vizsgalat korlataira is. Az elsd a résztvevok alacsony szama.
A kutatas megismétlése nagyobb mintan pontositana az eredményeket. Emellett fon-
tos megjegyezni, hogy a felvételek nyelvi laboratériumban késziiltek, ami alaashatja
a vizsgalat okologiai validitasat. Azonban ez volt az egyetlen modja annak, hogy
miden hallgaté szamara azonos koriilményeket biztositsunk.
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Keresztény vallasi ahitatok
miifaji és forditasi sajatossagai
keresztény forditok szemszogébol:
pilotkutatas

M. Szegedi Eszter

Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem, BTK, Nyelvtudomanyi Doktori Iskola,
Forditastudomanyi Doktori Program

Kivonat: Jelen tanulmany egy kvalitativ, résztvevé-orientalt, félig strukturalt
interjukra épiilé pilotkutatas eredményeit mutatja be. F6 célja a keresztény vallasi
ahitatok mifaji és forditasi sajatossagainak feltérképezése e szovegek forditdinak né-
z6pontjabol, valamint a forditok hatterének, képzettségének és munkamodszereinek
feltarasa. A kutatas négy interjialany narrativainak elemzésén alapul; az eredmények
bemutatasa a forditok profiljanak ismertetését kdvetden harom f6 motivum mentén
torténik: az onkéntesség, a gépi forditas hasznalata, valamint a megbecsiilés/szak-
mai elégedettség dimenzidi mentén. A vizsgalat elméleti kiindulopontjat tobbek ko-
z6tt Bednarova-Gibova és Mados (2019), Bednarova-Gibova (2020, 2022), Dam ¢és
Zethsen (2008, 2009, 2011, 2014, 2016), Eszenyi (2023), Szentirmay (2025), valamint
Pérez-Gonzalez és Susam-Saraeva (2012) munkai adjak. Kvalitativ, feltard jellegé-
bol addéddan e pilotkutatds nem alkalmas altalanos kovetkeztetések levonasara, azon-
ban néhany kutatasi téma kijel6lését és hipotézisek megfogalmazasat lehetové teszi.
Az eredmények alapjan feltételezhetd, hogy a keresztény vallasi ahitatok forditoi egy-
hazi hattérrel rendelkeznek, egy résziik professzionalis nyelvi kozvetit, mig masok
nem részesiiltek formalis forditoképzésben. A keresztény ahitatok forditasahoz sziiksé-
ges a bibliai és felekezeti nyelvezet ismerete, a célnyelvi kdzonség figyelembevétele,
a forras- és célnyelvi kultara kiilonbségeinek athidalasa, a szovegek tomorségéhez iga-
zodo6 forditoi stratégia, a megfeleld teoldgiai hattértudas és az informacidkeresé kom-
petencia folyamatos fejlesztése. A neuralis gépi forditas (NMT) hasznalata egyaltalan
nem jellemzd, az dnkéntesség azonban nagy aranyban van jelen vallasi kozegben.
A begyljtott adatok kiindulasi pontként szolgalhatnak tovabbi résztvevo-orientalt vizs-
galatok elvégzéséhez keresztény vallasi szovegek forditdival.

Kulesszavak: résztvevd-orientalt kutatds, félig strukturalt interjuk, keresztény
vallasi szovegek forditoi, keresztény vallasi ahitatok, forditdi dontések
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1. Bevezetés

Kutatasom fokuszaban a keresztény vallasi ahitatok szovegei allnak, amelyek for-
ditasa feltehetden nehézségekbe iitkdzik a forrasnyelvi szoveg mifaji identitasa-
nak megdrzése szempontjabol, ezért specialis forditasi stratégiak alkalmazasat teszi
szlikségessé. E stratégiakat Karoly (2007) ,,mlfajtranszfer-stratégidknak” nevezi, és
olyan fordit6i dontésekre alkalmazza, ,,amelyek célja a forrasnyelvi szoveg miifaji
identitasanak megdrzése a célnyelvi forditdsban” (Karoly 2007: 213).

Egy korabbi tanulmanyomban kisérletet tettem az ahitat miifajanak definialasara
¢és leirasara (M. Szegedi 2025). Kisérleti definiciom szerint a keresztény vallasi 4hi-
tat ,,rovid, tomor, egy bibliai igeverset vagy rovid igeszakaszt magyarazo, azt gyak-
ran szemléletes példakkal, a mindennapi ¢életbdl vett képekkel illusztralo prédikacio,
melynek célja altalaban egy gondolat kibontasa ¢és atadasa az olvasokozonség sza-
mara” (M. Szegedi 2025: 120).

Jelen pilotkutatasban keresztény valldsi dhitatok forditoival folytatott felig struk-
turalt interjuk keretében kivanom feltarni e mifaj jellemzait és forditasi sajatossagait.
Kutatasi eszk6zOm megvalasztasat elsdésorban az a tényezé motivalta, hogy bar az
utobbi évtizedekben a kutatok egyre tobb résztvevo-orientalt vizsgalatot végeznek
(Karoly 2022), ¢és az alkalmazott nyelvészeti kutatasok, ezen belill a forditdstudomany
terén is egyre jellemz6bb az interji mint kutatasi eszkdz alkalmazasa (Eszenyi 2022),
ismereteim szerint keresztény vallasi ahitatok fordit6irol még nem késziiltek ilyen ku-
tatasok. Az interjikutatas megfeleld eszkoz lehet a keresztény vallasi dhitatok fordi-
tasi jellegzetességeinek, esetleges nehézségeinek koriilhatarolasaban, hipotézis(ek)
felallitasaban, valamint kutatasi feladatok kijeldlésében (Karoly 2022: 31).

2. Pilotkutatas

2.1. A pilotkutatas célja és a kutatasi ur

Pilotkutatasom célja, hogy megismerjem a keresztény vallasi ahitatok miifaji jellem-
z0it és forditasi sajatossagait keresztény vallasi szovegek forditdinak szemszogeébol.
Emellett célom az is, hogy a keresztény vallasi szovegek forditoinak hatterérdl, kép-
zettségérdl és munkamodszereirdl ismereteket szerezzek.

Tobb szaktertilet forditdival késziiltek mar feltaro jellegii, kvalitativ és kvanti-
tativ kutatasok kiilonbozo céllal, példaul a dan hivatasos forditok statuszarol (Dam
és Zethsen 2008), megbecsiilésérdl (Dam ¢és Zethsen 2009), késobb a daniai val-
lalati forditok mellett a forditodirodai forditok és szabadiszo forditok statuszarol és
megbecsiilésérol (Dam és Zethsen 2011), végiil az Eurdpai Unidonak dolgozo dan
forditok statuszarol és megbecsiilésérdl (Dam és Zethsen 2014), tovabba a szlovak
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forditoi piac szerepldinek munkahelyi boldogsagardl (Bednarova-Gibova és Mados
2019, Bednarova-Gibova 2020; 2022) ¢és a magyar forditopiac kiilonbozé alkalma-
zasban allo forditdinak gépi forditassal kapcsolatos tapasztalatairdl (Eszenyi 2023).
Vallasi kontextusban is késziiltek mar interjuk magyarorszagi katolikus tolmacsokkal
(Szentirmay 2025), keresztény vallasi ahitatok forditoit azonban ismereteim szerint
még nem vontak be interjukutatasokba, igy pilotkutataisommal ezt a kutatasi trt kiva-
nom — legalabb részben — betdlteni.

2.2. Kutatasi kérdések

A fentiek tiikrében a kdvetkezd kutatasi kérdésekre kerestem valaszt pilotkutatasomban:
1. Milyen forditoi hattérrel rendelkeznek a keresztény vallasi ahitatok forditoi?
2. Milyen mfaji jellemzdi és forditasi sajatossagai vannak a keresztény vallasi
ahitatoknak e miifaj forditéi szerint?

3. Elméleti hattér

3.1. Résztvevo-orientalt kutatasok a nemzetkozi forditastudo-
manyban

Dam és Zethsen tobb tanulmanyban vizsgalta a daniai hivatasos forditok kiilonbozo
csoportjainak statuszat. E16szor vallalatok alkalmazasaban allo szakforditokkal ké-
szitettek felméréseket kérddives modszerrel a forditok és a kiviilallok perspektiva-
jabol négy szempont alapjan: dijazas, képzettség/szakértelem, lathatosag/hirnév és
hatalom/befolyas (Dam és Zethsen 2008). Eredményeik szerint mind a dan vallalati
forditok statusza, mind dijazdsuk alacsonyabb a vartnal, és a lathatosag kivételével
minden tovabbi vizsgalt dimenzi6 alacsony értéket mutatott.

Kovetkezd tanulmanyukban (Dam és Zethsen 2009) az el6z06 kutatasban elemzett
szempontok mellett tovabbi tényezdket vizsgaltak: kor és nem, a forditok szakmai
identitasahoz kotddo tényezok (pl. képesités, forditodi pozicio, forditasra szant ido),
megbecsiilés. Vizsgalatuk eredményei csak az életkor szempontjabdl mutattak korre-
laciot a statusz és a tobbi paraméter kozott: a fiatalabb forditok magasabb statuszt ren-
deltek hivatasukhoz. Kiemelendé még ebbdl a kutatasbol, hogy azok a forditok, akik
munkahelyi megbecsiilést tapasztaltak, sajat presztizsiiket is magasabbra értékelték.

Dam ¢és Zethsen késébb forditoirodai és szabadiiszo forditokat is bevontak ku-
tatasaikba. A vizsgalt dimenzidk ezuttal is a dijazas, képzettség/szakértelem, latha-
tosdg/hirnév és hatalom/befolyas voltak (Dam és Zethsen 2011). Ebben a kutatasban
kidolgoztdk a szakma (‘profession’) fogalmanak relevans kritériumait, majd ezek
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mentén jellemezték a forditdi szakmat. Felmérésiik azt mutatta, hogy a forditoi
szakma Danidban csak félig-szakmanak (‘semi-profession’) minésiil. Kimutattak,
hogy legmagasabb statusszal a vallalati forditok rendelkeznek, 6ket kovetik a fordi-
toirodak forditéi, majd a szabaduszo forditok, akiknek a statusza a legalacsonyabb.

2014-es vizsgalatukban a fordit6i szakma csticsanak szamitd unios forditok statu-
szat vizsgaltak, 6sszehasonlitva azt a daniai teljes allast forditokéval (Dam és Zethsen
2014). Hipotézisiiket, mely szerint az unios forditok statusza magasabb, nem sikertilt
igazolniuk. Két dimenzié mentén rajzolodott ki jelentds kiilonbség a két csoport ko-
zOtt: az unios forditok dijazasa egyértelmiien magasabb, a dan piac forditoi viszont
szerencsésebbnek itélték meg helyzetiiket fizikai és szakmai lathatosag tekintetében.
A kutatas szerint a forditok alacsonyabb statuszanak oka, hogy a kiilvilag nem ismeri
el kelléen munkajukat, ami a szakma teljes professzionalizalodasat is gatolja (Dam
¢és Zethsen 2014: 112).

Kovetkezo kutatasukban feltartak a szakmai statusz €s elégedettség dsszefiig-
géseit, és azt talaltak, hogy szakmajuk alacsony statusza ellenére a dan forditok
tobbsége elégedett a munkajaval (Dam és Zethsen 2016). Kvalitativ, feltaro jellegii
vizsgalatukban 1-2 oldalas leirt narrativat kértek a forditoktol sajat, szubjektiv meg-
latasaikrol szakmajukkal kapcsolatban, majd induktiv tartalomelemzéssel, a pozitiv
megnyilvanulasokra fokuszalva négy motivumot azonositottak: a forditas izgalmas,
¢és elégedettséget valt ki; valtozatos, inspiralé6 munka, amely soha nem unalmas; in-
tellektualis és kreativ kihivast jelent; fontos, ennélfogva értelmes tevékenység (Dam
¢és Zethsen 2016: 180).

Egy masik tanulmanysorozat a szlovakiai miiforditok, hites forditok és intéz-
ményi (unios) forditok munkahelyi boldogsaganak vizsgalatat tiizte ki célul (Bed-
narova-Gibova és Mados 2019; Bednarova-Gibova 2022). Az elsé tanulmanyban
Bednarova-Gibova és Mados szlovak hites forditok és eurdpai uniods forditok mun-
kahelyi boldogsaganak mértékét vetette dssze hét hipotézis mentén, melyek koziil
minddssze egy igazolddott be mindkét csoport tagjainak valaszai alapjan: a forditok
boldogsaga inkabb bels6, mint kiilsé tényezoktol fligg.

Bednarova-Gibova (2022) ezt kdvetden kérddives felmérésben kognitiv-affektiv
vizsgalatot végzett, amelyben a lelkesedés, kényelem, depresszio és szorongas kate-
goriaihoz kothetd 8§ pozitiv és 8 negativ érzelmet mért, s 7 szempont alapjan hasonli-
totta &ssze az unios €s a hites forditok boldogsagszintjét. Eredményei alapjan mindkét
csoportban a pozitiv érzelmek dominalnak a munkahelyi boldogsaggal kapcsolatban.

Pérez-Gonzalez ¢s Susam-Saraeva (2012) a nem-professzionalis forditas és tol-
macsolas novekvo jelentdségérdl szamol be. Meghatarozasuk szerint a formalis kép-
zésben nem részesiilt, ellentételezés nélkiil dolgozo forditok tekinthetdk nem-pro-
fesszionalis forditoknak (Pérez-Gonzalez és Susam-Saraeva 2012: 152). A szerzok
felhivjak a figyelmet arra, hogy a forditas- €s tolmacsolastudomanyban a nem-profesz-
szionalis nyelvi kozvetitok tevékenysége kutatasra érdemes teriilet (Pérez-Gonzalez
és Susam-Saraeva 2012: 158).



Forditastudomdany 28. (2026) 1. szam 117

3.2. Résztvevo-orientalt kutatasok a magyar forditastudo-
manyban

A magyar forditaskutatok koziil Eszenyi (2023) az interju eszkozével vizsgalta hét,
a szakfordito piac kiilonboz6 szegmenseiben dolgozo magyar forditd6 NMT-hasznalatat,
munkamodszereit, attitiidjeit és szakmai elégedettségét. A forditok egyéni profiljai-
nak felvazoléasa utan Osszegezte az interjiadatok Osszefiiggd tendenciait, és tablazat-
ban Osszesitette a 13 legfontosabb motivumot, melyeket az emlités gyakorisaganak
sorrendjében elemzett. Leggyakrabban a forditas mindsége keriilt szoba az interjuk
soran, ezt kovette a kdzponti téma, a human fordito és gépi forditds 6sszevetése, majd
az idé/gyorsasag és a dijazas témaja. 5. és 6. helyen ugyanannyi emlitéssel a digitalis
orom és a fordito eltiinése kovetkezett, melyektol kevéssel maradt el a szakma hata-
rainak emlitése. Ugyanannyiszor merilt fel az erdfeszités és az eszkézok témaja, majd
toliik jelentésebben lemaradva a ChatGPT kovetkezett. A gépelés, a megbecsiilés és
a nem hivatalos MT-haszndlat zartak a sort. Osszességében a forditdi narrativak-
bol kirajzolodott, hogy a gépi forditds rohamos fejlédése (egyeldre) nem a forditoi
szakma megsziinését, hanem annak Iényeges atalakulasat eredményezi.

Szentirmay (2025) a magyar tolmacspiac ¢s a NEK (Nemzetk6zi Eucharisztikus
Kongresszus) tolmacsai korében készitett online kérddives felmérést 2022 novem-
berében ¢és 2023 januarjaban a vallasi kontextusban megvalosuld tolmacsolas saja-
tossagainak feltérképezésére. Eredményei szerint a vallasi hattérrel nem rendelkezd
tolmacsok ritkan vallalnak ilyen megbizasokat, mig a katolikus tolmacsokat az el-
kotelezettség és a szolgalat motivalja, mivel a ,,vallasi kontextusban végzett munka
elsdsorban lelki élményt jelent” (Szentirmay 2025: 212). A kutatasbol az is kidertil,
hogy a katolikus egyhaz altal megbizott tolmacsok gyakran képesités nélkiil, onkén-
tesként tolmacsolnak (Szentirmay 2025: 213).

Szentirmay a kérddives kutatas mellett félig strukturalt interjukat is készitett tiz
katolikus tolmaccsal a szakmai profiljuk, a motivacioik, a tolmacsolt eseménybe valo
bevonodasuk ¢és a megkiizdési stratégidik feltérképezésére. Az eredmények alapjan
a tolmacsok heterogén hattertiek, kompetencidjuk a tolmacsszakmai és kontextusspeci-
fikus (teologiai) tudas egyéni kombinacidjabol all dssze, a tolmacsolasi eseményben
valo részvételiiket a vallasi elkotelezettség, a kozosséghez tartozas ¢s a lelki élmény
motivalja, bevonodasuk pedig egy kontinuum mentén mozog, a teljes semlegességtol
a mély lelki azonosulasig.

4. A pilotkutatas modszertana és korlatai

Jelen pilotkutatasban kiilonboz6 alkalmazasban dolgozo forditok keresztény vallasi
ahitatok forditasaval kapcsolatos tapasztalatait vizsgalom fenomenologiai, kvalitativ
megkozelitésbol, félig strukturalt interjuk keretében. Kutatasom explorativ jellegii
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(Hale és Napier 2016: 135), mivel keresztény vallasi ahitatok forditdival — ismere-
teim szerint — még nem késziiltek interjik sem a magyar, sem a nemzetkozi forditas-
tudomanyi kutatasok soran, igy munkamban feltaro jelleggel megkisérlem meghata-
rozni késobbi vizsgalatok kérdéseit vagy hipotéziseit.

Kutatasom kivitelezésében Eszenyi (2023) interjukutatasanak modszertani 1épé-
seire tamaszkodtam. Interjukutatdsom eredményei annak kvalitativ, feltaro jellegé-
b6l adodoan nem altalanosithatoak, sokkal inkabb egyéni, szubjektiv interpretacio-
mon alapszanak. Bar elemzésem kategoriait nem a pilotkutatast megelézden, hanem
az adatok feldolgozasa kdzben alakitottam ki, mégis torekedtem a megbizhatosagra
¢s hitelességre, valamint az adatok mély elemzésére, melyek mind elvart szempontok
a kvalitativ megkozelitésben végzett empirikus kutatasoknal (Karoly 2022: 43).

Karoly (2022) a kvalitativ kutatasok hitelességének kovetkezd négy feltételét
allapitja meg Lincoln és Guba (1985) alapjan: hihetdség, transzferabilitas, kévetke-
zetesség, bizonyithatosag. Pilotkutatasomban az interjuk szovegének pontos atirasa-
val és interjualanyaim mondanivaldjanak szo szerinti idézésével torekedtem a hike-
toség kritériumanak betoltésére. Azt, hogy kutatasom kdvetkezetes és transzferabilis
legyen, azaz eredményei mas kontextusban is alkalmazhatok legyenek, az interji-
protokoll segitségével kivantam biztositani (lasd 4.2. pont.) Az adatelemzést minden
profil esetében azonos modon végeztem el. A bizonyithatosag érdekében eredmé-
nyeim leirasat elkiildtem interjualanyaimnak atolvasasra; visszajelzéseiket interjuku-
tatasom végén, az Osszegzésben ismertetem (lasd 6. pont). A kutatas érvényességét
ugy kivantam erdsiteni, hogy szdmomra ismeretlen interjualanyokkal készitettem in-
terjaimat (Eszenyi 2022: 86).

4.1. Interjualanyok

A keresztény vallasi szovegek forditdival készitett interjuk 2024 novemberében zajlot-
tak, dontd tobbségiiket, hat interjit a Zoom kommunikacioés platform videdkonferen-
cia-alkalmazasanak segitségével bonyolitottam le. Egy interjialanyom ragaszkodott
a személyes taladlkozashoz, elore elkérte a kérdéssort, minden kérdést megvalaszolt
irasban, igy talalkozasunkkor kotetlenill beszélgettiink, amir6l nem késziilt video-
vagy hangfelvétel.

A hat videofelvétel iddtartama egylittesen 335 perc, egy interju atlagos hosz-
sza kozel 56 perc. A személyes talalkozas meglehetosen hosszara nyult, 180 percig
tartott. Egyetlen interjualanyomhoz sem fiiz6tt korabbi ismeretség (Seidman 2002),
amit azért tartok fontosnak kiemelni, hogy bizonyitsam elfogulatlansagomat a részt-
vevokkel szemben. Az elsé Ot interjualany elérhetoségeit kozvetitd segitségével
szereztem meg, majd e-mailben egyeztettem veliik idopontot. Késobb snowballing
(Hale és Napier 2016: 91) maddszerrel, egyik interjialanyom ajanlasara két ijabb
fordito elérhetdségéhez jutottam hozza.
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A hét interjualanybol harom férfi és négy né. Az interjuk soran kideriilt, hogy
a harom férfi forditd — bar nagy tapasztalattal rendelkezik keresztény szovegek for-
ditasaban — ahitatokat még nem forditott, igy csak a négy holggyel késziilt interjut
elemeztem, hogy a kutatas érvényessége ne sériiljon (Karoly 2022: 35).

4.2. A kutatas eszkoze: az interjuprotokoll

Egy interju idotartamat 40 percben hataroztam meg, azonban tobb esetben tulléptiik
az idokeretet, mivel modszertanilag indokoltnak tartottam, hogy az interjtialanyok rész-
letesebben kifejthessék az altaluk kiilondsen hangsulyosnak, relevansnak itélt témakat.
Az interjukérdéseket elore 0sszeallitottam, majd egy onkéntes interjlialannyal
teszteltilk Oket, és a tesztelés soran megallapitott hianyossagok kikiiszobolésének
céljabol javitottam a kérdéssort. Az interjukat félig strukturalt formaban kiviteleztem,
hogy amennyiben az interjualanyokkal valo beszélgetés soran felmeriilnének tovabbi
relevans témak, a kérdéssor bévithetd legyen. igy alakultak ki az aldbbi kérdések:
(1) Miota fordit?
(2) Hogyan lett fordito?/Milyen képesitése(i) van(nak)?
(3) Miért lett fordit6?
(4) Kizarolag keresztény (egyhazi/vallasos) kontextusban fordit, vagy mas terii-
letekhez tartozo szovegeket is szokott vallalni? Ha igen, milyen teriileten?
(5) Milyen szovegtipushoz/miifajhoz tartozé szovegeket fordit?
(6) Szokott-e vallasi ahitatokat (napi elmélkedéseket) forditani? Ha igen, miben
latja ezen szovegek specialitasat?
(7) Miért vallal keresztény kiadoknak munkat?
(8) Szokott-e dnkéntes forditast vallalni? Ha igen, miért?
(9) On szerint milyen specidlis megkdzelitést igényel a vallasi (keresztény) szd-
vegek forditasa?
(10) Hasznal-e munkaja soran forditastamogat6 szoftvereket (Trados, MemoQ
stb.)? Ha IGEN, milyen tapasztalatai vannak ezekkel?
(11) Hasznal-e munkaja soran forditdomotorokat (GoogleTranslate, DeepL stb.)?
Ha IGEN, milyen tapasztalatai vannak ezekkel?
(12) Mi a véleménye a forditomotorok rohamos terjedésérol?
(13) Hogyan latja a forditok jovojét?
(14) Ki(k)tol szokott visszajelzés(eke)t kapni (esetleg kérni) a munkajarol?
(15) Kinek a véleményére ad leginkabb?
(16) Mit gondol, megbecsiilik az On munkajat?
(17) On elégedett-e a munkéjaval?
(18) Ha lenne lehet6sége kifejezetten keresztény forditoknak szervezett képzés-
ben részt venni, érdekelné-e ilyen lehetdség?
(19) Van-e olyan gondolata a keresztény szovegek forditasarol, amit még szive-
sen elmondana?
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4.3. Adatgyiijtés és -elemzés

A négy, keresztény vallasi ahitatok forditasaban jartas forditdo onként vallalta az in-
terjukat. A résztvevoktol beleegyezésiiket kértem a beszélgetés rogzitéséhez, melyet
minden fordit6tdl megkaptam. Interjualanyaimat biztositottam anonimitdsuk meg-
Orzésérol, és arrol is, hogy mieldtt interjukutatdsom eredményeit k6z6lném, minden
forditonak elkiildom a rola sz6lo részt atolvasasra, javitasra és jovahagyasra.

A rogzitett felvételek hanganyagabdl a Transkriptor alkalmazas segitségével at-
iratokat készitettem, melyeket a felvételek tobbszori visszahallgatasa soran javitottam.
E szovegek ¢és az irasbeli valaszadashoz ragaszkodo fordito valaszai képezték adatai-
mat, melyeket a kdvetkezoképp elemeztem: az interjuk szovegét tobbszor elolvastam,
jeloltem a vizsgalat szempontjabdl relevans szakaszokat, mondatokat. Az igy meg-
jelolt részeket Gjra elolvastam, és azonositottam a benniik felmeriilé motivumokat.

5. Eredmények

Az adataim elemzése alapjan kapott eredményeket a kovetkez6 szerkezetben ismer-
tetem: el0szor az 1. tdblazatban dsszefoglalom interjlialanyaim hattéradatait, azaz
nemiiket, munkanyelveiket, képesitésiiket, tapasztalatukat forditassal toltott éveik
szama alapjan, alkalmazasuk modjat és a szakteriileteket, melyeken forditanak.

Ezutan résztvevonként mutatom be az eredményeket, egyenként feltarva a fordi-
tok profiljat, elsdsorban a keresztény vallasi ahitatok forditasi sajatossagainak szem-
pontjabol. A forditok narrativajaban azonositott motivumokat részletesen értelmezem,
a résztvevoktol szarmazo idézetekkel kiegészitve sajat meglatasaimat.

A fejezet masodik részében harom f6 motivum mentén vonok le kdvetkezteté-
seket az interjuk soran szerzett tapasztalatokbol. El6szor a professzionalitas és az
onkéntesség, majd az NMT hasznalata, végiil a megbecsiilés és szakmai elégedettség
témait elemzem, és kdzben azonositom azokat a teriileteket és témakat, melyeket
tovabbi kutatasra érdemesnek tartok.
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1. tablazat: Az interjukutatas résztvevoinek hattéradatai
Interji- |\ Nyelvpar Képesités Tapasz- |\ | almazas Szakteriilet
alany talat
angol bolcsész
MA 2 ves 12 éve szinte kizaréla
1 n  |EN-HU |4ltaldnos tol- |25 ¢év . o flearorag
o ‘o szabadusz6 |vallasi szovegek
macs és fordito
tanfolyam
teologus BA; 18 cvis eBy
A kiado alkal- . o,
2. szak- és mu- . . szinte kizarolag
n EN-HU i 20 év | mazottja; L
fordito képzés 9 vallasi szovegek
folyamatban 2024-51
Y szabaduszo
3 tanitoképzo f6- tanitas mel- |szinte kizardlag
' n EN-HU |iskola +angol |20 ¢év |lett masodal- |vallasi szovegek,
miveltségteriilet lasban bibliaforditas is
4’e§f'1g fc?r-’ vallasi mellett:
ditéirodanal . ..
tolmacs-fordito projektme- marketingszovegek,
4. n EN-HU 14 év gasztronomiai szove-
MA nedzser; .
. .| gek, betegtajékoztatok,
jelenleg ma- | <, . ..
o miiszaki szakszovegek
sodallasban

5.1. Elso forditoé: ,,Istent kértem fel menedzseremnek”

Az els6 forditoval Zoom videdkonferencia-alkalmazason keresztiil beszélgettem, ott-
honabdl jelentkezett be. Az interjut elejétol végéig athatotta a narrativabol mottoként
kivalasztott gondolat: , Istent kértem fel menedzseremnek.” A forditd szolgalatként
tekint hivatasara, és bar forditasbol tartja el csaladjat, mégis ugy végzi munkajat,
mint aki Istennek szolgal. Ez a motivum az interju elsd perceitdl fogva jelen van,
el6szor palyaja indulasaval kapcsolatban emliti: ,,Amikor vallalkozo lettem, és f6-
allasban elkezdtem konyvforditassal foglalkozni, akkor tulajdonképpen Istent kér-
tem fel menedzseremnek, soha nem irtam levelet sehova, hogy: »szivesen felajanlom
a szolgalataimat«, hanem mindig engem kerestek felkérésekkel.”

Els6 tolmacsolasi és forditoi tapasztalatait diakként, gylilekezeti kdzegben sze-
rezte, amit meghatarozonak tart. E16szor tolmacsolasra kérték fel a gyiilekezetében,
majd teljesitménye alapjan forditasi megbizasokat kapott, és késobb ajanlasok révén
boviilt megbizoi kore. Mintegy tizenharom év tapasztalattal vallalkozast inditott, és
tizenkét éve foallasu szabaduszo forditoként tevékenykedik. Beszélgetétarsam for-
dito és tolmacs képesitést szerzett, majd az Europai Unidhoz jelentkezett forditonak,
ahol sikeresen teljesitette mindegyik fordulot, felvették, azonban ugy dontott, hogy
visszamondja mind a briisszeli, mind a luxemburgi munkalehetdséget.
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Korabban sport- és gazdasagtudomanyi szakszovegeket is forditott, ma azonban
mar kizarolag vallasi teriileten fordit, mert elegendé munkaja van, és ezt szereti leg-
jobban. igy jellemzi, mit jelent szamara az, hogy keresztény szovegeket fordithat:
»Ezt érzem a legnagyobb aldasnak, [...] én is épiilok altala, és aldas masoknak is,
azon tul, hogy pénzkereset.” Kiilonb6z6 mifaju keresztény szovegeket fordit: teolo-
giai miiveket, bibliatanulmanyozashoz hasznalt segédkonyveket, hitmélyité konyve-
ket, ahitatos konyveket, keresztény regényeket és életrajzokat.

5.1.1. Az elsé fordito tapasztalatai ahitatok forditasaban

A fordito jelentds tapasztalattal rendelkezik ahitatos konyvek forditasaban. Meglatasa
szerint ennél a miifajnal ugyanaz jelent kdnnyebbséget, ami nehézséget: ,,Rovid I¢leg-
zetli részekbol all. [...] ez nehézzé teszi a dolgot olyan szempontbol, hogy egy-egy rész-
nek kerek egésznek kell lennie, tehat kiilon-kiilon azokat a pici részeket, az egy-egy
napi adagot olyan szépen kell megformalni, hogy az 6nmagaban tokéletes legyen.”

A fordito kiemeli a miifaj formai kdvetelményeit, a kiadok ezekkel kapcsolatos
elvarasait: legfontosabb a kovetkezetes bibliaforditas-hasznalat, az igehelyek jelo-
Iése, hiszen az ahitatok mindig egy bibliaversen alapszanak, és gyakran tartalmaznak
tovabbi bibliai idézeteket. ,,A kiilonb6z6 bibliaforditasok [...] okozhatnak komoly
nehézséget, mert az angolban joval tobb bibliaforditas van, mint a magyarban, [...]
van olyan bibliaforditas, melynek valamelyik magyar egészen jol megfeleltethetd,
viszont vannak olyanok, melyeknek egyaltalan nincsen magyar megfeleléje.”

A magyarban példaul nincs az Amplified Bible-hez hasonl6 bibliaforditas, mely-
ben az igeverseket ,.teletlizdelik szinonimakkal”, magyarazatokkal. Ilyenkor tobbfé-
leképpen jarhat el a fordito: lefordithatja az igeszakaszt, és labjegyzetben jelezheti,
melyik angol bibliaforditas alapjan késziilt a forditas. Ezt azonban a magyar olva-
sokozonség idegenkedve fogadhatja, ezért a forditonak mérlegelnie kell, hogy érde-
mes-e ragaszkodnia ehhez a modszerhez. Sz¢élsdséges esetekben megkeresi a kiadot,
¢és engedélyt kér, hogy a magyar szovegben jelentés modositasokat hajthasson végre.

Hasonlo kihivas elé allitjak a forditot a forrasnyelvi kdzeg kulturalis példai:
,»A szerzd, aki szeretné a mai modern olvasokozonséghez kozel hozni az iizenetét, sok
esetben hoz olyan kulturalis referenciakat, példakat, amelyek az 6 sajat kozegében
[...] tokéletesen miikddnek, viszont a forditonak nehézséget okoznak.” Példaul ami-
kor a forrasnyelvi szoveg szerzéje amerikai miisorokat, markakat, termékeket vagy
hires embereket emlit, a forditonak mindig kihivas ezeket magyarra atiiltetni.

Nagyfoku kreativitast igényl6 feladat az alliteracio és az akrosztichonok fordi-
tasa is. A fordito példaként emliti, amikor a forrasnyelvi szovegben a FAITH szot
képezték a sorok kezddbettii, ezt kellett ugy atiiltetnie magyarra, hogy a HIT sz6
j0jjon ki a kezddébetiikbol. Ebbdl sziiletett a ,,Hiaba Ijesztenek Torténések™ mon-
dat, mely nem sz6 szerinti forditasa az angol szovegnek, de az értelmét visszaadta.
A fordito szerint ,,ilyenkor nem szabad a konkrét formasagokhoz ragaszkodni, hogy
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pontosan annyi betli legyen, €s pontosan azt jelentse. Itt az a 1ényeg, hogy milyen
benyomast kelt az olvasdban.”

Bar a fordité nem hasznalja Nida (1969) formalis és dinamikus ekvivalencia
fogalmat, ezzel a példaval azt szemlélteti, hogy a formalis ekvivalenciara torekvés
a keresztény vallasi ahitatok forditasanal nem vezet eredményre. A fordité megfogal-
mazasabol kidertil, hogy célja a dinamikus ekvivalencia megtalalasa: a célnyelvi szo-
veg ugyanolyan (vagy hasonld) benyomast keltsen a célnyelvi olvaséban, mint ami-
lyen benyomast a forrasnyelvi szoveg keltett a forrasnyelvi befogadoban (Nida 1969).

Tovabbi dilemma, hogy tobb évtizede keletkezett szovegeket érdemes-e régebbi
magyar nyelvezettel visszaadni, vagy jobb modernizalni, hogy a mai magyar olvaso-
kozonség jol értse. A keresztény vallasi szovegek esetében ez gyakran felmeriilo kér-
dés, hiszen a vallasi nyelvezetre jellemz6 a mai kdznyelvtdl idegen, régies kifejezések
hasznalata. (A vallasos nyelvezet kiilonb6z6 rétegeivel, azok koznyelvhez valo viszo-
nyaval példaul Hanula [2016] foglalkozik Anyaszentnyelviink cimii monografiajaban.)

5.2. Masodik interju: ,,szolgalat”

Masodik interjialanyom el6zetesen irasban megkiildte valaszait, ezutan beszélget-
tiink személyesen. A kozelmultban lett egyéni vallalkozo, azelétt egy keresztény
kiado alkalmazasaban allt. Vele folytatott interjim mottojaul az életét jelentd ,,szol-
galat” kifejezést valasztottam, hiszen teologiat végzett, és sokrétli egyhazi tevékeny-
séget folytat kantorizalastol kezdve prédikalason at forditasig. Baptista kdzosségben
nevelkedett, gondolkodasat azonban dkumenikus szemlélet jellemzi. Ot nyelvet ta-
nult iskolarendszerben: oroszt, angolt, latint, 6gordgot €s hébert, késobb dnszorga-
lombdl ismerkedett a spanyol, arab, kurd (északi kurmandzsi), farszi, hindi és urdu
nyelvekkel is. Miiveltsége, olvasottsaga forditoi palyajan nagy elényt jelent szamara.

Elsosorban keresztény szovegeket fordit, valtozatos miifajokban: keresztény iro-
dalmat, teoldgiai szakirodalmat, un. ,,hitbuzgalmi irasokat”, példaul ahitatokat, pré-
dikaciokat, tovabba tanusagtételeket, onéletrajzokat, imanapok/imahetek liturgiait,
filmfeliratokat, animacids filmek szinkronjat és telefonos alkalmazas szovegét (Bible
App for Kids), néha verseket ¢€s énekszovegeket. Eros elhivatottsag jellemzi: ,,Azért
csinalom, mert ehhez értek, és mert hiszem, hogy ha Istentdl kaptam hozza tehetsé-
get, akkor 6t kell ezzel szolgalnom.”

Jelenleg szak- és miiforditdi tanulméanyokat folytat, sok terminust hasznal, pél-
daul a glosszarium, forrasnyelv, célnyelv, terminus, utoszerkesztés, nyelvi kozvetités
szakkifejezéseket. Tapasztalatat jol mutatja, milyen sokféle 0sszetevdjét sorolja fel
a vallasi szovegek sikeres forditasanak:

Tisztaban kell lenniink a keresztény nyelvezettel, szakkifejezésekkel és miifaji
sajatossagokkal. Rengeteg hattérismeretre van sziikség, nem beszélve a bibliai
nyelvek (héber, 6gordg) ismeretérol, és a latin is jol johet. Ismerni kell a tor-
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ténelmet, az egyhaztdrténelmet, a miivészettorténetet. Jaratosnak kell lenni
a himnologiaban [...]. Ugyanakkor ismerniink kell a célkdzonség ,,izlésvilagat” is.

A célnyelvi olvasokozonséggel kapcsolatban kifejti a forrasnyelvi és célnyelvi kul-
tura, valamint a kiillonb6z6 keresztény felekezetek kozti kiilonbségek ismeretének
jelentéségét. Bizonyos magyar felekezetek szamara példaul nem befogadhato, hogy
amerikai szerzOk a popkultira kortars képviseldit6l idéznek, mivel a magyar olvasé
szamara fontos, hogy erkolcsi példaképeket allitsanak elé egy vallasi szovegben.
A kiilonboz6 keresztény felekezetek kozti kiilonbségek kezelése ugyanilyen fontos,
amihez elengedhetetlen a felekezeti terminologia €s liturgia, valamint a felekezet al-
tal hasznalt bibliaforditasok ismerete. A forditd kiemelte, hogy

a vallasos szovegek forditasa ott kezdddik, hogy a benniik 1év6 iizenet eldszor
hozzam szdl. A sajat lelkemen sziirdm at. Nem tudom csak ,,kiviilr6l” olvasni
¢és forditani, mintha engem nem vigasztalna vagy intene, buzditana, szoélitana
cselekvésre, vagy tartana vissza valamilyen rossz iranytol.

Szentirmay (2025) vizsgalta a tolmacsok bevonddasat a vallasi eseménybe, interji-
kutatasaban hasonld tapasztalatokrél szamol be, mint ami a fenti idézetbdl is kitlinik:
a forditd bevonddik, részévé valik annak, amit csinal. Ez az idézet jol illusztralja to-
vabba azt is, hogy a keresztény vallasi ahitatok szovegei a reiss-i tipologiaban (Reiss
1971) a felhivaskozpontt szovegek csoportjaba tartoznak, melyek f6 funkcidja, hogy
,»,meg akarjak gydzni valamirdl az olvasot, vagy valamilyen cselekvésre hivjak fel,
tehat a direktiv funkcié dominal benniik” (Heltai 2023: 97). A vallasi ahitatok fordi-
tasanal e funkcid szem el6tt tartasa kdzponti jelentdségil.

5.2.1. A masodik fordito tapasztalatai ahitatok forditasaban

Beszélgetotarsam kozel két évtizeden at forditotta a Mai Ige (Word for Today) ahi-
tatokat, igy a miifaj forditasaval kapcsolatban nagy tapasztalattal rendelkezik. Leg-
nagyobb kihivasnak azt tartja, hogy ,,»mindenhez is« kell érteni, mert sosem lehet
tudni, hogy a szerzé honnan valaszt illusztraciét az adott napi elmélkedéshez: a sport-
bol vagy a torténelembdl vagy a természettudomanybol...” Amikor olyan tertiletekrol
hoz példat, amelyek tavol allnak a forditotol, akkor ,,sok utdnajarast igényel a munka”.

Masodik interjualanyom is hangsulyozza a célnyelvi olvasokozonség figyelem-
bevételét ahitatok forditasakor. Mivel e miifaj olvasokozonsége a tarsadalom min-
den rétegét magaba foglalja, kozérthetoségre kell torekedni, de az is fontos, hogy
»elvezhetd legyen az elkésziilt szoveg”. Példaként az idegen szavakat, az amerikai
kulturara jellemz6 kifejezéseket emliti, melyekbdl nem szerencsés, ha tul sok szere-
pel az ahitatok szovegeiben.
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Azt kiharcoltam, ¢s a szerz6tdl még életében irasos engedélyt kaptam, hogy ha
az atlag magyar olvasé szamara teljesen ismeretlen nevekre hivatkozik (pl. az
angol vagy amerikai torténelembdl vagy egyhaztorténelembdl), akkor azokat to-
rolhetem a magyar valtozatbodl, vagy ha van olyan magyar torténelmi személy,
akinek hasonlo élethelyzete vagy aranykopése volt, akkor kicserélhetem a sztorit
magyar torténetre.

5.3. Harmadik fordito: ,,€16 kapcsolat Istennel”

Harmadik interjualanyommal Zoom alkalmazason keresztiil beszélgettiink, otthona-
bol jelentkezett be. Koriilbeliil huisz évig forditott masodallasban, mostandban viszont
ritkan vallal forditasi feladatokat. Elmondasa szerint elfaradt, kiilondsen az egyszerti
forditast Biblia' részeinek visszaforditasaban, ami testileg-lelkileg és szellemileg
egyarant megterhelte.

Ez ¢6riasi agyi munka, a forditas elképeszté agyi koncentracio természetes szin-
ten. [...] és van egy szellemi oldala is [...] azt gondolom, az 6rdognek nem tet-
szett, hogy én azon dolgozom, hogy sok tizezer meg szazezer emberhez majd
eljusson Isten Igéje ebben az egyszerii forditasban, tehat nagyon sok tamadason
is atestem.

Ahogyan az idézetbdl kitlinik, a forditd a keresztény szovegek forditasara spiritualis
feladatként tekint. Elengedhetetlennek tartja, hogy a keresztény szdvegek forditdi ma-
guk is hivok legyenek: ,,Nagyon fontos, hogy benniink legyen Isten élete a Szent Szel-
lem, a Szentlélek altal, legyen vele €16 kapcsolatunk, tudjon benniinket vezetni és segi-
teni. Nagyon fontos az Istenre vald tamaszkodas, az Istenbe vetett bizalom, hogy nem
a sajat képességeimben bizom.” Hasonld eredményeket ismertet Szentirmay (2025) is
interjukutatasaban, tobb tolmacs beszamolt példaul arrél, hogy ,,imadkozik a Szentlé-
lekhez a tolmacsolas el6tt” (Szentirmay 2025: 238). A vallasi kozegben megvaldsuld
tolmacsolas és forditas soran tehat megjelenik egy transzcendens dimenzio is.

Interjualanyom elengedhetetleniil fontosnak latja, hogy a forditonak a felekezeti
terminoldgia ismerete mellett alapos bibliaismerete legyen:

Nem csak a felekezeti szaknyelv ismerete szamit, [...] a Biblia az alap. Hogyha
valaki nem ismeri a Bibliat, akkor ott 6riési félreforditasok lehetnek, nem tudja
értelmezni a dolgokat. [...] nagyon komoly szakzsargonja van a keresztény szo-
vegek forditasanak, és alapvetden ez a Biblia ismeretében gyokerezik.

Ritkan elvallalt mas szakteriilethez tartozo szovegeket is, de leginkabb keresztény
tartalmakat forditott: az egyszerli forditast Biblia részeit, tovabba didaktikus, profé-

! Biblia — EFO (egyszeri forditas). 2012. Budapest: TBL Magyarorszag.
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tai és latomasokrol beszamold irodalmat. Nala is jelentkezik a szolgalat motivuma:
,»A forditas nekem mindig a szolgalatot jelentette.” Szentirmay interjuikutatasaban is
felmertil a szolgalatként végzett munka és a lelki élmény fogalma, melyek a katoli-
kus egyhazhoz tartoz6 tolmacsok narrativajaban motivacios tényezoként szerepelnek
(Szentirmay 2025: 212).

5.3.1. A harmadik fordito tapasztalatai ahitatok forditasaban

Beszélgetotarsam ahitatok forditasaban nem rendelkezik nagy tapasztalattal, viszont
anyanyelvén irt ahitatokat, és gyakran olvas szovegeket ebben a miifajban. Legmeg-
hatarozobbnak a szdvegek tomorségét, rovidségét tartja, hisz gyakran egyetlen velds
iizenetet, egy atfogo bibliai igazsagot fogalmaz meg a szerz6 nagyon roviden, amit jo
példakkal szemléltet. Kiemelten fontos, hogy kivanatos legyen az olvasok szamara
a szoveg, felkeltse érdeklodésiiket mar a legelsé mondattal.

Véleménye szerint az ahitatok forditdsanal is elegendhetetlen, hogy hivé legyen
a fordito, jol ismerje a Bibliat és a felekezeti szakzsargont. Az ahitatok népszertisé-
gérol igy vall:

Bizonyos felekezetekben oriasi szerepe van az ahitatoknak a hivok korében, a leg-
népszeriibb keresztény olvasmanyok kozé tartoznak. Emiatt nagyon fontos a jo,
frappans forditas, a gordiilékeny, kdnnyen olvashatd szoveg létrehozéasa. Ehhez
mindig extra idSre, a forditott szovegtdl valé eltavolodasra van sziikség. gy, né-
hany héttel késobb atolvasva sajat forditasunkat mar képesek lesziink hibaink ki-
sziirésére. Ahitatok esetében ezt egy kotelezden beépitendd 1épcséfoknak latom.

5.4. Negyedik fordito: ,,élvezem azt, amit csinalok”

Negyedik interjualanyommal Zoom-beszélgetést folytattunk, otthonaban tart6zko-
dott az interju készitésekor. Gimnazistaként kezdett tolmacsolni ¢s forditani, koriilbe-
lil 14 évvel ezelott. A legelso felkérés hatasara fordult e teriilet felé, s végiil fordito/
tolmacs mesterdiplomat szerzett angol (B) és francia (C) nyelvbdl. Erdeklddése, lel-
kesedése folyamatosan nott: ,,az egyetemen egyre inkabb élveztem azt, amit tanulok.
Azota is nagyon élvezem azt, amit csinalok.”

A forditod narrativajat végig a forditas €s tolmacsolds iranti szenvedély jellemzi,
szivvel-lélekkel végzi munkajat. Kordbban négy évig forditdirodai projektmenedzser
volt, jelenleg masodallasban fordit, foallasban projektmenedzser egy egyetemen. Egyéni
vallalkozas inditasat tervezi, szabadliszo forditoként szeretné folytatni palyafutasat.

Keresztény vallasi szovegeket dnkéntesként fordit, ezekbdl van kevesebb a port-
foliojaban. Sok egyéb tertilettel, elsdsorban gasztrondmiai és marketingszovegekkel,
de miiszaki szakszovegekkel és betegtajékoztatokkal is dolgozik. Kifejezetten biiszke
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arra, hogy nem csak keresztény szovegeket fordit: ,,Mindig biiszke voltam arra, hogy
megallom a gylilekezeten kiviil is a helyemet. [...] torekedtem erre, hogy ne csak egy
keresztény munkahelyen tudjak megallni, [...] ne csak ott, ahol elnézdbbek talan, ha-
nem igenis a szakmamban is a csticsra, a legjobbak k6zé [torekszem].”

5.4.1. A negyedik fordito tapasztalatai ahitatok forditasaban

A fordit6 az ahitatokrol elmondja, hogy mivel Biblia-alapu szovegek, a bibliaismeret
és a kiilonbozo bibliaforditasok ismerete elengedhetetleniil fontos. A kiilonb6zo fe-
lekezetek mas-mas bibliaforditasokat preferalnak, van, ahol példaul nem fogadjak el
az egyszert forditasu Bibliat.

A torténelmi ismeretek, a kiillonb6zo felekezeti terminologia és nyelvhasznalat
szerepét is hangsulyozza a fordit6. Tobb példat emlit, elsoként a church sz6 meg-
feleltetését, mely egy magyar célnyelvi szovegben lehet templom, zsinagoga vagy
imahdaz, emiatt fontos, hogy a fordito tisztaban legyen a kiilonb6zo felekezetek szo-
hasznalataval. A fordit6 példai koziil kiemelendé még a klasszikusnak szdmito Szent
Szellem/Szentlélek kifejezések felekezetenkénti eltérd hasznalata, melyrdl évtizedek
oOta teologiai vitak folynak.

A forras- és célnyelvi olvasokozonség ismerete, preferenciainak felmérése, at-
gondolasa a kovetkezo fontos szempont. Interjualanyom kiemeli, hogy az amerikai
keresztény kultiraban szokvanyos kifejezések/kollokaciok a magyarorszagi keresz-
tény kultiraban gyakran nem elfogadottak. Példaként a satisfy igét emliti, melynek
a forrasnyelvi szovegekben nincs negativ/pejorativ konnotacioja abban a kontextus-
ban, hogy Isten kielégiti a sziikségleteinket, a magyar célnyelvi szovegekben viszont
idegeniil hat, és pejorativ konnotaciot hordozhat, ezért helyette a betolti sziikséglete-
inket vagy gondoskodik sziiksegleteinkrol kollokaciokat szokta hasznalni.

Az informaciokeresd kompetencia elsajatitasa €s fejlesztése fontos feladata min-
den forditonak, e tekintetben nincs kiilonbség keresztény €s nem keresztény fordi-
tok kozott interjialanyom szerint. Ugyanakkor a keresztény szovegek forditdsdban
elonyt jelent a specialis kozeg €s szohasznalat ismerete, ami a kiviilallok szamara
nem mindig érthetd. A fordito szerint nagy elony, hogy keresztény kdzegben nétt {6,
mert kiterjedt hattértudassal rendelkezik ezzel a kulturalis szféraval kapcsolatban.

5. 5. Az interjukban felmeriilo motivumok

5.5.1. Professzionalis és nem professzionalis forditas, onkéntesség

Pérez-Gonzalez és Susam-Saraeva (2012) felhivja a figyelmet arra, hogy a nem pro-
fesszionalis forditok tevékenységét is érdemes kutatni, hiszen a forditok jelentds ré-
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sze dolgozik forditoi képesités, valamint ellentételezés nélkiil. Interjualanyaim koziil
ketten professzionalis forditok és tolmacsok, egy koziiliikk nem rendelkezik forditoi
végzettséggel, egy holgy pedig jelenleg végzi a forditoi szakiranyu tovabbképzést,
de hiisz éve dolgozik forditoként. Erdekes lenne nagyobb populacion felmérni, mi-
lyen aranyban dolgoznak professzionalis és nem professzionalis forditok a vallasi
szakteriileten. Szentirmay (2025) magyarorszagi katolikus tolmacsok korében mar
vizsgalta a professzionalis €és nem professzionalis kozvetitdk aranyat és egyiittmii-
kodését, amihez modszertani kereteket is kidolgozott. A vizsgalatokat érdemes lenne
forditokra is kiterjeszteni, tobb felekezet bevonasaval.

A nem professzionalis forditashoz szorosan kapcsolodik az onkéntesség témaja.
Megfigyelésem szerint sok onkéntes fordito tevékenykedik egyhazi kdzegben, ahol
az er6forrasok korlatozottsaga miatt gyakran nincs lehetdség a forditoi munka ellen-
tételezésére, ezért indokoltnak tartottam errdl a témarol is kérdezni interjualanya-
imat, mivel feltételeztem, hogy relevans tapasztalatokkal rendelkezhetnek e téren.

A négy forditobol harom oOnkéntes forditast, egy pedig onkéntes tolmacsolast
szokott vallalni; utobbinak forditdoi megbizasai mellett onkéntes forditasra nincs ideje.
Ugyanez a forditd az onkéntességet a szolgadlat szinonimajaként emliti, és hangsu-
lyozza: ,,nagyon szeretem ezt csindlni, nagyon szeretek szolgalni, tudom, hogy az Ur
megaldja, és kipotolja nekem akkor is, hogyha nem kerestem ugy vele, mintha mond-
juk egy hivatalos rendezvényen tolmacsoltam volna...” A masik harom fordito is
szinonim kifejezésként hasznalja a szolgalat és onkéntesség szavakat, naluk viszont
felmertil az onkéntesség arnyoldala is: bele lehet faradni, mivel gyakran nem becsii-
lik meg a munkéjukat anyagilag, nem fizetnek érte. Mindannyian megfogalmaztak,
hogy az onkéntes forditast egyhazi kozegben gyakran magatdl értetédonek tartjak,
az egyik fordit6 megfogalmazasaban ,,megjelenik némi elvaras is arra vonatkozoan,
hogy ezt az ember 6nkéntesen, »vatikani valutaért« csinalja, vagy legalabbis olcsob-
ban.” Személyes tapasztalataim is alatamasztjak, hogy keresztény kozegben gyakran
elmosodnak a hatarok a munka, a szolgalat és az onkéntesség kozott.

Egy fordito szerint az dnkéntes forditas jo lehetdség, mert ismertséget hozhat,
ami altal akar megbizasokhoz is lehet jutni. Harom fordito palyaja dnkéntes fordita-
sokkal vagy tolmacsolassal indult, sajat gyiilekezeti kdzegiikben. Ez a mintazat — a
gylilekezeti szolgalatbol kindvé tolmacs- vagy forditokarrier — szdmos keresztény
kozegben dolgozo fordité (és tolmacs) esetében megfigyelheto.

5.5.2. Neuralis gépi forditas hasznalata keresztény vallasi ahitatok forditasaban

A neuralis gépi forditas (Neural machine translation, NMT) kezdetei 1997-re nytilnak
vissza, azonban csak 2015 kortl ért el a fejlesztés abba a fazisba, amikor az NMT ural-
kodova valt a gépi forditas teriiletén (Laki és Yang 2022, idézi Eszenyi 2023). Egyre
tobb kutatas vizsgalja a gépi forditomotorok (és ujabban a mesterséges intelligencia)
hasznalatat a forditok korében, Eszenyi (2023) interjukutatasanak is ez all a fokuszaban.
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A téma aktualitasa miatt indokoltnak lattam arrél is kérdezni interjualanyaimat,
hogy hasznalnak-e vallasi szovegek, konkrétan a vallasi ahitatok forditasahoz gépi
forditomotorokat. A négy forditd koziil ketten elzarkoznak az NMT-hasznalattol.
Egyikéjiik soha nem probalta ki, a masik forditd egyszer elvallalta egy DeepL-lel
eloforditott vallasi szoveg utoszerkesztését, de nem voltak jo tapasztalatai: ,,Meg-
néztem, kiprobaltam, és azt mondtam, hogy ez igy sokkal rosszabb, mint hogyha
forditana az ember [...] tobb id6 is [...] lektoralni egy DeepL-es forditast, mint elol-
r6l, nullarol leforditani.”

Egy forditd a Google Forditot hasznalta néhanyszor, de nem vallasi szovegek
forditasahoz, hanem 6nkéntes menekiiltiigyi tolmacsolashoz. Ugy gondolja, hogy te-
ologiai témaju szovegek, vallasi ahitatok forditasanal egyelore nem nyujt segitséget
az NMT. A forditéi szakmaval és sajat jovojével kapcsolatban bizakodo, szerinte mii-
vészi igényl szovegeknél mindenképp sziikség lesz a human forditokra.

Errdl hasonldéan vélekedik a legfiatalabb fordito is, aki viszont projektmene-
dzseri multja miatt gyakran hasznalja a gépi forditomotorokat. A magas mindségl
forditasra lat igényt a piacon, ide sorolja a keresztény vallasi szovegek forditasat,
melyek szerinte mind ,,mindségérzékenyek”, forditasukhoz tovabbra is sziikség van
jo szakemberekre. Az NMT fejlédését robbanasszertinek érzékeli, 6riasi mindségja-
vulast tapasztal. Hasznos eszkdzoknek tartja a gépi forditomotorokat, de tapaszta-
lata szerint keresztény kozegben nehezen fogadjék el ezeket. Ugy latja, hogy vallasi
szovegek forditasahoz kevésbé hasznalhato a gépi forditas, mint példaul jogi vagy
miszaki szakszovegekhez. A forditok jovojével kapcsolatban vannak aggodalmai,
kétségei: ,,Az ilyen daralos forditas teljesen ki fog szorodni, [...] a nagyon egyszerii
szovegeket, meg ahol nem sziikséges az, hogy nagyon mindségi legyen, el fogja
vinni a DeepL abszolut.”

Indokolt lehet tovabbi vizsgalatokat végezni az egyhazi szakteriileten dolgozo
forditok korében, mivel a pilotkutatas eredményei arra utalnak, hogy e populacio egy
része nem ismeri és nem hasznalja az NMT-t; e szegmens feltarasa relevans adatok-
kal jarulhat hozza a gépi forditas terjedését és hasznalatat vizsgald kutatasokhoz.

5.5.3. Megbecsiilés és szakmai elégedettség a keresztény forditok korében

A szlovakiai muforditok, hites forditok €s intézményi (unios) forditok munkahelyi
boldogsagara iranyuld kutatdsok (Bednarova-Gibova ¢és Mados 2019; Bednarova-
Gibova 2022) ramutattak, hogy a forditok korében érdemes affektiv tényezdket is
vizsgalni, mert a szakmarol alkotott képet jelentdsen arnyaljak e kutatdsok eredmé-
nyei. Pilotkutatdsomban a vallasi ahitatok forditoit elégedettségiikrdl és a megbecsii-
Iéssel kapcsolatos érzéseikrol, benyomasaikrol is kérdeztem.

Bar nem kérdeztem ra kifejezetten, mégis mind a négy fordité emlitette az anyagi
megbecsiilést — harman koziiliik els6 tényezdként —, ugyanis nehézségként ¢lik meg,
hogy gyakran alulfizetik munkajukat. Az egyik fordito igy nyilatkozott: ,,Mivel ez na-
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gyon kemény munka, [...] anyagi elismerés is kellene [...], hisz az Atya is megbecsiili
azokat, akik oneki szolgalnak. [...] ugy tudnam elképzelni, hogy mondjuk félarban.
Es akkor szolgalatként is végzem, de mégis kapok valamennyi anyagi elismerést is.”
A fordit6 narrativaja megerdsiti korabbi megallapitasomat, mely szerint keresztény
kozegben a szolgalat és a munka fogalma nem kiilonil el vilagosan egymastol. To-
vabbi kutatasok célja lehet e fogalmak pontosabb koriilhatarolasa vallasi kozegben.

Az anyagi megbecsiilésen tilmenden mind a négy interjualany arrdl szamolt
be, hogy forditdéi munkajukat megbecsiilik mind a megbizoik, mind a felhasznalok.
Hangsulyoztak, hogy megbizdik visszatéréen, rendszeresen felkérték vagy felkérik
Oket keresztény szovegek forditasara, amit a bizalom és elégedettség jelének tekin-
tenek. Harom fordit6 a célnyelvi olvasokozonség pozitiv visszajelzéseit is emlitette,
ami fontos visszacsatolds szamukra, olyan tényezd, amely megerésiti 6ket abban,
hogy munkajuk értékes.

Az a tudat, hogy fontos és értékes munkat végeznek, szorosan Osszefiigg szak-
mai elégedettségiikkel is. Mind a négy forditdé 6romot talal munkajaban, elégedett-
séggel tolti el, hogy olyan tevékenységet lizhet, amelyet szivesen csinal. Egyikdjiik
igy fejezte ki ezt: ,,nagyon szeretem ezt csinalni, élvezem, ahogy egy-egy bonyolul-
tabb mondatnal megtalalom a legalkalmasabb magyar kifejezési modot.” Az ,,élve-
zem”, ,¢lvezet”, ,,a legszebb munkak egyike” ¢€s ,,boldog vagyok a munkammal”
kifejezések két masik forditd narrativajaban is megjelentek. A negyedik fordito pedig
igy fogalmazott: ,,Nem tudom elképzelni, hogy mast csinaljak, a forditas az ¢letem.”
A szakmai elégedettség tehat mind a négy forditd esetében erdteljesen megjelent.
Tovabbi kutatasok targyat képezheti annak feltarasa, hogy a forditok elégedettsége
milyen tényezoktdl fligg, amit nem csak vallasi/egyhazi kontextusban, hanem egyéb
szakteriileteken is érdemes vizsgalni.

6. Osszegzés

Pilotkutatasomat az a cél vezérelte, hogy a keresztény vallasi ahitatok miifaji jel-
legzetességeirdl és forditasi sajatossagairdl keresztény vallasi szovegek forditoival
készitett félig strukturalt interjik segitségével ismereteket szerezzek. Emellett célom
volt az is, hogy a keresztény vallasi szovegek forditdinak hatterérol, képzettségérol,
munkamoddszereir6l adatokat gytjtsek.

Az interjuk elokészitése, a probainterju és a kérdéssor korrigalasa utan elkészitet-
tem az interjukat, majd feldolgoztam a narrativakat, azonositva benniik a f6 motivu-
mokat. Miutan 6sszegeztem eredményeimet, interjlialanyaimtol visszajelzést kértem
az eredményeket bemutato részrél, ennek érdekében mindenkinek elkiildtem a sajat
profiljat részletezo leirast. Egy fordito teljes egészében jovahagyta a rola szolo részt,
harman viszont kiegészitették narrativaikat, amit beépitettem az Eredmények cima 5.
alfejezetbe. Az alabbiakban 6sszefoglalom a négy interju alapjan a keresztény vallasi
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ahitatok mifaji jellegzetességeirdl és forditasi sajatossagairol szerzett informaciokat,
majd felvazolok néhany teriiletet, melyek jovébeni kutatasok targyat képezhetik.

1. abra: A keresztény vallasi ahitatok jellemz6i?

keresztény vallasi
ahitatok forditasa

Az 1. abra a forditok narrativaiban leghangsulyosabba valt miifaji jellegzetességeket
szemlélteti. Mind a négy interjualanyom kiemelte, hogy a keresztény vallasi ahitatok
Biblia-alapu szovegek, ezért forditasukhoz elengedhetetlen a Biblia és a kiilonb6zo
bibliaforditasok ismerete a cél- és forrasnyelven is. Emellett dont6 jelentdségti a kii-
16nb6z0 keresztény felekezetek vallasi nyelvezetének, terminoldgiajanak, tovabba
a célnyelvi olvasokdzonség elvarasainak, igényeinek ismerete.

Harom fordité hangsulyozta, hogy kiemelt figyelmet igényel a forrdsnyelvi és
célnyelvi kulturak kiilonbségeinek athidalasa e szovegek forditasanal. Szintén har-
man jelezték, hogy a szovegek tomorsége, rovidsége specialis forditdoi megkdzelitést
kivan. Két interjualanyom beszélt a teologiai (egyhaztorténeti) ismeretek, az Istennel
vald kapcsolat, valamint az informaciokeresé kompetencia jelentdségérol.

Pilotkutatdsomban a keresztény vallasi dhitatok mifaji jellegzetességeirdl, for-
ditasi sajatossdgairol szerzett informaciok a legjelentdsebb eredmények, azonban
a forditok hatterérdl, képzettségérdl, munkamodszereirdl szerzett ismeretek is fontos
adalékokat szolgaltathatnak tovabbi vizsgalatokhoz. Az interjukbol nyert véalaszok-
bol kideriil, hogy mind a négy forditd vallasos kozegbdl jon, szolgalatként tekint
a forditasra, és az Onkéntesség életiik természetes része (ez Osszefiigg a szolgalat-

2 Az abra elkészitéséhez a ChatGPT ingyenes verziojat hasznaltam.
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tal, néha szinonim kifejezésként hasznaltak a kettdt). Koziilik ketten rendelkeznek
fordito/tolmacs képesitéssel, egy forditd képzésben van, egy nem szerzett képesitést
ezen a terlileten. Az anyagi megbecsiilés kérdése érzékeny téma szamukra, hianyér-
zetlik van ezzel kapcsolatban, csupan egy forditd tud megélni kizarolag keresztény
szovegek forditasabol. Ennek ellenére mindannyian azt tapasztaljak, hogy megbecsiilik
a munkajukat, és maguk is elégedettek hivatasukkal.

Az altalam vizsgalt négy forditoval készitett interjik soran, sajat szubjektiv ku-
tatoi perspektivamon keresztiil az el6z6ekben ismertetett eredményekre jutottam. Bar
kvalitativ, feltar6 jellegi kutatdisom nem alkalmas altalanositasra, a tanulmanyban
bemutatott eredmények kiindulasi pontként szolgaltathatnak tovabbi résztvevé-ori-
entalt vizsgalatokhoz. Erdemes az eredményeket tovabbi forditokkal (és tolmacsok-
kal) készitett interjuk vagy akar kelld szamu résztvevo esetén kérddives felmérések
alkalmazasaval nagyobb populacion tesztelni.

A vizsgalat néhany tovabbi kutatasi iranyt is kdrvonalaz, igy a professzionalis és
nem professzionalis forditok aranyanak elemzését, a szolgdlat és a munka fogalmai-
nak pontositasat vallasi kontextusban, az NMT hasznalatatol valo elzark6zas okainak
feltarasat, és ennek lehetséges valtozasat az érintett populacioban. Emellett indokolt
feltarni, hogy a forditok szakmai elégedettsége milyen tényezoktol fiigg, és mely
valtozok befolyasoljak annak mértékét.
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Terminusmegfeleltetési eljarasok és stratégiak
a forditott szovegekben

Seidl-Péch Olivia

ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bolesészettudomanyi Kar,
Fordito- és Tolmacsképz6 Tanszék

Kivonat: A tanulmany a terminusok forditaskézponta kutatasahoz kivanja a kii-
16nb6z6 terminusmegfeleltetési szempontokat egybegytiijteni. Ehhez a terminus meg-
hatarozasabdl és a terminus forditasi folyamatban bet6ltott szerepébdl indul ki. A for-
ditasi folyamat soran a terminusok megfeleltetésekor altalaban a forrasnyelvi terminus
fogalmi jegyeinek leginkdbb megfeleld célnyelvi terminus keriil a célnyelvi szovegbe.
A forrasnyelvi és célnyelvi terminuspar fogalmi jegyeinek Osszevetésével allapithato
meg az adott terminusok kozti ekvivalencia mértéke.

A tanulmany a terminologiai megfeleltetések fogalmi egyenértékiiségi (ekvivalen-
cia) aspektusa mellett bemutatja a terminologiai megfeleltetések lexikai—rendszerszintl
(intézményesiiltség), forditasstratégiai (honositas és idegenités), illetve nyelvi—formai
(terminusalkotas) aspektusait is. Kiilon foglalkozik az egyes szakteriiletek fogalmi
rendszerében mar rogziilt €s a frissen terminologizalddo szaknyelvi kifejezésekkel. Ez
utdbbiaknal leirja az G1j terminusok kialakulasanak jellemz6 szoképzési modjait, illetve
targyalja a szakszovegben alkalmilag terminologizaldodé koznyelvi lexikai elemek kér-
dését, amely teriilet kiilonos jelentéséggel bir a szakforditasok esetében.

A tanulmany elsddleges célja, hogy elméleti keretet ¢s gyakorlati timpontokat
nyuUjtson a terminoldgiai megfeleltetések forditaskutatas-kézpontu vizsgalatdhoz. A ter-
minologiai megfeleltetés jelenségének pontosabb megértése, valamint az ezzel kapcsola-
tos dontéshozatal tudatos vizsgalata 0j tavlatokat nyithat a terminoldgiakutatas teriiletén.

Kulcsszavak: fogalmi jegyek, terminologiai megfeleltetés, ekvivalencia, termi-
nusalkotas, terminologizalodas

1. Bevezetés

A terminologiaval kapcsolatos tudomanyos diskurzus eredete a XIX. szazad koze-
pére nyulik vissza, amikor a technologiai folyamatok nemzetkdziesitése megkove-
telte a szabvanyositas megkezdését. A mértékegységek egységesitésével megkezdett
munkat a szakmai szabvanyositas kovette, amely mar nyelvészeti (majd késobb akar
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nyelvpolitikai) kontextusba helyezte a fogalmi meghatarozasok rendszerének struk-
turalt feldolgozasat (vo. Hacken 2010). Az egyes szakteriiletek terminusait rendsze-
rezd szisztematikus terminoldgiai munka (Foris 2024) mellett a mult szazad végén
elétérbe keriilt a forditaskdzpontu terminologiai szemlélet is (Arntz és Picht 1982,
Fischer 2018). Az alkalmazott forditastudomany holmes-i felosztasa (Holmes 1972)
a folyamatkozpontu (process-oriented) és funkciokdzpontu (function-oriented)
irany mellett fontos kutatasi teriiletként jeloli meg a forditott szovegek sajatossa-
gait vizsgald eredménykodzpontl (product-oriented) iranyt is. A forditastudomany és
terminologiakutatas szamara egyarant érdekes interdiszciplinaris teriilet a célnyelvi
szovegek terminologiai sajatossagainak vizsgalata (lasd bdvebben Seidl-Péch
2024), mely teriilet mellett mara egyre nagyobb figyelmet kap a forditasi folyamatot
is figyelemmel kisér6 forditaskdzpontu terminologiai perspektiva. Ez utobbi foku-
szaban megjelennek a korabban rogziilt terminusok mellett a frissen, vagy csak az
adott szovegben terminologizal6do lexikai elemek, illetve a nyelvek kdzotti termi-
nusmegfeleltetési eljarasok és stratégiak is.

A jelen tanulmany kisérletet tesz a terminusok vizsgalatdhoz alkalmazott ter-
minusmegfeleltetési eljarasok €s stratégiak rendszerezésére, amelyek tobbek kozott
ravilagitanak arra is, hogy a terminusmegfeleltetéssel kapcsolatos dontések nem uni-
verzalisak, hanem szakteriiletenként és kommunikacios helyzetenként is valtoznak.

2. A terminus fogalma

A terminusok a szaknyelvi szovegek kiemelt lexikai elemei, mivel az altaluk jelolt
komplex fogalmi egységek szorosan kapcsolodnak az adott szakteriilet tudasstruktu-
rajahoz, konvencidihoz és kommunikacioés normaihoz. A terminusok hasznalatanak
kovetkezetessége és megfeleltetése a forditott szovegekben ezért alapvetden befolya-
solja a célnyelvi szovegek pontossagat, koherenciajat és szakmai elfogadhatosagat.
Cabré (2010: 357) a terminusok harom kiilonb6z6 szempontt leirasat tartja meg-
hatarozonak. Kiemeli egyrészt a lexikai egységeknek, a terminust hasznalo szakértoi
kozosségben elismert és stabilizalt pontos jelentését, masrészt a szakteriilet tartalmi
struktirajaban a terminusok révén kialakulo sziikséges és relevans tudascsomoponto-
kat, amelyek Osszessége egylittesen alkotja egy szakteriilet fogalmi struktrajat és ez-
zel elésegiti a diskurzus egységesitését. (A terminusok révén kialakulo szakteriileti tu-
dascsomopontok elsédleges funkcidja, nézete szerint, a szakteriileti tudas leképezése.)
Harmadrészt hangstlyozza, hogy a terminusok hasznalata a szakmai kommunikacio és
interakcio mellett lehetdvé teszi a tudas didaktikai célil atadasat az (1 szakemberek vagy
a tagabb koz0sség szamara. (E szemszogbdl szerinte kiemelend6 az is, hogy a szovegek
terminoldgiai siirlisége a szovegek specializaltsaganak szintjétdl fliggben valtozik.)
Cabré (2010) gondolatmenetét folytatva alapvetésnek tekinthetd, hogy az eltérd
informacioés és kommunikacios igények kielégitése érdekében az egyes szakmai ko-
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zosségek kialakitjak sajat szaknyelveiket. Megfigyelhetd ugyanakkor a kiilonboz6
szakmai kozosségek egyre jellegzetesebb szaknyelvi differencialodasa is, amely so-
ran az egyes szaknyelvi teriiletek szaknyelvspecifikus elemei sziikségszeriien meg-
jelennek, illetve szamuk folyamatosan novekszik (Seidl-Péch 2021, 2024). A szak-
nyelvi szokészlet kitiintetett elemei a terminusok. A terminus meghatarozasanal Foris
és munkatarsai (2024: 154) két kiilonboz6 felfogast emlitenek: ,,az egyik valtozat
a terminust a fogalom és a jeldlo egységének tekinti, a masikban a terminust a foga-
lom jeloléjeként definialjak.”

Cabré (1999: 81) felfogasaban a ,terminus egy adott szakteriilet meghatarozott
fogalmat jel616, megegyezésen alapuld szimbolum.”' A megkdzelités gyokerét Cabré
Wiistert6l szarmaztatja €s ezen elgondolas alapjan felhivja a figyelmet arra, hogy min-
den lexikai elem keriilhet terminus szerepbe. A terminusokat tovabba az adott nyelv
nyelvi rendszeréhez tartozo, formaval €s jelentéssel rendelkezd egységekként irja le.

Sajat megkdzelitésemben a terminus meghatarozasanal a fogalom és jel6ld ko-
zotti idealis esetben stabil, egyértelmi megfeleltetés kertiil elotérbe, amely egy adott
szakteriilet fogalmi rendszerén beliil valosul meg (kivételt képeznek a szinonimitasbol
¢és poliszémiabol adodo esetek). A terminust ezek alapjan valamely szakteriilethez
kapcsolodo szaknyelvben egy meghatarozott fogalmat jelolo, egy vagy tobb elembol
allo nyelvi egységként definidlom, amelynél egyértelmii kapcsolat all fenn a fogalom
¢és a jelold kozott (vo. Seidl-Péch 2024). A meghatarozas ugyan kevésbé hangsu-
lyozza a nem nyelvi ,,szimbolum” olvasatot, viszont nem is zarja ki, hogy a nyelvi
elemek altal reprezentalt terminushoz kapcsolddjanak mas szemiotikai rendszerek-
ben a fogalom azonositasat tamogato, ekvivalens reprezentaciok (pl. képi [pl. pik-
togram, ikon] vagy hangalapu [pl. akusztikus jelzés, riasztohang] megjelenitések).

Sliz (2012) akkortol tekint egy lexikai elemre terminusértékii elemként, ,,ami-
kor el6szor jelenik meg a késobbi, rogziilt alakjaban, és amikor eldszor hasznaljak
miszoként, vagyis egy jelenség, kategoria stb. allandonak szant megnevezéseként”
(Sliz 2012: 149). Sliz a terminusok létrehozasanak okat a megnevezés kényszerének
tulajdonitja, mivel ,,a kategoriakat, jelenségeket a tudomanyos kommunikacio egyér-
telmiisége érdekében egyértelmii nyelvi megjeloléssel kell ellatni” (Sliz 2012: 150).
A szokészlet egészének, akarcsak maganak a szakszokészletnek a valtozasat kiilsé
(nyelven kiviili) és bels6 (nyelvrendszerbeli) tényezdkre vezeti vissza. A kiilsé okok
ko6zé sorolja a gazdasagi, tarsadalmi, jogi, technikai stb. valtozasok hatdsait, mig
a belsok koz¢ a korabban le nem irt (vagy masképpen leirt) jelenségek megnevezését,
az 0j rendszerezési és elemzési modellek altal sziikségessé valt miiszoalkotast, a ko-
rabban hasznalt miisz6 nem kielégitdnek érzett voltat, vagy akar a tudomanytertiletek
érintkezését (vo. Sliz 2012).

Mindezen okok kdvetkeztében a szaknyelvekben folyamatosan szamolni kell
a megjelend 0j terminusokkal, amelyek egy adott szakteriileten pontos, rogzitett

'[...] a term, is a conventional symbol that represents a concept defined within a particular field of
knowledge. (Cabré 1999: 81, a tanulmany szerzdjének forditasa)
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jelentést kapnak, és ezutan kovetkezetesen az adott fogalom jelolésére szolgalnak.
Példa erre a kdznyelvben a levegdbe felszallo vizparara utalod felhd lexikai elem,
amelyet az informatikai szaknyelvben az internet szinonimajaként hasznalnak.

Szamos tényez6 gatolhatja egy-egy Uj terminus megszilardulasat az adott szak-
nyelvben, igy példaul a mar korabban elterjedt terminus (pl. a kedvelés nem tudta fel-
valtani a mar rogziilt /ike terminust a kozosségi médiaban). Gyakori ilyenkor az adott
fogalomra utalo két eltérd nyelvi reprezentacio egymas mellett élése, amelyek koziil
az egyik hasznalata preferalt Iehet bizonyos szdvegkornyezetekben (pl. sok vallalat
kovetkezetesen az onboarding kifejezést hasznalja, mig a fels6oktatasi kdrnyezetben
a betanulasi folyamat vagy beléptetés az elterjedt).

3. A forditaskozpontu terminologiai munka

A forditaskdzpontl terminologiai munka alapvetd célja a forditaselokészité szakasz-
tol kezdve a terminusok megfeleltetése. Ennek részét képezi a mar korabban adat-
bazisokban rogzitett terminusok alapjan torténé megfeleltetés, illetve a szdvegben
valamilyen okbol el6szor megjelend terminusok felismerése és megfeleltetése.

3.1. Korabban rogziilt terminusok vs. frissen terminologizalodo
lexikai elemek

Az adott szaknyelvben mar korabban rogziilt terminusoknak meghatarozott jelen-
tésiik van, és egy adott szakteriilet terminoldgiai rendszerének elfogadott elemei.
Tobb forditastudomanyi vizsgalat is foglalkozik a kiillonb6zd szaknyelvekre (pl.
jogi, gazdasagi stb.) és szaknyelvi dokumentumtipusokra (pl. jogi szaknyelv: szer-
z0dés, jogszabaly; gazdasagi szaknyelv: éves beszamolo, iizleti jelentés; informatikai
szaknyelv: felhasznaloi dokumentacio, API-leiras; orvosi szaknyelv: zardjelentés, le-
let) jellemzd terminuskészlet sajatossagainak leirasaval (ezek kutatasarol lasd boveb-
ben Seidl-Péch 2024).

Szamtalanszor eléfordul ugyanakkor, hogy néhany (éltalaban kordbban a koz-
nyelvben hasznalt) lexikai elem egy adott szovegben terminus szerepét tolti be. Az
ugynevezett terminologizalodas soran egy koznyelvi sz6 vagy kifejezés az adott
szovegben valik terminussa (vo. Fischer 2018: 26). A szakszdvegben varatlanul
terminologizalodo elemek felismerése és helyes megfeleltetése fontos feladata a for-
ditaskdzpontu terminoldgiai munkéanak.

,»A terminologizacio alatt az a jelenség értendd, melynek soran valamely koz-
nyelvi kifejezés szaknyelvivé valik valamilyen jelentésmodosulas kovetkeztében”
(Sarosi-Mardirosz 2023: 29). Az adott szovegben terminologizal6do lexikai elemek
tehat eredetileg nem (vagy nem kizardlag és/vagy nem az adott szaknyelvben) termi-
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nus értéki kifejezések, és a konkrét szakszovegben (esetenként ujabb) szaknyelvi tol-
tetet kapnak. Ezeket a szakszovegekben eseti terminologizacioval megjelend ujabb
terminusokat nevezi Banczerowski (2004) kvazi terminusoknak:

A terminus jelentésének kettOs jellege van. El0szor egyedi jelentése van, masod-
szor pedig — rendszerbeli. Ebben az értelemben a terminus és a kvazi terminus
kozotti eltéréseket e két jelentésfajta kozott fennalld, egymassal ellentétes rela-
ciok hatarozzak meg. A terminus lényegét a rendszerbeli jelentése (értéke) adja
meg. A terminus egyedi jelentése végeredményben azon belsd rendszerbeli re-
laciok szarmazékanak tekinthetd, amelyek az adott konceptualis mezot alkotjak.
A kvazi terminus Iényegét viszont az egyedi jelentés képezi, €s ezért a megfeleld
konceptualis mezdt belsd relacidinak sajatos hatarozatlansaga jellemzi. Ez azt
jelenti, hogy a kvazi terminus hasznalati kére kevésbé korlatozott az adott rend-
szer altal, mint a terminus esetében. (Banczerowski 2004: 447)

Tamas és munkatarsai (2020: 124) felhivjak a figyelmet a kontextusfiiggd terminusok
veszélyeire, amelyek a szerzok szerint els6sorban az angol szakszdvegekre jellem-
zOek. Arra is figyelmeztetnek, hogy a kontextusfiiggd terminusok a szovegkornye-
zet és a dokumentumtipus fiiggvényében eltéré fogalmakat jelolhetnek. Példaként
az angol college lexikai elemet emlitik, amely tobbféle intézménytipusra utalhat (pl.
szakiskola, foiskola, egyetem).

Klaudy és Gulyas (2015) figyelmeztetnek az eredetileg ,,artatlan” kdzszavaknak
tind lexémak terminologizalodasa (pl. early action) mellett azokra az esetekre is,
amikor a terminusnak 1atszé elemek szovegkornyezettdl fliggden eltérd fogalmakat
jelolnek. Példajuk erre az allocation angol terminus, amely a kiilonb6z6 szaknyel-
vekben kiilonb6z6 fogalmakat jeldl: pénziigy — koltségvetesi juttatas; kommunika-
cid — frekvenciafelosztas; kozigazgatas — szerzodés odaitélése; 1€giigy — kod-kiosztds;
mezogazdasag — kvota-kiosztas (Klaudy és Gulyas 2015: 76-77).

3.2. A terminusok megfeleltetése a forditas soran

A globalizalt vilag tobbnyelvii kommunikacidja sziikségessé teszi a nyelvek kozotti
kozvetités soran a terminusok megfeleltetését és a lehetséges terminologiai ekvivalen-
cia megteremtését. Fischer (2019) ezzel kapcsolatban hangsulyozza, hogy a forditasi
folyamathoz kapcsolodva egyrészt el kell kiiloniteni a terminusok megfeleltetését,
illetve megfeleld célnyelvi terminus hidnyaban a terminusok alkotasat (ez utobbirdl
lasd bovebben a 3.2.4. pontot).

A terminologia felismerése, a forras- és célnyelvi terminusok megfeleltetése és
— ahol sziikséges — célnyelvi terminusok alkotasa elengedhetetlen ahhoz, hogy
a forditott szOveg mindsége a terminologia szempontjabol is elfogadhato legyen.
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E Iépések, azaz a felismerés, a megfeleltetés és az alkotas olyan ismereteket €s
készségeket feltételez, amelyek nem sajatithatoak el automatikusan a forditas gya-
korlata soran. Dontési helyzetek sorardl, stratégiak alkalmazasardl van sz6, amely
tudatos tevékenységet és eldzetes elméleti tudast is feltételez. (Fischer 2019: 197)

A forditasi folyamathoz kapcsolodva Fischer (2019: 199-120) 6sszesen négy szakaszt
emel ki a terminusokkal kapcsolatos tevékenység szempontjabdl: (i) a forrasnyelvi
terminus felismerését, (ii) a forrasnyelvi terminus megfeleltetését a megnevezés €s
a fogalom szintjén, (iii) a célnyelvi terminus megtalalasat vagy megalkotasat, illetve
(iv) a terminus adatbazisban valo rogzitését. Fontos megjegyezni, hogy Fischer
a megfeleltetés kapcsan a nyelvi (megnevezés) és a fogalmi szint kozotti kiillonbségre
utal. A jelen tanulmany azonban célnyelvi megfeleltetés alatt (mar rogziilt terminu-
sok esetében) a célnyelvi ,,megfeleld” megtalalasat, mig a még nem 1étezd célnyelvi
terminus esetén annak megalkotasat érti.

A forditasi folyamat soran a terminoldgia megfeleltetésével kapcsolatban Cabré
(2010: 359) tovabbi problémakat is felsorol: ha a fordité nem ismeri a forrasnyelvi
terminust, annak jelentését és hasznalatat; vagy nem tudja, hogy a célnyelvben 1é-
tezik-e¢ a forrasnyelvi terminussal ekvivalens terminus; vagy ha bizonytalan a ta-
lalt célnyelvi ekvivalens megfeleléségében; illetve ha nem ismeri vagy bizonytalan
az adott szakteriiletre jellemz6 terminushasznalattal kapcsolatban.

3.2.1. A megfeleltetés lexikai—rendszerszintii aspektusa (intézményesiiltség)

A nyelvek nyelvi és fogalmi rendszere kozotti kiilonbségbdl kiindulva a terminusok
megfeleltetésének négy lexikai—rendszerszintli alapesetét tartom célszeriinek meg-
kiilonboztetni. A terminusmegfeleltetés lexikai-—rendszerszintii aspektusanak a meg-
feleltetett terminus intézményesiiltségét, az adott szaknyelvi domén szintjén meg-
valdsulo rogziiltségét értem. A mar korabban rogziilt terminusok egy része elérhetd
a doménspecifikus adatbazisokban, masok megfeleltetéséhez viszont az informacioke-
resési stratégia (err6l bévebben lasd Seidl-Péch 2017, 2020) mozgositasa sziikséges.

Els6ként, amikor az adott fogalmat a forras- és célnyelv is mar rogziilt terminus-
sal fejezi ki (pl. EN/HU: European Commission/Eurdpai Bizottsag). Az interlingvalis
nyelvi kozvetités idealis esetben ilyen terminusmegfeleltetési esetekkel talalkozik.
Itt kell megemliteni azokat az eseteket is, amelyekre Bolcskei (2013: 14) hivja fel
a figyelmet: (i) amikor a forrasnyelvi terminus, értelmezés szerint, két kiillonbozo
célnyelvi terminusekvivalenssel rendelkezik (pl. EN/HU toponymy/(a) helynévkuta-
tas, helynévtan; (b) helynévallomany), vagy (ii) amikor két formailag (részben) kii-
16nb6z06, am szinonim forrasnyelvi terminusoknak egy célnyelvi terminusekvivalens
feleltethet6 meg (pl. EN/HU (a) propername; (b) proper noun/tulajdonnév).

A masodik tipusba azokat az eseteket sorolom, amikor a forrasnyelv mar rog-
zilt terminusait nem lehet a célnyelvben rogziilt terminussal megfeleltetni (ilyenek
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pl. a realiak). Ilyenkor a célnyelvi rendszerben 0j terminust kell 1étrehozni, illetve
terminusértékli megoldast kell kialakitani (pl. HU/EN gulyds/goulash). A harma-
dik tipushoz tartoznak azok az esetek, amikor a forrasnyelvi szdvegben frissen
terminologizalodo elemet a célnyelvben mar korabban rdgziilt terminussal lehet
megfeleltetni (pl. HU/EN mélyhamisitas/deepfake). A negyedik csoportba sorolhatok
azok az esetek, amikor a forrasnyelvi szévegben a technikai/technologiai, politikai,
tarsadalmi, gazdasagi, informatikai stb. fejlédés hatasara frissen megjelend termi-
nusok megfeleltetéséhez a célnyelvben is 0j terminust kell létrehozni (pl. EN/HU
prompt engineering — promptolas/prompttervezes).

3.2.2. A megfeleltetés forditasstratégiai aspektusa (honositdas és idegenités)

A terminusok megfeleltetése két eltérd nyelv és a két nyelv altal képviselt fogalmi
valosag rendszerének viszonylataban két eltérd forditasstratégia mentén torténhet,
amelyek honositas (domesztikacid) és idegenités (foreignizacid) néven ismertek
a forditastudomanyban (Venuti 1995). A terminologiara alkalmazva ezeket az atfogo
stratégiai eljarasokat Fischer (2018: 105) felfogasaban a honositas soran egy mar
létez6 célnyelvi terminust feleltetiink meg a forrasnyelvi terminusnak, még akkor
is, ha a két fogalom kozott nem teljes az atfedés (pl. EN/HU: ltd/kft. vagy zrt.). Ez a
sonlosag hangstlyozasat emeli ki.

Ezzel szemben az idegenités a két nyelvhez kapcsolodd fogalmi rendszer kii-
lonbségeit hivatott kiemelni.

A honositassal ellentétben az idegenités célja éppen a két fogalmi rendszer ko-
z6tti kiilonbség hangsulyozasa. Ezért a forditas soran nem olyan célnyelvi meg-
felelot valasztunk, amely mar leir egy fogalmat a célnyelvben, hanem olyat,
amely kizarolag a forrasnyelvi fogalmat irja le, azaz nem kotédik hozza cél-
nyelvi fogalom. (Fischer 2023: 14)

Az idegenség hangsulyozasa megvaldsulhat a nyelvi jel szintjén a forrasnyelv szer-
kezeti vagy alaki jellemzdinek megérzésével, illetve fogalmi szinten is. A nyelvi
jel szintjén olyan esetekben jellemz6 a forrasnyelvi terminus valtozatlan atvétele,
amikor a terminust a szaknyelv vildgszerte egységesen hasznalja (pl. monitoring,
benchmarking). Az idegen terminus atvétele torténhet (vagy egy id6 utan alakulhat)
a célnyelvi helyesiras szerint is (pl. EN/HU viszonylatban: project/projekt, design/
dizajn, file/fajl, training/tréning, software/szoftver). Nemzetkozi egyuttmikodések-
ben (pl. az Eurdpai Unid esetében) szintén fontos lehet egyes terminusok idegenitése,
amennyiben azt szeretnék hangsulyozni, hogy egy adott fogalom nem rendelkezik
pontos célnyelvi megfelelével (pl. common law, REPowerEU). A fogalom szintjén
torténik az idegenitd stratégia alkalmazasa, ha a célnyelvi jogintézménytdl valo
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(pl. unios iranyelv), politikai, tarsadalmi (pl. fory, junta), vagy gazdasagi rendszer-
beli (pl. GmbH) killonbozéséget kivanjuk hangsuilyozni.

3.2.3. Megfeleltetés a fogalmi egyenértékiiség alapjan (ekvivalencia)

A nyelvi kozvetitdi tevékenység soran a terminusokat nem forditjuk, hanem megfe-
leltetjiik egymasnak, azaz a forrasnyelvi terminus fogalmi jegyeinek leginkabb meg-
feleld célnyelvi terminust hasznaljuk a célnyelvi szovegben. Ennek folyomanyaként
a forrasnyelvi és célnyelvi terminuspar fogalmi jegyeinek Osszevetésével allapithatd
meg az adott terminusok kozti ekvivalencia mértéke. A fogalmi 6sszehasonlitas 1¢-
nyegét Tamas (2021: 66) az egyedi fogalmi jellemzdk, valamint a kozds ¢s meg-
kiilonboztetd jegyek feltarasaban latja, amelyek segitségével a fogalmak egymastol
elhatarolhatoak. Lényeges azonban, hogy a jogi szakforditas esetén a forrasnyelvi
¢és célnyelvi terminologia Osszevetéséhez sziikséges a két jogrend referencialis ke-
retének ismerete is, mivel a jogi terminoldgia az adott jogi rendszer, illetve az adott
kultira és hagyomany szerves része (Sarosi-Mardirosz 2023: 87-88).

A nyelvi kozvetitéshez kapcsolodoéan a terminusok megfeleltetésekor a fogalmi
egyenértékiiség szempontjabol megkiilonbdztethetiink teljes és részleges ekvivalen-
ciat, illetve beszélhetiink akar az ekvivalencia hianyarol is (vo. Sandrini 1996). E ha-
rom kategoria mellett Sandrini (2017: 2) szovegalapu ekvivalenciarol (text based
equivalence) is besz¢l a jogi szovegek kapcsan, amelyet szituativ jellegii ekvivalen-
cianak tart, amely fiigg a forditas céljatol vagy jogi kornyezetétdl, és csak meghata-
rozott célkozonség és kommunikacios cél mellett érvényes.

Teljes ekvivalenciarol akkor beszéliink, ha a két terminus fogalmi jegyei teljesen
egybeesnek, ¢s a terminusok a két nyelv szaktertileti rendszerében azonos funkciot tol-
tenek be (pl. EN/HU: oxygen/oxigén, algorithm/algoritmus). Miiszaki és természettu-
domanyos terminusok esetében gyakori a teljes fogalmi egyezés, a jogi szovegek vi-
szonylataban azonban — ahogy Sandrini is (2017) hangsulyozza — a terminusok k6zotti
teljes ekvivalencia csak akkor lehetséges, ha a két jogi fogalom minden fogalmi jegyét
tekintve azonos, ¢s ha mindkét fogalom ugyanarra a jogrendszerre vonatkozik.

Részleges ekvivalencia esetén a terminusparok fogalmi jegyei kozott akar je-
lentds atfedés is lehet, ugyanakkor bizonyos fogalmi jegyekben mégis kiillonbdznek
egymastol (pl. EN/HU: Limited Liability Companyl/korlatolt felelosségii tarsasag
— hasonl6 gazdasagi tarsasagi formak, azonban szervezeti modelljiik ¢s felel6sségi
struktarajuk nem teljesen azonos; college/féiskola — az angolszasz college jelenthet
0nallo intézményt vagy egyetemi részegyseéget is). Részleges ekvivalencia esetén
a fordit6 donthet a hasonld fogalomnak megfeleld célnyelvi terminus (pl. 4f%.) hasz-
nalata mellett, de szovegtipustol, célkdzonségtdl fliggden pontositd elemmel is ki-
egészitheti azt (pl. kfi.-hez hasonlo amerikai cégforma), illetve hasznalhatja a forras-
nyelvbdl atvett idegen terminust is (pl. LLC) vagy annak pontositott valtozatat (pl.
amerikai LLC-tipusu tdrsasdg).



142 Seidl-Péch Olivia

A célnyelvi terminoldogiai ekvivalens hianyanak okaval kapcsolatban Cabré
(2010: 360) a kovetkezd lehetdségeket emliti: a szakemberek (i) az adott szakterii-
leten a kommunikacidhoz nem az adott célnyelvet hasznaljak; (ii) kovetkezetesen
idegen terminust hasznalnak; (iii) még nem egyeztek meg és/vagy a szabvanyosito
testiilet még nem fogadta el a standard terminust. Az ekvivalencia hianya akkor is
fennall, ha a forrasnyelvi fogalom nem rendelkezik valodi célnyelvi megfelelével,
mert a két rendszer eltérd intézményi alapokon nyugszik (pl. common law — nem fe-
leltethetd meg egyszeriien a szokdsjog fogalmanak). Ebbe a csoportba tartoznak a re-
aliak is, amelyek valamely kultarara sajatosan jellemz6 jeltargyak vagy fogalmak és
azok elnevezései, mivel ezeknek a masik kultiraban jellemzden nincs egy az egybeni
megfelel6jiik (Klaudy és Gulyas 2015: 76).

A teljes fogalmi megfelelés hianyaban a forditd funkcionalis szempontokat is
mérlegelhet. Funkcionalis ekvivalenciat hoz 1étre, amikor arra torekszik, hogy a cél-
nyelvi terminus a célnyelvi rendszerben azonos vagy hasonlo funkciot toltson be (vo.
Fischer 2018: 105), mint a forrasnyelvi terminus a forrasnyelvi rendszerben (pl. EN/
HU: welfare/szocialis ellatas, high schoollkozépiskola). A funkcionalis ekvivalens
esetében nagyobb a szemantikai eltérés, mivel a forrasnyelvi fogalom nem létezik
a célnyelvben (vO. Hires-Laszlo és Varadi 2025), ezért feleltetjiik meg egy hasonld
fogalmat jelol6 terminussal.

3.2.4. A megfeleltetés nyelvi—formai aspektusa (terminusalkotdas)

A terminusalkotast Foris (2005: 18) egyenesen a terminologia egyik leginkabb mii-
velt teriileteként hatarozza meg. Els6sorban az idegen nyelveken rogziilt terminusok
egy az egybeni atvételét (jelolo + jelentés), masrészt a jelolo megvaltoztatasaval 1ét-
1ej6vo 1j terminusok alkotasat (Foris 2010: 182) emliti. Attekinti a magyar szakiro-
dalom alapjan a nyelvi jelold megvalasztasanak modjait, kezdve a nyelvujitas elve-
itdl (pl. a latin—gorog terminologia nemzeti szokinccsel valo felvaltasa), az 1950-es
évek miiszaki nyelvijitasan at (pl. megfelelés a magyar nyelv szabalyainak, illeszke-
dés a magyar nyelv nyelvi rendszerébe), a wiister-i elvekig (pl. az anyanyelvi formak
elonyben részesitése a kozvetlen atvételekkel szemben).

Tamas (2021: 81, Drewer és Schmitz 2017 nyoman) szamba veszi a terminusal-
kotas szempontjait, amelyek koziil a pontossag, a transzparencia, a negativ konnotacio
aloli mentesség (politikai korrektség), a nyelvi helyesség, a gazdasagossag, a cél-
csoport figyelembevétele, a kdvetkezetesség és a nemzetkdziség szempontjait emliti.
Tamas a terminusalkotas kapcsan ,,terminusjeldltek™ 1étrehozasat emliti, mely ki-
fejezést Fischer (2023: 21) félrevezetdnek tekinti, mivel a ,,terminusjeloltek™ idovel

Fischer (2008) leginkabb uniés kontextusban foglalkozik a terminusalkotassal.
Megallapitja, hogy a legtobb nyelvhez hasonldoan a magyarban is masodlagos szo-
vegalkotas, azaz forditas soran jon létre a magyar nyelvii unios terminologia. Ennek
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koszonhetd, hogy az unids dokumentumok forditasahoz kapcsolodd unids termi-
nusalkotasi folyamatban a forditok és az unids intézmények szakemberei kdzdsen
vesznek részt. Fischer (2023) az idegenités kapcsan a kovetkezd terminusalkotasi
modokat emliti: (1) kolesonzés (pl. EN/HU: flexicurity/flexicurity); (ii) kortliras (pl.
EN/HU: flexicurity/rugalmas biztonsag); (iii) tikorforditas (pl. EN/HU: inclusive
growth/inkluziv névekedés); illetve (iv) a nyelven beliili kdlcsonzés mas szakteriilet-
6l (pl. EN/HU: skills mismatch/strukturalis munkaerdpiac).

Arntz és Picht (1995: 119) a szaknyelvek terminolégiai sziikségleteinek kielé-
gitését a koznyelvi szokészlet gyarapodasahoz hasonld folyamatokhoz hasonlitjak,
megjegyezve, hogy a leirt terminusalkotasi eljarasok képzési gyakorisaga eltéré. At-
tekintésiikben a kovetkez6 eljarasok szerepelnek:

(1) terminologizacio — melyet minden koznyelvi szo6 és szofaj esetében lehetsé-
gesnek tartanak (pl. DE/HU: Wurzel/gydkér — orvostudomany);

(2) szodsszetétel és tobbszavas kifejezések alkotasa — a (magyarban is gyakori)
szO0sszetételt 6k a német nyelvben tartjak igen produktiv eljarasnak (pl. DE/
HU: Durchmesser/atmérd, Zahnrad/fogaskerekii), mig a (magyarban is gya-
kori) tobbszavas kifejezések alkotasat 6k az angol jellemzdjének tekintik (pl.
EN/HU: high tension lines/nagyfesziiltségii vezetékek);

(3) szoképzés — a (magyarban is gyakori) el6- és utdtagokat igen produktivnak
tartjak a német, angol és Ujlatin nyelvekben (pl. DE/HU: Vorwissen/elGisme-
ret);

(4) szofajvaltas (pl. DE: blau [kék szinii]/das Blau [kék szin));

(5) kolesonzés (pl. EN/DE: computer/computer);

(6) szorovidiilés — melynek altipusai:

(1) rovidités (pl. DE: z.B. [pl.]);
(i1) betliszo (pl. DE: LKW [tgk. = tehergépkocsi));
(ii1) mozaikszo6 (pl. DE: Trafo [trafo]);
(7) Gj terminus alkotasa — melyet nagyon ritkanak talalnak (pl. DE: Gas [gdz]).

Cabré (1999: 92) az 1j terminusokat 1étrehozé szoalkotasi folyamatban a szovegal-
koto6i stratégia szerint formai, funkcionalis és szemantikai kategoriakat kiilonboztet
meg. A terminusalkotasnak két f6 formai modszerét nevezi meg:

(1) a morfémak és szavak kombinacidjaval Iétrehozott j terminusokat, tehat a szo-
képzést (pl. EN: reopen), a szdosszetételt (pl. EN: bio-science), valamint a szo-
kapcsolatokat (pl. EN: magnetic resonance imagery);

(2) a meglévo lexikai egységek formai modositasat szoroviditéssel, ideértve
a betliszoképzést (initialisms — pl. EN: EU), a mozaikszoképzest (acronymy —
pl. EN: bit) és a szocsonkitast (clipping — pl. EN: jumbo).
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A funkcionalis modszer kétféle lehetésége Cabré szerint:

(1) a konverzid — amikor egy meglévd lexikai elem szo6faja valtozik meg (pl. EN:
record),

(2) a lexikalizacio — amikor egy lexéma egyik ragozott alakja mas grammatikai
kategoriaba tartozo 0j szova alakul (pl. EN: weld [hegeszt] — welding [he-
geszteni)).

A szemantikai mddosulas esetében harom kategoriat kiilonit el, amelyek:

(1) a jelentésbovités (pl. EN: pin);
(2) a jelentéssziikités (pl. EN: printer);
(3) a jelentésvaltozas (pl. EN: washer).

A jogi szaknyelvben a terminoldgiai hianyok poétlasahoz Sarosi-Mardirosz (2023: 89)
megfeleltetési lehetdségek sokkal szélesebb skalajat jeloli meg, melyeknek csupan
némelyike jelenti ténylegesen uj terminus alkotésat:

*  hiperonimia — fogalmilag folérendelt vagy altalanos szo;

* ugyanolyan fogalmi szinten elhelyezked6 elem;

* hiponimia — fogalmilag alarendelt sz6;

*  kolcsonszo: adaptacio nélkiil (pl. manager) / adaptacioval (pl. procediira);

*  sz0 szerinti megfeleld: atlatszo (szemantikailag motivalt), hapak (szemantikailag
onkényes), ez utobbi esetben lehet explicitacid, magyarazas hianya;

* leird ekvivalens (i) a szovegen belill (ii) a szovegen kiviil — labjegyzet, szoveg-
végi jegyzet, szojegyzék formajaban: leiras / magyarazat / meghatarozas / példa
bemutatasa / parafrazis /ezek kombinacioja;

e 1 értelemben valo hasznalata: archaizmusoknak, elavult szavaknak / mas szak-
teriileten hasznalt szavaknak;

* neologizmus: csak a célnyelvi szavak koziil / idegen elemekbdl / ezek kombina-
cidja;

» forditasi couplet: az eredeti feltiintetése zardjelben / az ajanlott ekvivalens zaro-
jelben;

e archaizmus;

» grafikus vagy auditiv ekvivalens (pl. grafikonok képének magyarazata);

*  kombinalt ekvivalens: csak szoveges / mas média felhasznalasa;

»  z¢éro ekvivalens — vagyis kihagyas.

A terminusalkotas Iényegi mozzanata tehat a fogalmi jelentés €s a nyelvi jelol6 Ossze-
kapcsolasa. Ez legnyilvanvalobban a fogalmi alapt metaforikus terminusalkotasban
érhetd tetten, amikor egy ujonnan megjelend tarsadalmi, politikai, gazdasagi jelensé-
get metafora-alapu terminussal (pl. egy politikai trendet természeti metaforaval [pl.
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aradas, cunami stb.], vagy egy gazdasagi jelenséget betegség-metaforaval [pl. de-
presszio, kilabaldas stb.]) ,feleltetnek meg” a szaknyelvek (Kobor 2011).

A szakirodalmi hivatkozasokban leggyakoribb terminusalkotasi modszereket a ko-
vetkezOképpen lehet — példakkal illusztralva — 6sszegezni:

*  kolcsonzés: az idegen terminus atvétele a célnyelvbe (a forrasnyelv vagy a cél-
nyelv helyesirasa szerint), amely majd a célnyelv terminologiai rendszerének ré-
szévé valik (pl. marketing, influenszer, podcast);

» tlkorforditas: az idegen szerkezet elemeinek szo szerinti forditasa (pl. EN/HU:
skyscraper/felhdkarcolo; firewallltiizfal; social networklkézosségi halo),

* jelentésbovités: mar 1étez6 lexikai elem hasznalata Gj, szaknyelvi jelentéssel (pl.
felhd — az informatikaban; ablak — szamitogépes feliilet része);

* jelentéssziikités: kdoznyelvi sz6 hasznalata specialisabb szaknyelvi jelentéssel (pl.
platform — éltalanos jelentés helyett online szolgaltatasi kornyezet);

o szoosszetétel: célnyelvi elemekbdl 0j Osszetett sz6 alkotasa (pl. adatvédelem, ke-
resooptimalizdlas);,

* szoelvonas, betliszo: hosszabb terminusbol révid forma kialakitasa (pl. demo,
app; URL, IT);

» derivacio: mar 1étezo lexikai elem képz0s alakja (pl. kddolds; monitorozas);

o ellipszis: a tobbtagli terminusboél egy elem elhagyasaval jon 1étre rovidebb forma
(pl. mobiltelefon — mobil, digitalis kamera — kamera);

*  hibrid megoldas: kolcsonzés + célnyelvi lexika hasznalata, amikor az idegen és
a célnyelvi elem egyiitt alkot uj terminust (pl. e-konyv, online szamla, bioélelmiszer),

* metaforikus terminusalkotas: egy koznyelvi lexikai elem képi hasonlosag vagy
analdgia alapjan kap 0j, szaknyelvi jelentést (pl. kiégés — pszichologia; piaci bu-
borék — kdzgazdasagtan; befogopofa — gépgyartas);

* eponima: tulajdonnév jeloli a szaknyelvi fogalmat (pl. diesel; Alzheimer; sandwich);

» funkcionalis megfeleltetés: a célnyelvi terminus a célnyelvi rendszerben azonos
vagy hasonld funkcidt tolt be, mint a forrasnyelvi terminus a forrasnyelvi rend-
szerben (pl. EN/HU: high schoollkézépiskola).

Osszegzés

A tanulmany a forditaskozpontu terminoldgiai vizsgalatokhoz kivan tampontot
nyUjtani a terminus fogalmanak meghatarozasaval, valamint a célnyelvben megje-
lend terminusok jellemzdinek attekintésével. A célnyelvi terminusok a célnyelv fo-
galmi rendszerével 1épnek interakcioba, mely folyamat szamos kutathato aspektust
vet fel, koztiik az egyes szakteriiletek fogalmi rendszerében mar rogziilt terminusok
vagy a frissen terminologizalodo szaknyelvi kifejezések feltarasat. Tovabbi vizsgal-
hat6 szempontokat kinal a terminoldgiai megfeleltetések (lexikai—rendszerszintii)
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intézményesiiltsége, a forrasnyelvi és célnyelvi terminusok fogalmi egyenértékii-
sége (ekvivalenciaszint), a forrasnyelvben ujonnan létrehozott terminusok forditas-
stratégiai (honositas vagy idegenités) hattere, valamint a terminusmegfeleltetések
nyelvi—formai jellemz6i.
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Idegenités és honositas:
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Kivonat: Az idegenités—honositas dichotomiaja a forditastudomany kozkedvelt
kutatasi teriilete, kiilondsen a kultaraspecifikus kifejezések forditasanak szempontja-
bol kiemelten jelentés. A tanulmany célja egyrészt az idegenités—honositas dichoto-
midjanak torténeti kialakulasanak attekintése, masrészt a korabbi szakirodalomban
megjelent eltérd nézetek és értelmezések bemutatasa. A tanulmany kiilon alfejezetben
targyalja a forditds soran alkalmazott forditasi eljarasok terminologiai pluralitasat és
az ebbdl fakado inkonzisztenciakat, tovabba definialja a tanulmany szempontjabol re-
levans kulcsterminusokat az értelmezési keret egységesitése érdekében. Tovabbi cél
a meglévo taxonomiak ismertetése, valamint annak attekintése, hogy az egyes kutatok
A tanulmany betekintést nyujt az egyes forditasi megoldasok besorolasanak kiilonbsé-
geibe és ellentmondésaiba. A zard szakasz egy 11j taxondmiat javasol, amely a hono-
sitas és idegenités mellett egy harmadik stratégiat is magaba foglal. A javasolt Uj ta-
xonomia célja, hogy megoldast kinaljon a kategorizalasi nehézségekre. A kategorizalt
forditasi megoldasok egyértelmii definiciot kapnak annak érdekében, hogy a jovében
a kultaraspecifikus kifejezéseknél alkalmazott forditasi megoldasok azonositasa a gya-
korlatban ne okozzon nehézséget. Emellett minden egyes forditasi megoldast példaval
is szemléltet a tanulmany.

Kulcsszavak: idegenités, honositas, kultiraspecifikus kifejezések, forditasi stra-
tégia, forditasi megoldas

1. Bevezetés

Az idegenités (foreignization) és honositdas (domestication) dichotémidja nemzet-
kozi és magyar viszonylatban is a forditdstudomény egyik gyakran kutatott terii-
lete. A szakirodalmat attekintve megallapithato, hogy a tanulmanyok, kutatasok és
vizsgalatok tobb szempontbdl is divergensek. A terminoldgiahasznalat tekintetében
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példaul Pedersen (2005, 2011) honositasra a forrasnyelv-orientalt stratégia (source
language oriented strategy), idegenitésre pedig a célnyelv-orientalt stratégia (tar-
get language oriented strategy) terminust hasznalja. A tudomanyos munkakban to-
vabba nincs egyetértés abban sem, hogy a forditas soran mely megoldasok sorolhatok
a honositashoz, illetve az idegenitéshez. Terminoldgiai szempontbol a fordito altal
végrehajtott eljarasok megnevezése szintén kovetkezetleniil jelenik meg a szakiro-
dalomban. Pym (2014) példaul a megoldasok (solutions) terminust alkalmazza, mig
Pedersen (2005, 2011) stratégiaként (strategy) hivatkozik rajuk. Ez a terminologiai
pluralizmus, ahogy erre Chesterman (2005) és Klaudy (2014) is felhivja a figyelmet,
az egész forditastudomanyra jellemzd.

Jelen tanulmany célja, hogy bemutassa a témaban irddott f6bb tudomanyos mii-
veket, és ezaltal rendszerezze a rendelkezésre allo kutatasok eredményeit a honosi-
tas és idegenités teriiletén. A tanulmany réviden bemutatja a honositas €s idegenités
dichotomiajanak torténeti alakulasat, valamint a forditastudomany jelentds kutatoi-
nak munkassagat is. Ezt kovetéen a kiilonboz6é taxonomiakat mutatja be, kiilonds
tekintettel arra, hogy mely forditasi megoldasokat sorolnak az egyes kutatok a két
stratégidhoz. A tanulmany utolsé részében a korabbi kutatasok eredményei és sa-
jat kutatdsom alapjan bemutatom taxondmiamat, amely a honositason és az idege-
nitésen kiviil egy harmadik kategoriat is meghataroz. A taxondmiakutatok szamara
megkonnyiti a forditasi megoldasok kategorizalasat és azonositasat, kiilondsen an-
nak megallapitasat, hogy mely forditéi megoldasok orientaljak a célnyelvi befogadot
a forrasnyelvi vagy inkabb a célnyelvi kultira iranyaba.

2. A honositas és idegenités dichotomiaja a forditastudomanyban

2.1. Az idegenités és honositas kialakulasanak rovid torténeti
attekintése

2.1.1. Az okor — Cicero és Szent Jeromos

Ahogy Klaudy (1994: 19) irja, ,,csak a XX. szazad masodik felétdl beszélhetiink
forditastudomanyrol”, azonban mar ennek intézményesiilt kialakulasa eldtt is tar-
gyaltdk a forditas kérdéseit kiilonbozd aspektusokbol. Az okortdl kezdve megjele-
nik egy markans kettsség a forditasrol szold vélekedésekben. Mar az okori romai
filozofus Cicerd és a keresztény teoldgus Szent Jeromos is megfogalmazta gondo-
latait a forditassal kapcsolatban. Két forditasi tipust kiilonboztettek meg. Az egyik
a szorol szora forditas (word-for-word translation/literal translation), a masik pedig
az értelem szerinti forditas (sense-for-sense translation/free translation) (Munday
2008: 19-20). Az okori Rémaban a szordl szora forditas azt jelentette, hogy minden
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forrasnyelvi szot a célnyelv grammatikai ekvivalensével helyettesitettek gorogrol la-
tinra torténd forditaskor. Cicerd az értelem szerinti forditast preferalta, amely soran
a tartalmon és értelmen volt a hangsuly. Ciceroval ellentétben késébb Szent Jeromos
a szordl szora forditast részesitette elonyben a Biblia forditasa esetében, azonban més
szovegtipusoknal inkabb az értelem szerinti forditast tartotta megfelelobbnek. Ezt
a két forditasi megkozelitést tekinthetjiik a forma (form) és tartalom (content) dicho-
tomidja, illetve a szo6 szerinti és a szabad forditas késobbi elméleti megkiilonbozteté-
sei el6futaranak (Munday 2008: 20).

2.1.2. A 19. szazad — Schleiermacher

A sz6rol szora €s az értelem szerinti forditast vette alapul Schleiermacher (1813),
aki szerint csupan két elfogadhat6 stratégia létezik a forditasban (Munday 2008: 28).
Schleiermacher szerint a kedvez0 eset az lenne, ha ugyanaz a forrasnyelvi sz6 a cél-
nyelven is azt a fogalmat fejezné ki, ugyanolyan mindségi megfeleléssel. Az iizenet
csupan nyelv tekintetében valtozna, tartalmaban azonban teljesen azonos maradna.
Schleiermacher (1813: 43) olvasataban minél tavolabb éallnak a nyelvek egymastol
szarmazas vagy idobeli tavolsag tekintetében, anndl kevesebb az esélye annak, hogy
egy forrasnyelvi sz6 pontosan megegyezik egy célnyelvi szoval. Elgondolasa szerint,
amennyiben a célnyelvi olvasé szeretné megérteni az adott forditast, akkor ismernie
kell a forrasnyelv szellemiségét — amely a forrasnyelvi szoveg irdjanak sajatja —, a mii
irdjanak gondolkodasmodjat és latasmodjat. Ehhez a forditd nyujthat segitséget, akinek
egyetlen eszkdze maga a célnyelv (Schleiermacher 1813: 45).

A forditas esetében harom modozatot (Arten) kiillonboztet meg. Az elsé mddo-
zatnal a forditod szigortian koveti a forrasnyelvet, és a lehetd legpontosabban igyek-
szik visszaadni annak szovegét, még akkor is, ha ez idegenszeriien hat a célnyelvi
befogado szamara (Schleiermacher 1813: 45). A forditas soran a fordité alkalmazhat
tovabba parafrazist (Paraphrase) és utanzast (Nachbildung). Parafraziskor a fordito
jelentds mértékben torekszik a forrasnyelvi szoveg célnyelvi visszaadasara, de ez nem
feleltethetd meg teljes mértékben a forrasnyelvi szovegnek. A célnyelvi szoveg csak
korlatozottan tiikrozi a forrasnyelvi szoveg értékeit, illetve forditoi kiegészitések is
megjelenhetnek benne (Schleiermacher 1813: 45-46). Ilyenkor a forrasnyelvi szoveg
altal keltett benyomasok hianyozhatnak. Az utanzas esetében a fordito a forrasnyelvi
szoveghez hasonl6 miivet probal 1étrehozni, amely a célnyelvi olvasora hasonlo hatast
gyakorol, mint a forrasnyelvi szoveg a forrasnyelvi befogadora, am ez a megoldas
kevésbé szigoru a forrasnyelvhez valo hiiség tekintetében (Schleiermacher 1813: 46).

A forditonak két lehetdsége van a forditas soran. A forrasnyelvi szoveg irojat
a lehetdségekhez mérten ,,békén hagyja”, és az olvasot kozeliti az ird iranyaba, vagy
forditva: az ir6t kozeliti az olvasohoz (Schleiermacher 1813: 47). Tulajdonképpen
késobb lathatjuk majd, hogy ez a két lehet6ség az idegenités és honositas fogalma-
nak feleltethetd meg (Munday 2008: 29). Schleiermacher az eldbbi megkdzelitést
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részesiti eldnyben, amelynek célja, hogy a fordito a célnyelvi olvasot a forrasnyelvi
szoveg, kultara és gondolkodasmod felé vezesse. A Schleiermacher altal is bemuta-
tott két megkozelitésrdl folyd tudomanyos vitak Eurdpaban a 18. szazad végéig és
a 19. szazad elejéig nytlnak vissza. A német forditasi gyakorlat tobbnyire az idege-
nité forditast részesitette elényben, mig a francia inkabb a honosito iranyzatot ko-
vette (Bassnett 2005: 121), habar ezen terminusokat tudatosan még nem alkalmaztak.

2.1.3. A 20. szazad — Berman, Nida és Venuti

Schleiermacher (1813) gondolatmenete tobb kutatéra is hatassal volt a forditastudo-
manyban. Tobbek kozott a Schleiermacher altal felvazolt dichotomia 6sztondzte Ber-
mant (1985) arra, hogy a forditastudomanyban végzett munkajat 6sszegezze, €s a for-
rasnyelv-orientalt megkdzelitést a forditasetika alapelveként kezelje (Venuti 1995: 20).

Schleiermacher két forditasi megkdzelitését vette alapul Venuti (1995), akinél
el6szor jelent meg a forditastudomanyban a honositas és idegenités terminusa a The
Translator s Invisibility cimii kdnyvében. A legtobb kutatd az 6 munkajat tekinti kiin-
dulopontnak. Venuti (1995: 1) szerint a forditott szoveget akkor tartja a szakirodalom
altalanossagban véve megfelelonek, ha az olvasasi folyamat konnyed a befogado sza-
mara, €s a szoveg nem tartalmaz nyelvi vagy stilisztikai idegenséget. Tovabba az ol-
vaso szamara nem jelent problémat a tartalom befogadasa. A szoveg azt a benyomast
kelti, mintha eredeti célnyelvi alkotas lenne, é€s nem forditas (Venuti 1995: 1). Minél
kevesebb akadalyba iitkozik a célnyelvi befogadd az olvasasi folyamat soran, annal
inkabb hattérbe szorul a fordit6 személye, és ezzel a szoveg szerzdje €s tartalma kertil
elotérbe (Venuti 1995: 2).

A legfontosabb kérdésnek Venuti (1995) azt tartja, hogyan forditson a fordito.
Honositast alkalmazva a forditas a célnyelvi befogadok szamara konnyebben olvas-
hato ¢s feldolgozhato (Venuti 1995: 15). A forditasban a forrdsnyelvi szoveg nyelvi
¢és kulturalis sajatossagait célnyelvi ekvivalenssel helyettesitik, annak érdekében,
hogy kdnnyebben befogadhato legyen a célnyelvi olvasd szamara (Venuti 1995: 18).
Az idegenitd forditas esetében a fordit6 a forrasnyelv idegenségét és sajatossagait
emeli ki. A forditas tudatosan eltér a célnyelvi normaktol, igy egyfajta idegen olva-
sési élményt ad a célnyelvi befogadonak (Venuti 1995: 20). A forditonak dontést kell
hoznia azzal kapcsolatban, milyen mértékben modositja vagy 6rzi meg a forrasnyelvi
szOveg sajatossagait (Venuti 1995: 19).

Venuti (1995: 23) olyan elméleti és gyakorlati megkozelitések kidolgozasat
javasolja, amelyek a forrasnyelvi szoveg nyelvi és kulturalis kiilonbségeit hangsu-
lyozzak, nem pedig a célnyelvi kultura értékeit. Meglatasa szerint napjainkban az
idegenito forditast kellene elonyben részesiteni a globalis viszonyok, az angol nyelv
térnyerése, valamint az interkulturalis kommunikacio és kapcsolatok egyenlétlen-
ségei miatt (Venuti 1995: 20). Hangsulyozza, hogy ,,az idegenitd stratégia az angol
nyelvben az etnocentrizmus €s rasszizmus, kulturalis narcizmus és imperializmus
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iranyaba torténd ellenallas egy formaja, amely a demokratikus geopolitikai kapcsola-
tokat szolgalja”' (Venuti 1995: 20).

Az idegenités gyakorlata inkabb bizonyos eurdpai orszagokra jellemzd (Venuti
1995: 20), mig az amerikai gyakorlatban a honositas meghatarozo (Venuti 1995: 21).
A forditasi dontéseket az adott nyelv és kultira, az ideologiai kozeg, s6t a gazdasagi
helyzet is befolyasolja (Venuti 1995: 19). Venuti ezen feltételezését Jadskeldinen és
Kujaméki (2005), valamint Ozbot (2016) kutatasa is megerdsitik. Kutatasukban az
idegenités és honositas hatasait vizsgaljak kisebbrdl nagyobb nyelvkultiurara késziilt
forditasokban. E stratégiak kiilondsképpen eltérd hatast gyakorolnak a célnyelvi sz6-
vegre, foként akkor, ha a forras- és célnyelvi nyelv és a kultira a nyelvet beszélok
szama ¢s globalis befolyas tekintetében is kiilonbdzik. Jddskeldinen és Kujamaki
(2005) az idegenités hatasait elemezi a kisebb nyelvkultararél a nagyobb felé ira-
nyul6 forditasban. Egy finn rockegyiittes dalszovegeinek német forditasat elemzik,
amelynek célja a finn kultara kdzvetitése német befogadok felé. Megallapitjak, hogy
a kisebb (kevésbé dominans, befolyasos) nyelvkultirarél a dominans nyelvkultirara
torténd forditaskor a célnyelvi szovegben alkalmazott idegenités rairanyitja a figyel-
met a nyelvi és kulturalis kiilonbségekre, ugyanakkor sok mulik a befogadok forras-
nyelvi kultara iranti nyitottsagan is (Jadskeldinen és Kujamaiki 2005: 81).
Hangsulyozza, hogy a forditas jellegét meghatarozza, hogy kisebb befolyasu nyelv-
kultararol nagyobbra, nagyobbrol nagyobbra, vagy kisebbrdl hasonlo statuszuira ira-
nyul-e (Ozbot 2016: 512). Kutatasa soran szlovén versek olasz forditasat elemzi,
amelyben tobbnyire a honositd stratégia érvényesiil; ennek kdvetkeztében az olasz
forditasban a forrasnyelvi utalasok teljes mértékben eltiinnek (OZzbot 2016: 522).

Venuti egyértelmiien az idegenitési tendenciakat részesiti elényben; szerinte Nida
(1964) forditaselmélete etnocentrikus elfogultsagot tiikkroz, ami a forditasban sulyos
torzitasként jelenik meg (Venuti 1995: 21). Nida (1964) két forditasi megkdzelitést
kiilonboztet meg egymastol: a formalis ekvivalenciat (formal equivalence) és a dina-
mikus ekvivalenciat (dynamic equivalence). A formalis ekvivalencia az lizenetre he-
lyezi a hangstlyt, ami a format és a tartalmat egyarant érinti. A fordito a forrasnyelvi
szoveghez lehetd leghasonlobb célnyelvi szoveget hoz létre. A dinamikus ekviva-
lencia a célnyelvi természetességet helyezi eltérbe. A célnyelvi befogadonak nincs
sziiksége a forrasnyelvi kultarara vonatkozé eldzetes tudasra a célnyelvi szoveg meg-
értése¢hez (Nida 1964: 159). Nida kétségkiviil a dinamikus ekvivalencia felfogasat
tamogatta, és Venuti (1995) dichotémiajaval parhuzamba allitva: Nida (1964) for-
malis ekvivalenciaja az idegenitd, mig a dinamikus ekvivalencia inkabb a honosito
megkozelitéshez all kdzelebb.

' A szovegben eléfordulo idézetek és adaptalt abrak, tablazatok a szerz6 sajat forditasai.
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2.2. Egyéb terminusok az idegenitésre és honositasra

Bassnett (2005: 120) az idegenitést nem a honositassal, hanem az akkulturacioval
(acculturation) allitja szembe. Szerinte az akkulturdcid és idegenités dichotomidja
mar régota vita targya a szakirodalomban. Leegyszerisitve, a f6 kérdés az, hogy forditas
soran el kell-e tiintetni a célnyelvi szovegbdl mindazokat az elemeket, amelyek a cél-
nyelvi olvaso szamara idegentil hathatnak (azaz nem felelnek meg a célnyelvi normak-
nak ¢s elvarasoknak), vagy inkabb érdemes ragaszkodni a forrasnyelv normaihoz. Az
akkulturacio a szoveget a célnyelvi rendszerhez igazitja, hogy az idegen nyelv vagy
kultira ne okozzon feldolgozasi nehézséget a célnyelvi befogadonak (Bassnett 2005:
120). Idegenités esetében az olvasod tudatdban van annak, hogy a szdveg egy ma-
sik nyelv- és kulturkorbdl szarmazik; ennek megfelelden olyan elemeket tartalmaz,
amelyek idegen hatast keltenek, és nem részei a célnyelvi nyelvkultiranak (Bassnett
2005: 121). Bassnett (2005: 122) szerint a legvitatottabb kérdés — amelyet Venuti
(1995) is emlit — az, hogy az idegenitd forditas etikusabb-e, mint az akkulturécio.
Rovid tanulmanya is e kérdést jarja koriil gyakorlati példakkal.

Pedersen (2005, 2011) szintén kiilon terminusokat hasznal az idegenités és hono-
sitas esetében, ugyanakkor Venuti (1995) dichotomiajabol indul ki. A forditas soran
az egyik legnagyobb problémat, Pedersen (2005: 1) szavaival élve, a forditdsi krizis-
pontok (translation crisis points) jelentik, azaz az olyan elemek, amelyek a forras-
nyelvi kulturara utalnak, és amelyekre a forditdé nehezen talal célnyelvi ekvivalenst.
Az egyik ilyen nehézséget az extralingvalis, kulturdhoz kotott utalasok (extralin-
guistic culture-bound references, ECR) jelentik. Az extralingvalis, kultirahoz kotott
utalasok olyan, nyelven kiviili dolgokra vagy folyamatokra vonatkoznak, amelyekre
talalhato nyelvi kifejezés az adott nyelvben, a nyelvnek besz¢loi ismerik a jeltar-
gyat ¢és annak nyelvi megfelel6jét. Lényegében tehat az extralingvalis, kultiurahoz
kotott utalasok terminus ugyanazt jelenti, mint a redliak, azzal a kiilonbséggel, hogy
a references terminus azt sugallja, hogy nem a nyelvi jel kulturalisan kotott, hanem
az a valosagos targy vagy jelenség, amelyre utal. Az extralingvalis, kultirahoz kotott
utalasok az idiomakat, kozmondasokat, a szlenget ¢és a dialektust nem foglaljak ma-
gukba (Pedersen 2005: 2). Ezeket Pedersen (2011) intralingvalis, kulturdhoz kétott
utalasoknak (intralinguistic culture-bound references, ICR) nevezi. Felsorolja a kii-
16nboz6 stratégiakat, amelyek az extralingvalis, kultarahoz kotott utalasok visszaada-
sara (rendering) alkalmasak.

3. Terminologiai nehézségek

A szakirodalmat attekintve megallapithatjuk, hogy egyfajta pluralitas jellemz6 a fordi-
tastudomany terminologiahasznalatara, és az azonos jelenségekre a kutatok kiilonb6zo
terminusokat alkalmaznak, ami gyengitheti a tudomany szakmai hitelét (Chesterman
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2005: 18). Chesterman (2005) kiemeli, hogy nem létezik egységes, széles korben
elfogadott terminus a szovegben megvalosuld forditasi megoldasok jeldlésére, amit
kés6bb Klaudy (2014) is megerésit. A szakirodalomban ugyanarra vagy hasonlo je-
lenségre példaul a miivelet (operation), eljdaras (procedure vagy technique), csere
(change), megoldastipus (solution-type), eltolodas (shift) és modszer (method) ter-
minus egyarant hasznalatos (Chesterman 2005: 17—18), jollehet ezek jelentése nem
teljes mértékben fedi egymast (Klaudy 2014). Chesterman (2005) értelmezése sze-
rint a modszer terminus a forditas egy globalis megkdzelitésére utal, vagyis nem
lokalis, hanem az egész szdveget érintd stratégiai dontést jelol. A stratégia termi-
nus esetében a hangsily a problémamegoldason van: olyan tudatos tervként értel-
mezhet6, amelyet a forditdé a kontextusban alkalmaz. Ennek példajaként emliti az
idegenités—honositas dichotomiajat. A szovegen beliili, mikroszinten megvaldosuld
nyelvi megoldasokra az eljards (technique) terminust javasolja (Chesterman 2005:
26), mig Newmark (1988:81) ugy véli, hogy a forditasi modszerek az egész szoveg
szintjére vonatkoznak, és a forditasi miiveletek a mondatok vagy kisebb nyelvi egy-
ségek szintjén érvényesiilnek.

Jaaskeldinen és Kujamaiki (2005: 74) ugyancsak a forditasi stratégia termi-
nust alkalmazza tanulmanyaban, amelyben kiilonbséget tesznek globalis €s lokalis
stratégaik kozott. ,,A globalis stratégia a forditoé atfogé megkdzelitése vagy mun-
katerve, amely a forditasi utasitasokon alapszik™ (Jadskeldinen és Kujaméaki 2005:
74), mig a lokalis stratégiakat az egyes, a szovegben megjelend problémak megolda-
sara hasznaljak (Jadskeldinen és Kujamiki 2005: 74). Pedersen (2011: 69) a globa-
lis problémak kezelésére a modszer, mig lokalis problémak megoldasara a stratégia
terminust hasznalja (Pedersen 2011: 70). Zabalbeascoa (2000: 120) a stratégian egy
olyan viselkedési mintazatot ért, amelynek célja a problémamegoldas ¢s a megfeleld
célnyelvi szoveg megalkotasa. Ezek a viselkedési mintak tudatosak és konkrét fizikai
cselekvést jelentenek. Erre példa a szotarhasznalat, a vazlatiras vagy a szovegben tor-
ténd alahtizas (Zabalbeascoa 2000: 120). Zabalbeascoa (2000: 119-121) megoldas-
nak nevezi a stratégia alkalmazasa miatt célnyelvi szovegben 1étrejott eredményt, és
amodszer alatt egy vagy tobb forditasi jellegzetességet ért (Zabalbeascoa 2000: 121).
A példakbol megallapithato, hogy gyakran eléfordul, hogy ugyanazon terminushoz
a kutatok eltér6 jelentéseket tarsitanak. Chesterman (2005) javaslatat kovetve a ta-
nulmany késobbi részében a javasolt taxondmia esetében az idegenitésre és hono-
sitasra stratégiaként hivatkozom, mivel valoban problémamegoldasnak tekinthetjiik
oket, abban az értelemben, hogy a forditonak dontést kell hoznia, miként iilteti at az
adott forrasnyelvi kultaraspecifikus kifejezést a célnyelvi szovegbe, és melyik nyel-
vet vagy kultarat helyezi eldtérbe.

A kérdés azonban tovabbra is fennall: hogyan nevezziik azokat az eljarasokat,
amelyeket a forditok az idegenités és honositas stratégiain beliil hajtanak végre?
Klaudy (1994: 93) a mikroszinten torténd muveletekre az dtvaltasi miiveletek termi-
nus hasznalatat javasolja. A forditonak a szoveg forditasa soran kiilonb6zo atvaltasi



156 Biro Adrienn

miveletekbdl kell kivalasztania az adott forditasi helyzetben a megfelelot (Klaudy
1994: 93). A stratégia elsdsorban tudatos cselekvés, mig a miivelet akar intuitiv is
lehet. Az atvaltasi miivelet esetében a fordito egy forditas soran fellépd problémat
tudatosan vagy 6sztondsen old meg, annak érdekében, hogy megfeleld célnyelvi szo-
veget hozzon 1étre (Klaudy 2014). Habar megfelelonek gondolom az atvaltasi mii-
velet terminust a forrasnyelvi kulturaspecifikus kifejezések célnyelvi szovegbe tor-
ténd atiiltésére, mivel azonban a forditastudomanyban, kiillondésen a magyarorszagi
viszonylatban, az atvaltasi miivelet terminus esetében feltehetden legtobben Klaudy
lexikai és grammatikai atvaltasi mlveleteire asszocialnak, a terminus hasznalata
megtévesztd lehet, mert taxondémidm nem érinti a grammatika ¢€s lexika teriileteit,
hanem a kultirat helyezi a kdzéppontba.

terminus lehet a forditasi megoldds, amelyet Pym (2014, 2018) szintén alkalmaz.
Pym (2014: 12) szerint a forditasi megoldasok a problémamegoldasi folyamat ered-
ményeként jonnek létre a szovegben. Terminusa elsdsorban a forditds eredményére
fokuszal, azonban értelmezésem szerint a forditasi megoldas terminus rendelkezik
egy aktiv, folyamat-orientalt definicioval is. A Cambridge Dictionary (2026) egyik
definicidja szerint a megoldas ,,egy probléma vagy egy nehéz helyzet kezelésének
modja”. Zabalbeascoa (2000: 118) szerint ,,ha nem is tudunk [terminust tekintve] 0j-
szertiek lenni, akkor is probaljunk meg érthetdk és egységesek lenni az altalunk hasz-
nalt terminusok és fogalmak tekintetében annak érdekében, hogy csokkentsiik a zavar
mértékét”, ezért fontos definialni jelen tanulmany szempontjabdl a forditasi megol-
dds terminust. Ertelmezésemben a forditdsi megoldds az a forditas soran végrehajtott
forditoi eljaras, amelyre a forrasnyelvi és célnyelvi kultura kozotti kiilonbségek miatt
van sziikség a kultaraspecifikus kifejezések célnyelvi szovegbe torténd atiiltetése so-
ran a forditasi stratégiak keretében. A kultiraspecifikus kifejezés egy forditas soran
fellépd kulturalis kiilonbségekbdl adodo nehézség, amelyet a forditonak valamilyen
modon meg kell oldania, ezért kiilonb6zo forditasi megoldasokat alkalmaz.

4. Kiilonbozo forditasi megoldasok tipizalasa az idegenités és
honositas stratégiajan beliil

A kovetkez0 fejezet bemutatja az idegenitéssel és honositassal kapcsolatos taxondmia-
kat, amelyekben egyes stratégiakhoz forditasi megoldasokat tarsitanak, vagy a forditasi
megoldasokat olyan skalan abrazoljak, amelynek két ellentétes pdlusa az idegenités
és honositas. A bemutatott tipizalasok azt mutatjak, hogy nem létezik egységes al-
laspont arra vonatkozdan, mely forditasi megoldasok sorolhatok az egyes forditasi
stratégiakhoz, mivel a két stratégia kozott nehéz éles hatarvonalat kijeldlni. A tanul-
manyban a kiillonb6z6 taxonomiak ismertetése soran az adott szerz6(k) altal hasznalt
terminusokat alkalmazom a forditasi stratégiak és megoldasok jeldlésére.
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4.1. Mujzer-Varga (2009) taxonomiaja

irta német nyelven. Orkény Istvan egyperces novellainak német forditdsaban vizs-
gélja a forditasi eljdardsokat (Ubersetzungsverfahren). Munkajaban honositas helyett
az adaptalas (Adaptierung) terminust hasznalja az idegenités (Verfremdung) ellentéte-
ként (Mujzer-Varga 2009: 85). Az eljarasokat egy skalan helyezi el (1. abra), amelynek
két végpontja az idegenités és az adaptalas (Mujzer Varga 2009: 86). A kivalasztott
eljarasokat Hervey ¢s tarsai (1995), valamint Vall6 (2002) korabbi kutatdsai alapjan
hatdrozza meg azokat (Mujzer-Varga 2009: 88). Ennek megfelelden a kovetkezd eljara-
sokat sorolja a skdlara az idegenitéstdl az adaptalas fel¢ haladva: idegen szoként atvé-
tel (Ubernahme als Fremdwort), jovevényszokeént datvétel (Ubernahme als Lehnwort),
kiegészités (Ergdnzung), részleges forditas (Teiliibersetzung), kozvetlen forditas (di-
rekte Ubersetzung), torlés (Eliminierung), dltalanositas (Generalisierung), adapta-
cio (Adaptation) (Mujzer-Varga 2009: 89).

1. abra: Mujzer-Varga (2009: 89) taxondémiaja

I

D A
E. s I D
G idegen szoként atvétel kiegészités kozvetlen forditis Altalénositds A
E | | | | | | | | P
e ! | | | | | | y
i Jjovevényszoként atvétel részleges forditas torlés adaptacio A
T L
E A
S S

4.2. Zare-Behtash és Firoozkoohi (2009) taxon6miaja

Zare-Behtash ¢és Firoozkoohi (2009) az idegenitést és honositast vizsgalja hat Ernest
Hemingway-novella perzsa forditdsdban. Kiilonb6z6 korabbi taxonomidk (Vinay és
Darbelnet 1958, Aixela 1996, Harvey 2003, Bastin 2009, Laviosa-Braithwaite 2009)
hatarozzadk meg azokat az eljardsokat (procedures), amelyeket az idegenitéshez és a
honositashoz sorolnak (1. tdblazat). Az idegenito eljarasok kozé soroljak a szovegen
beliili kommentart (intratextual gloss), a szévegen kiviili kommentart (extratextual
gloss), a transzkripciot (transcription), az ismétlest (repetition), a tiikorforditast
(calque) és a kolcsonzést (borrowing). Honosito eljarasok a szinonimia (synonymy),
limitalt univerzalizacio (limited universalization), abszolut univerzalizdcio (absolute
universalization), leiro forditds (descriptive translation), adaptdcio (adaptation), ek-
vivalencia (equivalence), naturalizacio (naturalization), explicitdcio (explicitation),
egyszeriisités (simplification), egzotizmus (exoticism), kihagyas (omission) &s
idiomatikus forditas (idiomatic translation). frasuk kiilonlegessége, hogy sajat taxo-
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némidjuk kialakitasa el6tt attekintik és besoroljak a korabbi kutatok altal meghataro-
zott eljarasokat az idegenités ¢és a honositas kategoriaiba, ugyanakkor ezek koziil nem
mindegyiket épitik be végiil sajat rendszeriikbe.

Laviosa-Braithwaite (2009) hat univerzaléjat — az egyszeriisitést, az ismétlés ke-
riillését, az explicitaciot, a normalizaciot, a diskurzus atvitelét és a lexikai elemek
jellegzetes eloszlasat — is emlitik, és mindegyiket a honositashoz soroljak. Ugyanak-
kor megkérddjelezhetd, hogy ezek valoban besorolhatok-e a két kategoriaba, mivel
a Laviosa-Braithwaite (2009) altal bevezetett hat terminus nem forditasi eljarast jelol,
hanem univerzalét. Ezek olyan nyelvi tulajdonsagok, amelyek a forditott szovegekben
mutatkoznak meg a forditasi nyelvektdl és forditasi iranyoktdl fiiggetleniil (Laviosa-
Braithwaite 2009: 306). Kovetkezésképpen nem fordito altal tudatosan alkalmazott
forditasi megoldasokrdl van szo, hanem a célnyelvi szovegben kimutathato jelleg-
zetességekrol. Az univerzalékrol magyar viszonylatban részletesen Robin (2018) ir.
Zare-Behtash és Firoozkoohi (2009) taxondmiaja alapjan elemzi Rad és Marj (2019)
Lewis Carroll Alice in Wonderland ciml regényének két perzsa forditasat.

1. tdblazat: Zare-Behtash és Firoozkoohi (2009: 1579) taxonémiaja

honositas idegenités

szinonima extratextualis kommentar
limitalt univerzalizacid intratextualis kommentar
abszolut univerzalizacié | transzkripcid

leir6 forditas ismétlés

adaptacio tiikkorforditas

ekvivalens kolcsonzés

naturalizacio

explicitacio

egyszerisités

egzotizmus

kihagyas

idiomatikus forditas

4.3. Pedersen (2011) taxonomiaja

Pedersen (2011) stratégiait Venuti (1995) idegenités—honositas dichotomiaja alapjan
alkotta meg, azonban a honositas és idegenités helyett forrasnyelv- és célnyelv-ori-
entalt stratégiakrol ir, mivel ezeket semlegesebb terminusoknak tartja. A taxondémia
(2. abra), amelyet az évek soran tobbszor modositott és atdolgozott, eredetileg au-
Nedergaard-Larsen (1993) és Leppihalme (1997) munkéjara épitve dolgozta ki
(Pedersen 2005: 1). Rendszere az extralingvalis, kultirahoz kotott utalasok azonosi-
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tasara alkalmazhato feliratokban, azonban alkalmas mas médiumok esetében torténé
alkalmazasra is (Pedersen 2005: 3).

A hivatalos ekvivalens (official equivalent) egy extralingvalis, kulturalisan kotott
utalast jelol, amely altalanosan elfogadott célnyelvi megfelel6ként funkcional, vagy
amelyet egy illetékes dontéshozo szerv jovahagyott hivatalos forditasként (Pedersen
2011: 76). Ez nem tartozik az atviteli stratégiak kozé. A forrasnyelv-orientalt straté-
giak kozé tartozik a megtartds (retention), amelynek alstratégiai a teljes megtartas
(complete retention) és a célnyelvhez igazitas (target language adjustment); a konkre-
tizalas (specification), amely a kiegészitést (completion) és hozzaaddast (addition) fog-
lalja magaban; valamint a kézvetlen forditas (direct translation). A kozvetlen forditas
Pedersen taxondmiajaban azt jelenti, hogy ,,az egyetlen dolog, ami ezen stratégia al-
kalmazasakor valtozik, az a nyelv; nem torténik semmilyen szemantikai valtoztatas”
(Pedersen 2011: 76). A kdzvetlen forditas két alstratégidja a tiikorforditas (calque)
¢és az eltolodott kozvetlen forditas (shifted direct translation) (Pedersen 2011: 75).

A célnyelv-orientalt stratégiak kozé tartozik az altalanositas (generalisation),
a helyettesités (substitution) €s a kihagyas (omission). Az altalanositas esetében alkal-
mazhato a folérendelt fogalom (superordinate term) vagy a parafrazis (paraphrase).
A helyettesités (substitution) altipusai kozé sorolja a kulturalis helyettesitést (cultural
substitution) — amely torténhet célnyelvi vagy transzkulturalis, extralingvalis, kultu-
ralisan kotott utalassal —, valamint a szituativ helyettesités (situational substitution)
(Pedersen 2011: 75). Pedersen hangstlyozza, hogy habar minden stratégiat besorolt
a forrasnyelv- és célnyelv-orientalt stratégiak koz¢, bizonyos stratégiak nem rendel-
heték egyértelmiien egyik f6 kategoriahoz sem. Ilyen a kdzvetlen forditas, az altala-
nositas és a kihagyas (Pedersen 2011: 76).

2. abra: Pedersen (2011: 75) taxondmiaja

‘hivatalos T I I lingvalis kultirdhoz koétéit utalisok atviteli stratégiai

1
megtartds | | konkretizdlas | | kozvetlen forditas | | dltalanositas | helyettesités kihagyds

| hozzaadas || kiegészités | | folérendelt fogalom | | parafrézis | | Jeulturalis | | szituativ |
| teljes | | célnyelvhez igazitis | | tikorforditds | | eltolodott | transzkulturalis, celnyelvi,
extralingvalis, extralingvalis,
lulnirahoz katstt lailnirahoz kotstt
utalds utalds

| jelolt | | jeloletlen |
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4.4. Obeidat (2019) taxonOmiaja

Obeidat (2019) az idegenito és honosito forditasi eljarasokat vizsgalta arab kollokaciok
angolra forditasa esetében. Harom eljarast sorol az idegenitd miiveletekhez: a szo
szerinti forditast (literal translation), a kulturalis kolcsonzést (cultural borrowing)
¢és a leird ekvivalenciat (descriptve equivalence). A honositashoz pedig 6t eljarast
tarsit: a kulturalis ekvivalenciat (cultural equivalence), hozzdadast (addition), csok-
kentést (reduction), kihagyast (omission) és adaptaciot (adaptation) (Obeidat 2019:
17), amelyek a 2. tablazatban Osszesitve is lathatok.

2. tablazat: Obeidat (2019) taxondmiaja

honositas idegenités

kulturalis ekvivalens |szo6 szerinti forditas
hozzaadas kulturalis kolcsonzés
csokkentés leird ekvivalencia
kihagyas

adaptacio

4.5. Ramiére (2019) taxonomiaja

Pilotkutatasaban Ramiére (2019: 9) francia filmek angol szinkronjat és feliratat vizs-
galta az idegenités €s honositas szempontjabol. Hangsulyozza, hogy a kutatok koré-
ben gyakran nincs egyetértés abban, milyen eljarasok tartoznak az egyes stratégiak-
hoz, azonban egy spektrumon (3. dbra) probalja meg abrazolni az altala idegenitéshez
és honositashoz sorolt eljarasokat (Ramiére 2019: 9).

Az idegenitéstdl haladva az elso eljaras az egzotizmus (exoticism/exoticisation),
ezt koveti a transzferencia (transference)/kolcsonzés (borrowing). Ezt koveti a sz0
szerinti forditas (literal translation)/tiikorforditas (calque). Ezek az eljarasok in-
kabb az idegenitéshez sordlhatok, mig a magyardzat (explanation)/kommentar
(gloss), a kulturadlis helyettesités (cultural substitution) €s a naturalizdacio (natu-
ralisation)/asszimilacio (assimilation) a honositdshoz kapcsolodik. A kihagyast
(omission) és semlegesitést (neutralisation) Ramiére feltételesen sorolja a honosi-
tashoz, amennyiben figyelembe vessziik, hogy a skalan inkabb a honositas iranya-
hoz kozel helyezi el dket.
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3. abra: Ramiére (2019: 11) taxonémiaja
transzferencia/ ruagya.rézztb'
kdlesonzés kommentér
| | | |
I I I
sz0 szerinti forditds/ kulturalis helyettesités
tukorforditas
kihagyas?
semlegesités?

egzotizmus/egzotizalas
Jforrdsnyelvi kultira
Jelé elfogultsdg

naturalizaci6/asszimilacid
Sforrdsnyelvi kultira
Jelé elfogultsdg

4.6. Klaudy és Heltai (2020) taxonomiaja

Az idegenités—honositas dichotomidja szempontjabdl Klaudy és Heltai (2020) harom
angol regény magyar kultaraspecifikus kifejezéseinek visszaforditasat vizsgalja. Ha-
bar kutatasukban az angol nyelven megjelend magyar kultaraspecifikus kifejezések
magyarra torténd visszaforditasat elemezik, jelen tanulmany szempontjab6l munka-
juk relevans, hiszen sajat taxondmiat dolgoznak ki az idegenitd és honosito eljarasok
tekintetében (Klaudy és Heltai 2020: 44). Fontos hangsulyozni, hogy szovegszinten
nem beszélhetlink kizardlag idegenitd vagy honositd forditasrél: egy adott fordités-
ban mind a két stratégia eléfordul (Klaudy és Heltai 2020: 47).

Klaudy ¢és Heltai (2020) kiilonb6zo taxondmiak alapjan (Newmark 1988, Aixela
1996, Munday 2001, Espindola és Vasconcellos 2006, Kwiecinski 2001, Davies
2003, Pedersen 2005, Zare-Behtash és Firoozkoohi 2009) allitjak 6ssze sajat rend-
szeriiket (3. tablazat). A honositd eljarasok kozé soroljak a hozzdaddst (addition),
leiro kifejezés hasznalatat (use of a descriptive phrase), parafrazist (paraphrase),
kihagyast (omission), altaldanositast (generalization), semlegesitést (neutralization),
konkretizaldst (specification), frazémak szamanak novelését (increased idiomaticity)
és kulturalis helyettesitest (cultural substitution). Az idegenito eljarasok kozé tar-
tozik a teljes vagy részleges megtartdas (complete or partial retention), megtartas
+ labjegyzet vagy szovegen kiviili kommentar (retention + footnote or extratextual
gloss), megtartas + szévegen beliili hozzdadds vagy magyardazat vagy szovegen beliili
kommentar (retention + in-text addition or explanation or intratextual gloss), tiikor-
forditas (loan translation) (Klaudy és Heltai 2020: 47).
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3. tablazat: Klaudy és Heltai (2020) taxonémiaja

honositas idegenités
hozzaadas teljes vagy részleges megtartas
leird kifejezés hasznalata megtartas + labjegyzet vagy szovegen kiviili magyarazat

megtartas + szovegen beliili hozzaadas vagy magyarazat

parafrazis i e .
vagy szOvegen beliili magyarazat

kihagyas titkorforditas

altalanositas

semlegesités

konkretizalas

frazémak szamanak novelése
kulturalis helyettesités

4.7. Husin (2022) taxonOmiaja

Husin (2022: 60) szerint a forditonak dontenie kell, hogy a forrasnyelvi vagy a cél-
nyelvi tarsadalom kulturalis aspektusait veszi figyelembe a forditas soran. A forras-
nyelvi elemek célnyelvre torténd atiiltetése nehézséget jelenthet, azonban arra kell
torekedni, hogy a forditas a célnyelvi befogadd szamara megfelelé legyen. Ehhez
kiilonbozo stratégiakra ¢és eljarasokra van sziikség. Stratégidk alatt az idegenités ¢és
honositas alkalmazasat érti, mig eljarasok esetében Newmark (1988) taxondmidjara
tamaszkodik. Errél mar korabbi, malaj nyelven irt munkajaban (Husin 2015) is besza-
molt. Minddssze harom eljarast sorol az idegenitéshez (4. tablazat): a transzferenciat
(transference), az atforditast (through-translation) és a szo szerinti forditast (literal
translation). A tobbi Newmark-féle eljarast a honositas kdrébe sorolja (Husin 2022:
60). Ezek a kovetkezok: moduldcio (modulation), transzpozicio (transposition), na-
turalizacio (naturalisation), kulturalis ekvivalens (cultural equivalent), leiro ekviva-
lens (descriptive equivalent), funkciondalis ekvivalens (functional equivalent), a cou-
plet — azaz két eljaras egyiittes alkalmazésa egy forrasnyelvi elem forditasa esetén
(Newmark 1988: 81) —, kihagyds (omission), szinonimia (synonymy), jegyzetek és
kommentdar (notes and gloss), parafrazis (paraphrase), elismert forditas (recognised
translation), cimke (label), komponensalapu elemzés (componential analysis), csok-
kentés (reduction) és bovités (expansion). Kutatasa azért egyediilallo, mert irodalmi
szovegben vizsgélja a nem anyagi kulturdhoz kapcsolodo kulturalis elemek angol
nyelvrol maldj nyelvre torténd forditasat (Husin 2022: 61).
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4. tablazat: Husin (2015, 2022) taxonomiaja

honositas idegenités
modulacid transzferencia
athelyezés atforditas
naturalizacio sz0 szerinti forditas

kulturalis ekvivalens
leird ekvivalens
funkcionalis ekvivalens
paros eljaras

kihagyas

szinonimia

jegyzetek és kommentar
parafrazis

elismert forditas

cimke

komponensalapu elemzés
csokkentés

bovités

4.9. Reflexio a kiillonb0zo taxonomiakra

A fent bemutatott taxonémiakbol megallapithatd, hogy nem csak a terminusokat ille-
téen nem figyelhetd meg a szakirodalomban univerzalitds, hanem az idegenitéshez és
honositashoz tartozé forditasi megoldasok kategorizaldsa tekintetében sem mutatko-
zik egységesség. A taxonomidk tobb szempontbol is hasonldsagot mutatnak, azonban
vannak olyan forditasi megolddsok, amelyek egyes kutatok esetében a honositashoz
— vagy az ahhoz kapcsolhat6 egyéb fogalomhoz — tartoznak, mig masok az idegeni-
téshez kotik. Tobbek kozott eltérés tapasztalhatod azzal kapcsolatban, hogy egy adott
szoveg barmilyen tipust kiegészitése vagy informacid hozzdadasa az idegenitd vagy
a honosito forditasi megoldasok korébe tartozik-e.

Ha a magyardzat hozzaadasat mint forditasi megoldast — a terminologiahaszna-
lattol fiiggetleniil — vizsgéljuk, akkor Pedersen (2005, 2011), Mujzer-Varga (2009),
Zare-Behtash és Firoozkoohi (2009) ¢és Klaudy és Heltai (2020) az idegenitéshez
sorolja, mig Obeidat (2019), Ramiére (2019) és Husin (2022) a honositashoz. A leird
ekvivalens Obeidat (2019) taxondmiajaban idegenitésnek mindsiil, mig Zare-Behtash
¢és Firoozkoohi (2009), Klaudy és Heltai (2020) és Husin (2022) taxondmiajaban in-
kabb a honositas korébe sorolhato.

A kiilonbozé taxondmidkban tovabbi szempontbdl is kiilonbség mutatkozik,
hogy egyes kutatok a forditadsi megoldasokat kontinuumon abrazoljak (Mujzer-Varga
2009, Ramiére 2019), mig masok két csoportba osztjak dket a honositasnak és ide-
genitésnek megfelelden. A legtobb kutatd osztalyozasi dontését nem indokolja, miért
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éppen az adott kategoriaba vagy pozicioba sorolja az adott megoldast. A kdvetkezd
fejezetben célom kisérleti jelleggel egy Uj taxondomia bemutatasa, amely feltehetden
megoldast kinal a korabban emlitett problémak kikiiszobolésére.

5. Uj taxonémia javaslata

5.1. A taxonOmia harom stratégiaja

Taxon6émiam alapja Venuti (1995) kettds felosztasa, amelyet egy tovabbi stratégiaval
egészitettem ki, igy az altalam alkalmazott harom terminus az idegenitd, kombinalt
¢és honosito stratégia. A honosito és idegenitd stratégia mellett a forditasi megolda-
sok kategorizalasanak nehézsége indokoltta tette egy harmadik stratégia bevezetését,
amelyr6l mar tobb kutatd (Badi¢ 2017, Pelatovi¢ 2025, Majhut 2012) is értekezett.
Badi¢ (2017) a szovegelemzés soran alkalmazott tiz forditasi technikat, amelyek
egy részét Pedersen (2007) munkajabol adaptalta, négy stratégiai kategoriaba so-
rolja, amelyek Pavlovi¢ (2015) kategoriarendszerére épiilnek. A négy stratégia az
egzotizalas (exoticization), asszimildacio (assimilation), semlegesités (neutralization)
ir le, az idegenito egzotizaldst, a honosito asszimilaciot és a kettd kozott elhelyezked6
semlegesitést. DPelatovi¢ (2025: 25) ugyancsak harom kategoriat kiilonit el, amelyek
a kovetkezok: idegenito jellegii/forrasnyelv-orientalt, semleges jellegii és honosito
Jjellegii/célnyelv-orientalt atvaltasi miiveletek.

Amennyiben egy kontinuumon helyezziik el a stratégiakat, ahol az idegenitd stra-
tégia a forrasnyelv kulturdja felé huzo stratégia, és a honosito stratégia pedig a cél-
nyelvi kultara irdnyaba (4. abra), akkor két stratégia kdzott egy harmadik, intermedialis
stratégia is azonosithato, amely a korabbi taxonomiaknal nem kapott explicit szerepet.
Ez a stratégia a kombinalt stratégia, és lényegében ,,koztes” poziciot foglal el az ide-
genités €s honositas kozott. E stratégia keretében a fordito olyan forditasi megoldaso-
kat alkalmaz, amelyek egyrészt eldsegitik a forrasnyelvi kultiraspecifikus kifejezés
megértését a célnyelvi befogad6 szamara, masrészt bizonyos mértékben a célnyelv-
hez igazitjak azt, mikdzben az elem megdrzi idegenszert karakterét. A forrasnyelvi
kultaraspecifikus kifejezés tehat valamilyen formaban a szovegben marad, ugyanak-
kor a forditd bizonyos mértékben honositja is azt. A kombinalt stratégiahoz tartozo
egyes forditasi megoldasok alkalmazéasakor a fordité a kultiraspecifikus kifejezés
jelentését egyértelmiivé teszi a befogadod szamara, ezaltal magyarazatot, eligazitast és
értelmezési tampontokat nyujt, igy hozzajarul ismereteinek bovitéséhez is.
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4. abra: Javasolt uj taxondmia kontinuumabraja a harom stratégia esetében

FORRASNYELVI | CELNYELVI
KULTURA T KULTURA
idegenitd stratégia kombinalt stratégia honosito stratégia

A fordito sajat dontése, hogy mely forditasi stratégiat és konkrét forditasi megol-
das(oka)t alkalmazza egyes kulturaspecifikus kifejezések esetében. A dontést szamos
tényez6 befolyasolja, igy tobbek kozott a célnyelvi befogado feltételezett elvaras- és
igényrendszere, a kontextus, a kulturak kozti tavolsag, a célnyelvi olvaso feltételezett
forrasnyelvi hattértudasa ¢és esetleg a célnyelvi normak és forditdi hagyomanyok.

5.2. A harom stratégiahoz sorolt forditasi megoldasok

Segitséget nyujthat a szovegelemzés soran, ha a kulturaspecifikus kifejezések fordi-
tasanal hasznalt forditasi megoldasokat a stratégiakon beliill rendszerezziik, mivel ez
elosegiti a forditasi megoldasok pontosabb azonositasat. A javasolt taxonomia ese-
tében az 5. tablazat mutatja be a forditasi megoldasok rendszerezését. A tablazatban
szereplo forditasi megoldasok listaja nem tekinthet6 teljesnek; elképzelhetd, hogy
a késobbiekben kiegészitésre szorul. Ugyanakkor a korabban ismertetett trichotomian
beliil jelen taxonomia elhelyezi a korabbi kutatok altal megallapitott forditasi meg-
oldasok egy részét. A felhasznalt megoldasok Vinay és Darbelnet (1958), Newmark
(1988), Nedergaard-Larsen (1993), Aixela (1996), Leppihalme (1997), Bastin (2009),
Mujzer-Varga (2009), Pedersen (2005, 2011), Pym (2016) és Klaudy és Heltai (2020)
munkdjan alapulnak. Minden egyes forditasi megoldast definicioval latok el, vala-
mint példakkal demonstralom azok alkalmazasat. A leirt forditasi megoldasokat for-
ditasnak tekintem, mert a forditasi folyamat soran alkalmazza ¢ket a forditd, annak
ellenére, hogy bizonyos esetekben nem a legszorosabb értelemben vett forditasrol
van sz6. Fontos kiemelni, hogy a trichotdmia nem tér ki a Pedersen (2005, 2011) altal
hivatalos ekvivalensnek nevezett kultiraspecifikus kifejezésekre. Esetliikben ugyanis
a fordito a hivatalos vagy széles korben elterjedt célnyelvi megfeleldt hasznalja, igy
nem meriil fel forditasi krizispont, amelyben dontést kell hoznia a forrasnyelvi elem
atiiltetésérol. Ezeket a kifejezéseket ezért egyik stratégiahoz sem rendeltem hozza.
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5. tablazat: Sajat trichotomia javasolt miiveletei

idegenito stratégia kombinalt stratégia honosito stratégia
teljes megtartas szovegen beliili kiegészités kulturalis helyettesités

idegenitd tiikorforditas szovegen kiviili kiegészités leir6 helyettesités

részleges megtartas funkcionalis helyettesités
formai atalakitas honosito tiikorforditas
altalanositas
kreativ alkotas
kihagyas

Az idegenitd stratégidhoz kettod forditasi megoldast sorolok, amelyek a teljes meg-
tartas és az idegenito tiikorforditas. Teljes megtartas esetében a fordito a forrasnyelvi
kulttraspecifikus kifejezést valtozatlan formaba iilteti at a szovegbe. A Pearl Jam
nevl rockegylittes nevét Toth Istvan példaul Jenny Han The Summer I Turned Pretty
(2009) regényének magyar forditdsa esetén — amely A nyar, amikor megszépiiltem
(2014) cimen jelent meg —, szintén valtoztatas nélkiil tartotta meg. A tovabbiakban
a fent emlitett regénybdl, valamint a bel6le késziilt sorozatadaptacid szinkronszove-
g¢bodl mutatok be példakat a tobbi forditasi megoldasra.

Teljes megtartason beliil a fordit6 kiilonféle médon jelezheti a szévegben, hogy
a beemelt elem nem a célnyelvi kulturabol szarmazik. Ez a jel6lés torténhet példaul
idézodjellel vagy dolt betiivel. A korabban emlitett regény forditdsaban az Encyclo-
paedia Britannica kifejezést megtartottak teljes mértékben, azonban doélt bettivel
szedték, bar a forrasnyelvi szévegben nem igy szerepel. Ez Pedersen (2011: 77)
a jeloletlen teljes megtartas all.

A kovetkezo idegenitd forditdsi megoldas az idegenitd tiikorforditas, amely eb-
ben a formaban kordbban egyik tipoldgiaban sem szerepelt. Ez a forditasi megoldas
azt jelenti, hogy egy adott kultaraspecifikus kifejezést vagy annak elemeit sz6 szerint
forditja le a fordito. A célnyelven a forditasi megoldas nem hat természetesnek a cél-
nyelvi befogad6 szamara; a forrasnyelvi és célnyelvi kulturalis kiilonbségek miatt
a befogado nem tud feltevést, asszociaciot tarsitani hozza. Idegenito tiikorforditasrol
akkor besz¢éliink, ha a leforditott kultaraspecifikus kifejezés tovabbra is idegenszer
benyomast kelt a befogaddban, nem tekinti a célnyelvi kultirdhoz tartozo kifejezés-
nek, a forditas idegeniil hangzik szamara, megakaszthatja a befogadasi folyamatot,
vagy a befogado a forditasi megoldas lattdn nem tud semmilyen ,,ismerds benyomas-
hoz” kapcsolddni. Erre példa, a ski-lope nose forditasa magyar nyelven a sipdlya orr
alakban. A kifejezés az amerikai kulturaban ismert és hasznalt egy olyan orrforma
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megnevezésére, amely egy sajatos szépségidealt jelol. Magyarorszagon azonban ez
a terminus nem hasznalatos a kissé felfelé iveld orr leirasara, igy a sipdalya orr to-
vabbra is idegeniil hat a befogad6 szamara asszociacios hattér hianyaban.

Ezzel szemben 4ll a honosito tiikorforditas, amikor a kultaraspecifikus kifejezés
tiikkorforditasa nem kelt erésen idegen hatast a célnyelvi befogadd szamara, ezért ezt
amegoldast a honosito stratégiahoz sorolom. Erre példa lehet a regénybdl a Moroccan
chicken marokkoi csirke formaban torténd forditasa. Bar a célnyelvi befogado esetleg
nem ismeri pontosan az adott ételt, annak 0sszetevoit vagy elkészitési modjat, azon-
ban a sz0 szerint forditott elemekbdl 1étrejovo kifejezés érthetd és asszocialhato, igy
a befogadasi folyamat akadalytalan. A befogado feltételezheti, hogy a fogas Marokko-
bol szarmazik, és nem a magyar konyhara jellemz6 izvilagot képviseli. Az idegenito és
honosito tiikorforditas két kiilon forditasi megoldasként valo kezelése indokolt, amit
Klaudy és Heltai (2020: 47-48) is alatimaszt, amikor ramutatnak arra, hogy ,,[...]
ugyanannak a stratégianak lehet honosito és idegenit6 hatasa is kiillonb6z6 kontextu-
sokban.” P¢ldaul a tiikorforditas idegenitének tekinthetd, ha hangstilyozza a kifejezés
kulturaspecifikussagat; ellenkez6 esetben honositd vagy semleges megoldast eredmé-
nyez (Klaudy és Heltai 2020: 48). A forrasnyelvi és célnyelvi kultira kdzotti kulturalis
tavolsag, valamint a forrasnyelvi kultira globalis ismertsége befolyasolja, hogy egy
adott forditasi megoldast idegenitének vagy honositonak tekintiink. Ennek kdvetkez-
tében viszonylagos, mikor beszélhetiink idegenité vagy honosito tiikkorforditasrol.

A kombinalt stratégidhoz négy forditasi megoldast sorolok: a szovegen beliili ki-
egészitést, a szovegen kiviili kiegészitést, a részleges megtartast és a formai atalaki-
tast. Szovegen beliili kiegészités esetén a fordito atiilteti a célnyelvbe a forrasnyelvi
kultaraspecifikus kifejezést, azonban magyarazatot, kiegészitést vagy kommentart
fiiz hozza kozvetlentll a szovegen beliil annak érdekében, hogy a célnyelvi befogadod
megértését segitse, illetve bovitse ismereteit. E megoldas kovetkeztében a szoveg ter-
jedelme megnovekszik, ugyanakkor jelentésen megkonnyiti a kultaraspecifikus kife-
jezés befogadasat. A hozzaadott informacio kiilonb6z6 modon jelenhet meg: zardjel-
ben adott magyarazatként, vonatkoz6i mellékmondat forméjaban vagy egy magyarazo
funkciot betoltd szo beillesztésével. Erre példa a regénybdl a Polo Sport, amelyet
a forditd Polo Sport dezodorként iiltetett at a célnyelvi szovegbe. Szovegen kiviili ki-
egészitéskor a forditd nem a szovegben adja meg az adott kulturaspecifikus kifejezés-
hez kapcsolddé magyarazatot, hanem attol elkiilonitve, igy a folydszdveg terjedelme
nem valtozik. A fordito plusz informaciot nyajthat példaul végjegyzet, labjegyzet vagy
szojegyzeék formajaban. A regényben a straight edge mozgalmat a fordito példaul ilyen
modon, részletes labjegyzetben magyarazza el az olvasd szamara.

Részleges megtartas az, amikor egy adott kultiraspecifikus kifejezés esetében,
amely tobb tagbol all, nem forditjuk le minden komponensét, illetve bizonyos ele-
mek leforditdsa nem is lehetséges. Ilyen eset példaul egy tulajdonnév leforditasa.
Legtobbszor a tulajdonneveket nem forditjuk, viszont a veliik allé tovabbi elemet
vagy elemeket igen, igy a befogadd szamara bizonyos mértékli tampontot nyujtunk
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a pontos jelentés megértéséhez. Részleges megtartas esetében eléfordulhat, hogy
a megtartott forrasnyelvi elemet modositjuk, hogy jobban illeszkedjen a célnyelv
rendszeréhez és a szovegkdrnyezethez. Példa részleges megtartasra a regény audio-
Island jeges tea formaban.

Pedersen (2011: 75) taxonomiajat kdvetve a forditdo alkalmazhatja a formai at-
alakitast, amely a teljes megtartashoz hasonlé modon a forrasnyelvi kulturaspecifikus
kifejezést veszi at, majd a célnyelvhez igazitja, ezaltal bizonyos fokt honosité hatast
keltve. Ez Newmark (1988) naturalizacidjanak felel meg, azonban a terminus egyéb
jelentésrétegei miatt modositott elnevezéssel hasznalom. A formai atalakitas Aixela
(1996: 61) szerint harom moédon valdsulhat meg. Fonetikai szempontbol torténhet
transzliteracioval, ha a két kultura irasrendszere eltér egymastol. Emellett besz¢l-
hetiink transzkripciorol is, amikor az irdsmodot a célnyelvhez igazitjuk. Harmadik
tipusa az ortografiai atiras, amely soran a fordit6 a célnyelv helyesirasi szabalyait és
normait érvényesiti. Formai atalakitasra példa, hogy a regényben a Marco Polo nevii
jaték marcopolos alakban jelenik meg a célnyelvi szovegben.

A honosité stratégiahoz tartozik a kulturalis helyettesités, a leiro helyettesités,
a funkcionalis helyettesités, a honosito tiikkorforditas, az altalanositas, a kreativ alko-
tas és a kihagyas. Kulturalis helyettesités esetében a forditd olyan kulturaspecifikus
kifejezést valaszt és illeszt a célnyelvi szovegbe, amely a célnyelvi kulturaban ismert,
¢és amely a forras- és célnyelvi kulturalis elem k6zott fennall6 logikai kapcsolatot tiik-
r6zi. Pedersen (2011) taxonomiajat kovetve a kulturalis helyettesitésnek két altipusat
kiilonboztetem meg: az interkulturalis és a célnyelvi kulturalis helyettesitést. A cél-
nyelvi kulturalis helyettesitésre példa a sorozat szinkronjaban a dive sz6, amely rossz
allapot szérakozohelyet jelol, és amelyet a forditd csehoként liltetett at a szinkron-
szovegbe. Az interkulturalis helyettesitésre példa a regényben a Waffle House ame-
rikai étteremlanc helyettesitése a magyar forditasban mekire. A kovetkez6 forditasi
megoldas a leird helyettesités, amely lényegében parafrazisként miikodik. A fordito
elhagyja a forrasnyelvi kulturaspecifikus kifejezést, és hosszabb, koriiliro szerkezet-
tel magyarazza vagy irja le az adott elemet annak érdekében, hogy a célnyelvi be-
fogadd pontosan értse a jelentést. A regénybdl a snowday kultiraspecifikus elemet
a kovetkezd modon irja le a forditd a kifejezés atiiltetése nélkiil: °/...] mint azokon
az iskolai napokon, amikor otthon kellett maradnunk a hoviharok miatt’ .

Funkcionalis helyettesitésnél a fordito a forrasnyelvi elemet egy olyan kultara-
specifikus kifejezéssel vagy egyéb kifejezéssel helyettesiti, amely az adott kontex-
tusban relevans és képes hasonld hatast kivaltani a célnyelvi befogadéban, mint amit
a forrasnyelvi befogadora tett a forrasnyelvi kifejezés. A célnyelvi megoldas nem fel-
tétlentil kapcsolodik a forrasnyelvi kulturahoz. A funkcionalis helyettesités alkalmaza-
sakor a forrasnyelvi és célnyelvi kifejezés kozott nem sziikséges logikai kapcsolatnak
fennallnia; a fordit6 kreativ megoldasokkal élhet, amennyiben az adott kontextusban
adekvatnak bizonyulnak. A regénybdl példa a cheeseball szleng. Ezt a forditoé funk-
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cionalis helyettesitéssel idiota kifejezéssel adta vissza. Noha ez nem pontosan felel-
tethetdé meg a forrasnyelvi jelentésnek — amely egy magat viccesnek gondold, rossz
izlésti személyre utal —, a célnyelvi szovegben kontextualisan megfeleld és befogad-
haté megoldas. A funkcionalis helyettesitéshez sorolom azokat az eseteket is, amikor
a forditd a szoveg korabbi részeibdl ismert elemet alkalmaz egy adott forrasnyelvi
kulturaspecifikus kifejezés helyettesitésére, igy konnyiti az informaciofeldolgozast.
Ilyen példaként szolgal a Jere-Bear becenév forditasa: mivel a sorozat epizodjaiban
csupan egyszer fordul eld, a fordit6 a szovegben korabban és gyakrabban hasznalt Jere
becézéssel helyettesiti. Ez altal a cselekmény kdvetheté marad, €s nem jelenik meg 0,
potencialisan zavar6 becézés. Bar e megoldassal eltiinik a tipikusan amerikai kultura-
ban hasznalatos kedveskedd konnotacio, a befogadd szadmara a szoveg értelmezése igy
zokkendmentes, és a narracié folytonossaga sértetlen marad.

Altalanositaskor a fordité az adott kulturaspecifikus kifejezést egy tagabb, alta-
lanosabb kifejezéssel helyettesiti, amely nem kizarélag a forrasnyelvi kultarahoz ko-
tédik, hanem univerzalis és a célnyelvi befogad6 szdmara ismert, esetenként az adott
kulturaspecifikus kifejezés folérendelt fogalma. Az amerikai kozépiskolak egyik jeles
eseménye a prom, amelyet egyszeriien bal alakban iiltet at a fordito a regény célnyelvi
szovegébe. A kreativ alkotas kiilonbozd irodalmi muvek forditasara alkalmazhato,
amikor a szovegben példaul egy vers vagy dalszdveg vagy annak részlete szerepel,
és a fordito azt kreativ, miivészi médon adaptalja, nem tiikorforditassal adja vissza.
A sorozatban E. E. Cummings maggie and milly and molly and may cim{i versének
a ’For whatever we lose (like a you or a me) its always ourselves we find in the sea’
részletét a fordito kreativ alkotassal a kdvetkez6 modon forditotta: *Bdarmit is veszi-
tiink el, legyen az te, vagy akar én, mi megmaradunk ringva az ég tengerén’. Mivel
a versnek nincs hivatalos magyar forditasa, a fordité szabadabban, alkot6i moédon ad-
hatta vissza a versrészletet. A kihagyas alkalmazasakor a fordito egyszertien elhagyja
az adott forrasnyelvi kulturaspecifikus kifejezést a forditasbol, ha annak atiiltetése nem
feltétlen sziikséges, illetve a szoveg nélkiile is érthetd a befogad6 szamara. A regényben
aJunior League dnkéntes szervezet nevét teljesen kihagyja a forditd, amikor az egyik
karakter altal hasznalt szakacskonyvet emlitik.

A harom stratégiahoz sorolt forditasi megoldasok és az 0j taxonomia kialakitasa
soran korabbi tipologidkat hasznaltam fel, azonban a konnyebb érthetdség és a ter-
minologiai kovetkezetlenségekbdl adodo félreértések elkeriilése érdekében minden
egyes forditasi megoldast definidltam a jelen taxonémia kontextusaban. Emellett
az egyes forditasi megoldasokhoz illusztrativ példakat is megadtam.

6. Osszegzés és kitekintés

Jelen elméleti tanulmany célja az volt, hogy réviden bemutassa az idegenités—ho-
nositas dichotomia kialakulasanak torténetét és azokat a kiilonbozé forditasi meg-
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crer

A forditassal kapcsolatos megkozelitések dualitasa mar az dkortol jelen van, ami
kiindulopontként szolgalt az idegenités és honositas dichotomiajanak forditastudo-
manyi kibontakozasahoz. A tanulmany egyik legfontosabb konzekvenciaja, hogy
a forditastudomany ezen teriiletén nem figyelheté meg egységes terminologiai €s ti-
pologiai rendszer. Ezt abbol allapithatjuk meg, hogy egyes kutatok eltérd terminu-
sokat alkalmaznak ugyanazon forditasi megoldasok megnevezésére, noha sok eset-
ben azonos jelenségekrdl irnak. Tovabba a forditasi megoldasok besorolasaban sincs
egyezés, mivel bizonyos megoldasok esetében eltérés van abban, hogy a két polus
melyikéhez rendelik Oket. Talan a legnagyobb ellentmondas a kiegészités mint for-
ditasi megoldas kategorizalasaban figyelhetd meg. Mindezek miatt dontSttem ugy,
hogy a korabbi hagyomanyoktol és kutatasoktol eltérve kisérletet teszek egy 01j taxo-
némia megalkotasara, amely dichotomia helyett trichotomia, és a kiilonboz6 forditasi
megoldasokat harom stratégiaba sorolom be. Tovabba — a konnyebb megértés érde-
letes magyarazattal lattam el. Erre azért volt sziikség, mert a korabbi taxonémiakban
és tipologiakban gyakran hianyoztak a pontos, egységesen alkalmazott definiciok.

Hangstlyozom irasomban, hogy a trichotomia jelenleg kisérleti jellegii, €s egyelore
csupan korlatozott méretii korpuszon alkalmaztam. Megalkotasat a teriileten tapasztal-
hato inkonzisztenciak indokoltak, ugyanakkor megoldast jelenthet a kutatasi teriileten
jelenleg fennalld ellentmondasok kikiiszobolésére vagy csokkentésére. A jovore nézve
a célom, hogy a bemutatott taxonomiat nagyobb korpuszon, kiilonb6z6 irodalmi és
audiovizualis szovegek elemzésében is alkalmazzam, azzal a céllal, hogy igazoljam:
a kultaraspecifikus kifejezések forditasakor alkalmazott forditasi stratégiak és meg-
oldasok azonositasara megfeleléen hasznalhato.
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Szotarnap 2025

» Larsadalomtudomany: interdiszciplinaritas
a lexikografiaban és a terminologiaban”

(Karoli Gaspar Reformdtus Egyetem Bolcsészet- és

Tarsadalomtudomanyi Kar; Budapest, 2025. oktober 28.)

M. Szegedi Eszter

E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, BTK, Nyelvtudomanyi Doktori Iskola,
Forditastudomanyi Doktori Program

A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Kara és
az MTA Szoétari Munkabizottsaga kozds szervezésében 2025. oktober 28-an rendez-
ték meg a Tarsadalomtudomany: interdiszciplinaritas a lexikografiaban és a termi-
noldgiaban cimii konferenciat a Karoli Gaspar Egyetemen. Az eseményt ,,Szotarnap
2025 cimmel hirdették meg, folytatva a korabbi nagy multa, az MTA Szétari Mun-
kabizottsaga szervezésében ezen a néven futd programsorozatot.

M. Pintér Tibor, a KRE BTK MNYIKI Magyar Nyelvtudomanyi Tanszékének
habilitalt egyetemi docense, a konferencia egyik f6 szervezdje és hazigazdaja nyitotta
meg a rendezvényt, koszontve a jelenlévoket és kiemelve a konferencia interdiszcip-
linaris jellegét, melyet az el6adasok témainak valtozatossaga is hlien tiikrozott.

Els6ként Mezei Balazs Mihaly eldadasat hallgathattuk meg A4 filozofiai lexiko-
grdfia modszertana cimmel. Az ELTE ¢és a BCE egyetemi tanara, az MTA doktora
a szotar, a lexikon és az enciklopédia fogalma, illetve az Osszeallitasuk modszerei
kozotti kiilonbségek tisztazasa utan harom konkrét modszertani megkdzelitést ismer-
tetett: a linearis-torténeti, a problémalogikai és az endform-megkozelitést. Eldadasa-
ban az enciklopédiak dsszeallitasara helyezte a f6 hangsulyt, de tobb ponton parhu-
zamot vont a szotarak készitésével is. Végiil roviden betekintést nyujtott a MAFE
(Magyar Filozofiai Enciklopédia) Osszetett kutatasi projektjébe, melynek vezetd
szerkesztOi posztjat is betolti.

A masodik, Georgiatél Irorszdgig: egy tobbnyelvii szinszétar cimii eléadast P6-
dor Dora, a Karoli Gaspar Egyetem BTK Anglisztika Intézetének intézetvezeto-
helyettes egyetemi docense, az ir nyelv kutatoja és oktatdja tartotta a gruz szinlexémak
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tobbnyelvii szotaranak Osszeallitasarol. Ez a projekt tobb orszag egyetemi kutatoi-
nak bevonasaval jelenleg is zajlik, folyamatosan gytjtik a 600 graz forrasnyelvi
szinlexéma angol, spanyol, magyar, lengyel és ir megfeleldit, hogy e nyelvparok
forditoinak és tolmacsainak, valamint a nyelvtanuloknak és nyelvészeknek hasznos
segédeszkdzt biztositsanak tanulmanyaikhoz, munkajukhoz, kutatasaikhoz. Az el6-
ado beszamolt néhany kihivasrol az ir nyelvvel kapcsolatban, tobb példat is emlitve,
melyeket els6sorban az angol nyelv hatasara bekovetkezo valtozasok okoznak. Mivel
frorszagban az ir mellett az angol is hivatalos nyelv, az alkotmanyt ir és angol nyelven
is megszovegezték. Az eldadasban elhangzo egyik érdekes példa az ir zaszloban sze-
replé narancssarga szin megnevezésének valtozasarol szolt: mig a 20. szazad kdzepe
el6tt a bui sz6 jelentette iriil a sargat és a narancssargat is, az 1937-es alkotmany meg-
szovegezésekor megalkottak egy 11j, Osszetett megnevezést, hogy a sargatol egyér-
telmiien megkiilonboztessék az orszag zaszlajaban lathato szint. gy sziiletett meg
a flannbhui sz06 a flann (vérvoros) és a bui (sarga, narancssdrga) szavak 6sszetételébol.

Sermann Eszter és Tamas Dora Zdpor vagy zivatar: terminuskezelés a meteorolo-
giaban cimmel szamolt be az ELTE Nyelvtudomanyi Kutatokdzpontjanak — a Magyar
Nyelvért Nemzeti Program keretén beliil a Magyar terminoldgiastratégia alprogram-
ban — késziilo terminologiai adatbazisarol, melynek részét képezi a meteorologiai
terminusok kutatasa és feldolgozasa is. A terminolégiamenedzsment szempontjairol
sz016 altalanos ismertetd rész utin bemutattak a meteoroldgiai terminusok sajatos
jellemzoit, valamint kutatasuk modszerét és folyamatat. A projektben meteorologus
szakemberek és nyelvészek kozosen vesznek részt, és a szakmai szempontok figye-
lembevétele mellett kiilonds hangsulyt fektetnek a kdzérthetdségre is, hiszen a me-
teorologiai kifejezésekkel kapcesolatban a laikusok érdeklédésére is szamitani lehet.

Ezutan a forditas egyik legrégebbi teriiletérdl, a bibliaforditasrol hallhattunk
Pecsuk Ottotol, a KRE Hittudomanyi Karanak habilitalt egyetemi docensétol,
a Magyar Bibliatarsulat Alapitvany fotitkaratol. A hallgatosag megismerhette a ké-
szil6 okumenikus bibliaforditas elézményeit, az ujfajta forditasi megkozelitést
(ezekrdl bévebben: Forditastudomany 26. [2024]), valamint a forditoi bizottsag un.
,kanaani kifejezésekkel” kapcsolatos allaspontjat. ,,Kanaani kifejezésnek” (vagy
kanaani nyelvezetnek”) a specialis, egyhazi kontextusban hasznalt szavakat, kife-
jezéseket szokas nevezni.

Az dkumenikus forditas egyik o célkitizése a kozérthetség, amely a bibliafor-
ditas esetében gyakorta az olyan kifejezések mell6zését jelenti, melyek csak az egy-
haz tagjai szamara érthetek. Egy kutatas szerint a tarsadalom tagjainak 40%-a nem
tartozik semmilyen egyhazhoz Magyarorszagon, viszont nem mindenki utasitja el
a Bibliat koziiliik. Elsésorban 6k alkotjak az ujfajta megkozelitéssel késziilo forditas
celkozonségét. Az eldado nyelvi példakon keresztiil is bemutatta ezt a szemléletmodot.
Mig a gordg charis szot a korabbi bibliaforditasokban a kegyelem terminussal ad-
tak vissza, az 01j, Okumenikus probaforditasban (Péter elsd levelében) tobb helyen is
ajandékra cserélték le a kifejezést.
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A rovid sziinetet kdvetden Bauko Janos, habilitalt egyetemi docens, a Nyitrai
Konstantin Filozofus Egyetem K6zép-europai Tanulmanyok Kara Magyar Nyelv- és
Irodalomtudomanyi Intézetének igazgatdja tartott eldadast a névtani terminologia le-
xikografiai feldolgozasarol Szlovakiaban. BeszElt a szlovakiai névtani terminologia
egységesitésének kezdeteirdl, felvazolta a lexikografiai feldolgozas korabbi Iépéseit
és jelenlegi koncepciojat. Ezt kovetden beszamolt a Nemzetkdzi Névtudomanyi Tar-
sasaggal (International Council of Onomastic Sciences) val6 egyiittmiikodésrol. Be-
mutatta a terminologiai adatbazis felépitését, végiil hozott néhany példat a szlovak-
magyar terminusekvivalencidk problémaira.

Farkas Tamas, habilitalt egyetemi docens, az ELTE BTK Magyar Nyelvtorté-
neti, Szociolingvisztikai, Dialektologiai Tanszékének vezetdje Csalddnévszotarak:
Elméleti és gyakorlati kérdések cimmel nytjtott attekintést a hallgatosag szamara
a csaladnevek szotari feldolgozhatdsagarol altalaban, majd a magyar csaladnévszo-
tarak torténetérdl €s tipusairol, tovabba azok Osszeallitasanak lehetdségeirdl és ki-
hivasairol. Eldadasanak masodik részében ismertette 4 visegradi orszagok csalad-
névszotara elnevezési projektet, melyben az ELTE névkutatoi is részt vesznek Sliz
Mariann egyetemi tanar, az ELTE Magyar Nyelvtudomanyi és Finnugor Intézete
igazgatohelyettesének vezetésével. Az online elérhetd szotar (https://v4surnames.
elte.hu/index.php/hu/site/index) a négy visegradi orszagban, Csehorszagban, Ma-
gyarorszagon, Lengyelorszagban és Szlovakiaban eldfordulo 200-200 leggyakoribb
csaladnevet foglalja magaban. A szocikkek tartalmazzak a nevek eredetét, tipusat és
rovid leirasat is angol nyelven, valamint az adott orszag hivatalos nyelvén.

A csaladnevek utan a foldrajzi nevek keriiltek sorra. 4 foldrajzi nevek egységesi-
tesének alapelvei az UNGEGN anyagaiban cimmel Bolcskei Andreatol, a KRE BTK
Magyar Nyelvészeti Tanszékének vezetdjétdl hallhattunk eldadast. A foldrajzi ne-
vekre vonatkozo szabvanyok és nyelvi szabvanyok ismertetése utan az 1973-ban ala-
pitott, jelenleg tobb mint 100 orszagbol mintegy 400 tagot szamlalo UNGEGN (United
Nations Group of Experts on Geographical Names, magyarul: Egyesiilt Nemzetek
Szervezete Foldrajzi Névi Szakérti Csoportja) felépitésébe, feladatkoreibe, helynév-
standardizacios alapelveibe és modelljeibe nyerhettiink betekintést. A csoport tobbek
kozott teminologiai kérdések tisztazasaval, helységnévtarak, foldrajzinév-adatbazi-
sok létrehozasaval és fenntartasaval (pl. World Geographical Names) foglalkozik,
¢és emellett hangsulyt fektet az oktatasra, tajékoztatasra, informacioszolgaltatasra is.
A foldrajzi nevek egységesitésének kérdése szamos teriiletet érint, a kereskedelemtol
¢és a kornyezetvédelemtdl kezdve a keresési, mentési és segélyezési miitveleteken at
egészen a navigacios rendszerek készitéséig. Az eléadas a foldrajzi nevek ¢€s a kul-
tura, 6rokség és identitas kapcsolatanak bemutatasaval folytatodott, majd az eurdpai
(pl. EuroGeoNames) és a hazai gyakorlat (pl. Foldrajzinév-bizottsag tevékenysége)
felvazolasaval zarodott.

A konferencia zar6 eldadasat Martonfi Attila, az Osiris Helyesiras tarsszerzdje
tartotta 4 magyar helyesirds valtozdsai a 21. szazadban cimmel. Roviden visszate-
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kintett a magyar helyesiras korszakaira, majd bemutatta az Osiris Kiadonal el6szor
2004-ben megjelent Helyesiras cimii kézikdnyvet és annak jdonsagait. Tajékoztatta
a hallgatosagot arrol, hogy a Magyar helyesirdsi szotar és az Osiris-féle Helyesiras
kozti eltérések listaja online elérhetd (wikipedia.hu), és kiemelt néhany példat ebbol
a listabol. Ezutan az Akadémiai Kiad6 2015-6s helyesirasi szabalyzataban, majd
pedig a 2025-6s, uj kiadasu Osiris Helyesirasban bevezetett ijdonsagokrol beszélt.
Az utobbi kiadvanyban torekedtek a 2004-es kézikonyv hibainak, hianyainak javi-
tasara, és az AkH. 2015-nek valdé megfelelésre, melynek szabalyzati részével teljes
Osszhangban van a kézikdnyv. Csupan a szotari részben vannak eltérések, szam sze-
rint 92 esetben. A valtozasok érintik a kiiloniras—egybeiras kérdését, bizonyos fold-
rajzi neveket, kiilonos tekintettel a varosrésznevekre (pl. Belsé-Ferencvaros). Ezen-
kiviil javasoljak a keskeny szokoz hasznalatat (pl. Hadrovics LdszIo—Galdi LaszIo
szotar), €s ujdonsag az is, hogy létrehoztak egy webes applikaciot az atirasokhoz
(japanbol, kinaibdl, koreaibdl stb.), amely hasznos segédeszkoz a magyar nyelvii
szovegek gondozoi szamara (osiriskiado.hu/atirasok).

A j6 hangulatl és gazdag szakmai tartalmu konferenciat a szervezdébizottsag
nevében P. Markus Katalin, a KRE BTK Angol Nyelvészeti Tanszékének habilitalt
egyetemi docense, az MTA Szotari Munkabizottsaganak elnoke zarta be, megkoszonve
a részvételt és batoritva a megjelenteket, hogy a bemutatott projektek alakulasat ko-
vessék nyomon, valamint az eléadokat, hogy szakmai tapasztalataikat a tovabbiakban
is osszak meg egymassal.
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Oktatasmodszertani innovaciok
a jovobiztos fordito- és tolmacsképzésért

(Eotvos Lorand Tudomdnyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar,
Nyelvi Kozvetités Intézete, Fordito- és Tolmacsképzo Tanszék,
2025. november 18.)

Ferenczi Martin', Komaromi Csilla Rita'

! ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem Nyelvtudomanyi Doktori Iskola
Forditastudomanyi Doktori Program

2025. november 18-an az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem (ELTE) Bolcsészettudo-
manyi Karanak (BTK) Nyelvi Kozvetités Intézete megrendezte az Oktatasmodszer-
tani innovdciok a jovébiztos fordito- és tolmacsképzésert ciml konferenciat, amely
a Magyar Tudoméany Unnepe (MTU) rendezvénysorozatanak egyik eseménye volt.
Az ELTE BTK Kari Tanacstermében mintegy 60 érdeklddo gytilt 6ssze. A konferen-
cia két szekcigjaban 10 eldadas hangzott el, amelyet workshop jellegli eszmecsere
zart. Az eldadasok idokerete 20 perc volt, a résztvevoknek a szekciok utan nyilt al-
kalmuk reflektalni az elhangzottakra.

A konferencia kozponti témaja az innovativ oktatasi gyakorlatok feltérképezése
volt a jelentds hazai fordito- és tolmacsképzd intézményekben. A program dsszeallita-
sakor a szervezOk szem el6tt tartottak, hogy a felsdoktatasi intézményekben dolgozd
oktatok mellett a nyelvi kozvetitéssel foglalkozo iparag is képviseltesse magat, igy
a képzointézményekkel szemben timasztott elvarasokat is megismerhették a résztvevok.

A konferenciat Robin Edina (ELTE BTK) nyitotta meg, az elsd szekcid elndke
pedig Seresi Marta (ELTE BTK) volt. A megnyitoban elhangzott, hogy a piacképes
kompetenciak atadasa elengedhetetlen a végzett hallgatok szakmai érvényesiilésé-
hez. Robin Edina hozzatette, hogy a palyakovetési felmérések alapjan a végzettek
tobbsége professzionalis forditoként és tolmacsként dolgozik, bar az elsd 6t évben
gyakori a palyaelhagyas, részben a szakteriileti specializacio hidnya miatt. Hangsu-
lyozta tovabba, hogy az oktatdkat foglalkoztatja a forditas- és tolmacsképzés hosszi
tavon is versenyképes formaja, emiatt nyilt diskurzus sziikséges, amelyre a konferen-
cia kival6 lehetdséget nyujt.

Az els6 eldadast Szabo Csilla és Besznyak Rita, a BME Idegen Nyelvi Koz-
pontjanak oktatoi tartottak, akik a ,, MI” kell a tolmacsképzéshez? ciml prezentdci-
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ojukban gorcsé ala vették, hogyan lehet és érdemes integralni a mesterséges intelli-
genciat (MI) a fordito- és tolmacsképzésbe. Az eldadok a BME-n elérhetd képzések
ismertetése utan ratértek az oktatasban hasznalhatéo Ml-alapt eszk6zok bemutatasara.
Az eldadasuk kdzéppontjaban az ,,0kos promptiras™ allt, hiszen olyan utasitasokat
érdemes adnunk az MI-nek, amelyekkel a lehetd legpontosabb valaszt kaphatjuk.
A keriilendé promptokra adott példak utan az eléadas részletesen bemutatta az MI
hasznat a fordito- és tolmacsképzésben. Az MI-vel példaul forrasnyelvi szoveget ge-
neralhatunk kiilonb6z6 témakdrokben és regiszterekben, forditasokat hasonlithatunk
Ossze, hibatipusokat tudatosithatunk, terminologiai hatteret allithatunk Ossze, vagy
akar a hallgatok interkulturalis kompetenciajat is fejleszthetjiik. A tolmacsképzés-
ben gyakorlobeszédet generalhatunk tolmacsolasi modnak megfelelden, fokozatosan
gradualt szovegnehézséggel; kétnyelvii szakmai szogyijteményeket allithatunk 6sz-
sze; varatlan, nehezitett tolmacsolasi helyzeteket is gyakorolhatunk, valamint tolma-
csolasi szituaciokat is szimulalhatunk. Az eldadas az oktatoi dilemmak és a felhasz-
nalas korlatainak attekintésével zarult.

A masodik el6adast Maria Valentina Sanchez Baena (ELTE BTK) tartotta, aki
a targyalasokon vald hospitalas 0j perspektivait mutatta be a birdsagi és hatosagi
tolmacsképzésben. A hospitalas lehetdséget nyujt arra, hogy a hallgatok személye-
sen beszélgessenek birakkal, ligyészekkel, ligyvédekkel és tolmacsokkal. Az el6adod
orommel szamolt be arrol, hogy a hospitalasok szama folyamatosan nd, és az ér-
deklédok egyre tobb birdsagi targyalasba nyerhetnek betekintést. Minden tanszéki
hallgato részt vehet a hospitalason, és mara sok szakdolgozat sziiletik ebben a té-
makorben. Az eléadd kiemelte, hogy a képzés kulcsfontossagli eleme a hospitalasi
naplo, amely rendszeres terepgyakorlatokon alapulo iranyitott megfigyelési pontokat
rogzit, példaul alapinformaciot az eseményrdl vagy alkalmazott tolmacsolasi modot
targyalasi szakasz szerint. A kurzus értékét a szakmakdzeli, gyakorlatkdzpontl szem-
Iéletmod adja, amely a hallgatoi visszajelzések alapjan is pozitivum.

Az eléadas hidat képezett Eszenyi Réka (ELTE BTK) és Puklus Marta (ELTE
mulaciods gyakorlatokat mutatta be. Puklus Marta a birdsagi és hatdsagi tolmacsolas
elméleti hatterének rovid attekintésével kezdte, és hangstlyozta, hogy a tolmacsnak
érdekek ¢és jogrendszerek kozotti kiilonbségeket is kozvetitenie kell, mikdzben folya-
matosan torekszik a semlegesség megdrzésére. igy nem meglepd, hogy a tolmacsokkal
szembeni elvaras magas: alkalmazkodniuk kell a formalizalt, hierarchikus strukttra-
hoz; rugalmasan kell kezelniiik a varatlan helyzeteket; rendelkezniiik kell eljarasjogi,
terminologiai, pszichologiai és interkulturalis ismeretekkel; valamint a kiilonb6z6 tol-
macsolasi modokban is hatarozottan kell tudni mozogniuk, hiszen a blattolas vagy
a fiilbesugas is gyakran el6fordul. Az eléadok szerint a perszimulaciot akkor célszert
bevezetni a képzésbe, amikor a hallgatok mar részt vettek hospitalason és tantermi
szimulacion. A perszimulacio nagy eldnye, hogy a hallgatok tét nélkiil, valosaghii
kornyezetben, kiilsé helyszinen, formalisabb keretek kozott gyakorolhatnak.
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Réti Julia (ELTE BTK) Mindfulness az egyetemi oktatasban cimii eldéadasa uj
perspektivat nyitott a konferencian. A kurzus kiindulopontja, hogy a mindfulness nem
relaxacios technika, hanem tanulhat6 kognitiv és figyelmi készség. Az alapfogalmak
tisztazasa utan Réti Julia ratért a figyelem, a munkamemoria és a meditacié kapcso-
latara. Kiemelte, hogy a meditacio erdsitheti a figyelmi fokuszt és a munkamemoria
mikddését azaltal, hogy aktivalja a hippokampuszt, amely a tanulas és az érzelmi sza-
balyozas kozpontja. A kurzuson a hallgatok fejleszthetik figyelmi készségiiket tudatos
jelenléttel és gondolataik megfigyelésével; stresszkezelési technikakat is elsajatithatnak
légzésalapu fokusszal és testpasztazassal. A tolmacsolashoz elengedhetetlen kognitiv
rugalmassagukat ugy is fejleszthetik, hogy felismerik az automatikus gondolatokat,
berdgzddéseket, csokkentik a reaktivitasokat, valamint gyakoroljak a nézépontvaltast.
Az eldado ezutan ismertette a kurzus felépitését, és beszamolt a pozitiv hallgatoi visz-
szajelzésekrol. Véleménye szerint a kurzus kizarolag akkor hozza meg a kivant ered-
ményt, ha a hallgatok napi rendszerességgel gyakoroljak a tanult technikakat.

A szekceio 6todik és egyben utolso eléadasat Moricz Kristoéf (ELTE BTK) és Toth
Boglarka (ELTE BTK) tartotta Technologiai kompetencia a tolmacsképzésben cimmel.
Az eldadok megosztottak a kurzus inditasanak el6zményeit, és kiemelték a techno-
logiai kompetenciak jelentdségének ndvekedését a tolmacsolasban. A kezdeti blokk-
szeminariumok utan 2024-t61 a hallgatok heti rendszerességli orakon sajatithatjak el
a technologiai kompetenciakat a forditd és tolmacs mesterképzésen, illetve az Eurdpai
unids konferenciatolmacs (EMCI) szakiranyu tovabbképzésen. Toth Boglarka kitért
a kutatasara, amelybdl kideriil, hogy nincs dsszefiiggés az életkor, a tolmacsolasi tapasz-
talat és a szamitdgéppel tamogatott tolmacsolasi eszkdzok (CAl-eszkdzok) hasznalata
kozott. Az eldadok ezutan ismertették a kurzus felépitését, illetve a CAl-eszkdzok
tipusait és integralasanak elméleti kereteit. Végszoként elhangzott, hogy a kurzus tar-
talmat nehéz naprakészen tartani a folyamatosan valtoz6 technoldgiai kdrnyezetben.
Az eldadasok utan a hallgatosagnak lehetdsége nyilt hozzaszolni az elhangzottakhoz.

A kavésziinet utan a konferencia masodik szekciojaban a forditoképzés keriilt
a fokuszba Moricz Kristof moderalasaban. Benedek Enikd (Semmelweis Egyetem)
Gépi tars a tanteremben — a forditasoktatas és a mesterségesintelligencia-forradal-
méleti alapokra épiil6 gyakorlatokkal vezeti be a hallgatokat az M1 vilagaba, fejlesztve
a forditoi kompetenciakat. A tanulok utdszerkesztik a gépi forditast, 6sszehasonlitjak
a promptolasi eredményeket, 0sszevetik a human és a gépi forditas gyorsasagat és
mindségét, majd ellendrzik az MI-generalt terminusokat, és igy sajat élményeken
keresztiil jutnak el a tanulok a felismeréshez: a gép adja az *alapanyagot’, &m a mind-
séget az emberi szerkesztés biztositja. Ma mar nem az a kérdés, hogy beengedjiik-e
az MI-t az 6rara, és nem is versenyezni kell vele, hanem megtanitani és megtanulni,
hogyan iranyitsuk. ,,Feladatunk olyan forditokat képezni, akik egyiitt dolgoznak
a géppel, de nem rendelik ala a gépnek a szakmai itéloképességiiket” — hangzott
el az el6adasban. Mara az oktatoi szerep is atalakult: a tudasforras szerepét felval-
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totta az iranytl és a kritikai sziir6 funkcidja, amely a sziikséges szakmai kompetencia
megszerzéséhez, a metakognicio ¢és az onreflexio fejlesztéséhez nyljt tampontot.

Seidl-Péch Olivia (ELTE BTK) a Tudatossag és hatékonysag — kulcs a hallgatoi
projektekhez cimli eléadasaban olyan programokrdl szamolt be, amelyek megvalo-
sitjak a dualis képzést: az elméleti ismeretek megszerzésével parhuzamosan piaci
szimulacio zajlik, a hallgatok valos piaci megbizasokban vehetnek részt. A befeje-
zett projektek tapasztalatai alapjan az eléadoé szerint a hallgatok képesek megbir-
kozni ilyen jellegli feladatokkal, noha gyakran kihivast jelentenek a sziik hataridok,
az Osszetett, tudomanyos szovegek és a nehezen kezelhet6 fajlformatumok. Szamos
nonprofit szervezet kiild forditdi megbizasokat pro bono jelleggel. A hallgatok kvazi
forditoi irodat alakitanak ki és projektvezetdi, forditoi, lektori szerepeket probalhat-
nak ki. Mindez jelentdsen fejleszti a forditdoi kompetenciakat, segit megismerni sa-
jat erésségeiket a késobbi munkaerdpiaci belépéshez, az elvégzett feladatokat pedig
referenciaként hasznalhatjak a portfoliojukban. A hallgatoi visszajelzések pozitiv
tapasztalatként emelik ki a strukturalt csoportmunkat és a tobbféle szerepkor ki-
probalasanak lehetségét. A szamitdgéppel tamogatott forditas (computed-assisted
translation, CAT) segiti a terminusok konzisztens hasznalatat. A projektmunka nem-
csak a nehézségek felismerését teszi lehetdve, hanem elvezeti a hallgatokat azok le-
kiizdésének stratégiaihoz is, igy tdmogatva a hatékony és tudatos munkavégzést.

Ezutan Robin Edina és Sereg Judit a tavoktatasos forditoképzést értékeld ku-
tatast mutatott be, amelyet az ELTE BTK oktatoi végeztek (Robin Edina, Eszenyi
Réka, Sereg Judit, Szlavik Szilard). A projekt a Kulturalis és Innovacids Miniszté-
rium Nemzeti Kutatasi Fejlesztési és Innovacios (NKFI) Alapbol nyujtott tamoga-
tasaval valosult meg. A kérddivvel és interjukkal gyiijtott adatok alapjan arra ke-
resték a valaszt, hogy az e-learning milyen munkakdrnyezetet teremt és az hogyan
befolyasolja a tanulas-tanitas hatékonysagat. Célul tiizték ki egy olyan modszertan
kidolgozasat, amely reflektal az eredményekre €s a kihivasokra. Az eredmények-
¢és a tavoktatas elsdsorban a rugalmassag miatt vonzo. Az oktatok esetében a kiilsd
¢és bels6 motivacio kiegyensulyozott, sokan izgalmas kihivasnak élik meg a tavok-
tatast, ugyanakkor a munkaterhelés és az aszinkronitas gyakran megterheld lehet.
Legnehezebbnek mindkét csoport a dialogus és az interakcid hianyat tartja, igy ezen
tertiletek igényelnek fejlesztést a jovében. Pozitiv élményt nyujt a timogatoi pedago-
gia, az oktatok szakmai kompetenciaja, a tanulok sajat kompetenciajanak fejlodése,
az oktatoi kollegialis csoportmunka és az aktiv tanuloi részvétel. A modszertani ja-
vaslatok és jogyakorlatok kozott hangsulyos szerepet kap a rendszeres visszajelzés,
a forumok, a konzultacié és a vilagos kommunikacio. Osszességében kedvezd dssz-
képet mutatnak az eredmények, a sikeres mitkodés kulcsa az interaktivitas, az idobe-
osztas, a transzparencia, a szervezeés és a tudatossag.

Kiraly Krisztian (Hunnect) egy CAT-eszkozoket fejleszté szolgaltatd szemszo-
gébol fokuszalt a forditoképzés technologiai kihivasaira €s a forditoipar elvarasaira.
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Kiemelte, hogy a frissen végzett forditoknak a megfeleld helyesiras és szakteriileti
hattértudas mellett arra is sziikségiik van, hogy a forditastdmogato eszkézoket ma-
gabiztosan, készségszinten tudjak hasznalni. Hangstlyozta, hogy a CAT-eszkozok
piacan allando a valtozas, emiatt nem realis elvaras, hogy a tanuldk a forditoképzés
keretein beliil minden eszkdzt alaposan megismerjenek. Hatékonyabb megkozelités,
ha a képzésen a tanulok egyetlen szoftveren keresztiil sajatitjak el az alapfogalmakat
¢s a tipikus workflow-elemeket. Az igy szerzett tudast késobb mas rendszerekre is at
tudjak vinni (generalizalni). Ezt az ,,eszk6zagnosztikus™ szemléletet igazolja, hogy
a CAT-eszkozok mély struktarai altalaban azonosak, a kiilonbségek a kezel6i feliilet-
ben mutatkoznak meg. Az instrukciokovetés elengedhetetlen, mert az automatizalt
munkafolyamatok akar apré hibakon is elakadhatnak, ezért a tanuloknak tudniuk
kell, hogy egy hosszl, 6sszekapcsolt folyamat részesei. A tudatos minéség-ellen-
Orzés is fontos része a folyamatnak, a beépitett ellendrzé modulok szamos hibajel-
zést adnak, ugyanakkor a forditonak kulcsszerepe van abban, hogy eldontse, melyik
hibaiizenet relevans. Az 1j CAT-eszkozok 6nallo felfedezése, az instrukciokovetés
szimulacidja és a mindség-ellendrzés mind olyan elemek, amelyeket célszerti a for-
ditoképzés szerves részévé tenni.

A szekeid zaroeldadoja, Baliga Georgina (Afford, SZOFT), a forditoi szakma ha-
rom kulcsszerepléjének — a piacnak, a képzdintézményeknek €s a szabaduszoknak —
a jovobeli egytittmiikddési lehetségeit mutatta be egy haromszdgmodell segitségével.
A piac meghatarozza a keresletet, diktalja a tempot, elvarasai kozott szerepel a magas
mindség, kivalod nyelvtudas, atfogo kulturalis ismeretek, hataridétartas, rugalmassag,
technologiai kompetencia €s szakmai specializacid. A képzoéintézmények feladata,
hogy szakmailag felkésziilt, etikus és technologiailag naprakész forditokat képezze-
nek, ugyanakkor nehezen tartjak a 1épést a gyors technolégiai valtozasokkal; id6n-
ként szakadék alakul ki a tanult és a piacon elvart kompetenciak kozott. A szabaduszo
a modell rugalmas csucsa: egyszerre kell naprakész szakembernek és vallalkozo-
nak lennie, mikdzben egyarant kapcsolodik a piachoz és a képzdintézményekhez.
Sikerének zaloga, mennyire tud differencialt, személyre szabott értéket képviselni.
A képzdintézménytdl gyakorlatorientalt képzést és mentoralast, a piactol pedig el-
ismerést, tiszteletet és méltanyos dijazast var. A szakma jovo6jét a harom szerepld
elvarasainak, kinalatanak dsszehangolasa és egyiittmiikodése hatarozza meg: kozos
projektek és mentorprogramok. A hosszu tavi sikerhez a kdzos tér megteremtése
vezet, amelyben fontos szerepet jatszanak a szakmai egyesiiletek és rendezvények,
valamint a pro bono projektek. A jovoképet a hibrid nyelvi kozvetités hatarozza
meg, az Ml-asszisztalt szakforditas.

A konferenciat zaré forumon és workshopon a résztvevok arra keresték a valaszt,
hogy a gépi eszk6zok mely szerepeket nem tudnak atvenni az embertdl és milyen
kompetenciafejlesztést sziikséges integralni a képzésbe. Zarszoként Seresi Marta
mindenkit arra 6sztonzott, hogy a nyelvi kozvetités szerepldi tovabbra is nyilt dis-
kurzust folytassanak.
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12" EAFT Summit

“Terminology Planning in Europe”

(University of Innsbruck, 2025. november 27-28.)
Tamas Déra Maria!, Kato Aron!
I ELTE Nyelvtudomanyi Kutatokézpont

Az Eurdpai Terminolégiai Egyesiilet (European Association for Terminology, EAFT)
2025. november 27-28-an Ausztridban az Innsbrucki Egyetem kozremiikodésével
tartotta meg jelenléti formaban tizenkettedik, kétévente esedékes konferenciajat.'
A konferencia szamokban mérve is jelentds esemény volt: 34 orszagbol 40 kiilon-
b6z06 nyelvet képviselve 46 szakértd szolalt fel, és osszesen 117 £6 volt jelen.

Az idei esemény tematikajat az a nagy eurdpai vallalkozasban késziilt és a John
Benjamins kiadd gondozasaban megjelentett tanulmanykdtet képezte, amely a kii-
16nb6z6 eurdpai orszagok terminoldgiapolitikajarol nyajt korképet. A Handbook of
Terminology sorozat negyedik kiadvanyat, a Terminology Planning in Europe cimii
kotetet Frieda Steurs (Holland Nyelvtudomanyi Intézet) és Rossella Resi (Innsbrucki
Egyetem) szerkesztették. A kotet elsé fejezete a nemzetkdzi, terminoldgiastratégiailag
relevans szervezetek — az EAFT, az EFNIL ¢és a REALITER — intézményi felépitését,
mikodési elveit és tevékenységi teriileteit mutatja be. A masodik fejezet az észak-euro-
pai térség terminologiastratégiai gyakorlataira 6sszpontosit, mig a harmadik a kelet-eu-
ropai, balti és kaukazusi allamok sajatos kihivasait és megoldasait elemzi. A negyedik
fejezet a nyugat-eurdpai orszagok terminoldgiai modelljeit targyalja, az 6tddik pedig
Dél-Eurdpa terminologiastratégiai folyamatait és fejlodési iranyait tekinti at.

A hazai terminologiapolitika helyzetérdl a kotet harmadik fejezetében talalhatod
Kihivasok és stratégiak az egységes megkozelités érdekében — a magyar eset (Chal-
lenges and strategies for a unified approach. The Hungarian case) cim{i tanulmany
szamol be (Lipp és Proszéky 2025). Az iras attekinti a magyar terminologiatervezés
torténeti fejlodését, intézményi kereteit és jelenlegi kihivasait, kiilonos tekintettel
a nyelvpolitikai Osszefiiggésekre és a hataron tili magyar nyelvhasznalatra. Kiemelt

' A konferencian valo személyes részvételt az MTA TMNP2023-1/2023. Magyar terminoldgiastratégia
projekt tette lehetévé.
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184 Tamds Déra Maria, Katé Aron

figyelmet kap tovabba az MTA altal elinditott Magyar Terminologiastratégiai alprog-
ram (2023-2027), amelynek célja a terminologiai munka jelenlegi széttagoltsaganak
felszamolasa egy 1j koordinacios kozpont létrehozasaval.

Az idei év kétségkiviili 0jitasa az, hogy a meghivasos konferencia a fenti ko-
tet tematikajat dolgozta fel, nyolc kerekasztal-beszélgetésekbdl (in. panelekbdl) és
nyolc plenaris eléadasbol allt, amely tartalom szerint igyekezett az egyes orszagok
képviseldit megszolitani €s tapasztalatcserére buzditani. A panelek gyakran egy-egy
hogy a beszélgetések ne valjanak monotonna, a szervezdk igyekeztek a paneleket kii-
16nb6z6 modon felépiteni és interaktivva tenni (példaul: online szavazas a kérdések-
r6l). Astrid Schmidhofer professzor (Innsbrucki Egyetem) és Henrik Nilsson (EAFT
elndke) koszontd beszédeit kdvetden a kotet szerkesztoi, azaz Rossella Resi és Frida
Steurs roviden bemutattak a kotetet.

Az els6 nap panelje 4 nyelvi tervezés alapjai: terminologiastratégiak integra-
lasa (The foundation of language planning: Integrating terminology strategies) ci-
met viselte, és a beszélgetést Henrik Nilsson moderalta. A résztvevok, azaz Albina
Auksoritté (Litvan Terminologiai Kozpont), Marita Kristiansen (Bergeni Egyetem),
Besim Kabashi (Tiibingeni Egyetem, Albania képviseletében), Ewelina Kwiatek
(Krakkoi Pedagogiai Egyetem), Maksym Vakulenko (Mesterséges Intelligencia Prob-
1émai Intézet, Ukrajna képviseletében), tovabba szintén Ukrajnat képviselve Viktoria
Ivashchenko és Borys Grinchenko (Kijevi Varosi Egyetem), a nyelv- és terminolo-
giatervezés altalanos kérdéseirdl (korpusz- és statusztervezés), azok szerepldirdl sajat
nyelvi helyzetiikbdl kiindulva beszélgettek. A lengyel és litvan gyakorlat 6sszevetése
jol mutatta, hogy mig Lengyelorszagban a lexikografia dominans hagyomanyokkal
rendelkezik, addig Litvaniaban a nyelv- és terminologiapolitika tudatos, hosszabb
tavu fejlesztése valt meghatarozova.

A kavésziinetet kovetéen Klaus Fleischmann (Kaleidoscope GmbH.) 4 termino-
logia reneszansza cimmel (The RenAlssance of Terminology) szamolt be a Quickterm
szoftver lehetdségeirdl és ujitasairol a mesterséges intelligencia hasznalatara foku-
szalva. Hozza kapcsolodva ezt kdvette Az M1 toltese a megfelelé nyelvvel: Vajon még
idoben vagyunk? (Feeding Al with the right language. Are we still on time?) cimii pa-
nel, amelyet Laura Giacomini (Innsbrucki Egyetem) vezetett. A panel résztvevéi — Pilar
Ledn Arauz (Granadai Egyetem), Lynne Bowker (Laval Egyetem, Kanada), Rossella
Resi (Innsbrucki Egyetem), Ana Ostroski Ani¢ (Horvat Nyelvi Intézet) és Nicole Keller
(Heidelbergi Egyetem) — egy-egy kivetitett szakirodalmi idézetre reflektalva nyilvani-
tottak ki véleményiiket a témaban, és valaszolhattak kiilonb6z6 kérdésekre, amelyek
példaul arra vonatkoztak, hogy mi a szerepe az Ml-nek a terminoldgiai munkaban,
milyen szerepet tolt be a képzésben, milyen hatassal van a forras a terminuskivonatolas
eredményeire, tovabba a szervezetiik hozzaallasara az MI-hasznalat vonatkozasaban.
A kozonség pedig hozzaszolhatott egy QR-kodon keresztiil elérhetd feliileten.
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Az ebédsziinetet Simon Krek (Ljubljanai Egyetem, Centre for Language Re-
sources and Technologies) plenaris eldadasa kdvette, Az europai nyelvi infrastruktura
feltérképezése (Mapping the Language Infrastructure Landscape in Europe) cimmel.
Az eléadas az ELRA (European Language Resources Association) nemzetkozi szak-
mai szervezet és a CLARIN (Common Language Resources and Technology Infra-
structure) kutatasi infrastruktira-konzorcium egymast kiegészitd szerepét mutatta be
az eurdpai nyelvi er6forrasok és technologidk 6koszisztémajanak tdmogatasaban.
Az ELRA a nyelvi adatok és eszkozok azonositasara, validalasara és terjesztésére
Osszpontosit, mig a CLARIN repozitoriumok és szolgaltatasok halozatan keresztiil
biztosit hozzaférést az er6forrasokhoz. Az eldadd kiemelte, hogy ma mar a nagy
nyelvi modellek mitkodnek korpuszként.

A plenaris el6adast ismét panelbeszélgetés kovette Tarsadalmi elérés mesterfo-
kon: a terminologia terjesztése (Mastering public outreach: Disseminating terminol-
ogy) cimmel. A beszélgetést John Humbley (Paris Cité Egyetem) moderalta, a részt-
vevok pedig Dirk Kinable (Holland Nyelvi Intézet), Mateja Jemec Tomazin (ZRC
SAZU — Szlovén Nyelvi Intézet), Catrin Owen (Bangor Egyetem, Wales) és Kairi
Janson (Eszt Nyelvi Intézet) voltak. A panelben a hangsulyt az 1SO 29383:2020 Ter-
minology policies — Development and implementation — szabvanyra helyezték, amely
a disszeminaciot a terminologiatervezésre vonatkoztatva emliti meg, majd a termino-
l6giai disszeminacio lehetdségeirdl beszéltek, amelyet a statusztervezés (a hivatalos
nyelv kijelolését) és a korpusztervezést (a szokincsfejlesztést és helyesirasi szaba-
lyozast) kovetd nyelvelsajatitas-tervezés megkivan. Ennek megvalositasahoz idealis
a terminologiai adatbazisok hasznalata. A terminologia terjesztése korabban cent-
ralizalt folyamat volt, amely nagyrészt allami tdmogatasra épiilt, a médiakdrnyezet
megvaltozasa és az allami szerepvallalas csokkenése miatt azonban a hagyomanyos
terjesztési modszerek ujraértékelésére és 11j megoldasok kialakitasara van sziikség.

A panelt kdvetéen keriilt sor az International Terminology Awards dijak odaité-
Iésére, egy tizennégy tagi nemzetkozi bizottsag kozremiikodésével, amelyben Ma-
gyarorszagot Tamas Dora Maria képviselte. A dijra mesterképzésben késziilt szakdol-
gozatokkal, valamint doktori értekezésekkel volt lehetdség palyazni. A mesterszakos
szakdolgozatok koziil dijazottként GaSper Tonin (Ljublanai Egyetem) hallgatéja mutat-
hatta be munkajat (Methodology for Developing an Explicit Terminological Consensus
— Delphi method), a doktori disszertaciok koziil Dara de Poire (Dublini Varosi Egye-
tem) palyamunkéjanak eredményeit (4n investigation of the attitudes of post-primary
teachers in immersion education towards new Irish terminology) hallgathattuk meg.

A sziinetet kovetéen az Egyensulyteremtés a leiro és az elGiro terminologiai
megkozelitések kozott (Striking a balance between descriptive and prescriptive ap-
proaches to terminology) ciml panelbeszélgetés vette kezdetét Elena Chiocchetti
(Eurac Kutatokozpont, Dél-Tirol) vezetésével, ¢s Izaskun Aldezabal (Baszkfoldi
Egyetem), Sandra Weber (Belgium német nyelvii kdzosségének minisztériuma),
Lipp Veronika (ELTE Nyelvtudomanyi Kutatokozpont), Una Bhreathnach (Dublini
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Egyetem), Mojca Zagar Karer (ZRC SAZU — Szlovén Nyelvi Intézet), illetve John
Humbley (Paris Cit¢ Egyetem) részvételével. Natascia Ralli (Eurac Kutatékdzpont,
Dél-Tirol) bevezetd eldadasaban (Bottom-up vs. Top-down approaches: an intro-
duction to striking a balance) ravilagitott arra, hogy mig az alulrdl felfelé épitkez6
(bottom-up) megkozelités leir6 modszere hatékonyan térképezi fel a valos igényeket
¢és trendeket, addig a feliilrdl lefelé iranyuld (top-down) megkdzelités el6ird modsze-
rével biztositja a konzisztenciat és a disszeminaciét. A gyakorlatban mindkét mod-
szerre sziikség van, mert egylittesen biztositjak a terminoldgia magas foku elfoga-
dottsagat. A két megkozelités kombinacidja valds felhasznaloi igényeken és szakmai
konszenzuson alapul, ezaltal a terminologia a hivatalos csatornakon keresztiil célzot-
tan jut el az érdekeltekhez.

A panelbeszélgetés soran a kozonség szavazhatott a kérdések sorrendjérdl, ame-
lyek példaul arrol szoltak, hogy a terminologiatervezés el6ird vagy inkabb leiro jel-
legli az adott orszagban vagy régidban, tovabba a bottom-up és a top-down meg-
kozelités hogyan egésziti ki egymast, milyen stratégiakban valosulnak meg, milyen
formaban mitkddnek megfelelden.

Lipp Veronika a magyarorszagi helyzetet ismertetve beszamolt arrol, hogy Ma-
gyarorszagon az MTA fennallasanak kdszonhetden erds a top-down szemléletmod, de
példaul a forditoknak és a Termini Magyar Nyelvi Kutatohalozatnak kdszonhetéen
a rendszervaltozas ota a bottom-up megkozelités is megfelelden képviselteti magat.
Roviden beszamolt az MTA Terminoldgiastratégiai alprogramjarol is, amelyen beliil
most zajlanak a nemzeti terminoldgiai portal és adatbazis elékésziiletei. A panelt ko-
vetden hibrid formaban kertilt sor a napot lezar6 kdzgytlésre.

Amasodik napon zajlé eléadasok helyszinéiil a Heller Agnesrdl elnevezett épiilet
szolgalt, ahol a résztvevoket els6ként Sabine Kirchmeier, az eurépa nyelvi intézeteket
tomoritd EFNIL (European Federation of National Institutions for Language) szerve-
zet elndke, majd az Gjlatin nyelvek terminoldgiapolitikajat koordinalo REALITER-t
(Réseau panlatin de terminologie) vezetd Claudio Grimaldi koszontotte, akik egytitt-
miukodési lehetéségeket keresve részletesen beszamoltak szervezeteik tevékenységé-
ol és céljairol. Mivel a konferencia hivatalosan kétnyelvii (angol és francia), ezért
a francia nyelvii eldadok esetében tolmacsolast is biztositottak.

Az elso, A koordinalas kihivasai: terminologiai erdfeszitések a tarshivatalos nyel-
vek esetében (Coordination challenge: Terminology efforts in co-official languages)
kerekasztal-beszélgetés keretében azt a kérdést jartak koriil, hogy milyen kihivasok
adodnak a mindennapokban (pl. orvosi konzultacion, birosagi targyalason, iskolala-
togataskor) és a terminologiatervezésben azokban az orszagokban és régiokban, ahol
hivatalos tarsnyelveket hasznalnak. A beszélgetést Una Bhreathnach (Dublini Egye-
tem) moderalta, a szakmai diskurzusban Elena Chiocchetti (Eurac Kutatokozpont,
Dél-Tirol), Caroline Dohmer (Luxemburgi Egyetem), illetve Johan Myking (Bergeni
Egyetem) miikodott kozre.
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Elena Chiocchetti a dél-tiroli olasz, német és ladin tobbnyelviiség kiilonbozo
helyzeteit mutatta be kiemelve az ott foly6 alapos terminologiai munkat és a bistro
adatbazis hasznalatat (https://bistro.eurac.edu), mig Caroline Déhmer a luxemburgi
tobbnyelvii gyakorlatot ismertette, bemutatva, hogy a mindennapi élet kiillonb6z6
szituacioiban — példaul barati beszélgetésekben, szakmai megbeszéléseken vagy
az egészségiigyi ellatas soran — mely nyelvek hasznalata a jellemzd. Johan Myking
a norvég helyzetet ismertetve megemlitette, hogy bar a norvég esetében egy nyelvrol
van sz6, mégis két standardizalt valtozattal rendelkezik (bokmal €és nynorsk). Ezek
mellett példaul a szami mint tarsnyelv a diglosszia kérdését is beemeli a nyelvi kor-
nyezetbe. A terminologiatervezésért a Norvég Nyelvtudomanyi Tanacs felel, amely
2021-t8] megalapitotta azt a platformot, amely 6sszefogja a kiilonb6z6 terminologiai
eréforrasokat: ez a Termportalen nemzeti terminoldgiai adatbazis.

A sziinet utan egy ujabb panel kovetkezett A terminoldgiai oktatds szerepe: A ka-
pacitas kiépitése Europa-szerte (The role of terminology training: Building capacity
across Europe) cimmel, amelyet Rute Costa (Lisszaboni Egyetem) inditott el beve-
zetd eldadasaval és moderatora Frieda Steurs volt. A beszélgetés tovabbi résztvevoi:
Hanne Erdman Thomsen (fiiggetlen kutat6, Dania), Klaus-Dirk Schmitz (TH Koln),
Nikolche Mickoski (Macedon Tudomanyos és Miivészeti Akadémia, MANU), Elena
Isabelle Tamba (Roman Akadémia), illetve Claudio Grimaldi (a REALITER elndke),
akik kiemelték a terminologia elengedhetetlen szerepét a hatékony szakmai kom-
munikacioban, amely nemcsak a gazdasagi mikddés, hanem a tarsadalom alapvetd
rendszereinek (egészségligy, kdzbiztonsag, demokracia, jogallamisag) is fontos 0sz-
szetevoje. A panelbeszélgetés azt a kérdést jarta koriil, hogyan lehet a hallgatokat
megismertetni a terminoldgia és az ontologia teriiletével, illetve hogyan lehet olyan
képzési modelleket kidolgozni, amelyek hatékonyan szolitjak meg a kiilonbozo cél-
csoportokat, példaul a forditokat, tolmacsokat, jogaszokat és mérnokdoket.

A délelétti szekciot a kotetben szintén szerzOként szerepld gruz terminologia-
politikat bemutat6 Lia Karosanidze (Chikobava Nyelvtudomanyi Intézet) rovid, fel-
vételrdl bejatszott kdszontése és egy ismertetd zart, amelyet Nina Nissilé tartott, aki
az EAFT TSR Journal cimii folyéiratat (https://journal-eaft-act.net/index.php/tsr/in-
dex) mutatta be, és hivta fel a jelenlévéket tanulmanyok publikalasnak lehet6ségére.
A folyoirat szivesen fogad elméleti és alkalmazott terminoldgiai tanulmanyokat
a terminologiamenedzsment, a terminologusképzés, terminologiai eszk6zok és ter-
minologiapolitika teriiletérél. A szerkesztok céljai kozott szerepel, hogy a szakmai
lap megfeleld nemzetkdzi besorolassal €s elismertséggel rendelkezzen a tudomanyos
kozegben. A jovo évben a szervezet harmincadik évfordulojat iinnepli, és ez alkalom-
bol 2026-ban tinnepi lapszam kiadasat tervezik.

Az ebédsziinetet kovetden Lynne Bowker (Laval Egyetem) eldadéasa kdvetke-
zett Decentralizalt és szakérto altal iranyitott globalis hatokor (Decentralised and
expert-driven with a global reach), amely az angol nyelv lingua francaként betol-
tott szerepét jarta koriil. Az angol mint pluricentrikus nyelv terminologiatervezése


https://bistro.eurac.edu

188 Tamds Déra Maria, Katé Aron

decentralizalt, mivel nincs olyan atfogd intézmény, amely ezt a feladatot ellatna.
Europaban ezért elsdsorban alulrol jové kezdeményezések — vallalatok, szakmai
kozosségek €és szupranaciondlis szervezetek — formaljak az angol terminologiat, a
szakteriileti szakértok meghatarozo szerepével. A Brexit ellenére mara kialakult egy
viszonylag semleges eurd-angol varians. Az angol a felsdoktatasban és a tudomanyos
publikaciokban dominanssa valt, ami egyes teriileteken doménvesztéshez vezethet;
az eléado szerint e folyamat alakitasaban a szakteriileti szakembereknek nagyobb
szerepiik van, mint a nyelvi szakértoknek.

A neologizmusok és szoalkotas a modern Europdaban (Neologisms and word for-
mation in modern Europe) ciml panelhez egy interaktiv, terminologusoknak szant
jaték is kapcsolodott, amelyben a résztvevok kiillonbozo targyak és allapotok abrai
alapjan, sajat nyelviikon alkottak megnevezéseket (példaul a megfeleld terminus meg-
talalasanak nehézségét leird allapotra vagy a szupermarketek futoszalagjan hasznalt
elvalaszto targyra). A kezdeményezés eredményességét jol mutatja, hogy a konferen-
cia végére 0sszesen 92 neologizmus sziiletett. A panel moderatora, Pius Ten Hacken
(Innsbrucki Egyetem) felvezetését kovetoen a szoalkotas kérdéseit a kovetkezo részt-
vevok jartak korbe sajat nyelviik helyzetét elemezve: a gérog nyelv esetében Maria
Koliopoulou (Athéni Egyetem), a szlovak nyelvvel kapcsolatban Renata Panocova
(Pavol Jozef Safarik Egyetem, Kogice) nyilatkozott, az izlandi nyelvi tapasztalatok-
16l Ari Pall Kristinsson (Izlandi Tanulményok Arni Magniisson Intézet) szdamolt be,
¢és hozzajuk csatlakozott a délutani szekcio elsd el6adoja, a kanadai Lynne Bowker
(Laval Egyetem). A nyelvek Gjonnan megjelené fogalmakra alkalmazott szoalkotasi
hagyomanyokkal, értelemkiterjesztési mechanizmusokkal rendelkeznek (példaul:
terminologizacio, kolcsonszavak, 0j szavak képzése, mozaikszavak, szabvanyositott
forma), amelyeket neologizmusok alkotasara és bevezetésére hasznalnak, és azok al-
kalmazasi mértéke eltérd (példaul a francia kevésbé nyitott a kdlcsonszavak befoga-
dasara). A nyelvhasznalok kiilonboz6 attitiidokkel viszonyulnak a terminusalkotashoz
¢és annak megvalosult formaihoz, amelyet befolyasolhat a kulturalis és szakmai hattér.

Az utolsé panelbeszélgetés Az EU tagsag hatasa a terminologiatervezésre (The
impact of EU membership in terminology planning) cimet viselte, amelynek mode-
ratora Rodolfo Maslias, a 2008-2022-ig a TermCoord nagy tapasztalati vezetdje és
a TermNet jelenlegi elnokhelyettese volt. Ez a kerekasztal-beszélgetés is rendelkezett
egyedi jegyekkel az uniés csatlakozasi folyamat specialis nyelvi jellemzdin tilme-
néen, mivel a résztvevok rovid eldadasokat tarthattak az adott témakdrben. Sergio
Portelli (Maltai Egyetem) a maltai nyelv helyzetét ismertette, amely leginkabb infor-
malis helyzetekben és szoban hasznalt, és ma a legkevésbé hasznalt unids hivatalos
nyelv. A gyakorlatban nem minden domén esetében érzik hasznalatanak sziikséges-
ségét, amihez hozzajarul az, hogy az oktatasban is az angol nyelv a dominans. Az
Europai Unidhoz valo csatlakozas eldfeltételei kozé tartozott azonban itt is (aho-
gyan egységesen) az acquis communautaire forditasa. Arturs Krastin$ (Lett Allami
Nyelvtudomanyi Kézpont) az 1997-ben alapitott Forditd és Terminoldgiai Kozpont
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tevékenységét mutatta be, 2009-ben beolvasztottak a Litvan Allami Nyelvtudomanyi
Kozpontba. Hivatalos tanacsadast is nyujtanak, évente 2000 0j terminust publikalnak
a Lett Nemzeti Terminologiai Portalon. Jelena Andelkovic¢ (Belgradi Egyetem) el6-
adasa a szerb nyelv torténeti fejlodését €s jelenlegi helyzetét mutatta be. A szerb nyelv
digraf, a cirill és a latin irdsmod egyarant hasznalatos, utobbi azonban gyakoribb.
Bar az unios jogszabalyok forditasa a csatlakozas elokészitése soran megkezdddott,
az aktualis politikai helyzet miatt lelassult. A terminologia oktatasa a forditoképzés
keretében zajlik, ugyanakkor nincs koordinalt terminologiai munka, sem nemzeti ter-
minologiai adatbazis vagy portal; ezzel szemben kiilonb6z6 utmutatok, kézikonyvek
allnak rendelkezésre, valamint 2009 6ta elérhet6 az Evronim terminologiai adatbazis
¢és az Evroteka kétnyelvii szovegtar is. Az €észt nyelv helyzetér6l szamolt be Mari
Vaus (Eszt Nyelvtudomanyi Intézet), aki megemlitette a korabbi német, svéd és orosz
nyelvi hatasokat, amelyek befolyasoltak ennek a kozel egymillios nyelvi kozdsség-
nek a nyelvhasznalatat. A nyelv apolasa kiemelt jelentdségii a nemzeti identitas meg-
Orzése szempontjabol, az észt estében az Esterm adatbazis mellett tovabbi platformok
is a nyelvhasznalok rendelkezésére allnak (1. Ekilex, Sonaveeb nemzeti nyelvi portal
és tovabbi 1ij, mesterséges intelligencia altal tiamogatott eszkdzok). Utolsoként Ilknur
Eker (Torokorszag, kdzszolgalati tolmacs) szamolt be a torok nyelv helyzetérdl, ro-
vid eléadasaban attekintve a nyelv fejlodését a kezdetektdl az unids csatlakozasi fo-
lyamathoz kapcsolodo elsd 1épésekig. A terminoldgiai munka jelenlegi fokuszat az
unios csatlakozas elékészitéséhez létrehozott TermAB adatbazis jelenti, mikdzben
egy nemzeti terminoldgiai adatbazis kialakitasa jelenleg indulo szakaszban van.

A konferenciat a fészervezok — Rossella Resi (Innsbrucki Egyetem), Frieda Steurs
(Holland Nyelvtudomanyi Intézet) és Henrik Nilsson (az EAFT elnoke) — zartak le.
Zarszavaikban hangsulyoztak a soknyelvii europai kornyezetben rejlo értékeket, va-
lamint felhivtak a figyelmet a kdzelgd szakmai eseményekre, koztiik a februar 13-an
megrendezésre keriilé Conceptsus workshopra, amely a terminoldgiai konszenzus-
keresés kérdéskorével foglalkozik. Az EAFT idei rendezvénye atfogd képet adott
az eurdpai terminologiai munka aktualis kérdéseirdl, és gazdag programjaval ismét
fontos talalkozasi pontot biztositott a teriilet irant érdekl6dd szakemberek szamara.

Irodalom

Lipp V., Prészéky G. 2025.Challenges and strategies for a unified approach. The Hungarian
case. In: Rosella, R., Steurs, F. (eds) Handbook of terminology: Terminology planning in
Europe. Amsterdam: John Benjamins. 218-238. https://doi.org/10.1075/hot.4.chel
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XVIII. Miskolci Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia

,»Quo Vadis Translatio? Miforditas és szakforditas
a mesterséges intelligencia tiikrében”

(Miskolci Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Modern Filologiai Intézet,
Miskolc, 2026. janudar 28.)

Behon-Gorozdi Dora

ELTE Eo&tvos Lorand Tudomanyegyetem, Nyelvtudomanyi Doktori Iskola,
Forditastudomanyi Doktori Program

A Miskolci Egyetem BTK Modern Filologiai Intézete, a Magyar Alkalmazott Nyel-
vészek és Nyelvtanarok Egyesiilete (MANYE), valamint az MTA Miskolci Teriileti
Bizottsaganak Nyelvtudomanyi Munkabizottsaga 18. alkalommal rendezte meg
a Miskolci Alkalmazott Nyelvészeti Konferenciat, amelyet — az elmult 6t év gya-
korlatat kovetve — az online térben tartottak meg januar 28-an. Az idei rendezvény
a Quo Vadis Translatio? Miiforditas és szakforditas a mesterséges intelligencia tiik-
rében cimet kapta. Dr. [llésné Dr. Kovacs Maria, a Miskolci Egyetem Bolcsészet- és
Tarsadalomtudomanyi Karanak dékanja, valamint Prof. Dr. Proszéky Gabor, a Ma-
gyar Alkalmazott Nyelvészek és Nyelvtanarok Egyesiiletének elndke kdszontotték
a résztvevoket és hangsulyoztak a KisMANYE-konferencianak is nevezett szakmai
forum jelentéségét. Kiemelték, hogy az eseményen kapcsolatba keriilnek a magyar
alkalmazott nyelvészet kutatdi és oktatoi, megoszthatjak egymassal és a téma irant
érdeklodokkel legfrissebb kutatasi eredményeiket, valamint gyiimolcs6z6 egyiittmii-
kodések indulhatnak el.

A konferencian 6t plenaris eldadas hangzott el, valamennyi az MI-t helyezte
fokuszba mas-mas megkdzelitésbol és mas-mas problémafelvetéssel. Az online tér-
ben mintegy 45 résztvevo gyiilt dssze, akik késébb a délutan soran a hat parhuzamos
szekcid valamelyikéhez csatlakoztak a virtualis térben. A plenaris eléadassorozatot
Prof. Dr. Kappanyos Andras, a Miskolci Egyetem Magyar Nyelv- és Irodalomtu-
domanyi Intézetének tanara, az ELTE HTK Irodalomtudomanyi Kutatdintézetének
tudomanyos tanacsadoja kezdte meg Almodik-e az élettdl elzart nyelv? — A miifordité
feladata és a MI korlatai cimii eldadasaval, amelynek kiindulépontja, hogy a gépek
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szamara elérhetetlen emberi tapasztalat nem pusztan érzésekben, érzelmekben 6lt
testet, hanem nyelvi tapasztalat is. Ez az anyanyelven érhet6 tetten, amely mifordita-
sok esetében jellemzden a célnyelv. gy az eléadas soran a Sapir—Whorf hipotézishez
is visszavezette a hallgatdsagot az eldado.

A masodik plenaris eléadast Dr. Dosa Attila tartotta Az M1 altal tamogatott kre-
ativ forditas lehetséges stratégiai és tanulsdagai az vj forditasi 6koszisztémaban cim-
mel. A Miskolci Egyetem Modern Filologiai Intézetének és Angol Nyelv- és Iroda-
lomtudomanyi Tanszékének docense sajat megfogalmazasa szerint pillanatfelvételt
kinalt egy valtozo6 teriiletrél, amelyben érdekes képet festett az M1 altal tamogatott
forditas lehetdségeirdl és korlatairdl a miiforditas gyakorlataban. Bevezet6jében de-
finidlta a miiforditas és a kreativ forditas fogalmait, utobbit kreativ, tanulhatd, kisér-
letez6 forditoi gyakorlatként mutatta be. A forditast mint 0j forditasi 6koszisztémat
irja le, amelyet eldadasaban hibrid rendszerként abrazolt: a kornyezeti rendszerbe
belép az MI. Az eldadd a bemutatott kutatasaban Glynn Sharpe: Sudden Morning
Muse cimi 128 szavas forrasnyelvi szovegének (Forras: Story Bytes — Very Short
Stories — "Sudden Morning Muse") DeepL és ChatGPT altal forditott célnyelvi szo-
vegvariansait elemezte, és a neutralis gépi forditast mint asszisztenst nevezte meg.
Az eléado hangstlyozta, hogy az MI nem miifordito, hanem forditastimogato eszkoz,
amelynek szerepe a nyersvaltozatok készitése, otletek, intertextualis utalasok, lexikai
¢és szintaktikai lehetOségek feltérképezése. Kiemelte, hogy nem képes helyettesiteni
az emberi forditoi dontéseket, de ott hasznos lehet, ahol a forditas felszini nyelvi
szinten mozog, példaul szohasznalat, alapjelentés, gyakori szerkezetek, semleges re-
giszter esetében. Ugyanakkor az MI félrevezetd ott, ahol értelmezés, kulturalis tudas,
regisztervaltas, idiomatikus nyelvhasznalat sziikséges. Az 0sszefoglaloban ramuta-
tott, hogy pillanatnyilag a gép a statisztika, a megjosolhatd mintazat mentén dol-
gozik, mig az emberi tényezd az 6romben, a kreativitasban, a nyelvismeretben és
a dontésben testesiil meg.

A harmadik plenaris eléad6 Prof. Dr. Foris Agota a Terminolégia az MI kordban.
Tuddasmegosztas és informaciomenedzsment cimii eldadasaval folytatta a délelottot.
A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszékének egye-
temi tanara, a MANYE alelndke eldadasaban annak bemutatasat tiizte ki célul, hogy
hogyan valtozik a terminologiakezelés az MI-alkalmazasok koraban. Hangstlyozta,
hogy a terminologiamenedzsment alapvetd célja a tudas rendszerezése és hatékony
megosztasa. A terminoldgiai adatbazisok ebben kulcsszerepet jatszanak, hiszen tar-
talmazzak a szakkifejezéseket, azok meghatarozasait vagy kontextusait, valamint
a kozottik 1évé szemantikai és hierarchikus kapcsolatokat. Az eldado kiemelte to-
vabba, hogy bar a modern MI-rendszerek egyre magasabb szinvonalon forditanak
¢és képesek kiilonbozo stilust szovegeket 1étrehozni vagy atdolgozni, nem szabad fi-
gyelmen kiviil hagyni, hogy a nagy nyelvi modellek (LLM) val6jaban csupan nyelvi
mintazatokkal dolgoznak, és nem rendelkeznek valodi tudassal.


https://www.storybytes.com/view-stories/2004/sudden-morning.html
https://www.storybytes.com/view-stories/2004/sudden-morning.html

192 Behon-Gérozdi Dora

A kovetkezo eldadd a Szegedi Tudomanyegyetem Angol-Amerikai Intézeté-
nek, Fordito- és Tolmacsképzé Kdzpontjanak tanszékvezetd féiskolai docense, Dr.
Lesznyak Marta volt. Az MI a szakforditasban: aktudlis tendenciak. A mesterséges
intelligencia hatasa a nyelvi iparra, a szakforditoképzésre és az ehhez kapcsolodo
kutatdsokra cimi eldadasanak els6 részében a nyelvi iparban torténé valtozasokat te-
kintette at, hangstlyozva, hogy a generativ mesterséges intelligencia gyors terjedése
alapvetden atalakitotta a nyelvi ipar miikddését. Tobb forrasra, igy az ELIS-re (Eu-
ropean Language Industry Survey), a Slater-jelentésekre hivatkozva kiemelte, hogy
az MT és Al hasznalatanak aranya nd, gyakorlatilag mindennapossa valt. Hivatko-
zott az ELIS 2024-es és 2025-6s jelentésére, miszerint a szakmaban dokumentalt
a ,fenyegetettség”-érzés: a kutatas szerint 43%-ban jelenik meg a félelem attol, hogy
a mesterséges intelligencia és a gépi forditas felvaltja a forditokat. Az MI altal leg-
gyakrabban végzett tevékenységekre is ramutatott, igy a kovetkezdket emlitette: uto-
szerkesztés, outputértékelés, mindségbiztositas és nyelvi tanacsadas, eldszerkesztés
¢és tobbnyelvii tartalmak létrehozasa.

Ezt kovetden az eldadd bemutatta, milyen kovetkezményei vannak ennek az
atalakulasnak a forditastudomanyi kutatadsokra és a forditoképzésre nézve. Hangsu-
lyozta, hogy az MI egy 1j, masfajta agens a forditasi folyamatban, amellyel egyiitt
kell miikddni. Ennek kapcsan kifejtette, hogy lehetséges a forditok egy részének re-
zisztenciaja az agencia elvesztése miatt. Az eldado kiemelte azokat a kutatasi témakat,
amelyek a forditoi kompetencia fogalmanak atalakulasahoz kapcsolddnak: igy példaul
a dontéshozas, a promptolasi stratégiak, valamint az MI-tajékozottsag (Al literacy) kér-
dése. Az eldadas a forditoképzés megujitasat érinté dilemmak bemutatasaval zarult.

A plenaris eléadasok sorat Dr. Vincze Veronikanak a HUN-REN Mesterséges In-
telligencia Kutatocsoport tudomanyos fémunkatarsanak prezentacioja zarta, amely-
nek cime: Mit tud az M1 a forditasban? volt. El6adasat a forditasi piramis bemutatasa-
val kezdte, majd feltette a kérdést: Hol tartunk? Hangsulyozta, hogy az MI és a nagy
nyelvi modellek nem tokéletesek, az emberi forditdé munkajat azonban megkonnyitik,
tott rd, hogy az emberi forditoi munka tamogatasahoz mennyire lehet hatékony és
pontos a gépi forditdi algoritmusok hasznalata. Tobbfajta szovegtipus, példaul szak-
szovegek és irodalmi szovegek automatikus forditasat elemezte és hasonlitotta 6sz-
sze. Eldadasaban konkrét példakat mutatott angol-magyar nyelvparban, igy példaul
tobbjelentésii szavak nem megfeleld jelentésben torténd forditasara a MetaMorpho
¢és az InterTran programmal. A bemutatott eredmények alapjan elmondhato, hogy
bizonyos szovegek forditasa konnyen megvalosulhat az MI segitségével, ugyanak-
kor mas, nagyobb kreativitast igényld szovegek esetében még sziikségesnek latszik
az emberi beavatkozas.

A délutani szekciokban egyrészt folytatodott a konferencia cimében szerepld
téma megvitatasa, masrészt egyeb, alkalmazott nyelvészeti témaju eldadasok is he-
lyet kaptak a programban. A résztvevok eldtt hat parhuzamos virtualis terem nyilt
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meg, szekcionként négy-négy 15 perces eldadassal a kdvetkezd témakban: gépi for-
ditas és stilisztika, mesterséges intelligencia és forditas — realiak forditasa, a forditas
elméleti és gyakorlati kérdései — forditoképzés, mesterséges intelligencia és irodalmi
forditas, szakforditas és nyelvoktatds a mesterséges intelligencia tiikkrében, valamit
média, forditas és nyelvtanulas. Az alabbiakban a teljesség igénye nélkiil szamolok
be az értékes kutatasokat bemutat6 €és sokszinii szekcioeldadasok koziil néhanyrol.

Prof. Dr. Heltai Pal, a Kodolanyi Janos Egyetem professor emeritusa a forditas
hatarairol beszélt, amely témarol tobb alkalommal is tartott mar konferenciaeldadast.
Ezt azzal indokolta, hogy a kérdésfelvetésre, miszerint hol htizodnak a forditas ha-
tarai, még mindig nem talalta meg a végleges valaszt. Némi humorral fliszerezve
hozzatette, hogy azt reméli, ha magyarazza, akkor megérti, megkapja a valaszo-
kat. Beszélt a forditas meghatarozasardl, visszatérd kritériumairdl, és kiemelte, hogy
a forditas prototipus-, illetve klaszter-fogalom. Nem csak a szdvegtipusok, forditasi
modok, médiumok, hanem a folyamatok tekintetében is. Eldadasaban a kovetkezo
kérdéseket jarta korbe: Forditas-e a sz6 szintii forditas? Forditas-e a mentalis forditas?
Valoban forditas-e az, ami forditasnak latszik? Miért keltik ezek a szovegek azt a be-
nyomast, hogy forditasok? Van-e hatar eredeti szovegalkotas és forditas kozott? Ki-
emelte, hogy a forditas tagabb értelmezésébe belefér a szo6 szintii forditas és a kiilsé
input nélkiili, mentalis forditas is. Hozzatette azt is, hogy ez nem jelenti feltétleniil
azt, hogy a transzkulturalis szerzok minden esetben forditanak, amikor a szoveg alap-
jan a kutato szamara evidensnek tiinik, hogy egy-egy adott szovegegység szo szintil,
belsé forditas eredménye. Heltai véleménye szerint ezeket a folyamatokat inkabb
forditasként irhatjuk le és amellett érvelt, hogy a forditas nem esszencialista, hanem
konstruktivista fogalom.

Dr. Bakti Maria és Nagano Robin Lee eldadasukban 2025-6s eredményeikre
épitve azt vizsgaltak, hogy a forditészakos hallgatok milyen stratégiakat és milyen
forrasokat hasznalnak kulturaspecifikus elemek forditasa soran. A Szegedi Tudomany-
egyetem intézet- és tanszékvezetd egyetemi docense, valamint a Miskolci Egyetem
mesteroktatdja 15 forditdi mesterképzésben részt vevo hallgatot vont be a bemutatott
vizsgalatba. A résztvevok egy ujsagcikkben eldforduld kultaraspecifikus elemek fordi-
tasa soran hasznalt stratégiakrol és eszkdzokrol szamoltak be. Az eredmények kimutat-
tak, hogy a kultaraspecifikus elemek magyar megfeleldinek megtalalasahoz els6sorban
a Google keresdjét hasznaljak a hallgatok. A keresések gyakran tobblépcsds folyamat
részei, amelybe a kétnyelvii vagy egynyelvii online szotarak hasznalata és képek kere-
sése is beletartozik. A kutatok eredményei jol felhasznalhatok a forditoképzésben.

Dr. habil. Dobos Csilla, a Miskolci Egyetem Modern Filologiai Intézete Alkal-
mazott Nyelvészeti és Forditastudomanyi Tanszékének egyetemi docense a nyelven
beliili forditas szerepét mutatta be az intraperszonalis kommunikaciéban. Meghata-
rozta az intraperszonalis kommunikaciot, ravilagitott annak szerepére: segit megér-
teni az ¢életiinket, a vilagban elfoglalt helyiinket, a magunkhoz és masokhoz val6 vi-
szonyunkat, céljainkat, gondolatainkat és érzéseinket. Eldadasaban targyalta, hogy
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a belsd beszédiinkben megnyilvanulé kognitiv torzitdsok és mérgezé narrativak
ugyanolyan negativan hatnak a mentalis egészségre, mintha egy valds beszélgetés
soran hangzottak volna el. A prezentacio célja az volt, hogy ramutasson a tudatos
atkeretezés kiemelt szerepére. Ez az intralingvalis forditas egyik tipusa, amelyet az
eléado bemutatott, és ravilagitott arra, hogy ennek segitségével meg lehet valtoz-
tatni a belsd beszédet.

E-tanulas a forditoképzésben: hallgatoi és oktatoi perspektivak cimmel mutatta
be négyfds kutatocsoportjuk eredményeit Dr. habil. Robin Edina az ELTE Fordito- és
Tolméacsképz6 Tanszékének tanszékvezetd egyetemi docense és Szlavik Szilard az
ELTE Fordito- és Tolmacsképz6 Tanszékének egyetemi tanarsegédje. Az eldadas be-
vezetdjében kiemelték az e-tanulas térhoditasanak hatasat az oktatasi gyakorlatokra,
valamint ramutattak arra, hogy az e-tanulas nem csupan technologiai keretet, hanem
komplex pedagogiai kormyezetet is jelent.

Ezt kovetden bemutattak az ELTE Fordito- és Tolmacsképzé Tanszékén 2016 ota
miikddd tavoktatasos forditoképzések tapasztalatait vizsgalo kutatasuk eredményeit.
Online kérddives vizsgalatuk célja annak feltarasa volt, hogy az e-tanulasi kornyezet
miként hat a hallgatok és az oktatok munkaterhelésére, hatékonysagara és motivacio-
jara. A vizsgalt populaciot mint az érem két oldalat mutattak be: 288 végzett hallga-
tobol 54 £6 valaszado volt a hallgatoi felmérésben, mig a 39 f6s oktatoi populaciobol
31-en vettek részt a kutatasban. Az eredmények ravilagitanak tobbek kozott arra,
hogy a sikeres tavoktatas kulcselemei az interakci6 tudatos fenntartasa, a jo idobe-
osztas, a szerveze€s €s a visszajelzés. Az e-pedagogiai készségek kiemelt szerephez
jutnak és fontos a digitalis kozosség, a ,,jelenlét” kialakitasa. Az oktatok 71%-a vesz
részt szivesen a tavoktatasban, mig a hallgatok 91%-a valasztana jra a tavoktatast,
az oktatok hozzaallasa tehat negativabbnak bizonyult. Végezetiil elhangzottak mod-
szertani javaslatok és jogyakorlatok is.

A hozzaszo6lasok soran szamos, a konferencia cimében is megjelend kérdésfel-
vetés merdilt fel, miszerint Quo vadis translatio?, azaz hova tart a forditastudomany
a mesterséges intelligencia koraban és ebben a korszakvaltasban milyen szerep jut
a human forditonak. Kiemelt téma volt, hogy az MI milyen mértékben épiilt be a hall-
gatok mindennapi tudomanyos munkajaba, hogyan alakitja at az oktatasi gyakorlatot,
valamint milyen készségekre lesz sziikség a jovo szakemberei szamara.
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TransELTE 2026

» lermészetes intelligencia
a professzionalis nyelvi kozvetitésben”

(ELTE BTK Nyelvi Kozvetités Intézete, Fordito- és Tolmdcsképzo Tanszék,
Budapest, 2026. marcius 25-27.)

Ferenczi Martin, Szab6 Laura, Varga Lilla

ELTE BTK, Nyelvtudomanyi Doktori Iskola, Forditastudomanyi Doktori Program

Az ELTE Fordito- és Tolmacsképz6 Tanszéke 28-ik alkalommal rendezte meg a magyar
ésangol nyelven, jelenleg 12 orszag képviseletével zajlo konferenciajat, a TransELTE-t.
A haromnapos esemény idén a Természetes intelligencia a professziondalis nyelvi koz-
vetitésben cimet kapta. Noha az eldadasok szamos szemszogbdl kozelitették meg
a kérdéskort, kulcsfogalomnak mindvégig az ,,emberi hozzaadott értékeket” és a ,,kor-
latokat” tartottak, valamint az emberi tényez6 nélkiilozhetetlen szerepét emelték ki.

Ezt hangstlyoztak az Eszenyi Réka (ELTE BTK) altal vezetett szerda délelotti
szakasz nyitobeszédei. Willem van Ee (a Holland Kiralysag nagykovete) szerint
a forditasi folyamatban leginkabb a szakember érti és vallal felelsséget a burkolt
célzasok, a tarsadalmi elvarasok és a tarsadalmi normak kozvetitéséért; Lénart
Zsuzsanna (Flandria Diplomaciai Képviseletének kirendeltségvezetdje) pedig a ku-
tatokat ,,a nyelv nagykoveteinek” nevezte. Réthelyi Orsolya (az ELTE nemzetkdzi
dékanhelyettese) kiemelte, hogy a TransELTE-nek fontos szerepe van a képzés, a ku-
tatas és a piac Osszehangolasaban, mig Robin Edina (az ELTE Nyelvi Kozvetités
Intézetének vezetdje) szerint a konferencia lehetéséget kindl annak mérlegelésére,
hogy mit szeretnénk kezdeni a rendelkezésiinkre allo eszkdzokkel és mivé akarunk
valni mellettiik.

Frieda Steurs (Leuveni Katolikus Egyetem) Language in Transformation: Hu-
man Intelligence versus Machine Code cimii eldadasa a Réthelyi Orsolya altal emlitett
szemszOgekbdl a piacot vizsgalta. A ,,glokalizacio” fogalmara hivatkozva meger6si-
tette a nyelvi soksziniiség toretleniil fontos gazdasagi szerepét, és azt, hogy a piacon
varhatoan el6térbe keriil a lokalizacio, a transzkreacio és a beszédtechnoldgia.

Ferenczi Martin: martin.ferenczi29@gmail.com < https://orcid.org/0009-0007-4769-992X
Szab6 Laura: lala.szabo.01@gmail.com e https://orcid.org/0009-0004-7991-0396
Varga Lilla: 1999vargalilla@gmail.com ¢ https://orcid.org/0009-0006-1103-8903
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Hasonloan érdekes, immaron azonban kutatasi szemponti megkdzelitést hallhat-
tunk Haidee Kotze (Utrechti Egyetem) Translating in the Technocene: How will Trans-
formers Transform Translation Studies? cimi eldadasaban. Roy Amara térvénye most
is érvényes: rovid tavon tulértékeljiik, hossza tavon pedig alabecsiiljiik a technologia
hatasat. Amara torvényének alatamasztasan tal kiemelte, hogy a szédiiletes fejlodés
egyszerre hoz be Uj teriileteket a forditdstudomanyba és koveteli meg a tudomanyag rég
elnyomott vetiileteinek felszinre hozatalat, ezaltal bizonyos fogalmak tjraértelmezését.

A plenaris iilés utan a képzés szemponja kertiilt el6térbe Maleen Hof prezentacio-
jaban. Hof az ultrechti Capabel Hogeschool naprakész, forditasspecifikus informati-
kai és marketingstratégiai tudas elsajatitasat megcélzo oktatasi modszereit mutatta
be. Ot kivette Pilar Sanchez Gijon (Barcelonai Autoném Egyetem), aki az LT-LiDER
nyelvtechnologiai térképérél, majd Giselle Spiteri Miggiani (Maltai Egyetem), aki
a szinkrondramaturgia frissitett kompetenciai profiljarol szamolt be. A déleldtti sza-
kaszt Szlavik Szilard (ELTE BTK) zarta, aki a Human in the Translation Loop kuta-
tas eredményeit szemléltetve tobbek kozott arra a kovetkeztetésre jutott, hogy uto-
szerkesztéssel csupan akkor lehet ,,célnak megfelel6” mindségli forditast késziteni,
ha az utdszerkesztett szoveget lektoraljuk is.

A Sereg Judit (ELTE BTK) altal vezetett délutani szakasz elsd eléaddja Klau-
dia Bednarova-Gibova (Eperjesi Egyetem) volt, aki Thinking Machines, Meaning
Humans: On the Complementarity of Artificial & Natural Intelligence through the
hibrid megkdzelitést szorgalmazta. Fontosnak tartja, hogy a mesterséges intelligen-
ciat (MI) feleldsségteljesen hasznaljuk, amihez olyan human értékek sziikségesek,
mint a kritikai gondolkodas, az empatia, a kreativitas és az etikus dontéshozatal.

A mithelymunka keretein belill ezutan két interaktiv eléadas kovetkezett. Els6-
ként Giselle Spiteri Miggiani hatdsosan, a kozonség aktiv bevonasaval szemléltette
a nyelvi szakember nélkiilozhetetlen mindségbiztositasi szerepét a szinkrondrama-
turgidban. Pilar Sanchez Gijon szintén a szakember megkeriilhetetlen szerepét emelte
ki: az annotacidban ugyanis a forditok technologiai szuverenitast élveznek, apoljak
a forditasi diverzitast. A szerdai napot a RapidRandik a szakmaval cimii alumniese-
mény zarta, ahol az érdekl6dok bévebb betekintést nyerhettek a magyar nyelvi koz-
vetitési piaci miikodésébe.

A konferencia masodik napjat Karoly Krisztina, az ELTE BTK Nyelvtudomanyi
Doktori Iskola vezet6je nyitotta meg, majd két plenaris eldadast hallgathattak meg
a jelenlévok. Az els6 eléadd Klaudy Kinga professzor asszony volt, aki a forditas
végtelen valtozatossagarol tartott érdekfeszit eldadast. Mint elmondta, megfigye-
Iéses kutatasa merész vallalkozas, hiszen egyetlen dsszetett angol mondat magyarra
valo forditasanak segitségével kivanja feltarni a forditasi variaciokat és a lehetséges
kombinaciokat. Eredményei alapjan a kiilonb6z6 forditasi utvonal elagazasainak fi-
gyelembevételével feltérképezhetd egyetlen mondat elméletileg lehetséges forditasi
utvonalainak szama, amely — jelen esetben — meghaladja az egymilliot.
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A plenaris iilés masodik eléadasaban Karoly Krisztina az angol nyelvili publi-
kalas kihivasait ismertette az Across Languages and Cultures ciml angol nyelvii
forditastudomanyi folyodirat f0szerkesztdjeként. Eléadasa elsdsorban a palyakezdd
kutatoknak nyujtott iranymutatast a nemzetk6zi folydiratokban vald megjelenéshez.
Hangsulyozta, hogy kezd6 kutatoként is fontos tisztaban lenni a parazita folyodiratok
jellemzdivel, illetve tudni kell kezelni a publikalni kivant tanulmany esetleges eluta-
sitasabol fakado frusztraciot is. A kéziratok elbiralasanak szovevényes folyamatat
az Across menedzserszerkeszojeként Eszenyi Réka részletezte.

A plenaris eléadasokat kovetden a Forditastudomanyi Doktori Program dokto-
randuszai mutattak be kutatasukat. Az els6 eléadd Biro Adrienn volt, aki azt vizsgalta,
hogy a kulturaspecifikus kifejezések forditasa soran a forditok milyen stratégiakat és
megoldasokat alkalmaznak az irodalmi és az audiovizualis szovegekben. A masodik
eldadast Aranyi Nora és Gabanyi Réka tartotta. A kutatok azt térképezték fel, hogy
a fordito és tolmacs hallgatok onértékelése és énhatékonysaga miként valtozik a mes-
terképzés soran. Az els6 kavésziinet utan Varga Katalin eldadasa kovetkezett, aki mo-
solyt fakasztd példakkal kalauzolta be az érzések gépi vilagaba az érdeklodoket: az
érzelem €s a szentiment atvitelét vizsgalta automatizalt forditasban. Végiil Bako Ba-
lazs mutatta be az Orszagos Idegenrendészeti Foigazgatosagon végzett tolmacsolasi
terepkutatasat. Megallapitotta, hogy a tolmacs az adott esemény aktiv résztvevdje,
nem csupan interkulturalis ,,csatorna”.

A kérdések utan Kaisa Koskinen (Tamperei Egyetem) interaktiv workshopja
zarta a délelétti szekciot. A mithelymunka abbol allt, hogy a résztvevéknek egy ki-
osztott fiizetlapon meg kellett rajzolniuk énképiiket, hogy mi és milyen aranyban
fontos szamukra: munka, csalad, baratok, szakma, nyelv stb. Ebbél all 6ssze a kutatd
személyes pozicionaltsaga, ami az MI-bdl hianyzik. Marpedig a személy kontextua-
lis beagyazottsaga nagymértékben meghatarozhatja a kutatasi téma kivalasztasat és
kezelését. Az el6add hozzatette, hogy mig az MI azonnali megoldasokat kinal, a hu-
man kutato kortiltekintébb a kovetkeztetések megfogalmazasakor.

Az ebédsziinetet kovetd Multilingualism Workshop Spiegl Eva (Eurdpai Bizott-
sag, DGT) nyitobeszédével kezd6dott, majd harom eléadas hangzott el. Az els6 elo-
ado a Bécsi Egyetemen oktatd Alexandra Krause (EMT) volt, aki a 2022-es European
Master'’s in Translation (EMT) kompetencia keretrendszer finomhangolasardl sza-
molt be. Mig a 2022-es keretrendszer szerint a fordito kritikus és rugalmas szakember
az automatizalt kdrnyezetben, a 2026-0s ,,tajékozott dontéshozoként” hatarozza meg
a forditd szerepét az MI-0koszisztémaban. Az eléado kitért tovabba a 2026-o0s euro-
pai nyelvipari felmérésre (ELIS), amely szerint az oktatok és a hallgatok egyarant
tisztaban vannak azzal, mennyire fontos az MI megfelel hasznalata.

A kovetkezo workshopot az Europai Bizottsag Forditasi Féigazgatosaga (DGT)
részérél Nikula Kunte tartotta meg Managing Translators’ Knowledge at DGT and
Beyond cimmel. Az eléadd szerint a human szakértelem magaban foglalja a nyelv és
a szakteriilet mélyrehato ismeretét, a kontextusérzékenységet és a kapcsolatépités ké-
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pességét. Ez utdbbi kivaltképpen hangsulyos napjainkban, hiszen az adekvat forditas
elkészitése legtobbszor csapatmunka eredménye. Kunte szerint 1étfontossagu, hogy
a forditok fejlesszék szakmai kompetenciaikat, tigyeljenek mentalis jollétiikre, illetve
eszmét cseréljenek egymassal és kiilsds szakértokkel.

A délutani szekcid érdekes szinfoltja volt Erik Angelone (Kdlni Egyetem)
Deskilling Awareness in Al Literacy for Translation cimi eldéadasa. Véleménye sze-
rint nem célszerii a forditasoktatas kezdeti szakaszaban bevezetni az MI hasznalatat,
jollehet a hallgatok mar eleve ilyen eszkdzokkel felvértezve keriilnek a felsdokta-
tasba. Ramutatott, hogy a készségvesztés éppen a forditdé emberi hozzaadott értékét
csorbitja, igy a szakember a forditas automatizalasanak mar nem résztvevdje, hanem
feliigyel6je. A workshop tanulsaga az volt, hogy a forditashallgatok gyakorta indo-
kolatlanul fordulnak segitségért az MI-hez (sziikségtelen kognitiv kiszervezés), mert
a forditas hatékonysaga és mindsége valtozatlan marad, a feladatmegoldo képessé-
giik viszont nem fejlodik.

A nap zarasaként kerekasztal-beszélgetés kovetkezett Use It or Lose It? The
“Maintenance” of Natural Intelligence and the Well-Being of the Human Transla-
tor cimmel és Eszenyi Réka moderalasaval. A kerekasztal résztvevoi Nikola Kunte,
Alexandra Krause, Erik Angelone, Haidee Kotze, Frieda Steurs és Barnaki-Parducz
Noémi (Edimart) voltak. Egybehangzé véleményiik szerint az ,,elég jo” forditd fo-
galma mara értelmét vesztette; a szakmaban valo érvényesiiléshez ugyanis kiemel-
kedo teljesitmény sziikséges. A csiitortoki nap fogadassal zarult, amely kotetlen kap-
csolatépitésre nyujtott lehetdséget.

A konferencia péntek déleldtti plenaris tilésének moderatora a Magyar K6zlony-
kiado és Igazsagiigyi Forditokozpont Zrt. (MKIFK) vendormenedzsere, Novakov
Annamaria volt. Novakov roviden megemlékezett Szappanos Gézarol, aki kozel 30
évig volt az Orszagos Forditd és Forditashitelesitd Iroda (OFFI) vezetdje, akinek
hivatastudata és szellemi mithelymunkdja elengedhetetlen volt ahhoz, hogy az OFFI
vezetd intézménny¢ valjon. Majd kitért arra, hogy a konferencia nem az MI elleni
fellépésrol, hanem a human intelligencia melletti kiallasrol szol.

Az alkalmat Ruthmayer Janos (MKIFK) vezérigazgatohelyettes nyitotta meg.
Beszédében kiemelte a tendenciat, miszerint széllel szemben gondolkodunk — szinte
mindenhol a technologia keriil a figyelem kozéppontjaba, ezért is fontos, hogy az idei
konferencia tudatosan az emberre, a természetes intelligencia sokak szamara latha-
tatlan munkajara 6sszpontosit. Konkluzioként kijelentette, hogy a mindségbiztositas
¢és bizalom feltételének tiikkrében a természetes intelligencia nem ,,romantikus marad-
vany” vagy technoldgiai hianyossag, hanem sziikséglet.

Kaisa Koskinen (Tamperei Egyetem) Human(ist) Translation for Post-Human
Times: Where Is it Going, What Should we Teach? cimu el6adasaban egy, a ttmahoz
szorosan kapcsolodo egyetemi kurzust mutatott be, amelynek célja az ember szerepé-
nek megértése a forditas folyamataban a jelenlegi poszthumanista és transzhumanista
nézetek gytirtijében. Ugy fogalmazott, hogy az emberi mivoltunk a legnagyobb szu-
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perképességiink. Hangsulyozta, hogy a nyelv az emberi 1ét egyik kdzponti eleme,
ezt pedig a nagy nyelvi modellek legjobb esetben is csak imitalni tudjak, ezért is van
sziikség olyan forditok képzésére, akik kreativan tudnak gondolkodni és kozvetiteni.

A déleldtt Novakov Annamaria 4 vendormenedzsment fogalma és szerepe a mes-
terséges intelligencia koraban cimii eldadasaval folytatodott. A hallgatosag megis-
merkedhetett az OFFI torténetével és a vendormenedszerek munkajaval is. Novakov
az MI-t a vendormenedzser szupermunkatarsaként jelolte meg. Az el6adas az emberi
faktor nélkiilozhetetlenségének kérdésével is foglalkozott.

Klenk Mark (MKIFK) eléadasa, A forditas mint dontési folyamat — természe-
tes intelligencia az Al-tamogatott munkafolyamatokban, betekintést nyujtott az ISO
17100:2015 szabvanynak megfeleld forditasi folyamatba a megkereséstol és megva-
l6sithatosagi vizsgalattol a végso ellendrzésig €s kiadasig. Minden szakasz esetében
Osszevetette az MI és a természetes intelligencia szerepét, valamint kitért az MI-vel
tamogatott human forditas nehézségeire, céljaira és jogyakorlataira.

Bolega Gaborné (MKIFK) A4 kormdnyzati forditasok kihivasai és buktatoi az MI
koraban cimli eldadasa zarta a délelotti eldadasokat. Kitért a tertilet kiilonlegességeire,
a kihivast jelentd megrendeldi elvarasokra és a forditoi iparag Bermuda-haromszogére,
vagyis arra, hogy a megrendel6k alacsony aron, rovid idén beliil szeretnének kivald mi-
néségl forditast kapni, a gyakorlatban azonban sokszor ezek koziil egy igényt fel kell
aldozni azért, hogy a masik kettd teljesiiljon. Besz¢lt tovabba az MI hasznalatarol
a kormanyzati szektorban, illetve az ebben rejlo lehetdségekrdl és kockazatokrol.

A délelotti programot Stefanie Bogaerts (FreeLing) workshopja zarta Who's
Still Afraid of GDPR? cimmel. Mindenki szamara hasznosan, interaktiv és figye-
lemfelkelté médon mutatta be a GDPR nyelvi kozvetitdi szempontbol legfontosabb
elemeit — példaul az adatvédelmi tajékoztatora, a biztonsagos adatkezelésre és -taro-
lasra, valamint a személyes ¢és érzékeny adatokkal kapcsolatos egyéb miiveletekre
vonatkozo iranyelveket.

A délutani programban a tolmacsolas kertilt elétérbe. Elisabet Tiselius (Stock-
holmi Egyetem) Power and Control in Multilingual Institutional Encounters: HumlInt
or Alnt cimi eléadasaban egy hatosagi tolmacsolassal kapcsolatos kutatasba nyer-
tiink betekintést. A kutatas az apolok és a paciensek attitiidjét, valamint a résztvevok
kognitiv terhelését vizsgalja MI tolmaccsal és human tolmaccsal medialt egészség-
iigyi konzultaciok keretein beliil.

Agnieszka Chmiel (Poznani Adam Mickiewicz Egyetem) a tavtolmacsolasban
alkalmazott kiilonb6z6 virtudlis kabinok és komplex vizualis informacié hatasarol
beszélt a Cooperation in the Virtual Booth during Remote Simultaneous Interpreting
gyakorolt hatasara is.

Aleksandra Smoczynska (OLA Interpreting) Between Hype and Responsibility:
Human Intelligence and Ethics in Al-Assisted Interpreting cimi eldadasa ipari €s
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megbizoi szemszogbdl vizsgalta az MI népszerliségének lehetséges okait és az alkal-
mazasi hajlandosagot kiilonbozo felhasznalok korében.

A délutan utolsé eldadasat Zilahi Eva (MKIFK) tartotta Természetes és mester-
séges intelligencia a hatosagi tolmdcsolasban cimmel. Gyakorlati példakkal szem-
I¢ltette, hogy a hatosagi tolmacsok milyen helyzetekkel talalkoznak, milyen kortil-
mények kozott kell végeznilik a munkajukat. Az, hogy az MI tudna-e emberségesen
kezelni a bemutatott helyzeteket, kdzponti kérdésként vonult végig az el6adason.

A napot, ¢és ezzel a konferenciat az Artificial Intelligence and Everyday Reality:
What Do we Really Do with AI? cimii panelbeszélgetés zarta Seresi Marta (ELTE
BTK) moderalasaban. A panel résztvevdi — Elisabet Tiselius, Aleksandra Smoczynska,
Agnieszka Chmiel, Lawani Alex (MFTE), Zilahi Eva, Méricz Kristof (ELTE BTK) —
beszélgettek az MI magan- és szakmai célu felhasznalasarol, bizalmas €s szenzitiv
adatok kezelésérdl, és oktatasi célu felhasznalasrol. Abban minden résztvevd egyet-
értett, hogy bar hasznos a mesterséges intelligencia, az ember tovabbra is a nyelvi
kozvetités elengedhetetlen része.
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A valogatott forditastudoményi tanulmanyok alcimet
visel6 kotet kiviil-beliil illeszkedik a szerz6 életmii-
sorozataba: a 2007-es, boritdjan kék peremcsikos,
htisz év tanulmanyaibol valogatott Nyelv és forditas
¢és a 2020-as, boritoéjan bord6 peremcsikos Tézisek a
forditastudomanyrol kdtet utan a Forditastudomanyi
dilemmak a zo6ld szint hozza az olvas6 latoterébe. A
2020 és 2024 kozott sziiletett, szaklapokban megje-
lent tanulméanyok javitott masodkozlését talaljuk
itt. A ,,dilemma” szo6t a szerz6 rogton az 1. fejezet
bevezetdjében ,toprengésekre, gondolatokra™ he-
lyesbiti, hogy elkeriilie a sz6 meglepd, Ert.Sz. sze-
rinti ’kellemetlen, kinos’ mellékzongéjét (17,18).

A cikkek témainak széles kore miatt nehéz lenne egy recenzid terjedelmében
sorban végig haladni rajtuk, ezért az érdekességeket igyekszem kiemelni.

A forditastudomany helyzetérél elmélkedo 1. fejezetben a szerzo a ra jellemzo
alapossaggal jarja koriil az utobbi idében bekovetkezett valtozasokat. Melyikbdl van
tobb, a pozitiv vagy a negativ valtozasbol? El6bbi ékes bizonyitékai az impozans
szamok: az elmult bo husz évben 22.700 oldalnyi forditdstudomanyi publikaci6 je-
lent meg az Forditastudomany és az Across Languages and Cultures szamaiban és
a doktori disszertaciokban. Pozitivum a forditok technikai lehetdségeinek fejlodése
(a gépi forditas egyre jobb mindségli szovegei), €s ezzel egylitt a forditas kutata-
sénak technikai eszkozei is (6ridsi szovegkorpuszok) (18,19). Negativum lehet vi-
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szont, hogy valtozik a kutatas targya. Kérdés, hogy a hagyomanyosan az dsszefiiggd
szovegek vizsgalatara szakosodott forditastudomany kutassa-e a sokféle, onmagaban
nem O6nallo, multimedialis kdzegben 1étezd szovegdarabokat? Valtoznak a forditas
szereplOi is: régebben a forditas intézményes keretek kozott zajlott, a fordito ,,he-
lyettesitette a szerzot az olvaso szamdara” (21). Most az is fordithat pl. dalszoveget
az MI segitségével, aki nem ismeri a nyelvet, vagy aki ismeri, de nem hivatasos, ha-
nem rajongo6 (anime, manga, video6jaték) fordito, és gyakran a képzett forditok is on-
kéntesen vesznek részt ilyen rajongoéi projektekben. Csakhogy a mindség-ellendrzés
elmarad ilyenkor. A harmadik valtozas a masodikbol kovetkezik: ha a forditok nem
hagyomanyos eszkdzokkel forditanak, akkor a forditastudomanynak is 0j eszkdzoket
kell alkalmaznia (22). Két Gjabb dilemma: Sziikséges-¢ a forditas dsszes uj fajtajat
és szerepl6jét vizsgalni a forditastudomanyban? (24,25) Es természettudoméanyos
cikkekhez hasonloan tablazatokkal, abrakkal, statisztikai szamitasokkal megtiizdelt
tanulmanyokat irjunk-e a forditasrol? Mert ha nem, akkor ,.kimaradunk a nemzetkozi
Sforditastudomany vérkeringésébol” (26). Klaudy valasza a Forditastudomany cimii
foszerkesztojeként: ,,Nem akarunk hasonlitani a természettudomanyos folyoiratokhoz.
Nalunk még lehet elméleti tanulmanyokat kozolni.” (24)

Ujabb valtozas, mar a kovetkez6 tanulmanyban: a nyelvi kozvetiték tarsadalmi
szerepe bekeriilt a forditastudomany latokorébe (28). A forditastudomany hajnalan,
amikor a kutatok éppen az altalanositasokra torekedtek, az egyéni fordito és annak
¢lete teljesen érdektelen volt. Chesterman 2009-ben bevezette a forditotudomany
fogalmat, melynek kutatasai a forditasban részt vevé személyekre, azok tarsadalmi
helyzetére dsszpontositanak (35). A szociologia €s a forditastudomany kozott azon-
ban nincs kélcsonhatas: hogy mit tud adni a szocioldgia a forditastudomanynak, annak
maris oridsi irodalma van. A szociologusok azonban még nem fedezték fel a nyelvi
kozvetitést mint kutatasi targyat (36).

A1l fejezet (Hasznos-e a forditastudomany?) £6 kérdése, hogy hasznosnak tart-
jék-e a Fordito- és Tolmacsképzd Tanszék hallgatoi a forditaselméleti eldadasokat.
A forditaselméleti vizsgadolgozatokban adott valaszok korpusznyelvészeti feldolgo-
zasa (Sketch Engine) alapjan az utdszerkesztés, a gépi forditas, a forditbmemoria
érdekli a legjobban a hallgatokat az audiovizualis forditas mellett.

A Jelentéstani problémak cimi I11. fejezet terminoldgiai bizonytalansagokkal
indul: egyes terminusoknak nincs magyar megfeleléje (agency, empowerment), vagy
semmitmondo a bevett magyar forditasa (directionality): ,,ez annak a jele, hogy egy
tapasztalati tény [...] a magyar szakirodalomban nincs kelloképpen altalanositva”
(134). Magyarul jelenleg csak egy 123 cimszavas, minimalisnak tekinthetd termi-
nusjegyzék létezik Klaudy Bevezetés a forditas elméletébe (1999) konyvében. A je-
lenlegi terminoldgiai kaoszbol (135) a Robin és Seidl-Péch altal korpusznyelvészeti
modszerekkel késziild Gj magyar terminologiai szotar jelenti majd a kiutat.

ATIL fejezet masik két tanulmanya a jelentések felbontasat €s dsszevonasat vizsgalja
a human és a gépi forditasokban (GF). Tud-e a gép jelentéseket 6sszevonni? A jelentések
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Osszevonasanak hat esetbeli vizsgalatabol (141-147) az deriil ki, hogy GF-bdl ,,s0-
hasem merithet a fordito gazdag jelentéstartalmu igéket, pl. ,, kortyint, katondskodik,
felkonyokol”(148, 159). Miért nem? Ehhez kreativitas kellene, marpedig a gépnek
nincs miiforditoi kompetenciaja. Ha a forditok nem akarnak az eredeti magyar nyelvii
szovegeknél szegényebb nyelvezetii szoveget 1étrehozni, akkor sajat katfobol kell
a jelentések Osszevonasat elvégeznilik (148). Mi kovetkezne abbol, ha ezt nem tennék
meg? Az, hogy az indoeurdpai nyelvekre jellemz6 analitikus szerkesztésmod hatasara
»2Epi forditasok széles korii haszndlataval az analitikus jelleg felerésodhet a magyar
jogi szakszdvegek esetében akar negativumma is valhat: a tartalmat hordozo fénevek
altalaban terminusok, amelyek mellé az analitikus forditas szemantikailag iires igéi
illenek. Kezd6 forditok a GF-hez hasonloan kertilik a jelentés-6sszevonasokat, vagy
mert nem ismerik a technikajat, vagy mert nem elég gazdag a szokincsiik, vagy mert
félnek barmit is kihagyni a forditasbol (159).

A IV. fejezet két tanulmanyaban a szerzé a Helsinki Kezdeményezésként hi-
vatkozott felhivas forditasaiban vizsgalja azt, hogy a forditok megérzik-e a szoveg
és Deepl) forditas dsszevetésének eredménye: csak hat human fordité adta vissza
az angol szoveg szintaktikai parhuzamat és a lexikai ismétlést — a tobbség nem is-
merte f0l, hogy e két nyelvi eszkoznek szovegszervezd funkcidja van (177). Az elsé
bekezdés hat felszolito mondatat kilenc human forditd probalta megtartani. A két
vizsgalt gépi forditd majdnem tokéletes forditast készitett. ,,A parhuzamos szerkesz-
tés megorzésében a gépek nem kovettek el tobb hibat, mint az emberi forditok™ (178),
a felszolitd mondatokat is hianytalanul megtartottak, leszamitva a tegezés-magazas
valtogatasat. A Helsinki Kezdeményezés két gépi forditasan tehat ,,nem kell tobbet
dolgozni, hogy hasznalhato legyen” (180), mint az emberi forditasok tobbségénél.
Raadasul mindkét gép dicséretére valik, hogy ,,a csupa nagy kezdébetiis angol cimnek
csak az elsé szavat forditotta nagy kezdobetiivel, kévetve a magyar nyelvi normat,
eltérden tobb emberi forditotol és az interneten megjelent szovegtol” (180). Bar a ta-
nulmany ezt nem allitja, e kutatas alapjan is megalapozottnak latom a szakforditok
aggodalmat, miszerint a GF kiszoritja ket — szemben a miiforditokkal, mint azt
a jelentések Osszevonasanal lattuk fentebb.

A kotet miforditaselemzéssel foglalkozo V. fejezetében el6bb az intertextualitas
(a forrasszovegben idegen szdvegekre torténd utalas) vizsgalatardl olvasunk David
Lodge Changing places cimii 1975-ben megjelent regénye kapcsan. A cimmel egyiitt
hat intertextualis utalast kovethetiink végig a cseh, horvat és magyar forditasokban (a
cseh és a horvat idézett mondatok nyersforditasanak megadasa talan kozelebb hozta
volna az olvaséhoz azt, amit a szerz6 roviden kiemelt vagy bizonyitott, de igaz, hogy
ezt a GF-fel is le lehet fordittatni). A dilemma itt nem a kutatéé, hanem a forditoé:
mennyire bizhat az olvasok hattérismereteiben, ha a mii, amelyre az utalas vonatko-
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zik, megjelent mar (és mikor) az adott nyelven. Nehéz dontés, hogy kihagyja, magya-
razza, behelyettesitse az intertextualis utalast, vagy altalanositson.

Az explicitacio nemzetkdzi szakértdjének, a Routledge Encyclopedia of Trans-
lation Studies (1998) ’explicitacio’ szocikkét is jegyz0 szerzének e tanulmanyko-
tetébdl sem hianyozhat egy iras az explicitaciorol. A forditasspecifikus explicitacio
megosztja a teoretikusokat, ,,t0bben nem hisznek benne” (204). Klaudy az itt be-
mutatott 16 példaval régi, husz évet is meghalad6 adossagot torleszt (197). A fordi-
tasspecifikus explicitacio négy kritériumnak kell, hogy megfeleljen (203), de a konk-
luzidban egy 6tddik is felmeriil: ne legyen megjosolhato a forrasnyelvi szovegbdl.
Az explicitalassal ,,a fordito mindig az elképzelt hallgatosag minél jobb kiszolgala-
sara torekszik, és a forditasspecifikus explicitaciokban ezek a torekvések meg szembe-
tiinobbek” (205). Ez a fordito kognitiv tobblete: a tudasat beépiti a forditasba —a modjat
a példak kitiinden illusztraljak.

Amirdl eddig nem esett sz0: hasznos tanacsokat talalnak a doktorandusz hall-
gatok a recenziok, konferenciabeszamolok, disszertaciok megirasahoz, konferencia-
eléadasok tartasahoz az 1. fejezetben. A 1I. fejezetben a szerzé Osszekdt két témat,
melyekkel kiilon-kiilon régota foglalkozik: a magyar nyelvre valé forditas nyelvhe-
lyességi problémait visszavezeti a az indoeurdpai nyelvek €s a magyar nyelv kdzotti
,.dinamikus kontrasztokra”, mivel igy sokkal jobban meg lehet magyarazni éket. A di-
namikus kontrasztok ,,atismétlése” utan részletes, tiz pontba szedett tankdnyvszerti
példatarat kapnak a tanulni vagyok a forditast megnehezité magyar nyelvhelyességi
problémakrol. A VI. fejezetben a forditastudomany szakmai infrastruktirajat kovet-
hetjiikk nyomon, a Fiiggelékben pedig a szerzdvel késziilt interju és publikacidinak,
konferencia-eldéadasainak jegyzéke utan az altala elinditott és szivének oly kedves
forditastudomanyi doktori programban fokozatot szerzett hallgatok és disszertaciojuk
cimének felsorolasa kovetkezik.

A kotet jol szerkesztett, aranyos, minden tanulmanyt rovid, jol kdvethetd ismerte-
tés vezet be, az adatok, példamondatok szamozasa atlathato, az elemzések és a kovet-
keztetések nyelvezete az élobeszéd szerkezetét koveti. Nem ismerek még egy olyan
szerz6t, aki tudomanyrol ennyire természetesen és kozérthetéen tudna irni. Talald
az Eldészo kutatdb—nyomozo hasonlata: rengeteg hattérmunka utan mindkettének ko-
zelebb kell jutnia a rejtély megfejtéséhez, ,,azt pontosan meg kell fogalmaznia, és
hatarozottan kell képviselnie az itélkezdk eldtt” (7). A tanulmanykdtet a megalapozott
tényallast alatimaszto bizonyitékok teljes korét szolgaltatja.
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A kotet egy 2016 tavasza és 2018 6sze kozott lebonyolitott, a birdsagi tolmacso-
lashoz kapcsolodo és harom részteriiletet feloleld (kérdoéives vizsgalat, jegyz6kdnyvek
tanulmanyozasa, hangfelvételek leirt szovegeinek elemzése) kutatassorozatrol, annak
Iépéseirdl, eredményeirdl szamol be. A kdnyv azonban joval tobb ,.kutatasi beszamolo-
nal”: sokoldalisaga, elmélyiiltsége révén a birdsagi tolmacsolasnak az egyetemi okta-
tasban jol hasznalhat6 tankonyve, sot igen szerteagazo ismereteket nyujto kézikonyve
lehet. Fejezetei logikusan épiilnek egymasra, s a nem konnyti témat maradéktalanul
tudomanyos volta ellenére olvasmanyos formaban ismerteti meg az olvasokkal.

Bodnar I1diko: ildikobodnar@gmail.com ¢ https://orcid.org/0009-0002-5405-1498



206 Bodnar 1ldiko

A szerzd az egyetemi tanulmanyokat kovetden mar koran kapcsolatba keriilt
a tolmacsolassal, majd a tolmacsolasnak ezzel a specialis fajtajaval és a mai napig
aktivan tolmacsol jogi, gazdasagi és miiszaki szakteriileten. A Miskolci Egyetem Al-
kalmazott Nyelvészeti és Forditastudomanyi Tanszékén évekig részt vett a forditoi
képzésben; ugyanitt bekapcsolodott a Nyelv és jog munkacsoport tevékenységébe,
elkészitette PhD-dolgozatat, amelyet 2019-ben sikeresen védett meg. Tobb felso-
oktatasi intézményben tartott és tart eléadasokat és gyakorlatokat. A 2024/2025-6s
tanévtol részt vesz az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Fordito- és Tolmacsképzo
Tanszékén a hatosagi és birdsagi tolmacsok képzésében, tobbek kdzott birdsagi tol-

A kotet — a mi megirasanak céljat és felépitését bemutatd Eldszot és a koszonet
szavait kovetden — Osszesen tizenharom fejezetre oszlik, az els6é (15-22) vazlatosan
sz0l a kutatas egészerdl, kiemelve az elokésziileteket és megfogalmazva a szerz6 hi-
potéziseit. Majd a kutatas lebonyolitasanak lépéseit, a kérddives felméréseket, a jegy-
zO0konyvek elemzésének és a hangfelvételek készitésének €s lejegyzésének az utjat,
s mindezek idérendjét mutatja be roviden. A Kdszonetnyilvanitas soraiban jelenik
meg eldszor a kotet tankonyvként valo emlitése, de visszatér az elnevezés pl. a 12.
fejezet elején is, a 189. oldalon.

A masodik, Fogalmak cimii fejezet (23-32) a tolmdcsolas fogalmat, fajtait, leg-
alapvetdbb tudnivaloit fogalmazza meg, s a fejezet végén eljut a birdsagi tolmacsolas
sajatossagainak a bemutatasaig, egyuttal tipologizalasat is adva a kozdsségi tolma-
csolas kiilonféle valtozatainak. A tolmacsolas definicidja utan: — ,,Tolmacsolasnak
a hangzo beszéd célnyelvre valo szobeli atiiltetését nevezziik” (23) — a tolmacsolas
alapfogalmait és fajtait veszi szamba. Jollehet a tolmacsolas gyakorlata — szobeli
megvalosuldsa miatt — igencsak megeldzte a forditasok megjelenését, azaz a nyelvek
kozti kozvetités irasbeli modjat, mégis a forditasok teriilete volt az, amelyet joval
korabban kutatni kezdtek, mig a tolmacsolas tudomanyos vizsgalata (pl. a megfeleld
eszk0zok hianya miatt is) csupan a legutobbi évtizedekben indult el.

A tolmacsolaskutatas szokincse, sok fogalma nem kis részben a forditas terii-
letérdl szarmazik, de az eltérések miatt szamos 11j elemet is tartalmaz. Felmertl itt
is a forrdasnyelv €s a célnyelv, 4j elemeknek mondhato a tolmacsok aktiv nyelvének
(amelyrdl és amelyre kozvetitenek) kiemelése, illetve a retur tolmdcsolds emlitése.
,»A célnyelv mindig a tolmacs azon aktiv nyelve, amelyre az adott tolmacsolasi hely-
zetben atiilteti a forrasnyelven elhangzottakat” (24). A tolmacsoknak két aktiv nyel-
viik (A nyelv és B nyelv) van; az Europai Unio tolmacsainak ezeken feliil egy passziv
nyelviik (C nyelv) is van (23).

Leirja a bevezet a kiilonbséget az dsszekotd vagy liaison, a konszekutiv és a szink-
rontolmacsolas kozott. A legels6 egy parbeszéd folyamatos forditasat jelenti, a kon-
szekutiv tolmacsolas két valfaja az Gn. rovid szakaszos és a hosszu szakaszos tol-
macsolas. A szinkrontolmacsolas valtozatai a suttogo, illetve a technikai eszk6zok
segitette, sokszor tolmacsfiilkében zajlo tolmacsolas. Az igen gyakran alkalmazott
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suttogo szinkron- vagy fiilbesugasos tolmacsolast (a chuchotage-t) mar itt bemutatja
a szerz0, s nem feledkezik meg az un. blattoldsrol sem, amelynek soran irott szoveget
(a birosagokon valamely atadott ligyiratot) kell kapasbol szoéban az idegen nyelvre
leforditani. Késobb mindkettérol részletesebben is sz0l majd a konyv. A szintén 1é-
tezd, erésen tomoritd un. dsszefoglalo tolmdacsoldast azonban nem minden szerzo
tekinti tolmacsolasnak. Szo6 esik még a fejezetrészben a mind gyakoribb tdvtolma-
csolasrol; ennek is egy késobbi fejezet szentel nagyobb figyelmet. A formalis, a di-
namikus €s a pragmatikai ekvivalencia ugyancsak mint forditastudomanyi fogalmak
jelennek meg, akarcsak a kotetben késébb szintén feltiing referencialis, funkcionalis
és kontextualis egyenértékiiség (159—160), am jol hasznalhatoak a tolmacsolas szo-
beli kdzegéhez kapcsolodoan is.

A fejezet végén a birosagi tolmdcsolas ismertetését talaljuk; parhuzamos elne-
vezésel mast és mast emelnek ki német és angol nyelvteriileten; a magyar szohasz-
nalathoz a Dolmetschen bei Gericht és a courtroom interpreting all a legkdzelebb.
A teriilet elozményének a konferenciatolmacsolas tekinthetd; a kiillonféle kozosségi
tolmacsolasok foleg a huszadik szazad masodik felétél fokozatosan kiiloniiltek el.
A 30. oldalon pontokba szedve utal a konferenciatolmacsolas és a kdzdsségi tolmacso-
las alapveto eltéréseire. A szerz6 konyvében kovetkezetesen a birdsagi tolmacsolas
fogalmat hasznalja, mert az ,,egyértelmiien mutat ra a kommunikacios helyzetre” (31).

A harmadik fejezet (33—48), ahogyan a Szakirodalmi attekintés cim is jelzi,
eldszor a nemzetkozi (féként az angol és a német nyelvteriileten zajlo), majd a ma-
gyarorszagi kutatasok szakirodalmat mutatja be. A 33. oldalon olvashato pontok,
Gamal 2009-es konyve nyoman, a birdsagi tolmacsolasra vonatkozo alapelveket
fogalmazzak meg. Majd a 39. oldalon talalhato tablazat azt 6sszegzi, milyen szere-
pet tolthetnek be a birdsagi tolmacsok feladatukhoz és a két alapvetd tolmacsolasi
kovetelményhez, a pontossaghoz és a partatlansaghoz igazodva. Az els6 oszlopban
talaljuk a feladat leirasat, voltaképpen azt, hogy mit tartanak maguk a tolmacsok
a legfontosabbnak munkajuk soran. Megtudhatjuk, mi jellemzi: (1) az idegen nyelvii
felet védo; (2) az intézményt védo; (3) az un. kapudr-tipust; tovabba (4) a szlir6-
szerepll tolmacsot. Majd elolvashatjuk, melyek a hi, a kovetendd példat képviseld
(5) birésagi tolmacs munkajanak a jellemz6i. Késébb, a 151-152. oldalakon meg-
ismeriink egy hasonloan 6tféle biroi stilust megnevezo rendszert is. Eszerint a bird
lehet (1) ,,eljarasjogasz”, (2) szigoruan szabalykovetd, (3) iranyadd dontéshozo, (4)
jogalkot6 és (5) mediator tipust bird.

A korai hazai kutatasok a Miskolci Egyetem Nyelv és jog kutatdcsoportjahoz
kapcsolodnak. A két teriiletet dsszekapcsolo vizsgalatok 2000-ben kezdddtek Szabo
Miklés jogasz professzor iranyitasa alatt. A szerzo ezekbdl a kutatasokbol inspi-
ralodva kezdte el sajat kutatasait a birdsagi tolmacsolas terén. Az utobbi tiz évbol
a fejezet mintegy tucat olyan magyar szakember nevét emliti, akik a magyar birosagi
tolmacsolas kutatasaval kezdtek foglalkozni; kozottiik természetesen ott van a jelen
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konyv szerzdjének neve is. Az irodalomjegyzékben tizenegy, a témakorhdz kapcso-
16d6 munkéja talalhaté meg.

A negyedik fejezet (49-58) a bevezetd sorokban felsorolt, kérdésként megfo-
galmazott hét vizsgalati szempont nyoman tablazatban mutatja be dsszesen nyolc
orszagnak a birdsagi tolmacsolassal kapcsolatos gyakorlatat, igy Magyarorszagét is.
Puklus Marta az adott fejezet lapjain valamennyi felvetett szempontot, feltett kérdést
részletesen megvizsgal. Késobb, a 194. oldalon a tablazatnak Magyarorszagra vonat-
koz6 része mar a 2020-as évek elején bekovetkezett valtozasokat is tiikrozi. A vizsgalt
szempontok koziil kettdre — Van-e eskii a tolmdacsok szamara az adott orszdag birosa-
gain? Létezik-e az adott orszagban jegyzéke a birosagi tolmacsoknak? — hazankban
meég a jelen munka iradsanak, illetve megjelenésének az idépontjaban is — sajnalatos
modon — csak tagado valasz adhato.

Az 6todik fejezet (59—66) az Atjdrds az irdsbeliség és a szobeliség kozott cimet
viseli. A rész nagyon szemléletesen mutatja be az atjaras jellemzo teriileteit: a jegy-
zokonyvvezetés irasba foglalja a szoban elhangzott kérdéseket és valaszokat; a kuta-
tasok soran a hangfelvételek szovegének a transzkripcioja alapvetd kérdés (61-64).
Szamos esetben irasban rogzitett szovegek szobeli forditasara keriil sor, amit nalunk
leginkabb blattolasnak neveznek, de tobb mas nyelvben a rogtonzésre utal a szohasz-
nalat, mint pl. a németben: Stegreifiibersetzen. A szerzé utal egy, a blattolas témako-
rében sziiletett tizenkét oldalas tanulmanyra a Forditdstudomany 2014. évi masodik
szamabol. (Ez a cikk téves évszammal jelenik meg az irodalomjegyzékben; érdemes
lesz javitani. A tizenhatos szam a folyoirat évfolyamara igaz, a megjelenés évére
nem.) A jo blattolas fontos ismérve a stilus és a regiszter megtartasa (66).

A hatodik fejezet (67—80) a Jogi fogalmak és jogszabalyok cimet viseli, és olyan
ismereteket k6zol, amelyek egy leendd birdsagi tolmacs szamara valoban alapvetdek.
Az élet legkiilonbozobb teriileteirdl érkezd birosagi tolmacsok ezekkel az ismere-
tekkel tobbnyire nem rendelkeznek, ugyanakkor nélkiilozhetetlenek a szamukra. igy
megjelennek a polgari és a biintetd eljarasok soran felmeriild alapfogalmak, kitér
Puklus Marta a jogi dokumentumokban megjelend roviditések kérdésére s utal egy-
egy terminologiai egység pontos tartalmara, a laikus szamara alig ismert eltérésekre is
(meghagyas, itélet, végzés). Ugyanitt oldja fel a transzkripcio kapcsan az el6z6 fejezet-
ben mar szerepeltetett, s késébb is, (pl. a 138., 149. és a 165. oldalon) még ugyancsak
elokeriilo roviditéseket is: GAT (Gespréachsanalytisches Transkriptionssystem, beszél-
getés-analitikai atiro rendszer), illetve HIAT (Halbinterpretative Arbeitstranskription,
félinterpretativ munkatranszkripcio). (A témaban kevésbé jartas olvasd szamara ér-
demes lett volna a szintén tobbszor felbukkand OFFI, s az ugyancsak feltint GDPR
rovidités feloldasa is; az értelmezés a szovegkornyezet nyoman egyértelmil.)

E jogi fejezetben kapnak helyet a tolmacsokra vonatkozo jogszabalyok, de itt
idézi a szerzd az anyanyelv hasznalatanak jogat kimondoé paragrafusokat is, ezuttal
a birosag elott allo személy kapcsan: ,,Senkit nem érhet hatrany amiatt, hogy a ma-
gyar nyelvet nem ismeri” — idézi a szerzé a 2017. évi XC. térvényt a biintetdelja-
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rasrol. Itt ujra megjelennek a kiilonboz6 tolmacsolasi modok; sok esetben a legha-
tékonyabb a gyors valtasu konszekutiv tolmdacsolas, és tobbnyire jol alkalmazhato
a fiilbesugdsos tolmdcsolas modszere is. Mar itt szoba kertil a tolmacsok ,,lathato-
saga”, illetve ,lathatatlansaga” is (78).

A hetedik fejezet (81-90) cime: A kutatas modszertana; a szerzd itt nem vé-
letleniil elsGsorban a felmeriil6 nehézségekre 0sszpontosit. A kérdbives felmérésre
nem minden cimzett kiildott valaszt: ,,nehéz volt részvételre 6szt6ndzni a valaszado-
kat” (88); maskor a birésagok eltérd adatkezelési gyakorlata jelentett nehézséget, pl.
nem mindig lehetett masolatot késziteni a dokumentumokrol. A legnagyobb kihivast
a hangfelvételek feldolgozasa jelentette mind az engedélyek, mind a technikai esz-
kozok alkalmazasa kapcsan. Es kiilonosen nehéz volt a suttogd szinkron lejegyzése.
Nagyon tanulsagos része a kdtetnek az etnografiai (azaz a részt vevé megfigyelésen
alapulo) modszer alkalmazasanak a bemutatasa, amely a kutatast jellemezte. Itt, il-
letve majd részletesebben a tizedik fejezetben jelenik meg az akciokutatas fogalma.
Ez azt a részt vevo megfigyelést jelenti, amikor ,,a kutato maga a tolmacs és sajat tol-
macsolasi megbizasarol készit hangfelvételt” (165). Puklus Marta a sajat tapasztalatai
alapjan mondja el, miért kiillondsen nehéz ez a kettds szerep.

A fiiggelékben példat talalunk egy Un. félig strukturalt interju kérdéseire, de
az oldalakon szo6 esik a strukturalt és strukturalatlan interju sajatossagair6l is (87).
Az interjuk a tolmacsok munkajaval kapcsolatosan jelennek meg, és szintén a tizedik
fejezetben részletesebben esik szo6 roluk.

A nyolcadik fejezet, 4 kutatas elsé része — a kérddives felmérés két szakasza cim-
mel, a kotet masodik leghosszabb fejezete, harmincoldalnyi terjedelmével (91-120).
Ez a rész a két kérddiv anyagat elemzi részletesen. Az elemzésekben nem kis részt
képviselnek az abrak, amelyek az els6 és a masodik kérddivre adott egyes valaszva-
ridciokat a szamok tiikrében mutatjak be. A fejezethez igen szorosan hozzatartoznak
a fiiggelékben idézett kérddivek (225-232). A nyitott kérdések feldolgozasa, értéke-
lése lehetett a leginkabb idéigényes feladat; a két kérddiv 13.-13. kérdésére érkezett
valaszokat jol szerkesztett tablazat mutatja be a 98., illetve a 105. oldalon. (Az egyik
a hamis, a masik pedig a sikeres tolmacsolas feltételeire kérdez r4, illetve azokat fo-
galmaztatja meg a valaszadokkal. A bemutatasban a valaszok kulcsszavak koré cso-
portositva jelennek meg.) Néhany kérdésre még kiilon is visszatér tanulmanyaban
Puklus Marta. Példaul a 8.3.2. fejezet azt a kérdést jarja koriil, hogy szakérto-e
a tolmacs vagy sem, s ami ezzel dsszefliggésben all: hogy megilleti-e az iratbetekintés
joga. A 8.3.4. fejezetrész a hamis tolmdacsolds vs. sikeres tolmacsolas kérdéseivel
foglalkozik, egyes valaszok részletes bemutatasa nyoman. A szerzd a tapasztalatok
egymassal valdo megosztasat ,,a birosagi tolmacsolas hatékonysaganak ndvelése ér-
dekében” (120) nagyon fontosnak tartja. A fejezet végén szembesiti tapasztalatait
a hipotézisekben megfogalmazott gondolatokkal.

A kilencedik fejezet (121-134), 4 kutatdas masodik része — A jegyzékonyvek vizs-
galata cimmel, viszonylag rovidebb terjedelmi, s jegyzokonyveket mutat be mind
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a polgari, mind pedig a biintetéeljarasokhoz kapcsoldddan. A fejezet a jegyzokony-
vek megismerésének koriilményeivel indit, a szerzé 32 jegyzokonyvbe tekinthetett
be, melyekbdl 17 biintetd tigyet, 15 polgari ligyet targyalt. Talalkozunk a tolmacs
kirendelésének hatarozataval, a 4. fiiggelék pedig egy-egy rendorségi, ligyészségi,
illetve birdsagi iratot mutat be a targykorbol. A kutaté a tolmacsok megjelenésére,
munkajara utald bejegyzéseket keres a jegyzékonyvekben és elemez a fejezet lapjain.
A jegyzOkonyvi elemzés két esethez kapcsolodik. A sikertelen tolmacsolas kapesan
irottak is ramutatnak a tolmacsképzés jelentdségére. ,,Fontos kdvetkeztetésként le-
szlirhetd, hogy a birdsagi tolmacsolas szinvonalanak és hatékonysaganak noveléséhez
hozzajarul a hatosagi tolmacsok atfogo képzése” — olvassuk a 133. oldalon. A jegyzo6-
konyvek alapjan Puklus Marta megerdsiti azt a korabbi megallapitasat, hogy érdemes
lenne biztositani a tolmacsnak az iratokba valo betekintés jogat.

Majd a leghosszabb, tizedik fejezetben (135—182) targyalja a kétségtelentil leg-
bonyolultabb kérdéskort. A fejezet cime: 4 kutatas harmadik része — A hangfelvételek
és az interju készitese. Ebben — két tolmacsolt targyalashoz kapcsolodoan — sszesen
45 konkrét példa is szerepel a targyalasokrol készitett hanganyag leirt valtozatabol.
Megjelennek abrak is, pl. a tolmacsnak a targyaloteremben valo elhelyezkedését il-
letden (138-139, 166).

A 158-160. oldalon hasonlitja 6ssze Puklus Marta a jegyzOkonyvvezetést és a tol-
macsolast. Az elébbi a nyelven beliili, lexikai és foképp terminologiai szinten tor-
ténd szovegatalakitasnak a tolmacsolashoz némiképpen hasonlito esetét jelenti, ez
un. intralingvalis forditds, hasznalatos vele kapcsolatban az atforditas terminus is.
A valédi tolmacsolas két nyelv kozétt zajlo interlingvalis tevékenység. A 159. oldal
hetedik tablazata igen jol megmutatja a kiilonbségeiket. Szemben az atforditassal,
a tolmacsolas soran keriilni kell az atalakitasokat, a magyarazatokat.

Szerepet kap a fejezetben a tolmaccsal készitett retrospektiv interju elemzése,
valamint annak a vizsgalata, hogy a biro személyiségének milyen hatasa van a targya-
lasra, illetve szdl a szerzo az Gn. deiktikus eltolodasnak a tolmacsolasban viszonylag
gyakran megjelen6 problémajarol. A jelenség soran a tolmacs a besz¢él6t tolmacsolva
egyes szam elsd személyrdl harmadik személyre valt, a legtobbszor a félreértések
elkeriilése érdekében. (Ebben a kérdésben is igen jol eligazit a 207. oldalon ko6zolt,
tolmacsok szamara késziilt 10 pontos Gitmutatd.) A fejezet dsszegezésében fogalma-
z6dik meg tobbek kozott az a megallapitas, hogy akkor igazan hatékony a birdsagi
kommunikacio, ,,ha a bird partnerként, egyenrangu félként tekint a tolmacsra, €s mind-
ketten tiszteletben tartjak a masik fél eljarasban betdltott feladatat és szerepét” (181).

A kutatds eredményeinek Osszesitése a cime a tizenegyedik fejezetnek (183—
188), mig a tizenkettedik (189-204) cime egy kérdés: Mi tértént a kutatds befejezése
6ta? Erdekes modon egy pozitivuma megjelent ezen a téren a COVID-jarvanynak. Ez
a tavmeghallgatasok elterjedésében mutatkozott és mutatkozik meg maig is.

A zar¢ fejezet (205-210) Konkluzio cimmel a tovabbi feladatokat is felvazolja.
A szerzd a birosagi tolmacsok elinditott szervezett képzésérol, a jogi szakemberek
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¢és joghallgatok szamara kialakitott és a jovoben kialakithato érzékenyité foglal-
kozasokrol ir, pl. perszimulacio, jogklinika (204-205); végil pedig a jovo kutatasi
lehetdségeirdl szol.

A monografikus kotet a fordito- és tolmacsképzéssel foglalkozo intézmények fon-
tos forrasmunkajava, tankonyvévé is valhat. A konyv tankonyv-jellegét a rendkiviil lo-
gikus felépités, az igen pontos, definicionak beill6 megfogalmazasok ¢s a fejezetek vé-
gén talalhato, azok 1ényegét 6sszefoglald kérdések és feladatok is erdsitik. Az oktatok
¢s a hallgatok szamara a Fiiggelék dokumentumai nagyon jo példakkal szolgalnak pl.
kérddivek, interjuk készitésére, jegyzokonyv irasara, forrasok feldolgozasara, de akar
a tolmacsnak az idegen fél szamara torténd bemutatkozasat is segithetik. Mivel ilyen
jellegli, példaanyagban ennyire gazdag tankdnyv magyar nyelven maig nem all a tol-
macsoktatas rendelkezésére, megjelenése mindenképpen igen hasznosnak tekinthetd.

S ha a tolmacsok, s kiilonosképpen a birdsagi tolmacsok munkaja a jovében
sokkal megbecsiiltebb lesz — ami korunkban valdban elvarhato — az a szerz6 bemu-
tatott kutatasainak, és pontosan ennek a konyvnek is koszonheté majd. Mert a mii
igen fontos kiallasnak is tekinthetd a birdsagi tolmacsok munkajanak elismeréséért,
munkakoriilményeik javitasaért. Koszonet a neviikkben is a konyvért!
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Balazs BAKO
The Characteristics of Asylum Interpreting in Hungary in the Light of
an Interview-Based Pilot Study: Six Cases

Abstract: The arrival of refugees triggered by the war in Ukraine has posed—
and continues to pose—numerous challenges for both Hungary and the European
Union. These challenges include linguistic differences, which have made the organi-
zation of interpreting services necessary. In Hungary, however, the legal status, train-
ing, qualification requirements, ethical regulations, and official registration of both
volunteer and professional interpreters remain unsettled, or do not necessarily reflect
the practice on the field. Given that it was civilians who initially organized assistance
for arriving refugees at railway stations and the provision of interpreting services—as
was also the case during the 2015 refugee wave—it would be important for Transla-
tion and Interpreting Studies to explore this practice in Hungary as well.

The interview-based pilot study presented in this article aims to contribute to
the exploration of the practice of asylum interpreting in Hungary. Through the the-
matic analysis (Braun and Clarke 2006) of transcripts from six semi-structured in-
terviews conducted in November and December 2024, the study set out to examine
what challenges, difficulties, or even positive experiences professionally trained and
practicing interpreters encountered while voluntarily providing interpreting services
for Ukrainian refugees, and whether they assumed additional roles beyond interpret-
ing. Further research questions concerned the interpreting competences and training
that participants in the interviews considered necessary. The findings show that par-
ticipants performed additional roles depending on the situation and the needs of the
refugees. Among the roles mentioned were those of coordinator, advocate, psycholo-
gist, organizer, administrator, escort, substitute, food/clothing distributor, and “fixer”.
However, it is difficult to classify the participants within the interpreter role typology
developed by Sandra Hale (2008) for court interpreters. In this regard, a direction for
further research would be to develop a different typology for asylum interpreters, par-
ticularly for volunteer asylum interpreters. However, focusing on the two extremes
from the roles in Hale’s (2008) typology—the advocate for the party in power and the
advocate for the party without power—we can attempt to position interpreters along
a scale between these two extremes. In this approach, all participants in the present
study appear closer to the role of advocate for the party without power.

Regarding the other research questions, the data indicate that difficulties—es-
pecially emotional challenges—featured more prominently in participants’ narra-
tives than positive experiences. Concerning competences, participants considered
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their own language proficiency adequate; however, they differed in their views on
the level of language proficiency required of interpreters. One participant suggested
that a CEFR B2 level (intermediate level) may be sufficient, provided that the situa-
tion does not involve specialized terminology. Five participants were open to further
training through workshops and courses, highlighting the practical applicability of
the research findings. One participant, however, did not consider research on asylum
interpreting important at all, as it constitutes only a small part of their professional
work. This claim could be investigated via questionnaire-based research. As for the
limitations of the present study, the qualitative nature of the interviews means that
the findings are not representative of the entire population of asylum interpreters;
however, certain tendencies have emerged from the data. Nevertheless, the interview
as a research tool is suitable for further investigation of the phenomenon of asylum
interpreting in Hungary.

Keywords: Ukrainian refugees, volunteer asylum interpreters, community inter-
preting, interview-based pilot study, thematic analysis

Maria BAKTI
The Development of Interpreting Competence in the Light of
Retrospective Comments

Abstract: Retrospection has gained increasing popularity in Interpreting Studies
recently. This process-oriented method is frequently used as a means of triangulating
data in research into the different working modes of interpreting. Results indicate
considerable differences between experts and novices; novices tend to focus on the
SL text and report problems related to lexical access, while experts focus more on TL
expression (Tiselius and Jenset 2011). However, the comparison of results of studies
involving retrospection might pose challenges, because of the diversity of methodo-
logical tools used (Gumul 2020).

The aim of this study is to present the partial results of a longitudinal study.
Four students of interpreting participated in the longitudinal study, all of whom were
enrolled in the four-semester master's program in translation and interpreting at the
University of Szeged. At the end of the second, third, and fourth semesters of the pro-
gram, | recorded students' short-section consecutive interpretations and sight trans-
lations from English into Hungarian (C to A language direction). In addition, the
students' retrospective comments related to the short-section consecutive interpreting
and sight translation tasks were recorded on all three occasions.

This study aims to answer the following questions: (1) How does the focus of stu-
dents' retrospective comments related to the sight translation task change as students
progress through their training? (2) What do the retrospective comments reveal about
the development of sight translation competence? Fifty-eight retrospective comments
were collected from various stages of training (18 at the end of the second semester,
twenty at the end of the third semester, and 20 at the end of the fourth semester).
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The comments fall into the following categories: (1) task and task complexity,
(2) language combination, (3) SL text comprehension, (4) transfer, (5) TL text pro-
duction, (6) background or world knowledge, and (7) problem triggers.

The retrospective comments recorded in connection with the sight translation
task at the end of the second semester of training concern the complexity of the task,
then, by the end of the third semester, the focus shifts to SL perception and TL pro-
duction. By the end of the fourth semester of training, retrospective comments related
to TL production dominate.

These shifts in the focus of the comments might be perceived as an indirect indi-
cation of the development of sight translation competence.

The results also show similarities with the students’ retrospective comments re-
corded during the short-section consecutive interpreting task. The above can also
be interpreted as indications that a transfer effect occurs during the development of
interpreting competence: the development of consecutive interpreting also influences
the development of sight translation competence.

Keywords: sight translation, longitudinal study, retrospection, interpreting com-
petence, interpreter training

Adrienn BIRO
Foreignization and Domestication: An Overview of the Two Strategies
and their Respective Translation Solutions

Abstract: The dichotomy of foreignization and domestication is a widely re-
searched area in translation studies, and it holds particular significance for the trans-
lation of culture-specific items. Accordingly, one objective of this study is to provide
an overview of the historical development of the foreignization—domestication dicho-
tomy and to present the diverse perspectives on its interpretation found in previous
literature. The study presents several dichotomies that demonstrate the enduring pres-
ence of dualistic approaches to translation, even prior to the establishment of transla-
tion studies as discipline and before Venuti (1995) introduced the terms foreigniza-
tion and domestication in his book The Translator s Invisibility. The theories of early
precursors, such as Cicero, Saint Jerome and Schleiermacher, are also outlined. In
one subsection, alternative terminological labels used in lieu of foreignization and
domestication are examined to highlight the lack of terminological consistency in the
field of translation studies.

A separate section is dedicated to the terminological difficulties arising from the
plurality of terms applied to various phenomena in the field, highlighting the chal-
lenges involved in selecting suitable terminology for newly proposed taxonomies.
The same phenomena are often named differently by researchers in translation stud-
ies, leading to notable inconsistencies in terminology. Consequently, the section clar-
ifies the terms translation strategy and translation solution applied later in the study
to prevent potential terminological ambiguity.
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Furthermore, the study aims to present existing taxonomies (Mujzer-Varga 2009,
Zare-Behtash and Firoozkoohi 2009, Pedersen 2011, Obeidat 2019, Ramiére 2019,
Klaudy and Heltai 2020, Husin 2022) and to review which translation solutions vari-
ous researchers categorize under foreignization versus domestication. The paper pro-
vides insight into the discrepancies and contradictions regarding the classification of
these solutions. For instance, there is no agreement among scholars regarding which
translation strategy the completion of the target text as a translation solution should
be assigned to. Moreover, while some researchers present their taxonomies on a scale,
others divide the translation solutions into two distinct strategies.

In its concluding section, it proposes a new taxonomy that incorporates a third
strategy alongside domestication and foreignization. The three strategies are called
foreignizing, combined and domesticating strategies. The second strategy might be
used if the translator intends to keep the culture-specific item of the source language
text, but adds supplementary information, commentary, or explanation to enhance
comprehension. The proposed framework is based on the work of Vinay and Dar-
belnet (1958), Newmark (1988), Nedergaard-Larsen (1993), Aixela (1996), Leppi-
halme (1997), Bastin (2009), Mujzer-Varga (2009), Pedersen (2011), Pym (2015) and
Klaudy és Heltai (2020), and it seeks to provide a more coherent solution to current
categorization inconsistencies. Additionally, a novel feature of the proposed taxonomy
is that the translation solution calque is classified as belonging to both the foreignizing
and domesticating strategies. Consistent with researchers (Majhut 2012, Badi¢ 2017,
Delatovi¢ 2025) who identify a third category beyond foreignization and domestica-
tion, this study proposes a third, hybrid strategy that occupies an intermediate position
between the two poles. By providing clear definitions and examples for each catego-
rized translation solution, the study aims to facilitate more consistent identification of
strategies used for translating culture-specific items in future research.

Keywords: foreignization, domestication, culture-specific items, translation strat-
egy, translation solution

Réka ESZENYI, Marta PUKLUS
Mock Trials in the Training of Court Interpreters

Abstract: In this paper, we provide a comprehensive account of the training
of interpreters in Hungary, placing particular emphasis on an innovative component
that complements traditional classroom-based instruction: mock trials implemented
in cooperation with the Hungarian Academy of Justice of the National Office for
the Judiciary (OBH MIA). In addition to the observation of real court hearings, this
pedagogical approach constitutes a structured form of cooperation with the authen-
tic professional environment and its institutional actors, thereby bringing interpreter
trainees into direct contact with the realities of interpreting in a court hearing. Within
the framework of the good practice presented, the Court Interpreter Training Pro-
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gramme of the Department of Translation and Interpreting at E6tvos University has
joined the civil and criminal hearing trainings organised by the OBH MIA for court
clerks. These courses are conducted in the institution’s authentic courtrooms and are
based on real, anonymised legal cases and their associated documentation. The ses-
sions are led by experienced judge trainers, ensuring both procedural accuracy and
professional credibility. The various procedural roles in the hearings—including the
judge, the claimant and the defendant, defence counsel, witnesses, and, in criminal
proceedings, the prosecutor and the accused—are performed by court clerks in the
framework of their own professional training.

Interpreter trainees are integrated into these simulated hearings in the roles of
interpreters or foreign-language witnesses, allowing them to practise their future pro-
fession under quasi-real conditions. This setting exposes them to the linguistic, cog-
nitive, and interactional demands of courtroom interpreting in a controlled yet highly
realistic environment. To date, the training programme has participated in such mock
trials on two occasions, involving three working languages—English, German, and
Bulgarian. These experiences have been consistently positive and have taken place in
a supportive, collegial professional atmosphere. The mock trials offer an outstanding
opportunity for trainees to apply knowledge acquired during classroom instruction
in quasi-real situations. They contribute significantly to the consolidation and deep-
ening of both the theoretical foundations and the practical skills required for court
and public service interpreting, while also enabling the targeted development of key
interpreting competences.

The paper situates the training programme within its Hungarian institutional
and legal context. It outlines the legislative framework governing court interpreting,
much of which dates back approximately four decades, and subsequently discusses
the provisions of the 2010/64/EU Directive on the right to interpretation and trans-
lation in criminal proceedings. The analysis briefly examines the extent to which
this directive has been transposed into Hungarian legislation and implemented in
practice. Building on the competence-based framework proposed by Csorgé (2020),
the paper then systematically reviews the competences required for court interpret-
ing. These range from advanced general language competence and specialised legal
knowledge to familiarity with courtroom procedures and scenarios, as well as the
proficient, skill-level application of different interpreting modes. We demonstrate
how these competences are developed within the training programme through a com-
bination of classroom-based activities and courtroom-related learning situations. The
latter include the observation of real court hearings as well as the central focus of the
paper: mock trials as a form of quasi-authentic experiential learning. In conclusion,
the paper highlights the pedagogical value of integrating mock trials into interpreter
training and outlines potential directions for further research, particularly regarding
competence development, experiential learning, and cooperation between training
institutions and judicial bodies.
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Keywords: court interpreting, mock trial, training of future judges, interpreter
competence, competence development

Krisztina KAROLY, Déra BEHON-GOROZDI, Tldiké HARGITALI,
Eszter M. SZEGEDI, Kamilla NOSZLOPI-ELTETO

Genre-transfer Strategies in Recreating Lexico-grammatical and
Topical Structural Cohesion in Translating Four Genres from English to
Hungarian: A Case Study

Abstract: According to genre-based research, translators make numerous, mostly
deliberate text-level decisions (affecting the relationships of sentences) to preserve
the generic identity of the source text and to successfully transfer it into the transla-
tion (Bhatia 1997). However, we have limited knowledge concerning whether these
decisions are influenced by the genre the translator is working with, or not. The main
aim of this qualitative research is therefore to conduct an in-depth analysis of the
behaviour of two specific text-level variables — lexical-grammatical and topical struc-
tural cohesion — to reveal what cohesive and topical structural patterns characterize
text samples from different genres and fields, and what specific genre transfer strate-
gies (Karoly 2007, 2008) are used in the recreation of cohesion above the sentence
level in translations from English into Hungarian. The focused examination of these
two text-level variables was motivated by the fact that, to our knowledge, the transla-
tion strategies relating to these variables have been explored most widely by empiri-
cal research (Karoly 2017), which allows for a comparison of the results. In view
of the systemic differences between the two languages, the analysis also reveals the
automatic (systemically generated) and optional cohesive shifts (Blum-Kulka 1986)
that arise in the translation process as a result of these differences.

The corpus of the exploratory, descriptive case studies presented in this paper
consists of four genres in English and Hungarian: a medical text, a religious devo-
tional text, a short story, and a news article. To examine topical structure, Lautamatti's
(1987) theory and Topical Structure Analysis model was used, which is suitable for
mapping the progression of sentence topics within a text and their relationship to the
discourse topic. To explore lexical-grammatical cohesion, we applied Halliday and
Hasan's (1976) and Hasan's (1984) cohesion theory and analytical model.

The results of the case studies on the four genres show that, in terms of gram-
matical cohesion, referential ties dominate in the source texts in all four genre sam-
ples, and the number of referential ties increases in translation. Based on this, it may
be assumed that the increase does not depend on genre-specific characteristics but is
the result of translation and is caused by the systemic differences between the two
languages. In terms of lexical cohesion, repetition plays the most significant role in
all texts; this tie occurs in the highest numbers. In two genres, the data confirm one of
the universals of translation, namely the repetition avoidance hypothesis: in the medi-
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cal text and in the short story, the number of repetitions decreases in translation. In
contrast, in the religious devotional and the news texts, the number of repetitions in-
creases notably in translation, which contradicts the repetition avoidance hypothesis.
In both genres, the translator tends to replace the source language cohesive devices
(e.g., synonym or ellipsis) with repetitions several times, which produces intentional
(optional) shifts in the translations rather than automatic ones that would arise from
the systemic differences between the languages. As for topical structure, the corpora
show that the number of parallel topic progressions in the translations, except for the
religious devotional text, varies (increases) only slightly between the genres, and that
considerable shifts occur only in the topical structure of the news article. Regarding
the other genres, it may be hypothesized that genre transfer strategies involve main-
taining more or less the source text’s topical structural patterns and quantity of differ-
ent topic progressions in order to preserve the generic characteristics and the message
of the source text in the target text.

The outcomes of this study enable future research to verify the validity of the hy-
potheses generated here on large corpora and to formulate genre-specific generaliza-
tions for translation theory and the practice of translation from English to Hungarian.

Keywords: genre, genre transfer strategies, topical structure, lexico-grammatical
cohesion, shift of cohesion

Olivia SEIDL-PECH
Approaches to Terminological Equivalence in Translated Texts:
Procedures and Strategies

Abstract: Terms are key lexical elements of specialized texts, as the complex
conceptual units they denote are closely linked to the knowledge structure, conven-
tions, and communicative norms of a given field. Consequently, the consistency and
adequacy of term usage in translated texts fundamentally influence the accuracy, co-
herence, and professional acceptability of target-language texts. A primary objective
of translation-oriented terminological work, beginning already in the pre-translation
phase, is the establishment of terminological equivalence. This involves matching
terms based on previously recorded entries in terminological databases, as well as
identifying and assigning equivalents to terms that appear for the first time in a text
for various reasons.

Terms that are already established within a given specialized language have fixed
meanings and constitute accepted elements of the terminology system of a particular
field. However, it is often the case that certain lexical items — typically originating
from general language — assume the role of terms within a specific text. During the
process of so-called terminologization, a general-language word or expression be-
comes a term in a given textual context. Lexical elements that undergo terminologi-
zation in a text are therefore not originally terminological units (or not exclusively
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and/or not within the given specialised domain) but acquire a (sometimes new) spe-
cialized meaning within the specific text.

The multilingual communication of a globalized world necessitates the estab-
lishment of terminological equivalence in interlingual mediation. This study aims to
compile various aspects of term equivalence relevant to translation-oriented termino-
logical research. It proceeds from a definition of the term and its role in the translation
process. In translation, the target-language term selected is typically the one that most
closely corresponds to the conceptual features of the source-language term. By com-
paring the conceptual features of source- and target-language term pairs, the degree
of equivalence between them can be determined. From the perspective of conceptual
equivalence, one may distinguish between full and partial equivalence, as well as
cases where no equivalence is present.

In addition to the conceptual (equivalence-based) aspect of terminological cor-
respondence, the study also addresses lexical-systemic (institutionalization), transla-
tion-strategic (domestication and foreignization), and linguistic—formal (term forma-
tion) aspects. The lexical-systemic aspect of term equivalence refers to the degree
of institutionalization of the equivalent term, that is, its level of conventionalization
within a given specialized domain. The process of establishing term equivalence be-
tween two languages and their respective conceptual systems may follow two distinct
translation strategies, known in translation studies as domestication and foreignization
(Venuti 1995). The paper also examines both already established terms within specific
domains and newly terminologized expressions. In the latter case, it describes typi-
cal word-formation patterns involved in the creation of new terms and discusses the
phenomenon of ad hoc terminologization of general-language lexical items within
specialized texts — an issue of particular importance in specialized translation.

The primary aim of the study is to provide a theoretical framework and practical
guidelines for the translation-oriented investigation of terminological equivalence.
A more precise understanding of the phenomenon of term equivalence, along with
a more conscious examination of the decision-making processes involved, may open
new perspectives in the field of terminology research.

Keywords: conceptual features, establishment of term equivalence, equivalence,
term formation, terminologization

Eszter M. SZEGEDI
Genre-specific Characteristics and Features of Translating Christian
Devotionals: An Interview Study

The last two decades have seen a rise in participant-oriented research in Transla-
tion Studies (Karoly 2022), and interviews have become a well-established and widely
used research tool (Eszenyi 2022). This paper aims to present the findings of a qualita-
tive pilot study based on participant-oriented, semi-structured interviews. The primary
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aim of my research was to explore the genre-specific translational features of Christian
devotional texts (usually referred to as devotionals) from the translators’ perspectives.

Another objective was to gain initial insights into the background, training, and
working methods of translators of Christian religious texts. No previous research
appears to have focused, specifically on this group. I had no prior professional or per-
sonal relationship with the interviewees (Seidman 2002); I gained access to the par-
ticipants through a gatekeeper, who is the office leader of the company ‘United Chris-
tian Broadcasters Hungary’. The contact details of two additional participants were
obtained through the snowballing method, with the help of one of my interviewees.
The interviews were carried out via Zoom, with questions designed — and tested —
specifically for this research.

The primary research question addressed the expectations, difficulties, and chal-
lenges encountered by translators when working with Christian devotional texts.
Additional questions explored the translators’ professional backgrounds and working
conditions. Only four of the seven participants had prior experience translating devo-
tionals; accordingly, my analysis focuses only on their accounts. Following the pre-
sentation of the translators’ backgrounds and their experience with translating devo-
tionals, I will present the findings of the semi-structured interviews organized around
four key topics that emerged as particularly relevant to my research: the distinctive
features of translating devotionals, the role of voluntarism in translators’ career, the
use of Neural Machine Translation (NMT), and issues of professional recognition
and translators’ happiness.

This pilot study draws on the studies of Bednarova-Gibova and Mados (2019),
Bednarova-Gibova (2020, 2022), Dam and Zethsen (2008, 2009, 2011, 2014, 2016),
Eszenyi (2023), and Pérez-Gonzalez and Susam-Saraeva (2012) as its theoretical
foundation. As a qualitative and exploratory research, the present pilot study does not
aim to produce generalizable conclusions; however, it provides a basis for formulat-
ing several preliminary hypotheses.

The results indicate that the translators of Christian devotionals have a church
or congregational background. Some of them are professional language mediators,
while others lack formal training in Translation (and/or Interpretation) Studies. The
adoption of NMT — if used at all — appears to be limited among them. Voluntary work
is common among Christian translators and interpreters, with many of them fram-
ing their work as an ‘act of service’. The findings and data from this pilot study are
anticipated to stimulate further participant-oriented research involving translators of
Christian religious texts.

Keywords: participant-oriented research, semi-structured interviews, translators
of Christian texts, devotionals, translator decisions



FORDITASTUDOMANY

Tanulmanyok az irasbeli és szobeli nyelvi kézvetités
elmélete, gyakorlata és oktatasa témakorébol

ISSN 1419 7480 (nyomtatott)
ISSN 2732 1924 (online)
(megjelenik évente két alkalommal — tavasszal és Osszel)
A folyoéirat webhelye: https://o0js3.mtak.hu/index.php/fordtud

Foszerkeszto:
KLAUDY KINGA
E-mail: klaudy.kinga@btk.elte.hu

UTMUTATO SZERZOINKNEK

A FOLYOIRAT CELJA

A FORDITASTUDOMANY magyar nyelvii lektoralt folyoirat, amelyet az ELTE BTK For-
dito és Tolmacsképz6 Tanszéke alapitott 1999-ben. A FORDITASTUDOMANY célja, hogy
magyar nyelvii szakmai forumot teremtsen egy dinamikusan fejlédd, uj interdiszcip-
linaris tudomanyos kutatasi teriilet miiveldi szdmara. A folyoirat a nyelvi kozvetitést
a lehet6 legtagabban értelmezi. Helyet kap benne a forditdi €s tolmacsolasi gyakorlat
kiilonbozo részteriileteinek rendszerezo és elméleti megkdzelitése. Az altalanos fordi-
taselméleti tanulmanyokon kiviil nagy teret szentel a leiré forditaskutatasnak, a par-
huzamos korpuszokon alapulé empirikus vizsgalatoknak, a tolmacsolas kutatasanak,
a terminologiai kutatdsoknak és a forditas és tolmacsolas oktatasanak. Figyelemmel
kiséri a forditastudomanyi, valamint a forditdstudomanyhoz kapcsolodoé konferencidkat
¢és publikaciokat, ezekrél hosszabb elemzd beszamolokat kdzol.

SZERKESZTOBIZOTTSAG
A FORDITASTUDOMANY ¢lén fliggetlen szakértdkbdl allo Szerkesztébizottsag és Ta-
nacsado testiilet all. A szerkeszt6k szakteriiletiik elismert képvisel6i, €s a forditastu-
domany kiilonbo6z6 teriileteit, valamint a kiillonb6z6 forditoképzo intézményeket kép-
viselik. A Szerkesztébizottsdg és a Tanacsadd testiilet tagjainak névsora a folyoirat
honlapjan megtalalhato.

KAPCSOLAT

A szerkesztOség cime:

Klaudy Kinga, DSc. professzor emeritus, foszerkeszté

E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Bolesészettudomanyi Kar
Nyelvi Kozvetités Intézete, Fordito- és Tolmacsképzé Tanszék
1088 Budapest, Muzeum krt. 4. F épiilet 1. emelet 9-11.
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Telefon: (+36 1) 411 6500/5894
Honlap: https://languages.elte.hu

A MEGJELENES IDEJE
A folyoirat évente kétszer juniusban ¢és decemberben jelenik meg. A kéziratok leadasi hatar-
ideje a tavaszi szamhoz februar 15., az 6szi szamhoz oktdber 15.

MILYEN KEZIRATOKAT VARUNK?

A FORDITASTUDOMANY magyar nyelvii cikkeket k6z61 500 szavas angol nyelvii 6sszefogla-
loval. A Summaries in English rovat a folyoirat végén talalhato. Tanulmanyok: Elsdsorban
olyan kéziratok benytjtasat varjuk, amelyek a szerzd sajat adatain alapul6 eredeti empirikus
kutatast tartalmaznak, és szerzojiik korabban nem publikalta 6ket. Az empirikus kutatdsokon
kiviil a forditastudomany valamely részteriiletének fejlodését attekintd tanulmanyokat is elfo-
gadunk, kiilondsen akkor, ha a szerzd sajat elméleti kdvetkeztetéseket is megfogalmaz, és
a tovabbi kutatasi iranyokat is kijeloli. Erdeklédésre tarhatnak szamot a forditastudomany va-
lamely interdiszciplinaris kapcsolatat attekintd tanulmanyok is, szintén kitekintéssel az inter-
diszciplinaris megkozelités kutatdsmodszertani elényeire. A tanulméanyok esetében kdvetel-
mény, hogy 6nallé kutatdémunkara épiiljenek, a szerz6 sajat eredményei vildgosan kiiloniilje-
nek el a hivatkozott szerz6kétdl. Recenzidk: A recenzidk a recenzens sajat gondolatai mellett
tartalmazzanak kritikai mozzanatot is, és tartsdk szem eldtt a kdnyv varhato olvasétabordnak
szempontjait. A recenziok cimében a konyv pontos adatai szerepeljenek: kiadas helye, ki-
ado, a kiadas éve, Osszoldalszam és ISBN szam. Konferenciabeszamoldk: A konferencia-
beszamoldok cimében is pontosan kérjiik megadni a konferencia adatait: rendezdjét, helyét s
idejét. A folydiratnak ezen kiviil van még két alkalmi rovata: a Kronika és a Levelezés.

A KEZIRATOK BENYUJTASA
A kéziratokat a f6szerkesztd e-mail cimére kérjiik kiildeni: klaudy.kinga(@btk.elte.hu.

A KEZIRATOK ELBIRALASA

A beérkezett cikkeket el6szor a Szerkesztobizottsag biralja el abbol a szempontbol, hogy illeszkednek-e
a folydirat profiljaba, és megfelelnek-¢ a fenti kdvetelményeknek. Ezutan kovetkezik a kettds anonim
szakmai biralati folyamat, amelyben két szakmai biralé kapja meg a szerz6 neve nélkiil a kéziratot, akik
elfogadasra, atdolgozasra vagy elutasitasra javasolhatjak.

A KEZIRATOK TERJEDELME

A tanulmanyok hossza idedlisan 5000-7000 szo, a recenzidké és konferencia-beszdmoloké
1500-2000 sz6.

ABSZTRAKT ES KULCSSZAVAK

Minden tanulmanyhoz 250 sz6 hosszisagl kivonatot kériink magyar nyelven és 500 szo
hossztisagl absztraktot angol nyelven, valamint 5 kulcsszot szintén angol és magyar nyel-
ven. A tanulmany cimét kérjiik angolul is megadni. Az absztrakt ne csak a probléma felvetését
tartalmazza, és azt, hogy mirdl szél a tanulmany, hanem vildgosan fogalmazza meg az elért
kutatasi eredményeket, vagy az attekintésbdl levonhato kovetkeztetéseket.
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ANYELVI PELDAK KEZELESE

A nyelvi példakat a szovegen beliil kurzivaljuk. Ha megadjuk a jelentésiiket, azt szimpla
macskakdromben tessziik. Az elkiilonitett nyelvi példakat szamozzuk. Az eredeti (1), a for-
ditasok (1b), (1c), és a szovegben igy, azaz szamokkal hivatkozzunk rajuk. Az elkiilonitett
nyelvi példakat nem tessziik idézdjelbe. Az elkiilonitett nyelvi példakat nem kurzivaljuk.
Az elkiilonitett nyelvi példakon beliili kiemelt részeket kurzivaljuk vagy kivastagitjuk, ala-
huzast csak végso esetben alkalmazzunk. Az elkiilonitett nyelvi példakat indentaljuk, alatta
¢és folotte egy sort kihagyunk. Az elkiilonitett nyelvi példak végén jeloljik meg a szerzot
¢és az oldalszamot, a forditot és az oldalszamot, vagy a korpusz nevét és a szoveg sorszamat.

IDEZES

A szovegen beliili 40 szonal rovidebb idézet idézojelbe keriiljon, a végén szerepeljen a szerzo
neve, az évszam és az oldalszam. Ha az idézet 40 szonal hosszabb, kiilonitsiik el a folyd szo-
vegtl: elbtte ¢és utana egy sort hagyjunk ki, és balrél indentaljuk. Az elkiilonitett idézetnél
nincs sziikség idézojelre, de a végén legyen ott a szerz6, az évszam ¢és az oldalszam. Ha az idé-
zetet forditasban kozoljik, szerepeljen a forditd neve is.

ABRAK, TABLAZATOK
Az abrakat és tablazatokat folyamatosan szdmozzuk (1. abra, 1. tdblazat), és lassuk el 6nallo
cimmel. A cimet és a szamot az 4bra vagy tablazat FOLOTT KOZEPEN helyezziik el.

LABJEGYZET

Altalaban keriiljiik a labjegyzeteket. A hivatkozott miivek adatai az irodalomjegyzékbe ke-
riljenek, a gondolatokat pedig illessziik bele a tanulmany szovegébe. Az alabbi két esetben
hasznalhat6 labjegyzet: (1) Ha a tanulmany ciméhez kivanunk megjegyzést fiizni (pl. hol
hangzott el el6adas formajaban) (2) Ha a tanulmany szerzdje sajat forditasaban ad meg vala-
mely idézetet, az eredetit kozdlheti labjegyzetben.

VEGJEGYZET

A tanulmany tartalmi részé¢hez kapcsol6dd megjegyzéseket ne labjegyzetben, hanem szoveg-
végi jegyzetben kozoljiik. A szovegben felsé indexszel folyamatosan szamozzuk a megjegy-
zéseket kivano helyeket, és a tanulmany végén Jegyzetek cimszo6 alatt fejtsiik ki megjegyzé-
seinket részletesen.

ANYELVI ADATOK FORRASANAK MEGJELOLESE
A szépirodalmi miivekbdl vett részletekre és forditasukra valo hivatkozasok az Irodalom alatt
kiilon jegyzékben szerepeljenek Forrasok cimszo alatt.

INTERNETES HIVATKOZASOK

Az internetes hivatkozasok a szovegen beliil szintén névvel és évszammal és lehetdség szerint
oldalszammal torténjenek. Az internetes hivatkozasok linkjét ne irjuk bele a tanulmany szove-
gébe. Az internetes hivatkozasokat csak akkor soroljuk be az irodalomjegyzékbe, ha tudomanyos
miirdl van szo, és van szerzdje. Mindig pontosan nézziink utana a szerzének, cimnek és évszam-
nak, és csak utdna jojjon a link. A hivatkozasok végére kérjiik a tanulmany DOI azonositdjat
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is (ha van mar), de ne alljon elétte, hogy DOI, csak ennyi: https://doi.org/.... A szerz6hdz nem
kéthetd hivatkozasok ¢és a nem tudomanyos hivatkozasok pl. interjik, ujsageikkek, rendeletek,
hivatalos dokumentumok szerepeljenek kiilon Internetes hivatkozasok cimszo alatt.

IRODALOMJEGYZEK

Alapszabaly, hogy egyetlen név se szerepeljen a szovegben, amely nem szerepel az iroda-
lomjegyzékben, és forditva: egyetlen név se szerepeljen az irodalomjegyzékben, amely nem
szerepel a szovegben. A FORDITASTUDOMANY a Name and Date hivatkozasi rendszert kove-
ti, tehat nincs szamozas, a hivatkozott szerz6k ABC sorrendben kdvetik egymadst, ha azonos
szerz0 tobb miivére hivatkozunk, akkor a legkorabbival kezdjiik. Ha azonos évben két vagy
tobb mtive jelent meg a hivatkozott szerzének: 2021a, 2021b, 2021c jeldlést alkalmazunk
a szovegben ¢és az irodalomjegyzékben is. Ha a miinek mar van DOI azonositdja, azt is fel
kell tiintetni. A tarsszerzés mivek mindig kovetik a szerz6 dnalléan irt miveit az évszamtol
fliggetleniil.

Hivatkozas monografiara
Nord, Ch. 1997. Translating as a Purposeful Activity — Functionalist Approaches Explained.
Manchester: St. Jerome. https://doi.org/10.4324/9781351189354

Hivatkozas folyoiratcikkre

(Ugyeljiink arra, hogy a folyéirat cimét kell kurzivailni)

Olohan, M., Salama-Carr, M. 2011. Translating Science. The Translator Vol. 17. No. 2. 179—
188. https://doi.org/10.1080/13556509.2011.10799485

Gotz A. 2015. Magyar és angol absztraktok retorikai szerkezetének elemzése. Forditastudo-
many 17. évf. 2. szam. 88—116.

Hivatkozas tanulmanykotetre
Dréth J. (szerk.) Forditasi és szaknyelvi gyakorlatok tavoktatdsban. Budapest: Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem.

Hivatkozas tanulmanykdotetben megjelent tanulmanyra

(Ugyeljiink arra, hogy a tanulmanykétet cimét kell kurzivalni)

Fischbach, H. 1993. Translation, the Great Pollinator of Science. A Brief Flashback on Medi-
cal Translation. In: Wright, S. E., Wright L. D. (eds) Scientific and Technical Translation.
Amsterdam: John Benjamins. 89—100. https://doi.org/10.1075/ata.vi.08fis

Hivatkozas konferenciakotetben megjelent tanulmanyra

Ustaszewski, M., Stauder, A. 2017. TransBank: Metadata as the Missing Link between NLP
and Traditional Translation Studies. In: Temnikova, 1., Orasan, C., Corpas Pastor, G., Vo-
gel, S. (eds) Proceedings of the Workshop Human-Informed Translation and Interpreting
Technology. Shoumen: Association for Computational Linguistics. 29-35.
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Hivatkozas elhangzott (nem megjelent) konferencia-eloadasra

Klaudy, K. 2001. The asymmetry hypothesis. Testing the asymmetric relationship between
explicitations and implicitations. Paper presented at the Third International Congress
of the European Society for Translation Studies, Claims, Changes and Challenges in
Translation Studies, Copenhagen, Denmark. (30 August—1 September, 2001). https://
www.researchgate.net/publication/277326602_ The Asymmetry Hypothesis Testing

the Asymmetric Relationship _between Explicitations_and Implicitations

Hivatkozas doktori értekezésekre

Sereg J. 2020. A szinkronnyelv befogadoi értékelése és hatasa az anyanyelvi nyelvhasznalatra.
Doktori értekezés. Kézirat. Budapest: ELT BTK: Forditastudomanyi Doktori Program.
https://doi.org/10.15476/ELTE.2020.063

Kilfoldi doktori értekezés hivatkozasa: Unpublished PhD Thesis (Varos: Egyetem)

Hivatkozas interneten elérheté (szerzo nélkiili) dokumentumokra

ELTE BTK. 2019. Tudomanymetriai szempontok az oktatoi-kutatoi elomeneteli stratégiahoz.
https://www.btk.elte.hu/dstore/document/1338/BTK.el%C5%91meneteli_strat%C3%A9-
gia 20191028.pdf (letdltve: 2021. 09. 03.)

ELERHETOSEG

A folyoirat az elsé szamtol kezdve (1999. 1) elérhetdé online formaban a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Konyvtari és Kommunikacios Intézetének (MTA KIK) folyoirat-szerkesztd
rendszerében https://ojs3.mtak.hu/index.php/fordtud/. A 2019. 2. szamtol kezdve a folyoirat
csak online formaban jelenik meg. Korabbi nyomtatott szamokbol konyvtarak, intézmények
és maganszemélyek szamara az esetleg hianyzo6 példanyokat dijmentesen pétolni tudjuk. Tan-
széki eléado: Bertalan Zoltanné ELTE BTK FTT — 1088 Budapest, Mtizeum krt. 4. F épiilet 1.
emelet 3—4., E-mail: bertalan.zoltanne@btk.clte.hu.

ETIKAI ZARADEK

A FORDITASTUDOMANY mélyen elkételezett az etikus tudomanyos publikalas mellett. A pub-
likacios folyamat minden egyes szakaszaban a legszigoriibb eldirasokat alkalmazzuk, 0ssz-
hangban a Committee on Publication Ethics (COPE) kiaddkra vonatkoz6 magatartasi kode-

xével: https://publicationethics.org



https://www.researchgate.net/publication/277326602_The_Asymmetry_Hypothesis_Testing_the_Asymmetric_Relationship_between_Explicitations_and_Implicitations
https://www.researchgate.net/publication/277326602_The_Asymmetry_Hypothesis_Testing_the_Asymmetric_Relationship_between_Explicitations_and_Implicitations
https://www.researchgate.net/publication/277326602_The_Asymmetry_Hypothesis_Testing_the_Asymmetric_Relationship_between_Explicitations_and_Implicitations
 https://doi.org/10.15476/ELTE.2020.063
 https://doi.org/10.15476/ELTE.2020.063
https://www.btk.elte.hu/dstore/document/1338/BTK_el%C5%91meneteli_strat%C3%A9gia_20191028.pdf
https://www.btk.elte.hu/dstore/document/1338/BTK_el%C5%91meneteli_strat%C3%A9gia_20191028.pdf
https://ojs3.mtak.hu/index.php/fordtud/
https://publicationethics.org/
https://publicationethics.org

FORDITASTUDOMANY

E szamunk munkatdrsai:
Bako Balazs

Bakti Maria

Bir6 Adrienn
Behon-Gorozdi Dora
Bodnar Ildiké

Eszenyi Réka

Ferenczi Martin
Hargitai Ildiko

Katé Aron

Karoly Krisztina
Komaromi Csilla Rita
M. Szegedi Eszter
Nagy Nora
Noszlopi-Elteté Kamilla
Puklus Marta
Seidl-Péch Olivia
Szabé Laura

Tamas Déra Maria

Varga Lilla

2026. 28. évfolyam, 1. szam

ELTE BTK Forditastudomanyi Doktori Program
Szegedi Tudomanyegyetem

ELTE BTK Forditastudomanyi Doktori Program
ELTE BTK Forditastudomanyi Doktori Program
Miskolci Egyetem

ELTE BTK Fordito- és Tolmacsképzo Tanszék
ELTE BTK Forditastudomanyi Doktori Program
ELTE BTK Forditastudomanyi Doktori Program
ELTE Nyelvtudomanyi Kutat6kozpont

ELTE BTK Nyelvtudomanyi Doktori Iskola
ELTE BTK Forditastudomanyi Doktori Program
ELTE BTK Forditastudomanyi Doktori Program
Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem

ELTE BTK Forditastudomanyi Doktori Program
ELTE BTK Fordito6- és Tolmacsképzo Tanszék
ELTE BTK Fordito- és Tolmacsképzo Tanszék
ELTE BTK Forditastudomanyi Doktori Program
ELTE Nyelvtudomanyi Kutatokézpont

ELTE BTK Forditastudomanyi Doktori Program

ISSN 1419 7480 (nyomtatott)
ISSN 2732 1924 (online)



