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Perjés Géza (1917-2003) a huszadik szdzadi magyar szellemi élet, hadelmélet és torté-
netfrds nemzetkozi hirti, meghataroz6 alakja volt. Alkotdsainak témagazdagséga a kor
legjelent&sebb gondolkoddi kozé emeli. Eletmiive a hadtorténetirdstol a hadelméleti
kutatdsokon, a tudomany- és életmédtorténeten at a Clausewitz kérdéskorig, vala-
mint az egyetemes katonai szakma 6rok értékeinek védelméig ivel. Hadtorténeti mun-
kai és tézisei éles vitakat valtottak ki. Zrinyi-kutatdsaival egyarant formalta az iroda-
lomtudoményt, a hadtorténelmet, valamint a hadelméletet. Megnyitotta és egyben
nemzetkozi szintre emelte a hazai Clausewitz-kutatasokat. A torténetirdsrol, a torténeti
tudat allapotardl, valamint a katonai targyd szépirodalmi mtivekrdl sz616 munkai alap-
vetSen alakitottak a magyar tarsadalom egészének gondolkodasat. Eletmtive a had-
elméleti és a torténeti kutatasok szimbidzisan alapul. A tanulmény Perjés Géza munkas-
saga legjelentGsebb alkotasainak szambavételével a fenti jelenséget mutatja be.
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Géza Perjés” Oeuvre in the Field of Military Science

Géza Perjés (1917-2003) was an internationally renowned and influential figure in the
fields of military theory and historiography of twentieth-century Hungary. The diversity of
each of his works establishes him as one of the most important Hungarian thinkers of his time.
Perjés” oeuvre ranges from military historiography to military theories, from the history of
science and the history of lifestyle to the discipline of Clausewitz-studies, furthermore, he
writes in defence of the eternal values of a universal military science and profession. His
works and theses on military history provoked heated debates, meanwhile, the research
carried out on Miklés Zrinyi (Miklos Zrinyi 1620-1664, statesman, military leader, poet)
shaped literary studies, military history and Hungarian military theory alike. As a pioneer,
he not only set up Hungarian Clausewitz-studies, but he elevated them to an even higher,
international level. His works on historiography, on the knowledge of historical common
ground and military fiction have fundamentally shaped the thinking of Hungarian society as
a whole. Géza Perjés’ oeuvre is based on the symbiosis of military theory and historical
research. This paper aims to outline a unity of the above by enumerating the most significant
stages and relating work of Perjés’ oeuvre.
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Hadelmélet és hadtorténetirds Perjés Géza életmifvében’

A magyar katonai gondolkodas kultartorténetének jelentSs alakja, Perjés Géza
haléla 6ta tobb mint két évtized telt el. Kell§ torténelmi tavlat alakult ki ahhoz, hogy
életmiivét feldolgozza és értékelje a nemzetkdzi és a hazai torténetirds, valamint
a hadelmélet. Az eltelt id6 alkalmat nytjt arra is, hogy Perjés Géza alkotasait és
palyafutasat ne csupan egy népszert, sok tudomanyos vitat generaldé szakember
pusztan torténeti munkassagaként, hanem sokréttiségében, teljes egészében tekint-
siik 4t. E torténelmi tavlatbdl fakad, hogy ezt az értékes életmiivet mara csillapodé
emocidkkal szemlélhetjiik, és fokozatosan elhagyhatjuk megitélésének azokat a gon-
dolkodasbéli, részben az értetlenségbdl, részben a vilagnézeti szembenallasbol ereds
toposzait, melyek Perjés Géza életében szinte lehetetlenné tették realis megitélését.
Amikor néhany torténelmi tézise miatt mintegy fél évszazaddal ezel6tt a Mohdcs-vi-
tdban szakmai pergétiizbe keriilt, és a polémia a magyar tarsadalom egy részét is
megosztotta, mar lathat6 volt, hogy személyében a kor jelentds, véleményalkotasai
miatt megkeriilhetetlen gondolkodéjarél van szé.

Jollehet Perjés Géza nyilatkozataiban, valamint a réla készitett és halalat kove-
tSen bemutatott Dialdgusok cim( portréfilmben? torténészként hatarozta meg magit,
és kortarsai is legtobbszor igy emlitették, méra vildgosan latszik: tobb volt, mint his-
torikus. Munkassaga tallépett a torténetirds hatarain, és a tarsadalomtudomanyok
olyan mélyrétegeibe nytult, mint a torténeti tudat formalasa, a hadelmélet kérdései és
nem utolsé sorban a Clausewitz—kutatdsok. E sokrétliség elemei szerves egészet
alkotnak. A latszolag egymastol oly” idegen témék 6sszekapcsold matéridja a katonai
gondolkodés, melyet esetében nevezhetiink hadelméletnek is. Az utébbi ismeret-
anyaga és megkozelitési modja szinte minden alkotdasaban kimutathatd, még az
olyan témakban irott dolgozataiban (példaul szépirodalmi alldsfoglalasaiban) is,
melyek latszélag nem kapcsolédnak szervesen a hadtorténetirdshoz. Ez az integralt
szemléletmod teszi Perjés Gézat a kor meghatarozé gondolkodsjava. Ugy véljiik,
fokozottan érvényes rd egyik kedvelt és sokat vizsgalt torténelmi alakjanak, Carl van
Clausewitznek az a kijelentése, mely szerint a kival6 szellem és a korlatoltsag kizarja
egymast.? Perjés Géza a vilag jelenségeire nyitott, egészen egyedi médon gondol-
kodo, sajatos logikaju, a torténelmi és erkolcsi értékek tekintetében megingatha-
tatlan belsé tartast irdstudé volt. Zrinyi Mikl6srdl, a koltérsl és hadvezérrdl irott
kotetének méltatasaban ezért szerepelhetett mar haldlanak évében: ,... Perjés Géza
Klasszikus lett...”*

1 Aszerzé koszonetet mond Perjés Géza biografusanak, Hausner Gabornak, a Perjés Géza hagyatékaban
talalhato6 forrasok rendelkezésre bocsatasaért, valamint a tanulmany szakmai véleményezéséért. Miu-
tan e forrasok alatamasztjak, és tobb ponton igazoljak a vizsgélt életmi alkotasaibol levonhaté kovet-
keztetéseinket, az atadott szovegeket, valamint az egyéb életrajzi észrevételeket a dolgozat kell§
helyére illesztettiik.

2 A Dialdgusok, portréfilm Perjés Gézdrdl cim film Kisfaludy Andrés rendezésében késziilt és a Duna Tele-
vizié 2004. augusztus 5-én mutatta be.

3 ... Soha nem élt még korlatolt szellemti kivalé hadvezér...” Clausewitz 2013, 126.
4 Hausner 2003, 939.
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Perjés Géza munkassaganak feldolgozasa és méltatasa mar életében elkezdd-
doétt, amikor a legjelentSsebb miiveibdl kozolt valogatas elé palyatarsa, R. Varkonyi
Agnes irt az egész munkassag értékeit felmutaté és sommazo sorokat.” S bar Perjés
Géza részletekbe mend biografidja, valamint életm{ivének minden vonatkozasra
kiterjedd értékelése még nem késziilt el, de a haldla utan megjelent emlékkotet, vala-
mint a 2017-ben tartott tudomanyos emlékiilés,® nem utolsé sorban Perjés legfonto-
sabb alkotasai egy részének 1jboli kiadédsa, tovabba haldlaig kiadatlan mtiveinek
publikélasa’ arrdl tantskodik, hogy a torténetirasban és a magyar hadtudomanyban
tovabb él emléke. Perjés Gézardl elsGsorban Hausner Géabortdl jelentek eddig meg
életrajzi 0sszefoglalok. A mar emlitett emlékkotet tartalmazott tobb kiilfoldi mélta-
tast életmiivérdl, tanulmanyt kitiintetéseir6l. Ugyanitt talalhatd az egész munkéssa-
gét reprezentdld bibliografia is.® A Perjés-historiogréfia fontos fejezete a 2017-ben
tartott, a tudomanyos palyafutés f6bb teriileteit bemutaté emlékiilés, amelynek el6-
adasai nyomtatdsban eddig nem jelentek meg, de az ezek tartalméat kozI§ iras napvi-
lagot latott.” A szakmai értékelés terén torténészi megkozelitésben ismert a Perjés-
féle életmi nagybani feldolgozasa. A Zrinyi-és a Clausewitz-kutatdsok részletezé
értékelésének elsd 1épései is megtorténtek.!’ Végiil, de nem utolsé sorban teljes mun-
kéassaga, szellemi oroksége folkeriilt az online térbe (a Magyar Tudomanyos Mtivek
Taraba), s ezzel egytitt elkésziilt munkainak és hatdsdnak tudomanymetriai feldolgo-
zasa.'! A fenti rovid historiografiai attekintés alapjan dolgozatunkban Perjés Géza
életének és munkassaganak f&bb kronoldgiai adatait ismertnek tekintjiik.

Egy életmti feldolgozottsdganak szempontjab6l mind a biografiat, mind az érté-
kelést illetGen fontos lehet az dnéletirds miifaja. Ezen a téren az egyébként elég terje-
delmes palyamtivet alkot6é Perjés Géza nem jeleskedett. Egy hivatalos, 1948-ban
készitett Onéletrajzan kiviil'® legfontosabb visszaemlékezése hdbortis memoérja volt,
mely a Hadtorténelmi Kozlemények lapjain 1997-ben jelent meg.'® Az ekkor nyolcvana-
dik életévében jar6 Perjés Géza harctéri élményeit a hadelméleti és Clausewitz-
kutatasainak fényében irta meg. A brjanszki erdd aljdban cimmel publikalt memoar
a ,partizanvadész” (val6jaban siszazad, majd portydzé szdzad) szdzadparancsnok
visszaemlékezése, melyben tbb helyen is visszakoszon Clausewitz f6 miivének,
a Vom Kriege-nek, illetve Zrinyi munkdinak alapos ismerete.'* Ugyanakkor Perjés

5 R. Varkonyi 1999.

6 Hausner 2005, 2018.

7 Perjés 2014b; Hausner 2019b; Perjés 2020.

8 Makai 2005; Andahazy Szeghy 2005; Hausner 2017, 2019a, 2020, 2022.

9 Hausner 2018.
10 R. Varkonyi 2005; Veszprémy 2014; Hausner 2019¢; Hausner — Margit 2023; Nagy 2024.
11 Hausner — Margit 2023.

12 Perjés Géza Onéletrajza. Varpalota, 1949. jalius 1, Gépirat. HM Hadtorténeti Intézet és Mizeum,
Kozponti Irattar, 211/491. tiszti okméanygyijts.

13 Mar 1971-ben is folmeriilt benne visszaemlékezéseinek megirasa. Baratjanak, Karolyfalvi Béla refor-
matus lelkésznek, aki tabori papjuk volt 1942-1943-ban a megszall6 er6knél, irta 1971. szeptember
9-én: ,erGsen foglalkoztat a gondolat, hogy megirjam visszaemlékezéseimet...” Nemzeti Kozszolga-
lati Egyetem Egyetemi Konyvtér, Perjés Géza-hagyaték, sz. n.

14 Perjés 1997.
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életének egyéb szakaszairdl legtobbet a mar emlitett portréfilmjében beszélt, vala-
mint ismerjiik olyan honvédelmi és katonapolitikai frasait, nyilatkozatait, amelyek-
ben elérult apro részleteket életének f8leg az 1945 utani id6szakairél. Kiillonosen fon-
tos életrajzi feldolgozasa szempontjabodl rovid visszaemlékezése Bibo Istvanra, akivel
1956 utdn a Kdzponti Statisztikai Hivatalban dolgozott egyiitt.'® Bib6, mint konyvtéri
kolléga mély hatast gyakorolt Perjés Gézanak egyebek mellett a nemzeti torténeti
tudattal foglalkozé munkdira: ,...Nagy élményt jelentett és nagy tanulsdggal szol-
galt Bibo kolléga patriotizmusanak harmonikus, aranyos volta, értelmi és érzelmi
kiegyenstilyozottsaga. Eletem tigy alakult, hogy annak elsG felében inkébb »érzelmi
hazafiakkal« volt dolgom, olyan emberekkel, akik szenvedélyesen szerették a hazat,
csak éppen azt nem tudtak, hogy hogyan is lehet értelmesen, okosan, tehat haszno-
san szolgalni. Az utébbi harom évtizedben viszont inkabb »értelmi hazafiakkal« talal-
koztam, akik kiiktatvan a patriotizmus érzelmi sszetevdit, azt pusztan az értelem
illetékességi korébe utaltak...”1¢

A szélsGségek ilyen elutasitasa Perjés Géza teljes alkot6i pélyajan kimutathato, és
olyan kiegyenstulyozottsdgra vall, melyet a katonai élet fegyelmezett viszonyaira,
a katonai iskolazas szellemiségére vezethetiink vissza. Utdbbira vonatkozoéan a Perjés-
historiografidban megtalalhaté néhany olyan, mar emlitett nyilatkozat és publicisztika,
amely megkeriilhetetlen életm{ivének vizsgalata soran.”” Utols6 nagy, a magyar had-
gy szellemiségével foglalkoz6 alkotdi ciklusédban keletkeztek a rendszervéltas id6-
szakara jellemzd, a klasszikus értékeket védd és a politikai ideoldgia szélsGségeit eluta-
sité tanulmanyai is, melyek neveltetésén és személyes élményein alapultak.'®

A katonai kdzépiskola, valamint a Ludovika Akadémia szellemisége élete végéig
fegyelmezett, katonas tartast biztositott szdmara, és olyan értékrendet, amely a rend-
szervaltas folyaman szétzilalédé magyar tarsadalom és az ttjat keresd hazai katonai
gondolkodés viszonyai kozott is biztos eligazodast nytjtott. Egy ekkoriban keletke-
zett irdsaban, oltalmazva a hagyomanyos katonai értékeket, bizonyitandé a katonai
nevelés mély hatdsat, joval tal a hetvenedik életévén irta: ,...Mindezek hatasat még
ma is érzem, és még most is zavar, ha példdul a cipdm nem elég fényes...”" A fizikai,
lelki rendezettség segitette logikus gondolkodasat, mely féleg torténeti mtiveiben és
Clausewitz-kutatdsaiban tisztan atlathato felismerésekhez vezette.

A sz€lsGségeket kertil§ gondolkodasmodjéval, torténészi higgadtsdgaval Perjés
Géza a magyar hadtorténetiras masik nagy klasszikusa, Marké Arpdd munkassaga-
nak és szellemiségének kovetSje volt. Jollehet Markéd mar id6skortt hadtorténész
volt,” amikor Perjés elkezdte tudomanyos munkéssagat, de kettejitk palyafutasa
igy is szamos rokon vondast mutat. Legfontosabbnak a magyar hadtérténetiras szelle-
miségérdl és ezzel a magyar katonai gondolkodés jellegérdl alkotott felfogasuk

15 Perjés 1991; Lasd még: Toth 1987.

16 Perjés 1991, 402.

17 Téth 1987; Horvath 1992; Perjés 1991a, 1994, 19%4a.
18 Perjés 1994, 2003.

19 Perjés 1991a/1. 30.

20 Marké Arpad 1885-ben sziiletett és 1966-ban hunyt el. Rola részletesen ldsd: Toth 1996, valamint
ennek bdvitett valtozatat Téth 2004, Zachar 2001; Sipos 2016.
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azonossagat tartjuk. Marké 1930-ban fontos irast kozolt a témaban, és ekkor igy
fogalmazott: ,...Teljes mértékben osztom Héman Balintnak azt a megéllapitasat,
hogy a torténelmi atértékelésnek is elérkezett az ideje, f6leg azért, mert az utdbbi
évtizedekben feltart Gj és hozzaférhet6vé valt okmanyanyag birtokaban sok min-
dent mas szinben ldthatunk, mint azel6tt. A magyar hadtorténelemre kiilénosen
vonatkozik ez a megallapitas, mert a dalids magyar fegyverforgatassal kapcsolatos
magyar hadieseményekr6l — valljuk meg az igazat — vajmi keveset tudunk eddig tar-
gyilagos pontosséggal rekonstruélni...”*!

Marké a ,dalids magyar fegyverforgatas” torténetének kutatasa kapcsan a hadtu-
domanyi megkozelitést, a torténeti forrasok feldolgozasan alapulé vizsgalatokat szor-
galmazta. Perjés Géza negyed évszazaddal késébb, 1956 nyaradn a mind hadmitivészeti,
mind a marxista-leninista ideolégiai okokbdl vulgarizal6 hadtorténetiras ellen kelt ki
Ekkori allasfoglalasa szerint ,...a hadtorténelem feladata nem az, hogy a mai katonai
gyakorlatot segitse eld...”* Perjés egyarant birdlta a kor marxista hadtorténetirsat és
a korabbi idGszak pozitivista munkiit is. Epptgy a torténelmi atértékelés probléméja-
val foglalkozott, mint Marko, és ugyanarra az eredményre jutott. Perjés is kiallt a torté-
nészi és a hadtudoményi szakmaisag mellett. Ebben a tekintetben Marké Arpad kove-
t6je volt, s6t hamarosan kozos munkaban is részt vettek, amikor a Zrinyi Kiadénal
Marké korabbi miiveire timaszkodva megjelent a Zrinyi Miklds hadtudomdnyi munkdi
cimi kotet. Ennek egyik bevezet§ tanulmanyat, valamint Zrinyi egyes alkotasainak
értelmezd szovegeit Perjés Géza irta.* A kozos munka egyben jelzi, hogy részben
ugyanazzal a torténelmi korszakkal foglalkoztak, &m hangstlyozzunk sziikséges,
hogy a j6 személyes viszonyt feltételez& kolcsonos elismerd vélemény ellenére a kuruc
kori témak felé Perjés Géza nem csupan Marké Arpad hatésara fordult.®

Visszatérve a Perjés—Marko-parhuzam kérdéséhez, feltind néhany életrajzi
egyezés a két hadtorténész és katonai gondolkodé esetében. A legszembet(inSbb,
hogy mindketten harctéri szolgélatot kovetSen kezdtek el torténelmi kérdésekkel
foglalkozni, ugyanabban az életkorban. Harmincas éveikben jartak, amikor a magyar
torténelem kényszeréb6l eredGen a torténeti kérdések felé fordultak. Perjés Géza
els irdsa hadmiivészeti téméaban 1950-ben jelent meg, ekkor harmincharom éves.*
Marké harminchat éves korédban kezdte el katonai levéltarosi munkajat.”” Elsg frasai-
nak témaja a haborts tapasztalatok feldolgozasara irdnyult. Mind Perjés Géza, mind

21 Marké 1930, 25.

22 Hausner 2019b.

23 Perjés Gézanak a Hadtorténeti Intézet vezetéséhez intézett beadvanyat kozli Hausner 2019b. Az idé-
zet helye 48. oldal. Ugyanitt részletesebben is kifejtette véleményét a hadmiivészeti céla vulgaris tor-
ténetirdsrol: ,,...A hadtorténelmi mult és a ma katonai praxisa kozott az dsszefiiggés egyaltalan nem
kozvetlen, nem szoros, és csak hossza értelmezések, attételek, semmitmondo — legalabbis a mai had-
osztély- vagy hadtestparancsnok szamara semmitmond¢ — frazisok tarhazat adhatja...” uo., 50.

24 Perjés 1957; Mark¢ és Perjés szakmai kapcsolatardl lasd: Hausner 2019¢, 115-116.

25 Evtizedekkel késibb egyik dolgozataban emlitette meg: ,...E sorok iréjat mintegy negyed szézada
Esze Tamés 0sztonozte a Rdkoczi-kor hadtorténetének tanulmanyozasara, de nemcsak 9sztonozte,
segitette is: faradsdgos munkaval 6sszegydjtott kutatasi anyagat bocsatotta rendelkezésére, hogy azt
katona szempontbdl értékesitse...” Perjés 1980, 635.

26 Perjés 1950.

27 Sipos 2016, 152.
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Marké Arpad életmtivében a levéltari és elbeszéls forrasokon alapulé csatarekonstruk-
ciok fontos szerepet jatszottak. Ezek elkészitése lehetSleg haboras tapasztalatokon ala-
puld, ok-okozati katonai ismereteket igényelt. Munkaik mddszertani szempontbdl is
attors vallalkozasok voltak. Tébb azonos témaval is foglalkoztak. Ilyen volt a Zri-
nyi-kutatés is.® Mindazonaltal a hasonlé életrajzi vonasok ellenére sem hagyhat6
figyelmen kiviil a két személy kozotti legfobb kiilonbség: Marké Arpad elsGsorban
hadtorténész, Perjés hadtorténeti kérdésekkel foglalkozé katonai gondolkodé volt.

Perjés Géza munkassaganak megitélésében érdemes figyelembe venniink azt
a biograéfiai tényt is, hogy a Ludovika Akadémia utan vezérkari vagy Hadi Akadé-
miat nem végzett, vagyis az alaptisztképzs intézetet kovetSen magasabb foku kato-
nai képzettsége nem volt (egyik, alabb idézend? levelében sajat magat ,baka f6had-
nagy”’-nak aposztrofalta). A magyarorszagi tarsadalmi folyamatok kovetkeztében
1945 utan kikeriilt a hadiigy intézményrendszerébdl. Bolcsészettudomanyi egye-
temi tanulméanyokat folytatott. ElsGsorban Szalai Sandor (1912-1983) szociol6gus,
filoz6fus tanitvanya volt. Perjés Géza a habora lényegét, tarsadalmi miikodését
akarta megérteni, ez a szdndék vezette a hadtorténeti kérdésekhez, majd idével
a Clausewitz-kutatasokhoz is.?’ A vezérkari iskolazottsag hianyat Perjés Géza eseté-
ben egyrészt az alapos tarsadalom- és torténettudomanyi, nagyon széles kori szak-
irodalmi ismeretek, valamint az autodidakta médon szerzett hadelméleti tudas
potolta, melyeket szervesen bévitett a Clausewitz- és a Zrinyi-kutatasai sordn ossze-
gytjtott és diszciplinalt ismerethalmaz. Mindezt kiegészitette vele sziiletett tehet-
sége a lényeglatasra és a megszerzett informaciék — mondhatnank 9szténds — rend-
szerezésére. Miiveit olvasva ma egyértelmi, hogy Perjés Géza hadiigyi és katonai
vonatkozésu tarsadalmi kérdésekben megfogalmazott észrevételei a katonai szakma
belsé logikajanak teljes korti megértésén és elsajatitasan alapultak. Ez a tényezd
egyéni adottsagaibol fakadt, és egyebek mellett olyan kényes torténelmi kérdésekkel
kapcsolatban kapott hangot, mint példaul a Stomm Marcell tabornokhoz irott magan-
levelében (1966), amely nyomtatasban csak a rendszervéltas évében jelent meg.’
A katonai gondolkodasméd ilyen mérvii elsajatitasa, mely a hadiigy belsS koreiben
sem 4ltalanos, segitette Perjést a milt eseményeinek és folyamatainak értelmezésé-
ben. Kell§ torténelmi tavlatbol mind jobban lathat6, hogy ellenfelei és vitapartnerei
éppen munkassaganak ezt a legbels6 magvat nem értették, ami szinte folyamatos
szakmai tdmadasokat eredményezett.’!

Perjés Géza a ra jellemz6 fenti latasmoddal, a politikai és ideoldgiai szélsGségektdl
mentes torténészi és tarsadalomtudosi attittiddel, valamint a katonai gondolkodasmaod
sokrétd alkalmazéasaval 0] szellem és szemlélet(i hadtorténeti irdst kezdett Magyaror-
szagon. Ennek kibontakozasét jelentSs mértékben akadalyozta, hogy kronoldgiailag

28 Acs 2008.
29 Hausner 2022.
30 Perjés 1989.

31 ,...Tudod Jancsi, néha nagyon rossz napjaim vannak. Egyszertien nincs férum ebben az orszagban,
mely egyaltalan kapisgalna azt, amit csindlok — panaszolta Perjés Barczy Laszlénak 1977. majus 21-én
irt levelében —. A »katonai logika«, a »hdbortt modellje« olyan dolgok, amirdl vilagszerte beszélnek — s6t,
a computerek mar csinaljak is...” Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Egyetemi Konyvtar, Perjés Géza-
hagyaték, sz. n. Idézi Hausner — Margit, 2023, 111.
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szinte teljes egészében egybeesett a kddari politikai rendszerrel, amely ideol6giai indit-
tatasbodl gyanakodva tekintett Perjés Gézéara. Mikdzben Perjés f6leg torténészi vitdiban
val, kutatési eredményei és mddszerei olykor teljesen ellentétesek voltak a hivatalos
allaspontokkal. Ennek oka katonai, hadtudoményi latdsmoédja volt, mely az eddig
szamba vett tényezSkkel egyiitt egész torténetirdi életmtivének hadelméleti beagya-
zottsdgot ad. Hadtorténészi és kulturdlis gondolkoddsanak origbja Carl von
Clausewitz (1780-1831) hadelméleti rendszere és azon beliil f6 mtive, a Vom Kriege.>
Perjés Géza tudomanyos munkéssaganak kezdetén féleg hadmiivészeti vagy ilyen
vonatkozast frasokat publikalt. K6zépsd szakaszaban, mint hadtorténész, tudatosan
vélasztott modellként tdmaszkodott a Vom Kriege-re, és jelentSs miiveket publikalt
Clausewitzrdl. Utols6 alkotéi periédusaban ennek alapjan allt ki a katonai szakma érté-
kei mellett. A palyamtivének élén all6 Zrinyi-monografia frasakor is Clausewitzre tdmasz-
kodott. Mindennek alapjan megfogalmazhatjuk azt a véleményt, hogy Perjés Géza élet-
miivében a hadelmélet és a hadtorténetiras egymast erdsits, szerves egységet alkotott.

A Perjés Géza éaltal miivelt hadtorténelem nem dnkényesen és ideoldgiai alapon
valasztott példak gytijteménye, hanem a tarsadalom egészének gondolkodasét deter-
minal6 katonai folyamatok értelmezése.

A hadmiivészeti ciklus

Perjés Géza tudomanyos munkassaga b6 fél évszazadot tett ki, és témagazdagsaga
mar az els6 idGszakdban megmutatkozott. Eletmiivének fentebb hivatkozott bibliog-
rafidja alapjan a mult szdzad 6tvenes éveiben érdekl6dése kiterjedt a hadmiivészet
(harcészat), az irodalomtorténet, a hadtorténelem, valamint a katonai pszicholégia
témaira. Miifajokat tekintve ekkori munkassagaban jol megfértek egymas mellett
a tudomanyos népszersitd, a katonai efemer, valamint a tudoményos célt tanulméa-
nyok, frasok. A sokréttiség azonban nem jelent szakmai szétszortsagot, mert ekkori-
ban keletkezett irdsai talnyomo részt hadtudomanyi, hadmtivészeti indittatastak.
Késobbi munkassaga szempontjabdl kiemelendd, hogy a mintegy két évtizeddel
késébbi Clausewitz-koteteihez elvezetd Zrinyi-munkak mér akkor nagyon hangsua-
lyosak voltak. A Clausewitz-téma felé az elsS 1épéseket ekkor tette meg.®> A porosz kato-
nai gondolkod¢ szellemisége nemcsak abban 6ltott testet, hogy 1958-ban a magyar fegy-
veres er6k hetilapjdban, a Néphadseregben a Vom Kriege tartalmat és sajat haborts tapasz-
talatait 6tvozd sorozatot publikalt, hanem abban is, hogy had- és irodalomtorténeti
munkdiban mar ekkor érvényesiil az a megkozelités, melyet Clausewitz vallott a torté-
nelem és a hadelmélet kapcsolatardl. Elete végéig nem tért el ettd] a szemléletmodtol.>

32 Nagy 2024.
33 Hausner 2019c, 116.

34 Ennek bizonysaga Gosztonyi Péterhez 1986. januar 11-én irott levele is: ,..Néhany honapja Gj szenve-
délyem tdmadt: az els6 vilaghabora! Az eleven érdeklédést a téma irant bizonyara Clausewitz-stadiu-
maim ébresztették fel bennem. Arrdl van sz6 ugyanis, hogy mindaz, amit Cl. a katonai dontés termé-
szetérdl leir, egészében véve zsenidlis. Ervényes voltat személyes — béke, f6leg azonban hédborts —
élményeim teljes mértékben igazoltdk. Ebbdl adédik a probléma: miként lehetne verifikalni allitasai-
nak érvényességét hadtorténeti és magasabb vezetési anyagon, hiszen egy baka fhdgy. katonai
tapasztalatai ilyen szempontbél nem lehetnek dontd jelentGségtiek...” Nemzeti Kozszolgélati Egye-
tem Egyetemi Konyvtar, Perjés Géza-hagyaték, sz. n.
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Miutan Perjés Géza Clausewitz-kutatdsainak kézéppontjaban — kor-és pélyatar-
saihoz hasonléan — a Vom Kriege allt,* igy dolgozatunkban a hadtérténelemmel kap-
csolatos néhany jelentds nézetét e md alapjan foglaljuk 6ssze. Clausewitz a Vom
Kriege lapjain Uber Beispiele (A példakrél) cimmel kiilon fejezetet szentelt a torténelmi
események feldolgozasanak, ez a hadtorténetirassal kapcsolatos terjedelmes szoveg-
része. Ehhez kapcsolddik a Kritik (Kritika) cimfi fejezete, amelyben a katonai esemé-
nyek megitélésével kapcsolatos nézeteit fejtette ki. Az utébbi a hadelmélettel, ponto-
sabban a hadelmélet tedridjaval foglalkozo textus. Témank szempontjabol A példikrol
cimi fejezet a hadtorténelmi mddszertani megkozelitést, a Kritika cimi szovegrész
pedig a hadelméleti értékelés szempontjat taglalja, vagyis a Clausewitz-féle felfogas
szerint a hadelmélet és a hadtorténelem szerves egységet alkot. Ennek hatterében
a Vom Kriege hadtudoményrol sz6l6 egyéb részeinek tartalma &ll. A legfontosabb
tétel, amelyet Perjés Géza egész munkassidgara érvényesnek véliink: ,...Az elmélet
ugyanis a targy elemzd vizsgalatat jelenti, igy pontos ismerethez vezet, ha pedig ese-
tiinkben a hadtorténelemre alkalmazzuk, akkor az ebben valé jartassagra tesziink
szert. Minél jobban megkozeliti ezt a célt, annal inkabb vélik egy tudas objektiv alak-
jabol egy készség szubjektiv alakjava, és ezaltal annal inkabb bizonyul ott is hatasos-
nak, ahol a dolog természetébdl adéddan csakis a tehetség képes dontéseket hozni.
Tehét az elmélet a tehetségben vélik hatékonnya...”* A hadtorténetiras szempontja-
bol donts tényezd lehet, hogy mtivelGje egyéni adottsdgai révén képes-e eljutni
a ,tudas készségének szubjektiv alakjaig”, mert Clausewitz szerint a valédi katonai
tudas szemléletméd és nem tételes pozitiv tan.%’

Ez alatszolag pusztan csak katonai elméleti kérdés mélyen érinti a hadtorténészi
szakmat is, mert a hadtorténelem nagy hadvezéreinek és sikeres katonai vezetSinek
kozos vonasa: ... a tehetség és a zseni a szabalyokon kiviil cselekszik, az elmélet
pedig ellentétbe keriil a valosaggal...”* A Perjés Gézat érdekls témak zome valami-
lyen szempontbdl szabédlyokon kiviil is cselekvS személyeket érint, igy megitélésiik
sem torténhet a ,tudés objektiv alakja” alapjan. A hadtorténelmi események és folya-
matok értékelése sem torténhet merev gondolkodas alapjan, mert: ,,...A kritika azon-
ban céljat tévesztheti, ha az elmélet lélektelen alkalmazéasava valik. Az elméleti kuta-
tas valamennyi kedvezd eredménye, valamennyi alapelv, szabaly és médszer annal
inkdbb nélkiilozi az altaldnossagot, valamint az abszolut igazsdgot, minél inkabb
pozitiv tanna valik...”%

35 Nagy 2024.
36 Clausewitz 2013, 120.

37 Clausewitz 2013, 119. ... Az elmélet szemlélet, ne pedig tan legyen...” Erdemes idézni ezzel kapcsolat-
ban Perjés Géza megéllapitasat: ,...En is dolgozom, dolgozgatom. Most Gjabb Clausewitz-variaci6
kovetkezik: hadtorténeti munkassdgénak feliilbirdlasa — irta Perjés Gosztonyi Péternek 1985. oktober
3-an kelt levelében. — A dolog ui. tgy all, hogy bar konkrét eredményei nagyon vitathaték — s ez nem
csoda, tekintve a rendelkezésére 4ll6 forrdsanyag hidnyossdgét — elvi és médszertani szempontb6l
rendkiviil fontos dolgokat mondott ki, olyanokat, melyek a racionalis emberi magatartds, a racionalis
déntés szempontjabol nemcsak a hdbortiban, de minden mas emberi tevékenységben érvénnyel
birnak...” Nemzeti Kozszolgélati Egyetem Egyetemi Konyvtér, Perjés Géza-hagyaték, sz. n.

38 Clausewitz 2013, 119.

39 Clausewitz 2013, 139.

HADTUDOMANY, XXXIV. EVFOLYAM, 2024/2. 57



HADMUVESZET

A hébortk és hadjaratok feldolgozasa — feltéve, ha nem reked meg a puszta ese-
ménytorténetnél — emelkedett szellemet, szemléletm6ddé valt elméleti tudast (annak
»szubjektiv alakjat”) igényli, mert az eseményeket tdrsadalmi hatasaikban is sziiksé-
ges vizsgalni. Az ehhez kell§ tudasrdl irja Clausewitz: ,...Az ttkozetben a fizikai
fegyverek kiizdenek egymassal, és bar a szellem sem hidnyozhat, az anyagot kell jog
szerint el6nyben részesiteni. Az iitkozetek hatasaban azonban, ahol az anyagi sike-
rek inditékokka vélnak, csak szellemi természetii jelenségekkel van dolgunk. Révi-
den: a harcaszat sokkal kevesebb nehézséget okoz az elmélet szaméra, mint a hada-
szat...”%0 Perjés Géza esetében kiilondsen a Mohécs-vitdban érvényesiiltek a fenti
clausewitzi tételek, mert az & felismerései, az akcidéradiusz hatasai, az ezekbdl fakadd
szulejmani ajanlat mar a szemléletté valt katonai szakmai tudast feltételezi, és olyan
»szubjektiv alakot 6ltott készséget”, mely nem adatott meg minden pélya- és kortar-
sanak. Ezzel azt is allitjuk, hogy Perjés Géza hadtoérténelmi munkéi megfelelnek
a modern hadelmélet kovetelményeinek is, amennyiben a hadtudomanyi kritika és
ismeretrendszer legf6bb elemei alapjan késziiltek. A katonai gondolkodas és a had-
torténészi tudas miikodésének bels logikajabol fakad, hogy a hadelmélet és a torté-
netirds egységének mértéke Perjés Géza életkoranak el6rehaladtaval fokozédhatott.
Eletének utolsé idGszakaban, amikor a hadiigy és a politikum kérdéseit vizsgalta
konkrét torténelmi események kapcsan, a fenti egység elérte a legmagasabb fokat.

Perjés Géza alkot6i palydjanak korszakolasat még nem végezte el sem kulttr-,
sem hadtorténetirasunk. Annyi azonban miiveinek ismeretében lathato, hogy tudo-
manyos munkassaga olyan hadmtivészeti periédussal kezd6dott, amely sokkal jelen-
tésebb, mint eddig feltételezhettiik volna. E periédus mintegy méasfél évtizedig tar-
tott, és két maig fontos, a hadelméleti ismereteket titkr6z6 alkotasa, a 17. szazad
masodik felének stratégiai hatterét taglalo kotete (1963), valamint a Zrinyi Miklds és
kora (1965) cim(i szintézise koronazta meg.*! Perjés Géza els§ alkotéi idGszakanak jel-
lemzgje, hogy fokozatosan hattérbe szorultak a kimondottan hadmiivészeti témak,
és elGtérbe kertiltek a hadtorténelmi kérdések, ezeken beliil a 17. szazadi hadviselés
témaja. Amennyiben ezt a korszakot a Zrinyi-kétet megjelenésének évével (1965)
zarjuk, akkor lathato, hogy a kovetkezd periédus élén az els§ jelentSs Clausewitz-
tanulmanya all (1966).

Ezt a hadmiivészeti jellegii alkot6i idGszakot olyan problémakorok is jellemzik,
mint Perjés hozzaszélasa az tigynevezett huszar-kérdéshez. A téma Perjés Géza ira-
sanak megjelenésekor, 1965-ben kényesen érintette a magyar tarsadalmat, melyet
a korabbi negyed évszazad kataklizmai és a szovjet-orosz megszallas nemzeti 6nér-
zetében is sértett. A huszarsag torténetéhez kapcsolédoé hibas nézetek lebontasaban
és a historiailag helyes ismeretek terjesztésében Perjés Géza is szerepet vallalt.*>
Mindemellett sokoldaltt miiveltségségére jellemz&en ebben az id§szakban publikalt
nyelvtorténeti vonatkozasokat tartalmazo recenziét is.*> Ezek mellett sokkal jelentd-
sebbek voltak hadmiivészet torténetének korébe tartozé tanulményai a ,barbar”

40 Clausewitz 2013, 119.

41 Perjés 1963, 1965.

42 Perjés 1965a, B. Szab6 2017, 39.
43 Perjés 1963a.
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népek hadiigyérdl, valamint a Rikoczi-szabadsagharc harcaszatarél.* A mar emlitett
Néphadsereg cimi lapban 1958-ban jelent meg A bdtorsdgrdl cimmel kozolt cikksoro-
zata, 6t részben.®® Ebben sajat harctéri tapasztalatai alapjan is targyalta a kérdést.
A sorozat érdekessége, hogy mindegyik részében, nyilvan a szerkeszt&ség ideoldgiai
megrendelésére, elhelyezett egy-egy szovjet-orosz haborts regényre torténd hivat-
kozést.*® Perjés Géza a szakszert(iség jegyében tigyesen dtvozte a Vom Kriege tartalmat,
az ezzel egyez6 haborus tapasztalatait, valamint az orosz haborts regényirodalom
informécids rétegeit. Az utdbbit azért tartjuk fontosnak, mert a méasodik vilaghabo-
rs szovjet-orosz hadsereg egyik nagyon nehezen uralt pszicholdgiai képlete a féle-
lem lekiizdése és a harci stressz uraldsa volt. A méasodik vilaghdbortis orosz katonai
tanregények, kiilonésen Alekszandr Bek Volokalamszki trilégidja (A volokalamszki
orszdguit, Panfilov tdbornok tartaléka, Volokalamszki napok) f6 témaja a harcolé katonak
félelemérzetének lekiizdése. A masodik vilaghaborat kovetd periédusban Perjés
irdsa népszer(i szakmai kérdést targyalt, és tartalmaban sok olvasé raismerhetett Bek
regényeinek jeleneteire. A sorozat egyik fontos mondandéja: ,...a katondkkal meg
kell értetni, hogy félni nem szégyen. Eppen az a batorsag, hogy bar féliink, mégis tel-
jesitjiik kotelességiinket, amint azt a becsiilet, a kotelesség, a bajtarsak, a hadsereg és
a haza megkoveteli...”%

Erre az id6szakra esik Perjés Géza két irodalomtorténeti tanulmanyénak publi-
kélasa is, Balassi Balintr6l, valamint az 4lkuruc balladak témajar6l.*® Egyik sem tisz-
tan irodalmi feldolgozas, mert mindkett6 a hadmiivészet torténetének elemeivel dol-
gozik. Perjés a kés6bbi évtizedekben is szivesen nyult hadtorténelmi és katonai
targyt szépirodalmi témékhoz, 4m olyan nagyhatdsi munkaja nem lett, mint az
ekkoriban publikélt Zrinyi-biografia. A kolt6 és hadvezér Zrinyi Miklds életrajzat és
miikodését feldolgozo kotet 1965-ben jelent meg és historiografiaja szertedgazik, de
szalait egybefogja a hadelméleti gondolkodas. Perjés Géza 1961-1962-ben, a Zrinyi
hadtudomanyi mivei elé irt bevezetd szovegei téméjanak folytatdsaként egy fontos
hadtorténelmi tanulmanyt kozolt az tgynevezett Zrinyi-Montecuccoli-vitarol.
A dolgozat lényeges tartalmi elemei népszerii formaban az Elet és Tudomdny cimd
lapban is megjelentek.* Kézben 1963-ban az Akadémiai Kiadénal publikalta mar
emlitett kotetét a 17. szazadi mezégazdasagi termelés és stratégia kapcsolatardl. Igy
1965-re, a Zrinyi-kotet megjelenésekor a témakor és a 16-17. szazad szakérts hadtor-
ténésze lett. Ebben az id6ben Zrinyi Miklds alakja az irodalomtorténetben is nép-
szer(i volt. Klaniczay Tibor 1954-ben jelentette meg Zrinyi Miklés cim{i monografiajat,
amelynek masodik kiadasét tiz évvel késébb publikalta.”® A két kiadas kozott eltelt
id6szakban tette kozzé Perjés Géza Zrinyi-kutatdsainak fent emlitett eredményeit,

44 Perjés 1958a, 1958b.
45 Perjés 1958.

46 A hivatkozott mtvek: Tolsztoj: Hiborii és béke, Szimonov: Nappalok és éjszakdk, Versigora: Tiszta lelkiis-
meretii emberek, Polevoj: Egy igaz ember, Bek: Volokalamszki orszdguit.

47 Perjés 1958, IV. 3.

48 Perjés 1955; Perjés 1957a.

49 Perjés 1961, Perjés 1961-1962.
50 Klaniczay 1964.
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melyeket Klaniczay Tibor bedolgozott Zrinyi-kétetének mésodik kiadasaba. Perjés
Gézanak f6leg A ,metodizmus” és a Zrinyi—Montecuccoli-vita cim( tanulménya alapjan
médosult az irodalomtdrténet Zrinyi-képe.’! Perjés Géza a Zrinyi-Montecuccoli-
vitardl és a hadmtivészeti metodizmusrol sz6l6 dolgozatdban a clausewitzi hadelmé-
let sokat vitatott kérdésével, a 17-18. szazadi hadm{ivészet megitélésével is foglalko-
zott. Az egykori politikai polémiat Clausewitz alapjan fejtegette, és ezzel a porosz
katonai gondolkodoét életmiive hatasan at beemelte a magyar szépirodalom torté-
netébe is.

Perjés Géza mar a mult szazad hatvanas éveinek kdzepén behatdan foglalkozott
a késébbiekben oly szivesen miivelt Clausewitz-témaval. Erre a Zrinyi-kotet megjele-
nése kapcsan tjabb késztetést kaphatott, amennyiben Monoszlai Gyula (aki 1961-ben
a Vom Kriege modern forditasahoz alapos marxista hadtudomanyi értelmezést flizott)
a Hadtorténelmi Kozlemények lapjain biralta Perjésnek azt a nézetét, amely szerint
a 17-18. szézad fordul6jén a stratégiai valsagban volt.> A Monoszlai-féle észrevéte-
lek Perjés Gézét a Zrinyi Miklos-témakor kapcsdn mar megkezdett, immar mélyebbé
valé Clausewitz-kutatdsok felé terelhették, és ezzel 1j alkot6i id&szak kezd&dott
palyafutasaban.

Hadmilvészeti vita és torténetirds

P

Perjés Géza életmiivében a Zrinyi-kotet megjelenése korszakhatar, a kovetkezs b
fél évtized a Mohdcs-vitdban torténé allasfoglalasaig tobb olyan polémia id&szaka,
melyben sajatos katonai gondolkodésa nagyon er&teljesen érvényesiilt. Clausewitz
és a Vom Krige ebben az alkotdéi peridédusban kezdte 1j kutatasok felé terelni az elmé-
letek irant amagy is nyitott Perjés figyelmét. Eletmtivének egésze arrdl tantiskodik,
hogy szivesen foglalkozott a hadiigy klasszikus gondolkodéival, szellemtorténetével is,
és vérbeli hadtudomanyi kutatoként kedvét lelte az egyetemes hadtorténelem hadelmé-
leti alapt képleteinek vizsgdlatdban. E tényezdk egytitt vezethették el a koniggratzi
utkozet témajahoz, melynek aktualitasat a csata centendriuma mellett szdmara
inkdbb a Clausewitz-téma adhatta. A témavalasztas egyben jelzi, hogy a hadmtivé-
szeti ciklus szellemiségét tovabbra is kovette. Koniggratzrél tudomanyos népszert-
sitG frast kozolt az Elet és Tudomdny 1966. évi kalendariumban, melyet még ugyaneb-
ben az évben jelentSs dolgozat a kovetett a Hadtirténelmi Kozlemények lapjain.>
Perjés Géza életmiivében, folytatva Marké Arpad hagyomanyat, tobb jelentds csata-
rekonstrukciot talalunk. Ezek kozil a koniggratzi, és a mohacsi csata feldolgozasa
emelkedik ki. Az elébbi jelentGsége a majdani Clausewitz-kutatasok fényében
lathaté, az utébbi a nagy torténészi koncepcié épitményének lesz fontos eleme.
A Koniggratzrdl irott tanulmanya modszertani szempontbdl mintaszertien elkészi-
tett, a nemzetkozi hadtorténetiras szintjén allo6 munka volt, amelyben az elméleti

51 Errdl részletesen ir Hausner 2019c. Perjés és Klaniczay Zrinyi-kotetei egymast kiegészitS alkotasok
voltak. Az egykori szakmai birdlatuk részben egytitt tortént (Makkai 1966), és a recenzens dicsérve
a két kotetet, a torténettudomany addig elmaradt kutatasaival magyarazta a két szerzg szakmai véle-
ményei kozotti eltérést.

52 Monoszlai 1961; 1965.

53 Perjés 1965b; 1966a.
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ismeretek és az eseménytorténet szerves egységet alkot. Abbdl a szempontbdl is kor-
szakalkot6, hogy hadelméleti hatterét, sajatos modellként a Vom Kriege-nek a habora
geometriai elemeirdl szol6 textusai adjak, mikozben a kor tobb jelentds katonai iréja,
igy Jomini is feltinik a hivatkozasi rendszerben. A tanulmany sorait olvasva a szel-
lemi élményen tal felismerhet§ az olvaséra bizott altalanositds szandéka, vagyis
Clausewitz tézise: ,...A hadtorténelem, valamennyi jelenségével egyiitt, a tanités
forrasa a kritika szamara, és természetes, hogy a dolgokat az egész titkrében szem-
1éli...”>* Szovege a Clausewitz-féle elméleti rendszer alkalmazhatésagat bizonyitja,
ebben az esetben a 19. szazad els6 felére vonatkoztatva. Mindazonéltal médszertani
szempontbdl mintaszertien mutatja be, hogy miként lehet egy jelent&s eseménysoro-
zatot a kor gondolkodasat determinalé elméleti nézetrendszer alapjan feldolgozni.

Kutatasmoédszertani szempontbdl ekkoriban Clausewitz-kutatasai fontos lépése
a Vom Kriege modern forditasanak szakmai birdlata volt. Két irast publikélt e téma-
ban. A Szdzadok lapjain alapos recenziét kozolt, mig tételes szakmai észrevételeit
a Hadtorténelmi Kozleményekben jelentette meg. Mindkét irds jelentGsen talmutat
a forditas témajan, melynek szinvonalat Perjés minden értéke mellett sem talalta
megfelel6nek: ... Sajnos a forditdsban elkovetett hibak szdma sokszorosa a felsorol-
taknak. Eppen ezért annak, aki pontosan meg akarja ismerni Clausewitz tanitasait, és
aki igényt tart a szellemnek arra az iskoldjara, amit miivének elolvasasa jelent és arra
a gyonyorre, amit — Engels kifejezésével — »sajatos« filozofidjanak atértése [sic!] okoz,
annak éppoly sziiksége lesz az eredeti szoveg hasznélatdra, mint e fordités el6tt...”>
Ugyanitt értékelte Monoszlai Gyuldnak a magyar Clausewitz-forditas elé irott mar-
xista hadelméleti értelmezd tanulményat is. Az erre vonatkoz6 néhany soron tiikro-
z6dik Perjés olykor sziporkazé szelleme és alapos, a marxizmus-leninizmusra is
kiterjedd ismeretrendszere. A kell§ frazeol6gia alkalmazasaval sikeriilt Clausewitz-et
kiszabaditania a merev ideolégia bilincsébdl.*

Perjés Géza a fent leirtaknal sokkal tovabb ment a Hadtdrténelmi Kozleményekben
kozolt értékelésében. A tanulmanyértékd birdlatdban a féleg értelmezésbeli hibak
szambavételénél sokkal fontosabbnak kell tartanunk, hogy egyértelmtien éllast fog-
lalt az 6nall6 hazai Clausewitz-kutatasok mellett: ,...De kritikdnk tovabbi célokat is
szolgalt. Ugy gondoljuk ugyanis, hogy a magyar hadtudoménynak — pétolva ezzel
hosszt évtizedek mulasztasat — egyszer mar allast kellene foglalnia a Clausewitz
koril foly6 vitdban. Amint tudjuk, a vita részben magat a koncepciot érinti, részben
pedig az utédok altal tortént értelmezését és alkalmazasat...”” Az irds mésik nagyon
fontos eleme Perjésnek az a megallapitésa volt: ,...A Clausewitz-forditasban talalhaté

54 Clausewitz 2013, 148.

55 Perjés 1966¢, 996.

56 ... Itt kell valaszolnunk arra a marxista oldalrél felmeriilt birdlatra is, amely idealistdinak mindsiti
Clausewitz rendszerét... Kétségtelen ugyan, hogy Clausewitz tobb alkalommal is idealista vizekre
téved, de lathattuk, hogy ennek oka nem annyira egy kiforrott idealista vilignézet, hanem sokkal
inkabb az, hogy személyes élményei és filozofikus hajlamai talsagosan messze ragadtik. Egyébként
alapkoncepcidja dialektikus, abban pedig, hogy a haborut tarsadalmi jelenségnek fogta fel, alapve-
t6en materialista. Masként érthetetlen lenne, hogy Marx, Engels és Lenin miért értékelték oly nagyra
miivét...” Perjés 1966c, 995.

57 Perjés 1966b, 152.
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hibak déntSen az alapkutatas hidnyara vezethetSk vissza...” Perjés Gézanak ez az
észrevétele azt is bizonyitja, hogy a hatvanas években a Clausewitz-témahoz nem
pusztan torténészként, hanem hadelméleti kutatéként is fordult. Jollehet legjelents-
sebb Clausewitz-munkdinak megjelenéséig még két évtized telt el, &m a kor szellemi
életének szakmai és ideoldgiai vitai kikényszeritették allasfoglaldsat ebben a kérdés-
ben. Clausewitz-cel kapcsolatos fontos téziseit két nemzetkdzi konferencidn fejtette
ki, és e megnyilvanulasai ismét atlépték a torténetirds sziikos kereteit.

A Périzsban 1969 tavaszan tartott konferencian Hadtdrténet és pszicholégia cimmel
tartott eldadést,” melyben — nyilvan sajat haborts tapasztalataira is tdimaszkodva —
Clausewitz szellemében beszélt a habort pszicholdgiai tényezsirSl. El6adasat azzal
a kijelentéssel kezdte, hogy a hadtorténetirasban nemzetkdzi szinten hianyolta
a pszichologiai és a szocioldgiai tényezSk vizsgélatat, ezért ,egy Gj tudomany
konstitudlasa” mellett érvelt, ennek nevet is adott: ,...a habortk torténeti pszichol6-
gidja...”. E javaslatdval Perjés Géza, a tudomanyos indoklasanak tartalma szerint,
hadelméleti szempontbél végleg a Clausewitz-féle elmélet mellé allt,*" amivel egész
életpalyajat befolyasolta, és amellyel teljes egészében maig belathatatlan folyamatot
inditott el.

A kovetkezd évben Moszkvaban zajlott a torténész kongresszus, melyen Perjés
Géza a katonai dontési processzus kultartorténetérdl tartott el6adast, a kordbbihoz
hasonlé megkozelitéssel.! A hivatalos beszamold szerint a magyar gondolkod6
... Kovetkeztetései részben nagyon is elméletieskeddk, doktrinerek voltak, s — ami
a hozzaszoéloknak is felttint — polgari nézetek hatdsaval is taldlkozunk fejtegetései
soran...”%? Az el6adast kovetSen két szovjet hadtorténész és filozéfus, Tyuskevics és
Login tett fel a fegyveres kiizdelem torvényszertiségeire irdnyul6é kérdéseket, és
kifejtették az ezzel kapcsolatos marxista hadelmélet téziseit. Ezek annyiban kiilon-
boztek a Perjés Géza altal képviselt clausewitzi rendszertdl, hogy a hdbortinak objek-
tiv mdédon létez6 torvényeit valljak, még Clausewitz csak torvényszertiségekrdl
beszélt.%? A latszolag jelentéktelen elméleti ellentmondas a katonai gondolkodas két
ellentétes hadmiivészeti felfogdsdnak magva, s mint ilyen mély politikai-ideoldgiai
tartalmat hordoz.

A hadelméleti vitdval egy id6ben Perjés Géza véleményt alkotott a szépirodalom
néhany kérdésében is. A torténelmi regény lényegérdl folyd vitdban hivatalosan jo
nevi torténészként, val6jaban a hadiigy és a tarsadalom egész tudati allapotanak
alapos ismergjeként kért és kapott szot. A torténelmi regény funkci6jarél vallott
nézetét jol tikkrozi egyik irdsanak cime: A tdrténelmi regény lényege: a torténetiség (1972).

58 Perjés 1966b, 104.

59 Az elSadas teljes szovegét kozli Perjés 1969, 679-685.

60 A katonai dontések kollektiv jellegét kritizalva igy fogalmazott: ... ha tartjuk magunkat Clausewitz
felfogasdhoz — s hogy elvessiik, annak indokét pillanatnyilag belatni nem tudom —, akkor a specialista
szaki ismereteinek pusztin »végeredményei« érdeklik a hadvezért, s ezek felhasznaldsa a dontések
meghozataldnal magéat a dontést sem teszik kollektiv szellemi aktussa...” Perjés 1969, 680.

61 Raézs6 1970. Az elSadés szovegét és a hozzaftizott kérdéseket kozli Perjés (1971).

62 Razsé 1970, 722.

63 Perjés 1971, 139-141. A szovjet-orosz hadtudomany felfogasarél a habort és a fegyveres kiizdelem
vonatkozdasdban lasd: Tyuskevics 1964; Szavkin 1974.
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Szépirodalmi irdsainak lényege e gondolat kifejtése és a helyes torténelmi kép kiala-
kitdsanak lehetdsége volt a torténelmi regény eszkozével.* Ugyanakkor Perjés Géza
azt is felismerte, hogy vannak olyan torténelmi és hadtorténelmi jelenségek, ame-
lyek f6leg lélektani és szociologiai lényegének megragadésa leginkabb a szépiroda-
lom eszkozeivel lehetséges. Ez a felismerés kapott hangot az irodalmar Stikosd
Mihallyal folytatott polémiaban, Mailer Meztelenek és holtak cim{ regénye kapcsan. Itt
tobbszori attétellel és a név emlitése nélkiil ismét clauseweitzi hadelmélet jut kifeje-
zésre: ,... a habora igen sok jelenségének tudomanyos megkozelitésére egyszertien
nincs lehetSség, épp ezért a tudomany nem mondhat le a hdborut jart irok személyes
tapasztalatain alapul6 megtigyeléseirSl. Kiilondsen vonatkozik ez a félelemre, mely-
nek még fiziologiai, pszichikai, pszichiatriai és szociol6giai vonatkozasai sem tiszta-
zottak teljesen, nemhogy arrél beszélhetnénk, hogy a katona félelmét, tigy ahogyan
az a harctéren jelentkezik, megfelel6en ismernénk, hiszen harci kériillmények kozott
tudoméanyos méréseket, megfigyeléseket végezni lehetetlen...”®

Ugyanebben az id§szakban a szépirodalmi, hadtorténelmi és hadelméleti mun-
kak eredményeinek szinergiaja lehetett annak felismerése, hogy a magyar tarsada-
lom sajét torténelméhez val6 viszonyulasaban sulyos torzulasok 1éptek fel. Ez veze-
tett Perjés Géza két fontos irdsdhoz a kor tgynevezett nacionalizmus-vitajaban.®
Megjelenésiik évében ezek kevésbé kapcsolédtak hadelméleti munkéssdgahoz, ilyen
vonatkozdsban mintegy két-harom évtizeddel késébb nyertek értelmet. Mindazo-
naltal Perjés Géza mar ekkor a Bibd-féle irdsdbdl ismert értelmi és érzelmi nemzeti
érzésrol beszélt. Azon a véleményen volt, és ezt a sziitkséges frazeologidval el is tudta
mondani, hogy a péartallami ideolégia rombolja a magyar tarsadalom torténeti tudatat.

Clausewitz, Mohdcs és a hadmiivészet

Perjés Géza a mult szadzad hatvanas-hetvenes éveinek forduldjan ismert hadtorté-
nészként a hadtudomanyi nézeteivel, a nacionalizmus-vitdban kinyilvanitott véle-
ményével, az irodalmi tanulményaiban kozzétett megkozelitéseivel egyszerre tobb
polémiéban vett részt. Eletrajzdnak és munkéssaganak részletekbe meng feldolgoza-
saig nyitva kell hagynunk azt a kérdést, vajon mi okozta figyelmének egyértelmi
odaforduldsat b6 masfél évtizedre a Mohdcs-kérdés és a Clausewitz-kutatasok felé.
[rdsai megjelenhettek, s6t egyedi véleményalkotasaval a Mohécs-vita egyik fGszerep-
16jévé is valt, és jelentSs konyveket publikdlhatott Clausewitz-r6l, de a hivatalos szel-
lemi élet perifériajara szorult. Egyre inkdbb a szakmai véleményében megingathatat-
lan vitapartner-torténész szerepébe kényszeriilt. Mindazonaltal a széles olvasoko-
zOnség el6tt népszerti hadtorténész maradt, amiben segithette a nyilvanossag, de
véletleniil sem az olcs6 népszertiség keresése. Ennek néhany interjaban is hangot
adott. ,,...Ugy tapasztalom a kozvélemény ereje, nyomasa elébbre viheti a tudo-
ményt...”% A hetvenes, nyolcvanas években egyszerre dolgozott a Clausewitz-téma

64 Perjés 1968, 1972.

65 Perjés 1971a, 287-288.
66 Perjés 1967a, 1967b.
67 Zoldi 1977, 7.
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részletes kifejtésén, valamint a Mohdcs-kérdéshez kapcsol6dé nézeteinek kidolgoza-
san és védelmezésén. A két kutatdsi téma nem valaszthaté el egymastdl, mert
Clausewitz-ismeretei determindaltdk a mohdcsi csatarél és annak kévetkezményeirdl
sz010 téziseit. Clausewitz és a torok kor a korabbi periddusban is egyszerre volt jelen
munkéssagaban, hiszen amikor az els6 Clausewitz-tanulmanyat publikélta (1966), mar
megjelenés alatt volt a térok kor hadtérténelmi kutatdsaiban méig fontos dolgozata.®

A Mohécs-vita a kadari korszak szellemi életének markans jelensége volt, amely-
nek még ma sem ismertek teljes egészében kultarpolitikai vonatkozasai.*’ Pusztan az
a tény, hogy a vita kirobbantdja Nemeskiirty Istvan, valamint a polémiaban fokoza-
tosan magara maradé és lassan f&szereplévé vald Perjés Géza az allami politikai
ideolégidban negativan emlegetett ludovikas volt, taplalhatja a gyantut a politika
boszorkanykonyhajanak miikodésével szemben. Amikor Perjés Géza 1971 és 1972
forduldjan a Kortdrs cim folydiratban, majd 1975-ben a kor emblematikus konyvso-
rozatdban, a Gyorsuld idé-ben 6nall6 kotetben publikdlta Az orszdgiit szélére vetett
orszdg cimd torténelmi esszéjét, elemi erdvel tort ki ellene a tudoméanyos és szellemi
élet vihara.” Perjés Géza ezt kovetSen, az évtized kozepén a Hadtorténelmi Kozlemé-
nyekben publikalta a mohdcsi csata rekonstrukcidjat, majd 1979-ben addigi kutatasait
a Mohdcs cim kotetben Osszegezte. A mohdcsi csatardl szolé munkéja, hasonléan
a mar emlitett tobbi csatarekonstrukciéjdhoz, a legjobb clausewitzi hagyomanyokat
kovette.”! Ahogyan a tobbi, Gigy ez a feldolgozéasa sem valtott volna ki elemi szakmai
indulatokat, ha Perjés Géza gondolkodasmédjabdl eredSen és a mohécsi esemé-
nyeknek a magyar torténelem egészére gyakorolt hatdsdbol fakadéan nem lép tal
a puszta eseménytorténeten és hadmiivészet-torténeti feldolgozason.

Perjés Géza a mohécsi csata esetében az okok és kdvetkezmények feltarasakor
a hadelméletben jartas gondolkod6ként dolgozott. Amiként Clausewitz-nél lattuk,
a stratégiai szintli kérdésekkel is foglalkoznia kellett, &m ezek mar ,szellemi termé-
szetd jelenségek”, és igy irasos forrdsokkal kevésbé aldtdmaszthatok.

Az Oszman Birodalom méreteib6l fakadd hadmtivészeti kényszer, az akciéradi-
usz, amelyet Perjés Géza fogalmazott meg, katonailag teljesen indokolhaté6 katona-
foldrajzi képlet. Az ebbdl fakad6 tigynevezett szulejmani ajanlat pedig a torok hadja-
rat kovetkeztében kialakult katonapolitikai koncepcié volt.”” Mindezek igazoldsara
Perjés Géza, ismét a hadelméleti gondolkodas mentén, olyan alkalmazhaté modellt
keresett, melynek segitségével mind torténeti, mind katonai oldalrél egyes forrasok
hidnyaban is jol értelmezhetSek Mohécs és a torok hédoltsadg kordnak politikai

68 Perjés 1967.

69 Er6s 2014.

70 Perjés 1975.

71 Perjés 1954, 1958, 1964, 1966, 1976, 1979.

72 Perjés Az orszagut szélére vetett orszag cimti konyvérdl megrendezendd TIT-vitdra késziilve, 1973.
janudr 16-i levelében ezt irta Szfics Jenének: ,..nem tudom, hogy koncepciém legfontosabb pillérét,
a »szulejmani ajdnlatot« meg tudom-e erdsiteni. A helyzet ui. az, hogy ebben a kérdésben a legfonto-
sabb érveim katonaiak, méarpedig a katonai logika megejt§ szépségét, szigorat és kényszerits erejét
a civil agyak egyszertien nem érzékelik, és még kevésbé tudjak befogadni, igy azutdn minden a habo-
rat érint6 kérdésekrdl folydé vita a négereknek a sotét alagttban folytatott harcahoz hasonlit...”
Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Egyetemi Konyvtér, Perjés Géza-hagyaték, sz. n.
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folyamatai. Ezt a modellt Clausewitz hadelméletében lelte meg. A hadelméleti

modellek alkalmazésa mellett tobb frasdban is kiallt.”® Az Elet és [rodalom cimti lapban

1977-ben megjelent irdsdban 6t pontba szedve sorolta fel a katonai modell hasznat

a hadtorténetirdsban. Ezek koziil az utolsé kettS: a hianyzé adatok ,igen valészint

feltevésekkel valo helyettesitése”, V4alamint: »...Kizarja a szubjektiv, ideoldgiailag szi-
,,,,, n7:

A fenti katonai, hadelméleti modell alkalmazéasa, eleve a Mohdcs-vita szelleme
megkovetelhette a Vom Kriege és az egész clausewitzi életmd alapos ismeretét. Mind-
ehhez hozzajarulhatott Perjés Gézanak az a nagyon eredeti felismerése is, hogy
a porosz katonai gondolkod6 rendszerében a habort bizonytalan 1égkorébdl ere-
dden a valdszintiség és a valoszintiségelmélet sokkal nagyobb szerepet jatszott, mint
azt egyetemes szinten a Clausewitz-kutatok korabban gondoltdk. S ezen a ponton,
keletkezését kovetSen tobb mint két évtizeddel nyer értelmet Perjés Gézénak a Vom
Kriege forditasarol irott dolgozata. A clausewitzi katonai dontéselmélet igazolasa tar-
talmilag nagyon pontos forditast igényelt, igy annak egy részét maga végezte elemz6
munkdjahoz: ,...Miutan a magyar Clausewitz-forditast sok helyen hibasnak talaltuk,
az idézeteket a német kiadasbdl forditottuk, megjeldlve azonban a kérdéses szoveg-
részek helyét a magyar kiadésban...””

Perjés Géza két kotetet publikalt a porosz katonai gondolkodérdl. 1983-ban
jelent meg a Clausewitz cimii konyve, melyet 1988-ban kovetett a Clausewitz és
a hdborii praxeoldgidja. A két Clausewitz-feldolgozéds egyfeldl teljes attekintést ad
Clausewitz életérdl és a Vom Kriege-r8l, masfeldl Perjés Géza felismeréseit dsszegzi.

Az els6 megjelenésére varva igy irt Gosztonyi Péternek 1983 februarjaban: ,,...
En magam nem vagyok teljesen megelégedve konyvemmel, éppen az el6bb emlitett
praxeolédgiai rész kidolgozatlansaga miatt... az emlitett tudoméanyok — jaték- és don-
téselmélet, informatika, valészintiségelmélet stb. — eredményei sokszor és nagyon
konkrét formaban elGvételeztettek Cl[ausewitz] altal, ezekre azonnal raéreztem,
azonban mds a raérzés, a sejtés, a hipotézis, mint a konkrét kidolgozas... Ez volt az
a konyv, melyben életem nagy élményét, a katonasagot irtam ki magambol!””®

A Clausewitz irdnti nemzetkozi érdeklédésre tekintettel a Corvina Kiado fel-
kérte Perjést a konyv német verzidjanak elkészitésére. Az elkésziilt (Am végiil soha
meg nem jelent) német valtozattal sem volt azonban maradéktalanul elégedett:
»...Egyébként ugyantgy, mint a magyar valtozattal, ezzel sem vagyok megelégedve.
Abaj, tudod az, hogy bar meggy&zdésem, hogy Cl[ausewitz]-bdl eddig én értettem
meg a legtobbet — ez az altalam ismert irodalom alapjan kétségtelennek tiinik! —,
azonban mas a megértés, sok esetben csak megérzés, mint a tudoméanyosan megala-
pozott kifejtés. Es ilyen szempontbdl valéjaban nagyon fel kell kotni az alsofehérne-
mit, amit — férfiasan megvallom — nem sikeriilt elérnem. A rengeteg filozofiai,
pszicholégiai, valdszintiségelméleti és én nem tudom még milyen sok vonatkozas
sokkal alaposabb felkésziilést kivan, mint amivel én rendelkezem. A plane ti. éppen az,

73 Perjés 1977, 1983a.

74 Perjés 1977, 4.

75 DPerjés 1988, 12.

76 Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Egyetemi Konyvtar, Perjés Géza-hagyaték, sz. n.
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hogy Cl[ausewitz] nem csak katonai szempontbdl egyediilalld, de a mai Verhalten
Wissenschaften szempontjabodl is 6ridsi dolgokat latott meg. Nos, ezek kifejtése, leg-
aldbbis Gigy, ahogyan szerettem volna, nem sikeriilt! Talan jon egyszer egy »ein
grosserer Kopf« — ez Cl[ausewitz] mondésa 6nmagérol —, aki az altalam vagott dsvé-
nyen tovabbhaladva és katonailag, valamint filozéfiai és egyéb szempontbdl felvér-
tezve, ki tudja mutatni az dsszes kincset, ami benne van Cl[ausewitz] frasaiban....””

Ezért harmadszor is nekirugaszkodott a feladatnak, a kordbbi valtozatokban
hianyosnak vélt ,praxeolégia” kidolgozasanak. Ennek eredményeként jelent meg
1988-ban a Zrinyi Kiadénal a Clausewitz és a hdborii praxeolégidja cimd kotet.

A két konyvet kiillondsebb visszhang nélkiil fogadta a katonai és a civil szellemi
élet, méltatlanul.”® Mindkét mii a lektorok feltiintetése nélkiil jelent meg. Témajuk
szerint tudomany- és hadtorténeti mtivek, de tartalmukat tekintve ttlmutatnak
e diszciplindk keretein. Kozismert hadelméleti tény, hogy Clausewitz f§ miive
a modern katonai gondolkodas alfaja és 6megéja, mely minden nemzet hadiigyének
determinansa. Igy Perjés Géza Clausewitz-kotetei a mai magyar hadelméletet is
meghatarozé alkotdsok.” Egyfel6l mert addig nem volt szerzdjitkon kiviil hazai
kutato, aki ilyen mélységben vallalkozott volna Clausewitz-témara, masfel6l mert
f6leg a Clausewitz cim alkotds immar katondk generaciéit vezette végig a Vom Kriege
megismerésében. Perjés Géza két kotetével megnyitotta és megalapozta a hazai
Clausewitz-kutatasokat, (ij utat mutatott a katonai alapkutatasoknak. Bévitette a magyar
modern hadelméletet. Hadtudoményi kutaté ennél aligha juthat messzebb.
szakdra, a magyar katonai gondolkodas és az egész hadiigy tudomanyos és szellemi
élete atalakuldséanak idejére esett.® Ebben a folyamatban Perjés Géza is szerepet val-
lalt. Jellemzd& a korra, hogy 1989 utan életmiive témaiban szinesebb lett, ami dssze-
fiigg azzal is, hogy a szellemi és a politikai élet szerepldi szivesen kérték véleményét
az atalakul6 honvédelem kapcsan. Ekkoriban keletkezett politikai indittatast irasai-
ban a hagyomanyos fegyveres erk és erkolcsi értékeik mellett nyilatkozott. Nevelte-
tését, katonai multjat, az altala képviselt katonai erényeket nem tagadta meg egy
olyan vildgban, ahol nemzetkézi tendencia volt a hadiigy ,civilesitése”. Eletének
utolsé ciklusdban nagyon nehéz, szinte lehetetlen teljesen szétvalasztani hadelméleti
munkdit a katonapolitikai irasait6l. Az utébbiak argumentécidjaban is fel-feltinnek
hadelméleti utalasok. Ha mindenképpen a tiszta hadelméleti alkotasokat keressiik,
akkor els6ként az amerikai fegyveres er6k hadmtiveleti utasitasanak értelmezését
kell kiemelniink.*! Az alapos jegyzetapparatussal és kritikai észrevételekkel ellatott
tartalmi 6sszefoglalé a hagyoményos hadelmélet jegyében mondott birdlatot az Gj
vilag kihivésaira valaszokat keres6 amerikai hadiigy folott.

A katonai gondolkodas 4talakuldsdnak évtizedeit éltiik, amikor a vilag tobbsége
elhitte, hogy a hdbortt humanizalhat6 és a hadtudomany jovdje a biztonsagpolitika,

77 Perjés Géza levele Gosztonyi Péternek, 1984. jalius 30-an. Uo.
78 Nagy 2024a.

79 Nagy 2023.

80 Nagy 2024a.

81 Perjés 1995.
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a biztonsagtudomany felé mutat. Perjés ekkor is a hagyomanyos értékeket képvi-
selte, tovébbra is tagadta a habort és hadiigy lényegének valtozasat. Ennek jegyében
sziiletett az Olyan foglalkozds, mint a tobbi?®* cim(i tanulmanya, melyben mar a kilenc-
venes évek kozepén fellépett a katonai gondolkodas torzulasai ellen. Témajdban és
szellemiségében ezzel rokon munka volt a német katonai szakir6, Walter Oetting
a katonai motivacioval foglalkozé miivének forditasa. Ehhez Perjés ismét a hadiigy
hagyomanyos értékeit képvisels bevezets sorokat irt.* Utolsé jelentds hadtorténeti
irasai a katonai becsiiletr6l, Kossuth és Gorgey kapcsolatardl, valamint a Bardossy-
perrdl a magas erkolcsi értékrend mellett a hadelméleten alapul6 torténetirdi és had-
tudomanyi munkéassagot zartak le, amely egyediilall6 a magyar szellemi életben és
tudomanytorténetben.

Perjés Géza életmiive talmutat a tudomanytorténetben gyakori hadtorténészi
munkdéssagon. Az alkotasaiban feldolgozott témak sokrétlisége egyetlen tényezére,
a hdbort megértésének szandékara vezethetd vissza, melyhez a vilag jelenségeire
nyitott frastud6 felelGsségérzete tarsult. Eletének egyes idGszakaiban a nézetei miatt
kialakult heves vitadk mogott kortarsai gyakorta nem lattdk meg, hogy véleményfor-
malasaban, allasfoglalasaiban, megingathatatlan szakmaisagaban folyamatosan mun-
kéalhatott a tarsadalom torténelmi és katonai gondolkodéséaért érzett felelGsség. Alko-
tasait halala utan kozel negyed évszazaddal olvasva lathato, hogy a hdborti megérté-
sének szdndéka, az egész hadelméleti munkassag ennek és a humanizmusnak jegyé-
ben formélédott. Ahogyan a magyar torténelem nagy sorsforditd pillanataiban
hozott dontések kapcsdn kibontakozott polémidkban mély megértéssel fordult az
egykori szereplSk és az élethelyzetiik, valamint torténelmi koruk kényszerei felé,
mindaz ebbdl a humanizmusbdl fakadt. Perjés Géza oly mdédon latott és lattatott his-
toriai helyzeteket, hadtorténelmi képleteket, hogy azok mogott a kivalté okokat,
Osszefliggéseket, a késébbi hatdsokat kereste. E munkajaban a miveivel is formalt
hadelmélet vezette.
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