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] Jelen tanulmdny egy — az katonai erények vizsgdlatdval foglalkozé — tanulmdnysorozat 6todik
része. A tanulmdnysorozat célja a) bemutatni az alapveto katonai erények Osszefiiggésrend-
szerét; b) dtgondolni az alapvetd katonai erények sokféléségét; és c) kimutatni az alapveto
katonai erényeket, és azok specidlis rendszerét a hosszii 19. szdzad magyar hadtudomdny ird-
harmadik és negyedik részében az erények mibenlétével, a hagyomdnyos katonai erénylistdk-
kal, a batorsdggal, a becsiilettel és a hilséggel foglalkoztam. Most, az utolsé részben a kordb-
ban tdrgyalt erények szempontjdbdl vizsgdlom meg a hosszii 19. szdzadi magyar hadtudomad-
L] nyos irodalmat.

Magyar katonai erények a hosszi119. szazad
magyar hadtudomanyos irodalmdban

A tanulmdanysorozat korabbi részeiben?® targyalt katonai erények majd mindegyike
megtalalhatd a hossza 19. szazad (1789-1914) magyar hadtudomanyi irodalmaban.
Most annak megvizsgalasara torekszem, hogy a targyalt erények koziil pontosan

1 Atanulmany elkészitését tamogatta a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem a , Hivatasrendi kutatds — A ma-
gyar hadiigy 1715-1918” palyazat keretében.

2 V6.Boda Mihdly: Batorsag és tavolsag. In: Hadtudomany 2016. évi kiilonszam; Boda Mihaly: A katonai
vezetés moralis és erkolcsi elemei. In: Hadtudomany (25: E-szam), 2015; Boda Mihdly: Az alapvetd
katonai erények mibenléte és helyiik a hosszui 19. szdzadi magyar hadtudomanyos gondolkodasban
1.: Az erények és a katonai erénylistak. In: Hadtudomany (28), 2018/1; Boda Mihaly: Az alapvetd katonai
erények mibenléte és helyiik a hosszu1 19. szazadi magyar hadtudomanyos gondolkodéasban 2.: A bator-
sag. In: Hadtudomany (28), 2018/2; Boda Mihaly: Az alapvetd katonai erények mibenléte és helyiik a
hosszt 19. szazadi magyar hadtudomanyos gondolkodasban 3.: A becsiilet. In: Hadtudomany (28),
2018/3-4; Boda Mihaly: Az alapvetd katonai erények mibenléte és helyiik a hosszt 19. szazadi magyar
hadtudomanyos gondolkodasban 4.: A hiiség. In: Hadtudomany (29), 2019/1-2.
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melyek talalhatok meg a magyar hadtudomanyi gondolkodasnak ebben a korszaka-
ban, illetve hogy elhelyezzem ezeket az erényeket a korszakra jellemzo erkdlcsi ideo-
logidban és etikai koncepcioban.

A korszakunk 1872 és 1918 kozotti részére nézve Miklos Zoltan a kovetkezo ka-
tonai értékeket talalta a Ludovika Akadémia Kozlonyében:

,I. Az 6nvédelem sziikségessége.

II.  Ahagyomanyoskatonaiértékrend csirai (kapcsoldédasatizparancsolathoz).

III. A hagyomanyos katonai értékrend tobbi elemének kialakitasa [itt az dltalam

is tdrgyalt katonai erényekre kell gondolni — B.M.].3
IV. Akatonai, Szentharomsag”: Isten—kiraly—haza.
V. Az erkélcsi jellem mint a hatékony tisztképzés zaloga.”*

Félretéve most az L. és az V. pontot, azt mondhatjuk, hogy Miklés a I, III. és IV. pon-
tokkal tokéletesen foglalta 6ssze Habrovszky Sandor 1877-ben megjelent, A tisztnek a
katonai szellem dpoldsdra vald befolydsdrdl c. irasat. Habrovszky igy ir: ,,... az istenfélés a
katona tovdbbi erkilcsi nevelésére a legterjedelmesebb alapot képezi... a mindhato Istent ismeri
és djtatos aldzattal és tiszteletteljes félelemmel hajol meg ama lény elott, melyet fel nem foghat,
de melynek — akaratdtdl tudja, hogy életsorsa fiigg. Ezen egy felsobb, megfoghatatlan és litha-
tatlan akaratnak hodold aldrendeltség forrdsa a sereget éltetd folyamnak, a katonai engedelmes-
ségnek. A hit elvei az embert feladatainak teljesitésére 0sztonzik, az élet viszontagsigai kozott
tdmogatjdk, batorsdgdt felélénkitik, a veszélyben megnyugtatjdk...”> , Sose feledjiik, hogy mi
tisztek az engedelmesség zdszloi vagyunk, és hogy az engedelmességgel becsiiletiinket, nemkii-
lonben a seregét és az dllamét emeljiik.”® , A fiatal katondnak magaviselete anndl nagyobb biz-
tonsdgot nyer, minél jobban halad el kiképzése, és némi serkentés mellett végre nyilvdnuland
ndla az onbecsiilés is... Ha az egyes katondban a becsiilet- és ktelességérzet felébredt, akkor azt
a tiszt a kozbecsiiletre, a »kozszellemre« vigye dt... A kozszellem dltal minden egyes, a maga
becsiiletét az egésznek becsiiletében leli”” , A kizszellem azon kizos torekvésben dll, hogy az
egésznek javdt fenntartani és elomozditani igyekezziink, és a... kozszellem soha sem becsli tiil
magat és madsoknak kitlinosége dltal serkentetik... A kélcsonds tiszteletbol, a kozos egyenlo
kotelességekbol és egyenlo torekvésbol szarmazik a sereg tagjainak ama fegyvertdrsi bardtsigos
érziilete, melyet sziik kirben bajtdrsiassignak szoktunk nevezni.”® ,, Azonban valamennyi a
fennebbi elemzésben emlitett katonai erénynek csak a kirdlyunk és hazink irdnti szeretet és
hiiség adja meg a szent pecsétet.””

Habrovszky és Miklos szerint tehat a 19. szazad masodik felében a magyar kato-
nai etikai koncepcié alapeleme az istenfélelem erénye, azaz egy olyan tokéletes

3 Miklds Zoltan: A m. kir. honvéd Ludovika Akadémia nevelési értékrendjének valtozasa 1872 és 1944
kozott 107-109. o. In: Ad Acta — A hadtorténelmi Levéltar évkonyve 2003, Budapest, Petit Real Kényv-
kiadd, 2004.

Uo.: 105. o.

Habrovszky Sandor: A tisztnek a katonai szellem apolasara val6 befolyasarél 146. o. In: Ludovika
Akadémia Kozlonye (4), 1877.

Uo.: 235. o.
Uo.: 236. o.
Uo.: 237. o.
Uo.: 240. o.
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lényben valo hit és egy olyan tokéletes lénytdl vald félelem, aki az erkolesi €s hatalmi
hierarchidban egyarant magasan a katonak felett all. Ebben a hierarchidban foglalnak
helyet a katonak és Isten kozott a katonak felettesei és az uralkod¢ is, akik kifejezik az
isteni tokéletességet, és csokkent formaban megtestesitik azt.

Miklos jellemzése azonban a hosszti 19. szazad elejére és végére tekintettel ki-
egészithetd, illetve kiegészitésre szorul. A kiegészitéseket roviden tigy lehet megfo-
galmazni, hogy a hagyomanyos katonai erények és a tizparancsolathoz kapcsolodd
(vagy masként fogalmazva: vallaserkdlcsi) ideoldgia az egész 19. szazadban, és nem
csupan annak az utolsé harmadaban, tetten érhetd a magyar katonai gondolkodas-
ban; illetve, hogy a 20. szazad elejére megjelenik egy vilagi (szekularis) etikai ideold-
gia is. Nézziik eldszor a hagyomanyos katonai erények hosszti 19. szazadi jelenlét-
ének a problémajat!

A katonai erények nyilvanvaléan nem a 19. szazad utolsé harmadaban jelentek
meg a magyar hadtudomanyi irodalomban, hanem mindig is jelen voltak, igy azokat
fellelhetjiik a 19. szazad korabbi éveiben is. Mészaros Lazar 1823-ban késziilt, de csak
1849-ben kiadott kézikonyvében, a Huszdrok kézikinyvében emlitette a természetes
batorsag (rettenthetetlenség) fogalmat, és részletekbe menden vizsgalta a mestersé-
ges batorsag (engedelmesség), a becsiilet és a hiiség fogalmait. Az engedelmesség
alatt azt értette, hogy az alarendelt katona a kapott parancsot , szentnek” tartja, ame-
lyet ellentmondas nélkiil, nyomban és pontosan teljesit, feltéve, hogy a parancs nem
ellenkezik az eskiijével és kotelességével.!” Mészaros a becsiiletnek majd mindegyik,
ennek a tanulmanysorozatnak a korabbi részében, targyalt tipusat ismerte. Megkii-
Ionboztette a katona kozosségi (hazaja megbecsiilésén alapuld) becsiiletét, erkolesi
(eloljardi, bajtarsai altali, sot mas nemzetek katonainak megbecsiilésén alapuld) be-
csiiletét, illetve a katona 6nbecsiilésén alapuld becsiiletét.!! Végiil, a hiiséget illetden
Mészaros kiilonbséget tett a katona kozosséghez valo hiisége (viaskodjon, dldozza
vérét és életét kedves, szeretett hazajaért), illetve a hivatashoz valo hiiségének formai
kozott. A hivatashoz vald hiiség Mészaros altal emlitett példai a sajat hadsereg kisebb
és nagyobb egységei felé mutatott hiiség (bajtarsiassag és l'esprit de corps), amelyek
koziil Mészaros ismerte a bajtarsiassagnak a szocialis Osszetartozas €s szerep-0ssze-
tartozas formdit is.'

Meészarosnal ugyanakkor emlitésszertien sem talaljuk meg a targyalt katonai
erények koziil az erkolesi és moralis batorsagot, a moralis becstiletet, az ember 6nma-
gahoz valo hiiségét és az elvhiiséget. Ezek koziil a 19. szazad elso felének egy masik
kiemelkedd magyar hadtudomanyi szerzoje, Kiss Karoly targyalta, tobbek kozott,
az erkolcsi és moralis batorsagot, azaz a kitartast (tlirni tudas, rendithetetlenség és
allhatatossag)."

10 Mészaros Lazar: Huszarok kézikdnyve (részletek) 460-461. o. In: Dr Kocsis Bernat (szerk.) Valogatas a
magyar hadiigy irdsaibol, Budapest, Zrinyi Katonai Kiado, 1986.

11 Uo.: 461., 464. o.
12 Uo.: 462-463. o.
13 Kiss Karoly: Hadtudomanyi Aphorismak 58-59. o. In: Tudomanyos Gyfjtemény (25), 1841.
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A 19. szazad masodik felében Habrovszky mar idézett tanulmanyaban tobb
katonai erényt is nevesitett. Megtalaljuk nala a természetes, a mesterséges (engedel-
messég), illetve az erkdlcsi és moralis batorsagot.!* A becsiiletnek harom formajat
emlitette Habrovszky: az dnbecsiilésen alapulo becsiiletet, a katonatarsak altali meg-
becstilésen, illetve a tarsadalom megbecsiilésén alapuld becstiletet. Utébbit tigy hata-
rozta meg, hogy a kotelességteljesitéshez vald ragaszkodassal a katona nem csupan a
sajat becsiiletét emeli, hanem a sereg és az allam megbecsiilését is.'” A hliséget illetd-
en pedig megtalaljuk Habrovszkynadl a sajat hadsereg kisebb és nagyobb egységei
felé mutatott hiiség formait (bajtarsiassag és l'esprit de corps), illetve a hazadhoz és az
uralkoddhoz valé hiiséget.'®

Tekintve, hogy a korszakunk magyar hadtudomanyos irodalmaban a targyalt
katonai erények tobbsége megtalalhatd, talan annak megmutatasa jobban jellemzi
a korszakot, hogy melyek azok az erények, amelyek hianyoznak. A hidanyzé erények
ahazaszeretetbdl szarmazd batorsag, a moralis becstilet, illetve az ember 6Snmagahoz
valo hiiségének és az elvhiiségnek az erényei. Talan a kizarolagosan a hazaszeretet-
bol szarmazd batorsagra valo elitélo utalast tartalmaz Kossa Béla Az erkdlcsi erélyrol c.
irasaban az a passzus, hogy ,,... az oly sereg, melynek erkélcsi erélye... csak magasztos esz-
mék irantilelkesedésen alapszik, az a sereg a nélkiilozések és veszély kozepette illiizidvesztetten
csakhamar és konnyedén szétesik” .17 Kossa természetesen nem arra céloz, hogy a haza-
szeretet értelmében vett batorsag erénye ne lenne fontos, hanem azt mondja, hogy a
katonai batorsag alapjat nem képezheti kizarolag a hazaszeretet. Mivel Kossa nem
zarja ki, ebbe beleérthetd az, hogy a batorsag mas tipusai mellett a hazaszeretetbdl
szarmazo batorsagnak is van szerepe.

A maradék harom hianyzo erény esetében azonban azt mondhatjuk, azok nem
kertiltek a korszak magyar hadtudomanyi gondolkodas fokuszaba. Ez azonban nem
annyira meglepo, mivel ezek a korszak magyar gondolkodasara nem jellemzd vilag-
nézetet feltételeznek, az ember 6nmagahoz vald hiiségének erénye egyféle individu-
alista vilagnézetet, a moralis becstilet és az elvhiiség erényei pedig egy univerzalis,
az emberiség szemszogét feltételezd vilagnézetet.'®

Térjiink most at a hossza 19. szazadi katonai etikai ideologidjanak a kérdésére!
A vallaserkolcsi ideoldgia nem a 19. szazad utolsé harmadaban jott 1étre, hanem mar
fontos eleme volt Mészaros Lazar emlitett munkadjanak is. Mészaros szerint , A katonai
rend valodi czélja nemes, t.i. kedves szeretett hazdért viaskodni s érette, ha kell, vérét s életét
dldozni... Megkivantatik mindenek elott, hogy a katona istenféld és erkélcsds; toviabba hogy az
ellenséggel szembe szallvin, rettenthetetlen és bator legyen; eldljaréinak engedelmeskedjék;
kotelességeit és szolgalatat tokéletesen és igazan tegye. .. A katonai rend a kivetkezo két alapra

14 Azerkdlcsi és moralis batorsag: Habrovszky Sandor: A tisztnek a katonai szellem apolaséra vald befo-
lyasardl 146-148., 239. o. In: Ludovika Akadémia Kozlonye (4), 1877.

15 Habrovszky Sandor: A tisztnek a katonai szellem dpolasara vald befolyasarol 235-237. o. In: Ludovika
Akadémia Kozlonye (4), 1877.

16 Uo.: 237-238., 240. o.
17 Kossa Béla: Az erkolcsi erélyrdl 557. o. In: Ludovika Akadémia Kozlonye (26), 1899.

18 Utobbit tekintve kivételt képez Mészaros Lazar akadémia székfoglald beszédében megfogalmazott
gondolatmenete. Lasd: Mészaros Lazar: A katonasagrdl, Budapest, Zrinyi Katonai Kiado, 1979.
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van fektetve u. m. a fiiggelemre (subordinatio) vagy engedelmességre, és a becsiiletre, mellyek
mulhatatlanul megkivantatnak avalédikatondtol, éskotelességeszentiil megtartaniazokat.” 1
Az idézet végén Mészaros latszolag az engedelmességet és a becsiiletet teszi meg
akatonaierényekalapjaul, azonban azidézetkdzepén—Habrovszkyhozhasonléan—
hatarozottan elkotelezodik az istenfélelem primatusanak. Mint irja, a katondnak min-
denekelottistenfélonekkelllennie, és csakeztkdvetdenemlitiazengedelmességetésa
kotelességek teljesitését, mely utdbbihoz a katonai becsiilet fogalma kapcsolodik.
Meészaros akatonai etikaiideologiakifejtésébenugyantavolrélsem annyirarészletes,
mintHabrovszky a szazad hetveneséveiben, azonban a koncepcié sarokpontjaimeg-
egyeznek: istenfélelem ¢ batorsdg ¢ engedelmesség ¢  Dbecsiilet
i hiiség”.

Ratérve a vilagi katonai etikai ideoldgia 20. szazad eleji megjelenésére, érdemes
megjegyezni, hogy a Mészaros altal képviselt vallaserkolcsi megkdzelitésa 19. szazad
elsd felében nem volt kizardlagosan elfogadott a korszak magyar hadtudoésai kozott.
Kiss Karoly példaul a Tudominyos Gyiljteményben megjelend, a porosz hadtudoma-
nyi gondolkodés hatasat tiikr6z6* {résaiban egy szekuldris katonai etikai ideologiat
korvonalazott. Kiss szerint a hatékony haboris?! katonai miikodés alapja a hadsereg
moralis erejének (akaratanak és motivéltsdganak) a karbantartésa,* amely pedig a
katonai (tiszti) cselekvési szabadsagnak,® és az ezzel dsszefiiggd onbecsiilésnek,
illetve erkdlcsi és moralis batorsagnak a fiiggvénye.** Ez az ideoldgia nem csupan
szekularis jellegében tér el Mészaros és Habrovszky katonai etikai ideoldgiajatol,
hanem abban is, hogy az alapvetd erények kdzott nem az 6nallé katonai cselekvést be-
hatarolé engedelmességet hangsulyozza, hanem sokkal inkabb a katonai cselekvést
felszabadité 6ndllosagot (szabadsag), és az ehhez sziikséges hatdrozottsagot (6nbiza-

lom). Ennek a koncepcionak a sarokpontjai: ,,0nallésag B onbizalom”. A két

iranyban mutato nyil azt jelzi, hogy a két fogalom fiiggése nem egyiranyt, hanem
azok kolcso- ndsen alatamasztjak egymast. Azaz, az 6nallosagot erdsiti az
onbizalom megléte, ahogy az énbizalmat is erdsiti az 6nallosag lehetdségének
kihasznalasa. Ezzel szemben a Mészaros-, illetve a Habrovszky-féle ideoldgiaban az
elemek kozott csak egyirany fliggés all fenn: az istenfélelmet nem feltétlentil
erdsiti a haza irant mutatott hiiség. A 20. szazad eleji szekularis katonai etikai
ideologia jo Osszefoglalasat adta Schu-
bert Jozsef A tiszti becsiilet c. irasaban: , A tisztnek hivatdsbeli kotelmei az iinnepélyes eskiivel
fogadott hilség szeghetetlen megtartdsa, lemondissal teljes odaadds szigorii szolgdlatihoz,
feddhetetlen magaviselet, néma engedelmesség, faradhatatlan éberség, rendithetetlen vitézség,
ldngolé szeretet hazdja és kirdlya irdnt és hideguéril haldlmeguvetés.” >

19 Meészaros Lazar: Huszarok kézikdnyve (részletek) 460. o. In: Dr. Kocsis Bernat (szerk.) Valogatas a
magyar hadiigy irdsaibol, Budapest, Zrinyi Katonai Kiado, 1986.

20 Vo.: Clausewitz: A haboruardl 1. 77-80. o., Budapest, Zrinyi Kiado, 1961.

21 Kiss Karoly: Hadi alapszabalyok gy{ijteménye 41. o. In: Tudomanyos Gy{jtemény (23), 1839.

22 Kiss Kéroly: Hadtudomanyi Aphorismak 52. o. In: Tudomanyos Gy{jtemény (25), 1841.

23 Kiss Karoly: Hadi alapszabalyok gyfijteménye 41., 82., 88-89. 0. In: Tudoményos Gyfijtemény (23),
1839.

24 Kiss Karoly: Hadi alapszabalyok gy{ijteménye 83-84., 87. 0. In: Tudomanyos Gyfijtemény (23), 1839;
Kiss Kéroly: Hadtudomanyi Aphorismak 57-58. o. In: Tudomanyos Gytjtemény (25), 1841.

25 Schubert Jozsef: A tiszti becsiilet 250. 0. In: Magyar Katonai Koz16ny (2), 1909.
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Az idézetbdl kitlinik, hogy az alapvetd katonai erények a 20. szazad elején is
tovabbéltek. A szerzo az idézetben az erények koziil elso helyen emliti a hliséget, ami
a felsorolas végén adott jellemzéssel kiegésziilve a haza és az uralkodo¢ iranti hiiség-
ként hatarozhat6é meg. Schubert a kiindulopont elemzésével ugyan nem foglalkozik
tal sokat, az azonban vilagos, hogy ennek a kiindulopontnak semmi koze Istenhez
vagy az istenfélelemhez.

Schubert felsorolasanak a hiiséget kovetd eleme a szolgalat szigoru teljesitésé-
nek a képében megjelend becsiilet. Itt a szolgalat hangstlyozasa kiemelkedden fon-
tos, mivel ez is jelzi a katonai etikai ideoldgia megvaltozott kiindulépontjat. A Mésza-
ros-, illetve a Habrovszky-féle ideolégianak az istenfélelem volt a kiindulopontja,
aminek értelmében Istennel és az Istent képviseld uralkoddval és folérendelt tiszttel
szemben kialakitott katonai viszony az engedelmesség volt. Ahogyan azonban meg-
valtozott az ideoldgia kiinduldpontja, tigy megvaltozott az a viszony is, amiben a ka-
tona a kiindul6ponthoz kapcsolodott. Mivel az 4j kiindulépont a hazahoz és az ural-
koddhoz vald hiiség lett, ezért a hazahoz, az uralkodohoz és az Sket képviseld folé-
rendelt tisztekhez fiz6d6 katonai viszony az engedelmesség helyett a szolgalat lett.

Schubert felsorolasanak a fennmaradd része a becstilettel vald szolgalatteljesités
altal magaba foglalt elemekre terjed ki. A katonai szolgalatteljesités egyes elemeit a
szerzd Uugy targyalta, mint a becstilet egyes formait. Ennek megfelelden megkiilon-
boztetett személyi, allas-, hivatali, kiilsd, illetve belsd vagy eszményi becsiiletet.?®
A személyi becsiilet a kifogastalan magatartashoz valé ragaszkodasban all békében
és habortiban egyarant. Békében a tiszt kifogastalan magatartasat a tiszti becsiiletko-
dex hatarozza meg, amelynek értelmében a tisztnek vagy ragaszkodnia kell az elég-
tételhez mindenféle sértés esetében, vagy ki kell Iépnie a katonai szolgalatbol. Habo-
ruban a kifogastalan magatartas magaban foglalja az alarendeltek kitartasra birasat
addig, amig az ellenség lekiizdésére van lehetdség, illetve adott esetben a sajat élet
felaldozasat is. Az allasbecsiilet az allamszolgalat altal magaban foglalt kotelességek
ellatasahoz vald ragaszkodasban all, melyet a korabbi etikai koncepciok az engedel-
messég kifejezésével fejeztek ki, €s amelyek {6 céljai az allam fennallasanak és gaz-
dagsaganak eldmozditasa. A hivatali becsiilet az allam szolgalatanak a specialis for-
majara jellemz0d kotelességek ellatasahoz valo ragaszkodast jelenti, mely az allam ka-
tonai, harcos szolgalatat foglalja magaban. A hivatali becsiiletet fegyverbecsiiletnek
is nevezi Schubert. A kiilsd becstilet nagyjabol az eddig felsorolt becsiilettipusokat
foglalja Ossze, és nem mas, mint megérdemelni ,,... a legmagasabb hadiir, eloljardi és
hazdja polgarainak tiszteletét”. Végiil a belsd vagy eszményi becsiilet pedig a kiilsd
becstilet belsové tételének az eredménye, mely altal a katona sajat kotelességeinek
ismeri el az uralkodd, az eloljaréi és a hazaja altal tole elvartak teljesitését.

A felsorolt becstilettipusok nem teljesen, vagy csak jelentds interpretacios mano-
verekkel feleltethetok meg vilagosan a tiszt hivatasbeli kotelmei kozott felsorolt,
eddig nem targyalt elemeknek, a feddhetetlen magaviseletnek (ezt megfeleltetésbe
hoztam a személyi becsiilettel), a néma engedelmességnek (ez talan az allasbecsiilet),
a faradhatatlan éberségnek és a rendithetetlen vitézségnek (ez talan a hivatali

26 Uo.: 251-254. o.
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becstilet). A megfeleltetés nehézsége abbdl szarmazik, hogy ezen elemek esetében
Schubert vagy nagyon altalanos kifejezéseket hasznalt, mint az engedelmesség és a
vitézség, vagy katonai kontextusban nem feltétleniil jol értelmezheto kifejezést, mint
az éberség. A megfeleltetés lehetetlensége valamennyit levon az Gij katonai etikai ide-
olégia (megfogalmazasanak) kompaktsagabdl, azonban annak tartalmi magjat, és a
korabbi ideologiakkal valé dsszehasonlitas alapjat nem érinti.

A Schubert-féle ideoldgia sarokpontjai a ,haza ¢ becsiilet”, amellyel a
targyalt korszakban az etikai sulypont a kordbbiakhoz  képest
(engedelmesség/mesterséges batorsag) egy masik erényre (hiiség) helyezodott at.
Miklds Zoltan korabban idézett irdsdaban hasonld atrendezodést fedezett fel,
azonban nem az elso vildghaboru elotti idoszakban, hanem az elsd vilaghaborta
elotti ésutaniiddszak kozott.”” A fenti elem- zés alapjan azt mondhatjuk, hogy akét
vilaghaboru kozotti katonai etikai ideologia bizonyos jellemzdi mar kialakultak az
elso vilaghaboru eldtt is.

A felsorolt becsiilettipusok mindegyike egyetlen, az 4ltalam a korabbi fejezetek-
ben targyalt becsiilettipusnak felel meg. Ez a kozosségi becstilet, amely a kozjot eld-
segitd cselekvésekhez vald ragaszkodasban all. Ide tartozik a belsd vagy eszményei
becstilet is, hiszen az nem 6nalldan, a sajat tevékenység onallo értékelésébdl alakul
ki, hanem a kiilsd megbecsiilés belsové tétele altal. Ez azonban nem meglepd, hiszen
a Schubert-féle ideoldgia sarokpontja a haza, kiindulépontja pedig a haza (és az ural-
kodo) iranti hiiség. Ennek megfeleloen az az embercsoport, amely értékeli a katonai
viselkedést nem mas, mint a haza kozossége, igy az erre raépiilo becsiiletforma pedig
a kozosségi becsiilet.

A tanulmdnysorozat 6sszegzése és a tovabbgondolds lehetosége

Az erényelmélet feltamadasa a hivatasok tanulmanyozasaban lehetdséget teremtett
arra, hogy az erényelmélet segitségével jellemezziik a katonai hivatast gyakorlokkal
szemben feldllitott elvarasok egy részét. Az erényelmélet, és azon beliil a katonai
hivatashoz tartozo erények modern leirdsa azonban eddig nem keriilt a magyar ku-
tatok figyelmének kozéppontjaba.

Jelen tanulmany harom célt allitott maga elé, bemutatni az alapvetd katonai eré-
nyek Osszefiiggésrendszerét, atgondolni az alapvetd katonai erények sokféléségét,
és kimutatni azokat a hosszu 19. szazad magyar hadtudomanyi irdsaiban.

Ami az alapvetd katonai erények sokféleségét illeti, a tanulmanyban nem tore-
kedtem az sszes katonai erény elemzésére, hanem sok tekintetben sziikitettem a
vizsgalodas targyat. Egyrészt nem vettem figyelembe a batorsag, becsiilet és hiiség
mellett 1étezd, mds, altaldban vett katonai erényeket,?® illetve a batorsag, becsiilet és

27 Miklés Zoltan: A m. kir. honvéd Ludovika Akadémia nevelési értékrendjének véltozasa 1872 és 1944
kozott. 114. skk. In: Ad Acta— A hadtorténelmi Levéltar évkonyve 2003, Budapest, Petit Real Kényvki-
ado, 2004.

28 Tovabbi erények pl. a nagylelkliség, az integritds vagy az emberség. Lasd: Robinson, Paul:
Magnanimity and Integrity. In: Journal of Military Ethics (4), 2007; Boda Mihdly: A katonai vezetés
moralis és erkdlcsi elemei 216-219. o. In: Hadtudomany (25: E-szam), 2015.
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hiiség katonatiszti valtozatait,?’ és més katonatiszti erényeket.’* Masrészt, az ismerte-

tett katonai erényformak (lasd az 1. abrat) sem meritik ki a batorsag, a becsiilet €s a
hiiség Osszes, nem tiszti formajat, hanem egyféle, a torténeti korokon ativeld kozos
katonai erkolesi tudast foglalnak magukba. Ennek megfelelden a tanulmanybol hia-
nyoznak a batorsagnak, a becsiiletnek és a hiiségnek a mai katonai erényetikai jelen-
ségekhez kapcsolodd formai, mint példaul a békefenntartok, a tartalékosok, a zsol-
dosok vagy a drénpil6tdk erényei.’! Ezeknek az erényeknek a vizsgalatahoz azon-
ban jo tampontokkal szolgalhatnak a tanulmanysorozatban mondottak.

Bitorsd Természetes Mesterséges Hazaszereteten Erkélcsi és
8 bitorsig batorsag alapulé bitorsdg morilis batorsag
. Onbecsiilésen Erkolesi Kozdsségi oy g
Becsiilet alapulé becsiilet becsiilet becsiilése Mordlis becsiilés
Az ember N o
As .. y Hivatdshoz Kozosséggel gy
Hiiség sze?ggz Z?Z%ilége vald hilség szembeni gﬁség Elvhitség

1. dbra. (Forrés: a szerzd)

A szlikités azért is indokolt volt, mert a batorsag, a becsiilet €s a hiiség erényei
egymashoz specialisan kapcsolodd erények. Egyrészt nem csupan a kozosség
paradigmatikus esetei, amelyek a hadsereg szempontjabdl fontosak, hanem barmi-
lyen kozosség szempontjabdl is. Ezek az erények ugyanis a kozos cél elérésének,
és igy a kozos cél elérésére szervezddo életvitelszerh tevékenység sarokpontjai.

A batorsag, a becsiilet és a hiiség erényei, tovabba nem csupan a kozdsségek
l1étén keresztiil kapcsolddik egymashoz, hanem kozvetlentil is. Ahogyan a batorsag
kezdeményezoképesség és sok esetben (a természetes batorsag kivételével) kitartas
és ragaszkodas az elsajatitott szaktudashoz, a hazahoz vagy az erkolcsi, moralis érté-
kekhez és elvekhez, tigy a becsiilet is egyféle ragaszkodas valamilyen korabbi cselek-
véstipushoz, a katonasag esetében tobbek kozott a batorsaghoz. A hiiség erénye
pedig tovabb mélyiti a kitartas és a ragaszkodas szintjeit, mivel a becstilettel szembe-
allitva a hiiség kitartas a korabbi becsiiletk6zdsség mellett, ragaszkodas a korabbi
becstiletk6zosséghez. Az alapvetd katonai erények majdnem mindegyike (kivéve a
természetes batorsag) igy a kitartasra és a ragaszkodasra épiil.

Az ismertetett erénytipusok (a batorsag tipusai, a becstilet tipusai és a hiiség tipu-
sai) elméleti Osszefiiggését kiegésziti az erények gyakorlati Osszefiiggése. Az erényfor-
mak ugyanis csak elméletben kiilonithetok el ilyen tisztan, a gyakorlatban sokkal jel-
lemzdbb az, hogy kettd vagy tobb erénytipus egyszerre van jelen, és igy atfedik
egymast. Ennek megfelelden a torténelmi példak altalaban csak koriiltekintéssel

29 A Clausewitz altal a katonai vezetdknek tulajdonitott batorsagra nézve lasd: Boda Mihaly: Batorsag és
tavolsag. In: Hadtudomany (Kiilénszam), 2016.

30 V6. példaul: Moyar, Mark: A Question of Command: Counterinsurgency from the Civil War to Iraq
8-11. o, New Haven & London, Yale University Press, 2009.

31 A drénokat vezérld katonai személy batorsagat illetden lasd: Boda Mihdly: Batorsag és tavolsag.
In.: Hadtudomany (Kiilonszam), 2016.
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elemezhetdk, és a benniik megjelend viselkedés csak koriiltekintéssel értékelhetd er- kolcsi
szempontbol. Nem ritka az, hogy egy-egy példa esetében az etikai elemzés tobbféle értékelést is
lehetové tesz, annak megfelelen, hogy a vizsgalt viselkedésben tobbféle erény gyakorlasa is
felfedezhetd. A tobbféle értékelés igy nem valamilyen problémas erkolesi relativizmus
kovetkezménye, hanem a koriiltekintéssel elvégzett etikai elemzés pluralis kovetkezménye.

Azerények gyakorlati alkalmazasara lattunk példat a hossza 19. szazad magyar hadtudomanyos
irodalmanak elemzésében. Az elemzett irodalomban megtalalhat6 a targyalt erények és erénytipusok
majdnem mindegyike, ezért a magyar viszonyok vizsgalatanak a kérdése tigy modosult, hogy tortént-
e valtozas az erények egymas- hoz képesti rangsorolasaban a vizsgalt iddszak eleje és vége kozott. A
kérdéses valto- zas kimutathatd, és abban all, hogy a 19. szazadot jellemzd istenfélelmet, és az Isten-
nek valé engedelmeskedést, mint fo és rendezo erényt, a 20. szazad elején a hliség és a becsiilet valtotta
fel.

Ugy vélem, hogy az elemzés tovabb is vihetd, amennyiben érdemes lenne meg- vizsgalni, hogy a
targyalt erények és erénytipusok milyen viszonyban alltak egymas- sal a magyar katonai etikai
hagyomanyok olyan korszakaiban, mint a honfoglalds, a lovagi hadviselés altal jellemezheto
kozépkor, a tobbek kozott Zrinyi Miklos, Mésza- ros Lazar és Kiss Karoly neve altal fémjelzett 17., 18.
és19. szazad, illetve a 20. szazad elso fele. Ezek a vizsgalatok még elvégzésre varnak.
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