NAPJAINK HADTUDOMANYA

Az MHTT konferencidja a 21. szdzadi
hadtudomény iranyvonalairol

A Magyar Hadtudomdnyi Tdrsasdg egyiittmiikodve a Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egye-
temmel és a MTA Hadtudomdnyi Bizottsdgdval 2009. februdr 26-dn Napjaink hadtudomdnya
cimif témdban — egy sorozat elsd dllomdsként — elméleti-tudomdnyos konferencidt rendezett. Az
aldbbiakban kozreadjuk a konferencidn elhangzott eléaddsokat (5) és hozzdszéldsokat (10), ame-
lyekben a szerzok — vdltozo vilkdgunkra utalva és korunk kihivdsait szdmbavéve — felvizoljik:
a 21. szdzadi hadtudomdny f6bb irdnyvonalait, benne a hadtudomdny fogalmdoal, tartalmad-
val, tdrgydoval és dsszetevbivel, nem utolsé sorban a megiijuldsval kapcsolatos kérdéseket.

A konferenciat Felhdzi Sandor az MHTT elnokhelyettese, az MTA Hadtudoményi
Bizottsaganak titkar vezette le. Megnyitdjaban — a megjelentek tidvozlése utdn —
ramutatott, hogy az elmult néhany évben alaposan megvéltozott a vildg és valtozott
a hazai hadtudomany szerkezete is. Ennek a megvaltozott helyzetnek az elemzésé-
ben az MTA Hadtudoményi Bizottséga is részt vett. Kb. egy évszazada alakult ki a
hagyomaényos diszciplina. Annak keretei azonban jelentSsen médosultak az utébbi
évtizedekben. A mai konferenciat az MHTT kezdeményezésére készitették el6 a ren-
dezdk. A rendezvény alapjat az MTA HB éltal szervezett 2004. évi és 2006. évi koztes-
tiileti konferencian elfogadott irdnyelvek hatarozzak meg. 2006. november 26-an, a
masodik koztestiileti konferencian mar a megujult hadtudoménnyal kapcsolatban
hallgathattunk el6addsokat. Ezeken megfogalmaztik azokat az alapokat — azok sora-
ban a hadtudomany 1j fogalmét — amelyek meghataroztak, hogy az titon tovéabb kell
menni és a belsd tartalmi vizsgalatokat folytatni kell. Ezért is fontos a mai rendez-
vény, amely egy sorozat részeként ebbe a lancolatba illeszkedik.

Avitainditot Szabd Janos a ZMNE rektora tartotta. Nagyon fontos témakorben véllalt
ismét szerepet az MHTT. Oromére szolgal, hogy sikeriilt ,idecsalni” a téma legfelké-
sziiltebb szakembereit. A ZMNE-nek érintettsége is és érdekeltsége is van abban,
hogy itt ma értékelhetd eredmények sziilessenek.

Nemrégiben megjelent a Magyar Koztarsasag ij Nemzeti Katonai Stratégiaja.
Korszerti és a mai helyzetet tiikr6z6 olyan dokumentum, amely feltdrja a mai helyzet
megoldottsdgai mellett annak megoldatlansagait is.

A dokumentum felsorolja a biztonsag fogalmaba tartozo teriileteket — szam sze-
rint tizenkett6t —, amelyek leképezik annak a vilagnak a valtozésait, amelyben a biz-
tonsagi diszciplinak tarsadalmasodtak, és egy nagyon izgalmas differencidcié indult
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meg a biztonsag tudomanyaiban. A biztonsag tudomanyai k6zott a hadtudomany-
nak az illetékessége nagyon valészinti, hogy korlatos: nem terjed ki az egészre.
Meégis a sajat tudoményfejlédésiink és az egészbe valé betagolodas érdekében
nekiink vélaszokat kell adnunk arra, hogy a biztonsag osszes diszciplindjan beliil
lezajl6 valtozésokat mi hogyan kivanjuk rogziteni a magunk szamaéra, és hogyan
kivanjuk tdmogatni kifele, a tudomanykozi kapcsolatainkon keresztil. A fentebb
emlitett 12 fogalmi teriilet egymashoz valo viszonyardl hosszasan lehetne vitdzni.
Azok meglehetSsen laza hatarokkal valaszthatok el. Ugyanakkor nagyon fontos
mozzanat, hogy az tgynevezett professzionalis er&szak gyakorlatilag elkiiloniilt
mindegyiktdl, mikézben mindegyikhez jol illeszthetd.

Tegnap jart itt az izraeli nagykovet, aki Magyarorszagon kiemelten védett sze-
mélynek mindsiil (ami a mai viszonyok mellett érthetd). ElStte, utana 1-1 jeep, ame-
lyekbdl kiugrott 6-6 kevlar sisakot visel§ harcos, akik a szélr6zsa minden iranyéba
beirdnyoztik fegyvereiket és ellattak védelmi feladataikat. Amikor a fogadas véget
ért, visszaiiltek és elmentek. A pénzérizettdl a legkiillonb6zEbb biztonsagi szallitma-
nyokig a professzionalis erdszaknak ilyen tipust illeszthetSsége valt lehet6vé. Nem
mondhatjuk tehat, hogy a diszciplindk mindegyike az er&szakszervezetek miikodé-
sének korébe esik.

A tudomdnyszakok differencidloddsa szintén tény. Az MTA a hadtudomany és a
katonai miiszaki tudomany mellett akkreditalta a rendészettudomanyt is, igy az
utébbinak 6nall6é tudomanyos rangot adott. A hadtudomany és a katonai mtiszaki
tudomany messzemenden tdmogatta ezt az elfogadast és tigy gondolom, hogy ez
igy lesz a jov6ben is. Ha az elindult tendencidkat meghosszabbitjuk, akkor a jovo-
ben ezek nagyon érdekes metszéspontokat mutathatnak, amivel kapcsolatban ma
még nincsenek valaszaink. (El6fordulhat, hogy még j6 kérdéseink sincsenek.) Egy
harmadik tigy: a nagy francia forradalmat kovetSen a Code Napoleon volt az els§
olyan jogi konstrukci6, amely monopolizalta az er§szakot az dllamban. Azt megeld-
z6en a legkiilonbozébb valtozatokkal talalkoztunk (maganhadseregek intézmé-
nyével és minden maéssal), ma viszont egy privatizaciénak vagyunk tanti. A priva-
tizdcionak ma az a szamszertsithet6 eredménye, hogy Magyarorszédgon a f& kere-
seti forrdsként biztonsagi kérdésekkel foglalkozé emberek nagyobbik része él a
privat szférdban és csak a kisebbik része az allamiban. Mit iizen ez nekiink? Termé-
szetesen a ZMNE-nek kotelessége, hogy a felvet6dd kérdéseknek — amelyeknek
meglehetdsen nagy a szdma — a vitatashoz teret adjon. Miért? Az egyetem alapitésa-
kor eleve a nemzetvédelem jelszavat (eszméjét?) tlizte a zaszlajara, ami azt jelenti,
hogy a differenciaciok mellett egyfajta integracio-partisag mellett is landzsat tort. Ma
szintén errdl van sz6.

A tarsadalmi folyamatok, a globalizaci6 hatasai és kovetkezményei felvetik a biz-
tonsag diszciplindinak, a biztonsdg tudomanyszakainak, tudomanyiranyainak a
differecial6daési igényét. Ugyanakkor azt gondolom, hogy a tudoméanytorténetbdl jol
ismert egyensulykeresés a differenciald és integral6d tendencidk kozott nem lehet sza-
munkra k6zombos. Meg kell taldlni a differencialé és integral6 tendencidk kozott azt
az egyensilyt, amelynek érdekében a sajat allaspontunkat kialakithatjuk. En most
nem torekednék arra, hogy itt és most mondjuk ki: biztonsdgtudomany vagy hadtu-
domany. Azt kellene megallapitanunk, hogy a tudomény differencialédasa és integ-
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raloédasa jelenlegi tendenciai kozott mi a j6 valasza a hadtudoménynak a sajét hely-
zetét, a sajat jovojét illetGen. Kivan-e integralé tudomany lenni, egy differencialédé
mezd&ben egy meghatarozott targykort kivan-e képviselni, vagy pedig preferédlja
valamely més tudoményintegracids elv miikodését és ehhez adjuk erénket, tiamoga-
tasunkat. Ezek nagyon nagy kérdések, ezért koszonet illeti az MHTT-t, amiért meg-
vitatasukat napirendre t{izte. Ugyanakkor azt is hiszem, hogy részint a tendencidk
mar lathatok annyira, és a dokumentumaink késziiltségi foka mér tart ott, hogy ezek-
ben a kérdésekben vélaszokat igényelhessiink és reményiink is legyen arra, hogy
ezeket a véalaszokat a kor szintjén, szinvonalasan meg is tudjuk adni.

ELOADASOK

NAGY LASZLO (MHTT):
A hadtudomdny targydnak kib6viilése — 1ij kutatdsi teriiletek

A mostani tanacskozas a Magyar Hadtudomanyi Térsasag tervei szerint egy sorozat
elsg dllomasa, maga a sorozat pedig tulajdonképpen egy tartds, szinte végtelen soro-
zat része, amely elemzi és attekinti a hadtudomany fogalmaban, tartalmaban, targya-
ban, dsszetevSiben és modszereiben, az Gj feltételek hatasara az utébbi években
bekoévetkezd valtozasokat. A tandcskozasra vonatkozé kezdeményezés az MHTT
részérdl sziiletett, de azonnal tdmogatasra talalt a Tudomanyos Akadémia Hadtudo-
manyi Szakbizottsdga és a ZMNE (kiilondsen a hadtudomanyi kar) részérdl. A Tudo-
manyos Akadémia Hadtudoményi Szakbizottsaga éltal két éve szervezett koztestii-
leti konferencia megéllapitotta, hogy a hadtudomaény tartalmi valtozasainak elemzé-
séhez Gjra és Gjra vissza kell térni.

Kiilonds figyelmet érdemel a hadtudomdny fogalmdnak meghatdrozdsa. Kiinduldskép-
pen leszdgezhetjiik, hogy a hadtudomany, mint a tudomény egyik dga allando fej-
l6désben, atalakuldsban van, moédosul, b&viill. Mindez a valtozé kériilmények
kovetkezménye. Erdemes vizsgalni, hogy a hadtudomény belsG valtozasainak
mélysége eléri-e a paradigmavaltas szintjét. Azt gondolom, hogy ezt nem éri el. A
paradigma definicidja az 1994-ben megjelent Idegen szavak és kifejezések kézi szétdra
szerint az adott korszakban elfogadott dltaldnos tudomdnyos tételek egyiittese, mds fogalma-
zdsban a kor tudomdnyos vildgképe. Ilyen volt példdul a geocentrikus vilagkép felval-
tdsa a heliocentrikussal. Paradigmavaltashoz kozeli médosuldsok mentek végbe
példaul a hadtudoményban a rakéta-nukleéris fegyverek tomeges hadrendbe allitasa-
val. Egyes szakértSk véleménye szerint a hadtudomanyban csakugyan bekodvetkez-
hetnek médosulasok, de a hadtudomany alapvetd jelentése, fogalma, tdrgya nem
valtozott, tovdbbra is — mint minden korban — a hadviselés tudoméanya marad.
Masok viszont tgy vélekednek, hogy ez a fogalom is kibGviil Gjabb és Gijabb 6ssze-
tev6kkel. A hadtudomany célja, rendeltetése, hogy tudomanyosan megalapozza a
hadviselést. Alapvet§ moddszere a korabbi haborik, katonai miiveletek tapasztala-
tainak elemzése, torvényszertiségeinek felfedése, mindennek alapjan a jov&ben
bekdvetkezd hasonl6 események prognosztizdlasa. Az ilyen nézeteket vallok csak
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érintSlegesen utalnak a médszerekben bekévetkezett valtozdsokra a szamitégépes
modellezés emlitésével.

A hadtudomdny tdrgya maga a fegyveres kiizdelem, a hadviselés. De vajon mi az
értelme a hadviselésnek? Szerintem a hadvisel§ felek érdekeinek érvényesitése — a
lehet§ legtagabban értelmezve az érdekeket. Ez az érdek lehet a puszta talélés, de
lehet a katonai biztonsag fokozasa el6nydsebb poziciok elfoglalasaval. De lehet gaz-
dasagi érdek (mai értelemben a stratégiai nyersanyaglelGhelyek elfoglalasa), olcsé
munkaer§ vagy éppen szovetségesek megszerzése és megtartasa, a hit terjesztése
stb.. Alapvetd dltalanositds azonban: az érdek érvényesitéséhez mindenkor a gy6ze-
lem kivivasan keresztiil vezet az at. Vagyis a hadviselés értelme — altaldnossagban
fogalmazva — a gy6zelem. De vajon e célok elérése csak haboraval oldhaté meg? A
valasz (egyértelmiien): NEM! Az érdekérvényesitésnek ugyanis szdmtalan egyéb
modja van (diplomacia, hazassagkotés stb.), azok pedig esetenként kiegészitik vagy
kiegészithetik a katonai eszkozoket. Ezek az eljardsok és médszerek azonban nem
képezik a hadtudomany targyat. Sajatos a hadviselés eszkoztéra. A fegyver ugyanis
semmilyen koriilmények kozott nem alkotdsra, hanem pusztitasra szolgal. A fegyver
OsidSk ota a gydzelem kivivdsdnak eszkoze. Ebben a fegyver fogalmanak gazdago-
dasa (ti. a kébaltatol a nuklearis eszkzokig) nem hozott radikalis véltozast.

A’60-as évek végére a Szovjetunid és az USA kozott kialakult a kélesonds meg-
semmisitd képesség. Vagyis a két orszag vezetdi koziil egyik sem reménykedhetett a
gyo6zelem kivivdsdban, csupan a masik (és persze dnmaga) elpusztitdsdban. El§szor
fordult el a torténelemben, hogy a megteremtett fegyverek alkalmatlannd valtak a
gy6zelem elérésére. A hadtudomanynak nem volt hagyomanyos valasza arra, hogy
milyen hadviselési méd tudna alkalmazni ezt az arzenalt eredeti rendeltetésének
megfelel6en: a gy&zelem kivivasa érdekében. A vélaszkeresés jegyében sziilettek
olyan 1j fogalmak, mint a ,tdmeges megtorlas”, a ,rugalmas reagélas” stratégiaja, a
»szakadék szélén valé tancolas” Dulles, amerikai kiiliigyminiszter altal megfogalma-
zott elve.

A hadtudomény végiil nem hagyomanyos vélaszt talalt a dilemmara: a nuklea-
ris fegyverek a tovabbiakban inkdbb a kolcsonds elrettentés politikai eszkozeivé és
nem a habort gy&zelmes megvivasanak eszkozeivé valtak. Az Gj elemek befogadésa-
val a hadtudomény fogalma is megvaltozott, a hadtudomany targya, tartalma kibg-
viilt. A hadtudomany els6dleges targya — természetesen — tovabbra is a hadviselés, a
hébort és a fegyveres kiizdelem, azok barmilyen fajtajarcl legyen is sz6. Am a hadtu-
domény nem maradhat meg véltozatlan koviiletként. Erzékenyen kell reagalnia a
feltételrendszer valtozésaira, észlelnie kell a koriilmények médosulasat! Harom terii-
letet emlithetiink, amelyek kiegészitik a hadtudoméany hagyomanyos kutatasi terii-
leteit, ezek egyike a nuklearis habort elkeriilésének témakore (a mésik kett6 a hideg-
habort befejezése utani valsagkezelés, és a napjainkban divatos aszimmetrikus had-
viselés témainak kutatdsa). Fontos, hogy a hadtudomany targyanak, tartalmanak
béviilése nem korlatozédik az emlitett harom teriiletre. A példa kedvéért érdemes
utalni a névekvd jelentGségtli informacids hadviselésre, a pszicholégiai hadviselésre,
a robothadviselésre, a génmanipulaciéra és annak esetleges katonai felhasznélasara
stb. Mar napjainkra is polgarjogot nyert a kozmikus térség felhasznaldsa katonai
célokra (felderités, hirkozlés).
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A konferencia elndksége

A hadtudomany fontos sajatossidga, hogy — eltér§en mas tudomanyoktol — szer-
ves kapcsolatban 4ll a hadmitivészettel, amely tulajdonképpen a hadtudomany leg-
f6bb kutatasi teriilete, a fegyveres kiizdelem elSkészitésének, megvivasanak és min-
denoldalt biztositasanak elmélete és gyakorlata. De vajon részét képezi-e a hadmiivészet
a hadtudomdnynak? Ez is megérne egy alapos elemzést! Hiszen e felfogas szerint az
események menetében szerepet kapnak olyan tényezdk, mint az intuicid, a rogton-
zés, linedris dontések 6sztonods elfogadasa, a meghozott elhatdrozasok esetenkénti
(észérvekkel nem indokolhatd) megvaltoztatasa, a morélis elemekre torténd ttalzott
tdmaszkodas. E tekintetben a hadviselés rokon vondsokat mutat a diploméaciaval.
Egy masik sajatossag: egyes vélemények szerint legtjabban a hadtudomény, mint
tarsadalomtudomany targyanak tekinti a biztonsagpolitika katonai vonatkozasait, a
hadsereg tarsadalmi problémait stb.

A konferencidnak — az elméleti Osszefliggések tisztdzasan tul — allast kellene fog-
lalnia abban, hogy milyen konkrét napirendekkel szervezziik meg a lancolatba ill6
kovetkezS konferencidkat. Idén még egy hasonldé rendezvényt terveziink késé
Osszel, amelye a hadtudomany és a katonai miiszaki tudoméanyok kolcsonhatasa
lenne a téma. De érdekes témanak latszik a vélsagkezelés és a hadtudomany, az
informéciés hadviselés és a hadtudomény, az aszimmetrikus hadviselés és a hadtu-
domény, a civil és katonai feladatok 0sszefonddasa, a nem halalos fegyverek és a
hadtudomany. Kéri a résztveviket, hogy mondjék el véleményiiket ebben a kérdés-
ben is. Az MHTT évente 2-3 rendezvényre képes, mikdzben a tanacskozasokat egy-
elére nem kivanjuk nemzetkozivé béviteni.
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KOSZEGVARI TIBOR (MTA HB):
A hadtudomdny id6szerii problémdi és fogalma

Az el6ad6 emlékeztette a konferenciat arra, hogy 2006 novemberében, a Hadtudo-
manyi Bizottsag II. konferencidjan (in.: Hadtudomaény, 2007/1.), mar kifejtette véle-
ményét a témaban és azt most is fenntartja. Fontosnak tartja, hogy a hadtudomany
problémaival folyamatosan foglalkozzanak és hozzajaruljanak annak fejlédéséhez.
A 2006-ban megtartott konferencian szdmos idGszerti problémat (a nemzetkozi ter-
rorizmus elleni harc; a tomegpusztité fegyverek elterjedése; a high tech legtijabb
eredményei; az tirhadviselés stb.) vetett fel. Ezeket kivdnja most néhany tjabbal
kiegésziteni.

A hazai tudoméanyos korokben még élénken élnek a multbdl (ti. VSZ) 6roklott
terminol6gidk, amelyek nem kompatibilisek a NATO katonai nyelvezetével. (Ez ré-
szint a Szovjet Katonai Enciklopédia szemléleti bazisan osszeallitott Hadtudomdnyi Lexi-
konbél ered.) Az egyik ilyen fogalom a hadmtivészet (amely a régi elvek szerint fel-
olelte a haddszatot, a hadmiiveleti miivészetet és a harcaszatot). Ugy itélem meg,
hogy egyfajta mtivészet (adott esetben a hadmitivészet) nem 6lelhet fel egy masikat
(ti. a hadmtiveleti mtivészetet). Masfel6l az USA-ban és a NATO-ban ez a fogalom
nem hasznalatos. Elfogadtak viszont a hdbort alapelveit (1d. a cél, a taimadas, a stly-
képzés, az erSkkel valé gazdalkodas, a mandver, a vezetés egysége, a sajat erdk bizto-
sitdsa, a meglepés és az egyszertiség). Elfogadtdk tovabba a habort szintjeit, amely
hadaszati, hadmdtiveleti és harcaszati szintekre tagoz6dik. Utébbihoz kapcsolédik az
1993-ban kiadott FM-105 tabori kézikonyvben a hadmtiveleti mtivészet elfogadésa és
bevezetése, amely meghatarozza azt, hogy a nagy katonai er6ket mikor, hol és mi-
lyen céllal vessék be. Ez azonban nem azonos a hadmtivészt altalunk hasznalatos fo-
galmaval. Egy masik gyakran haszndlt régi fogalom a biztositas. A NATO-elvek a ta-
mogatas fogalmat hasznéljak. A ZMNE-n még mindig egymas mellett él a két foga-
lom. Tovabbi terminolégiai problémat okoz — a nyugati szerz8k magyarba atemelt
sz6hasznélata nyoman — a hadviselés és a habor kifejezések elterjedt hasznalata (1d.
vegyi habort; informatikai hadviselés; robothabora és robot hadviselés; halézatos
hadviselés stb.). J6 lenne itt is rendet teremteni. Helyesebb lenne az ilyen eszkozok-
kel folytatott miiveletekrdl vagy azok harci alkalmazasardl beszélni.

Részletesebben kivanok foglalkozni a gerilla-hadviseléssel, mint a hadtudomany
egyik igen aktudlis problémdjaval. Ez a harc legGsibb formaja, amely a diktatarak
vagy az idegen megszallok ellen iranyult. Tobbnyire a gyengébb fél valasztja. Sza-
mos elénye van a hagyomanyos hadviseléssel szemben. Az akcidok utdn kénnyen
elrejt6zkodd gerillacsoportok tobbnyire kis 1étszdmiuiak és ebben altaldban élvezik a
polgari lakossag tamogatasat. Ma tobb tucat orszagban folyik gerillaharc a diktattrak
vagy az idegen megszallok ellen. Ma maér az angolszasz szakirodalom is elismeri,
hogy példaul Afganisztanban vagy Irakban nem terroristaellenes hadviselés folyik,
hanem felkelSk, gerilldk elleni harc. A vilag mas részein kiviil Eurépéban is léteznek
még gerillaszervezetek, amelyek a politikai hatalom megszerzéséért kiizdenek (pél-
déul Eszak-rorszégban az IRA, Olaszorszigban az Uj Vorosbrigadok, Spanyol-
orszdgban az ETA, Oroszorszagban a csecsen, a dagesztani és egyéb mozgalmak).
A masik fél képviselSi gyakran a lazadé, a felkel§, tobbnyire azonban a terrorista
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megjelolést hasznéljak a gerilla helyett. Egyértelmtivé kellene tenni ezeknek a fogal-
maknak a hasznélatat.

A napo6leoni hdbortk 6ta minden gerilla- (partizdn-) mozgalom célja a politikai
hatalom megszerzése, a megszallok kitizése volt. Ebben élvezik a lakossag timogaté-
sat. A gerillanak j6 szinonimaja a felkel§ kifejezés. A terrorista azokra a szervezetekre
és személyekre vonatkozik, akik megfélemlités és panikkeltés céljabol kévetnek el
gyilkossagokat, rabolnak bankot, mikdzben nem céljuk a hatalom megragadasa. A
felkelSk és a terroristak miiveletei sok hasonlésdgot mutatnak. A 1ényegi kiilonbség a
politikai hatalom megszerzéséhez valo viszony. A kdvetkezd évtizedekben, tekintet-
tel a vilag élelmiszerkészleteinek csokkenésére, szamitani lehet gerillamozgalmakra.
Az ENSZ felmérés szerint ma kb. 800-850 milli6 ember éhezik vilagszerte és ez a szam
varhatéan tovabb novekszik. Mar a szomszédunkban, Szlovakidban is el6fordult né-
hany éve, hogy éhez6 tomegek raboltak ki élelmiszer aruhazakat és raktarakat. Laza-
dasok varhaték azokban az eurdpai orszagokban, amelyekben a rendszervaltas ota
nem sikertilt a gazdasag stabilizélasa, névekszik az allamaddssag és a munkanélkiili-
ség. Ez killonosen ott veszélyes, ahol jelentds 1étszdmi és nyomorgd nemzeti kisebb-
ség (azok kozott a ciganysag) taldlhato, amelyek szocidlis problémaéit a hatalomért
versengd politikai erdk figyelmen kiviil hagyjék. De ilyenre keriilhet sor azokban a
nyugat-eurdpai orszagokban (példaul Franciaorszagban, Németorszagban, Nagy-Bri-
tannidban), ahol tobbmilliés muzulmén kisebbség él. Utébbiak nem tudnak asszimila-
16dni, masrészt az idegengytilolet és a nyomor fenyegeti 6ket. Magyarorszag esetében
nehéz jovoképet kialakitani a felkelés és a gerilla-hadviselés tekintetében.

Nélunk valészintileg a ndvekvé energiakoltségek, a novekvé munkanélkiiliség,
a szocialis tAmogatasbol él6k részaranydnak novekedése okozzak, jelentik a legna-
gyobb kihivast. A nyomorgok kozott megjelenhetnek szélsGséges nézeteket vallo,
kormanyellenes lazad4sokra hajlamos radikalis csoportok, amelyek fegyverekhez
juthatnak a szomszédos vélsagteriiletekrdl (Ukrajna, a Balkan, Oroszorszag). A hazai
természeti viszonyok nem alkalmasak a gerilla-hadviselés folytatasara. Néalunk
f6ként a vérosi gerillamozgalomnak lehet szerepe, a lakossag széleskorti elnyomoro-
dasa esetén.

A felkel6k elleni gerilla-ellenes katonai mtiveletek 4j elveinek kidolgozasa meg-
kezd&dott a fejlett nyugati orszdgokban (f6ként az afganisztani és az iraki haborta
tapasztalatainak feldolgozéasaval). Kideriilt, hogy a "90-es években az USA-ban a had-
tigyi forradalom keretében kidolgozott, az informaciés dominancidra, a gyors és
pontos csapasmérésre, és a hal6zatos hadviselésre alapozott hadmiiveleti és harca-
szati elvek jelentds atdolgozésa sziikséges és ehhez megfelel$ szervezeteket hoztak
létre. Az Gj elvek alapjan kidolgozott hadm{iveletekben jelentSs szerepe lesz a kiilon-
leges mitiveleti er6knek. A gerilla-hadviselés nekiink, magyaroknak is megemész-
tend§ problémaét jelent a misszidkban szolgélatot teljesit§ katonaink miatt.

K&szegvari professzor a vita sordn ismét visszatért néhany fogalom magyaraza-
tahoz. Kifejtette: a hadmiivészet, a hadak vezetésének mestersége, a feudalis uralko-
doécsaladokban alakult ki, ahol a tronorokos mar csecsemdbkoraban ezredes, nem sok-
kal kés6bb generdlis volt. A hadvezetést nem kellett kiillondsebben tanulmanyoz-
niuk, elegend&ek volta szdmukra a parbajok és a lovagi torndk. Hiiszéves korukban
mar hadseregeket biztak rajuk, és ha gy6ztek, az volt a mtivészet. Ha nem gy6ztek,

HADTUDOMANY  2009/1-2 9



AZ MHTT KONFERENCIAJA

az voltaz arulds, meg a gyava katonak kartétele. Mindezért a hadsereget kellett meg-
biintetni! A rendszervaltas utan a kelet-eurépai orszagokban is ilyen hangulat kez-
dett kialakulni: a rendszervaltok agy vélték (és hirdették), hogy ,mi (ti. 6k) valtottak
meg a rendszert” és elkezdtek mindenbe (a hadiigyekbe is) beleszélni. Az az elit
tehat, amelynek tobbsége jogot végzett, igy gondolta, hogy a hadsereget a tizedesek
jelentik (mert egyetemi elSfelvételis kordban jobbara azokkal talalkozott). Ez azon-
ban nem igy van. A hadtudomany a nagy katonai er6k mozgatasanak tudoménya. Es
a gy6zelem elérésének tudomanya.

SOLYMOSI JOZSEF (ZMNE):
A katonai miiszaki kutatdsok legiijabb eredményei - vilaszok a kor kihivdsaira

Nagyra értékeli, hogy a hadtudoményok mellett a katonai mtiszaki tudomanyok is
bemutatkozhatnak ezen a konferencian. Olyan 1j, 6nallé6 tudomanyagrél van szo,
amely a hadtudoménybdl és a miiszaki tudoméanyokbdl nétte ki magat. Az emberi-
ség a legtijabb mtiszaki eredményeket altalaban sajat ereje megtobbszorozésére, fegy-
verként akarja felhasznalni. Masfel6l a katonai miiszaki eljarasok, eszkdzrendszerek és
a hadtudomany dinamikus egyenstlyban, allandé kdlcsonhatasban vannak egymas-
sal, ezért a tdimado fegyverekkel szemben ki kell fejleszteni a védekezés eszkoztarat
és eljarasrendszerét. Mindez hatassal van a harc megvivasanak moédjara. Tovabba a
harcészati eljarasok és elvek tjabb és Gjabb megrendeléseket adnak a haditechnikai
eszkozok fejlesztSi szdmara. Az interoperabilitas tekintetében nekiink, mint kisnem-
zetnek, az ,apropénzre véltas” jut, hiszen repiil6gépeket, nagy méretd harci technikét
altalaban nem gyartottunk. Hagyomanyosan nekiink jutott példaul a vegyivédelmi,
az elektronikai, informatikai fejlesztések jelentds része.

A katonai miiszaki tudomanyok a mtiszaki tudomanyokhoz, a hadtudomany a
tarsadalomtudomanyokhoz tartoznak. Amikor a vonatkozé kormanyhatarozat 6nall6
tudomanyagként nevezte meg a Magyar Akkreditacios Bizottsag és a doktori iskolak
vonatkozédséban a katonai mtiszaki tudomanyokat, akkor kellett definidlnia — a dok-
tori iskola alapit6 tagjai: Haldsz Laszlé és Ungvar Gyula professzorok és jo magam
oOtletei alapjan — a katonai miiszaki tudomanyokat. Ennek lényege, hogy az 0sszes
tobbi miiszaki tudoméanyag specidlisan katonai alkalmazésa, ami természetesen tar-
talmazza az alapkutatasokat, a fejlesztést, az innovaciét, valamint az eljarés és az esz-
kozrendszerek Osszességét.

Ami a torténelmi el6zményeket illeti, a 20. szazad a fizika szazada volt (csak cim-
szavakban: atombomba, Manhattan-terv, magyar mérnokok, fizikusok kézremiiko-
dése, hidrogénbomba, atomerémiivek, hordozérakétak, tirhajozas). Ma a fizikusok
mégis azon sirnak, hogy a 21. szazad mér az elektronikarodl és az informatikarél sz6l -
és nem 6rdluk. Mi magyarok is lehettiink volna szenvedd alanyai egy atomhabora
kovetkezményeinek. E tekintetben pedig az valik fontossa, hogy az urdnium magha-
sadasakor radioaktiv izotépok keletkeznek és az eloszlasi gorbéjitk olyan, hogy
éppen a legszerencsétlenebb, 90-es és 140-es tomegszam kornyezetében van a maxi-
mum, ami a stroncium 90 és a cézium 137-es radioizotdp hossza felezésiidejii kelet-
kezését is jelenti. Lancreakcio szabalyozott médon torténd megvaldsitdsa atomre-
aktorban, a nuklearis fegyverekben pedig egyfazist maghasadas, majd amikor a
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magegyesiilést feltalaltak, 1étrehoztdk a kétfazisa bombat, illetve az urdn 238-ast,
mint egy hulladék melléktermék kiils6 kopeny létesitésével a haromfazistt bombat. A
magegyesiilés lényege a fazidé és energia-felszabadulds. Kétfazist, haromfazisa
atombomba hatésa a l16k6hullam, a fény- és hGsugarzas, illetve az athatol6 sugéarzas,
valamint a visszamaradé radioaktiv szennyezés. Ami a nukleéris biztonsag katonai
miiszaki oldalat jelenti, szamunkra a nemzetk6zi mérShalézat (ti. a szeizmikus, a
hidroakusztikus stb. médszereket egyesit6 rendszer) kiépitése fontos, amellyel folya-
matosan nyomon lehet kévetni az esetleges robbantésokat, radioaktiv kibocsatasokat.

A katonai miiszaki tudomanyok kiszélesedd tartalma: a 21. szdzad az informati-
ka szdzada és a legtijabb kihivasok kozott kell emliteni a nemzetkozi terrorizmus el-
leni kiizdelem kordbban az ABV, majd szeptember 11. utan a NATO pragai csticsan
elfogadott vegyi, bioldgiai, radiolégiai, nuklearis tomegpusztité fegyverek rene-
szansza és atrendezddése annak kapcsdn, hogy a szegény ember atombombéja a
vegyi és biologiai lehet és kiegésziilt az esetlegesen alkalmazésra keriil6 radiolégiai
fegyverrel: a piszkosbombéaval (amelynek alkalmazasara remélhetSleg nem keriil
sor). ElStérbe keriilt a kritikus infrastrukttira védelme: az energiabiztonsag garanté-
lasa, ellatas, takarékos energia, megtjuld energiaforrasok, klimavaltozas és klima-
védelem, informatikai biztonsdg — mind-mind idetartoznak. Mindezt magaban fog-
lalja a NATO Tudomany a békéért elnevezésii programja.

A piszkosbombéat a NATO pragai csticsan ismerték el tomegpusztitod fegyvernek.
Hagyoméanyos robbané és radioaktiv toltetbsl all. Célja: nem a rombold hatas,
hanem kontaminéci6 vagyis radioaktiv szennyezés 1étrehozasa, amely viszont hata-
sat tekintve talan nem kisebb jelentSségli (panikot okoz, kitelepitéssel jarhat). Az
alfasugéarzo radioaktiv anyagokkal alkalmazhat6 piszkosbomba, amelynek az alkal-
mazo6 szempontjabdl jelentds elényei vannak, mert az alfasugérzé izotop nehezen
detektdlhatd és az inkorporacid esetén stlyos élettani hatdsai vannak. Ha pedig
bekertil a szervezetbe (inkorporacié), akkor hosszt idén at fejti ki karositd hatasat.
Eszlelése, felderitése nehéz, csak tigy, mint a mentesités. Ezért rendkiviili elénye
lenne az ilyen alkalmazésnak, ugyanakkor a kozforgalomban viszonylag kénnyen
hozzéférhetd, tehat nem lenne nehéz az alkalmazédsa. A potencidlis felhasznalok
szakismereteinek hidnya jelenti szdmunkra a biztositékot arra, hogy belathat6 idén
beliil tomeges alkalmazéasara nem keriil sor. Ett6l fiiggetleniil készen kell dllnunk a
piszkosbombaval szembeni ellentevékenységre.

A vegyi fegyverek esetében ki kell emelni a nemzetkozi ellenérzés jelentSségét.
A biolégiai fegyverek ugyancsak hatéanyagbol és célba juttatd vagy diszpergald esz-
kozokbdl allnak. A katonai miiszaki tudomanyok teriiletén ugyancsak fontos a
kémiai biztonsag szerepe, hiszen a kemizacié betdrt a mindennapi életiinkbe (pél-
daul a tartosit6 szerek révén). A katonai miiszaki tudoményok fontos vizsgélati terii-
lete a kritikus infrastrukttira védelme, illetve az annak érdekében sziikséges eszkoz-
rendszerek kutatasa és fejlesztése. Ilyen szempontok alapjan értékeltiik példaul a
paksi atomerémii terrorcselekményekkel szembeni védelmét. A téma az 1990-es
évek kozepén keriilt el6térbe az Amerikai Egyesiilt Allamokban, ami irant 2001. szep-
tember 11. és a 2004-es madridi vonatmerényletek utan novekedett meg az érdekls-
dés. A magyar valtozat a Korményzati Koordinacids Bizottsdg kezdeményezésére
késziilt kormanyrendelet-tervezet a terrorfenyegetettség elsGdlegessége mellett az
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Osszhatas értékelésével vizsgalja a kritikus (vagy létfontossagi) nemzeti infrastruktiira
védelmének a modszereit és lehet&ségét. A vonatkozé magyar meghatarozés rendki-
viil atfogo: feloleli az infrastruktiira elemek, létesitmények, szolgaltatdsok, rendszerek
és folyamatok héal6zatat. Mindezek sériilékenységét vizsgalva kell kialakitani a véde-
kezési modszereket. Sajnos, e tekintetben is hidnyzik még az Archimedes-féle fix pont,
amellyel kimozdithatnank helyébdl a vilagot. Megfelel§ szamadatok hidnyaban,
konkrét veszélyeztetettségi egységre vonatkoztatott mérték nélkiil csak minGségi
kockazatelemzést tudunk végezni. Ugyanakkor kritikus objektumainknak nincs
szamszer(sithetd terrorfenyegetettsége, ami a stlyozé tényezét jelenthetne a veszé-
lyeztetettség meghatarozasanal. A fizikai védelem mellett igen fontos a huménkoc-
kazatok értékelése, aminek a modszertana még nem eléggé kimunkalt. A legfontosabb
megéllapitds, hogy sem a katonai terrorfenyegetettség, sem a human kockdzatok
tekintetében nem hagyhato figyelmen kiviil a bels¢ egyiittmiikodés, ami nélkiil nem
miikodik a védelmi rendszer egy-egy kiemelt objektum tekintetében. A kritikus inf-
rastruktara védelme érdekében a megoldas fontos részei a biztonsagi elemzés, a biz-

Néhany hazai katonai miiszaki eredmény: a pilota nélkiili repiilégépek, amiben
az infomatikusok jarnak élen; a vegyivédelmi védéruha, a gazalarc; a radioldgiai és
vegyi helikopteres felderitG-konténer, amelyet magyar szabadalomként alkalmaz-
nak a hadseregben; a szimulacios programrendszerek (példaul a telepiiléseken terje-
dési modellek szimuldcios vizsgalata); a hordozhat6 sugarkapu, amellyel megakada-
lyozhat6 radioaktiv anyagok bejuttatasa védett objektumokba. Végiil megjegyzi,
hogy a katonai miiszaki doktori iskola 2002-t61 176 jelentkezdbdl 168-at vett fel, vég-
bizonyitvanyt kapott 124 {8, fokozatot pedig 68-an kaptak. A jov6 ttja: a nano-
technolégia, az trtechnoldgia, nuklearis mérérendszerek stb.

MATUS JANOS (MTA HB):
A biztonsdgfelfogds iij elemeinek hatdsa a katonai gondolkoddsra

Négy témardl fejtette ki gondolatait: (1) A konfliktusok és valsagok torténelmi tanul-
manyozasabol levont néhany elméleti kovetkeztetés; (2) két, markansan elkiilonit-
het6 vildgszemlélet, amelyek a biztonsagra és a védelem szerepére hatést gyakorol-
hatnénak a jov&ben; (3) a biztonsag fogalmanak és a fenyegetések konkrétabb meg-
fogalmazasanak rovid dsszefoglalasa; (4) a biztonsag gazdasagi szektora, ezen beliil a
politika, az allam, a gazdasag és a piac kapcsolata.

(1) Van néhany kovetkeztetés a biztonsidg tanulméanyozasaban, amely esetleg
figyelembe vehetd a hadtudomanyi vitdk soran. A hébortk és konfliktusok torténe-
tébdl levonhat6 egyik kovetkeztetés (Howard, brit hadtorténész megallapitdsai nyo-
man), hogy a nemzetkozi rendszerben akkor novekszik meg a valsagok és fegyveres
konfliktusok valészintisége, amikor az allamok kozotti hatalmi viszonyok megval-
toznak. Ez a maltbeli torténések alapjan egyértelmtien igazolhat6 és valdszintileg
nem zarhat6 ki a jovében sem. Jelenleg is napirenden van egy jelentds, hatalmi
képességek alapjan torténd atstrukturalédas (Id. Azsia és mas kontinensek torténé-
sei). Egy masik felfogas 0sszefiiggésbe hozza a habortkat és konfliktusokat az alap-
vetfen agressziv, versengd emberi természettel. Mivel az allami politikdkat emberek
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tervezik és hajtjak végre, nem zarhato ki, hogy az emberi karakterben meglévé tulaj-
donsagok a valsdgok és konfliktusok lehet&ségét hordozzdk magukban. Mindkét
irdnyzat arra helyezi a hangsulyt, hogy er6szakos konfliktusok tartésan jelen vannak
a nemzetkdzi rendszerben és nem képzelhet§ el olyan allapot, amikor ezek végleg
kiiktathatok a nemzetkdzi kapcsolatokbdl. Margaret Mead, mérsékelt amerikai szoci-
ologus kovetkeztetése, hogy a habora és a valsag tulajdonképpen tanult mechaniz-
musok, és mint ilyenek, nem feltétleniil fiiggenek 0ssze az emberi természettel, és
mivel ezeket tanultak valaha az emberek, mert rajottek, hogy ezekkel eredményt
lehet elérni, az is megtanithatd, hogy leszokjanak ezekrdl, és békés eszkozokhoz
folyamodjanak. McNamara az 1962-es kubai rakétavalsag sikeres kezelése utani agy
vélekedett, hogy a tovdbbiakban nincs értelme katonai stratégiardl, sokkal inkabb
valsagkezelésrdl beszélni. Tehat a jov&ben vélsagrol-véalsagra vergddiink és az lesz a
legfontosabb, hogy ezeket kezeljiik.

(2) Ezek egyike a nemzetkozi kapcsolatok elméletének a politikai realista isko-
laja, amely épit az emberi természet konfliktusos és versengé elemeire, arra, hogy
abban benne van az er§szak lehet&sége. Az iskola képviseldi gy vélik, hogy ez az
allamok anarchikus magatartdsdhoz vezet, akik a nemzeti érdekeiket védik minden
aron és ennek legfontosabb eszkdzét a katonai erében 14tjédk. A jelen pénziigyi valsa-
got is minden allam sajat nemzeti érdekei alapjan igyekszik kezelni. Ez tehat egyfajta
markans vildglatas. (Némely katondk szerint a jov&ben az allamok politikajaban el-
térbe keriil a nemzeti kincsek, er6forrasok barmely, de f6ként katonai eszkozokkel
torténd védelme az er&szakos kisérletekkel szemben.)

Egy masik, ezzel ellentétes vilaglatds az tgynevezett liberdlis szemlélet, amely
szerint az dllamok kozotti kolesonos fiiggdség, a gazdasagi egylittmiikodés, a nemzet-
kozi kereskedelem volumenének novekedése az dllamokat évatossa teszi a konfliktu-
sos magatartasban. Ehhez hozzateszik a nemzetkozi jogra valé tdmaszkodas, a nem-
zetkozi intézményekre egyre fontosabb szerepe nyoman — bar lesznek vélsagok — a
vilag alapvet&en val6szintileg békés lesz és a katonai er$ alkalmazéasanak lehetGsége
csokkenni fog.

A hadtudoményban, ha a kétféle vilaglatas kozott mérlegelnek, valoszinti, hogy
inkdbb a politikai realistak allaspontjat fogadjak el inkabb. A katonai gondolkodéas-
ban ugyanis mindig a rosszabbik esetre vald felkésziilés domindl. A stratégia
McNamara-féle felfogasa (ti. katonai stratégia helyett inkdbb valsagkezelés) mellett
mas véleményeket is érdemes felidézni, amelyek a katonai stratégiat tovabbra is fon-
tosnak tekintik. Egy érdekes javaslat logikéja: legfontosabb a jovSkép megfogalma-
zasa; az elébbi alapjan a politikai célok kitlizése; a stratégiai tervnek az elkészitése
(amelyben nagyon fontosak a forrdsok). Katonai stratégiai tervezéshez sziikséges a
rendelkezésre all6 gazdasagi, pénziigyi forrasok bizonyos idére torténd belathato-
saga. Azzal, hogy térségiinkben meghatarozo jelentSségre tettek szert a kiilfoldi
befektetdk, akik adott esetben kivonhatjak itt befektetett t6kéjiiket, nagymértékben
csorbul a gazdasagpolitikai — ezzel a katonai — stratégiai tervezhet&ség. Ez tehat min-
denképpen hat a katonai gondolkodésra. Ugyanakkor az elmult két évtized tiikré-
ben megallapithat6, hogy a nagyhatalmak kozotti kapcsolatok, egytittmiikodési
készség, erGsebbek, mint a hideghdbort iddszakaban volt. A nemzetkdzi intézmé-
nyek hatékonysdga ugyancsak javult az elmult két évtizedben (ld. ENSZ BT altal
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jovahagyott humanitarius miiveletek timogatottsaga). Kérdés, hogy a demokratikus
rendszerek terjedése jelent-e nagyobb stabilitast a nemzetkozi rendszerben.

(3) A biztonsaggal kapcsolatos felfogas atalakuldsa. A szakirodalomban (és a
NATO hivatalos dokumentumaiban is) a biztonsag 6t szektorat kiillonbozteti meg az
utobbi id6ben: a katonait, a gazdasagit, a kornyezetvédelmit, a politikait és a tarsa-
dalmit. A nemzetkozi (f6ként az angolszasz) szakirodalom a tarsadalomtudoményo-
kat tekinti a legatfogobbnak (science). Az annak részeként kezelt politikatudomany-
ban helyezik el a stratégiai tanulmanyokat (study).

Az elmult fél évtized masik érdekes fejleménye, hogy az ENSZ, a NATO és az
EU megprobaltak osszefoglalni a legfontosabb fenyegetéseket: a nemzetkozi terro-
rizmust, a tomegpusztit6 fegyverek terjedését, az 6sszeomlo allamokat, a regionalis
konfliktusokat. Az afrikaiak ehhez még hozzéteszik a fert&z6 betegségek terjedését.
A kovetkeztetés mindezekbdl: a jovében gazdasagi fejlédés elképzelhetetlen bizton-
sag nélkil és viszont. Ez a {6 {izenete az EU stratégiai dokumentumanak (2003).
Tovabba a valsdgokat a jovében komplex médon, tehat katonai és civil képességek-
kel egytitt kell kezelni. Ennek burkolt tizenete, hogy a komplex gyakorlati probléma
komplex elméleti kezelése érdekében a hadtudomanynak a jovében az eddiginél is
jobban célszerti volna nyitnia mas tudoméanyok (nemzetkozi kapcsolatok, gazdasag
és politika tudomanyok stb.) iranydba. Hazai és nemzetkoézi probléma azonban,
hogy a tudoményok nagyon szigortian meghtiztak sajat hataraikat, igy pedig nehe-
zebb a komplex véalaszadas a komplex kihivasokra. Vagyis a problémak interdiszcip-
lindris megkozelitése hattérbe szorul.

ANATO egy 2004-ben kelt dokumentuma szerint a biztonsagfelfogast a jovében
meghatarozé tendencidk: a globalizacié, az aszimmetrikus hadviselés altal okozott
problémaék, a demogréfiai trendek, az 6sszeomlé allamok, a radikalis ideologidk, a
multbdl 6rokolt, megoldatlan konfliktusok felszinre keriilése. Ezekbdl a trendekbdl
kiillénboz6 intenzitdsa konfliktusok varhatok a vilag killonb6z6 részein. Bar vilagha-
bori taldan nem, de nagy regiondlis habort nem elképzelhetetlen. Az emlitett
NATO-dokumentum altal ajanlott megoldas: az allamok ko6zotti még szorosabb
egylttmiikodés politikai és katonai teriileten, a biztonsdgban, ami nem csak a kato-
nai er§ hatékonysagat novelheti, hanem az ilyen akcidkban résztvevs orszagok poli-
tikai szolidaritasat is.

A katonai tervezés taldlkozott a hatdsalapti tervezés fogalmaval. Eszerint a kato-
nai tervezésben is egyre inkdbb nem a katonai siker elérése a 1ényeg, hanem annak a
politikai végcélnak az elGsegitése, amelyet a legf6bb politikai dontéshozo testiiletek
fogalmaznak meg. Tehat a katonai tervezés részévé kell tenni a politikai végcél eléré-
sét. Egy masik fogalom a hal6zatos tervezés. Ennek alapjan a katonai tervezésben
nem csak a fegyverzetek kompatibilitdsa a fontos, hanem egyre fontosabb a katonak
gondolkodésénak kozelebb hozésa. Ez pedig csak rendszeres tandcskozasok alapjan
érhet$ el, hiszen még a biztonsagi kockazatok értelmezése tekintetében is jelentSs
eltérések vannak a szovetségesek kozott.

(4) A gazdasagi biztonsag f6 garancidjat a szakirodalomban eddig tigy fogtik fel,
hogy a liberélis nemzetkozi gazdasagi rend nem bomlik fel, és miikddni fog. A hang-
stly az utébbi idében - tgy tlinik — thelyez&dik arra, hogy hogyan alakuljon a poli-
tika és a gazdasdg, a piac és az allam kapcsolata. A torténelem sordn harom nagy
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eszmerendszer vitatkozott e témérol: a gazdasagi nacionalizmus (merkantilizmus), a
liberalizmus és a marxizmus. Mindegyik vélasza mas volt a politika és a gazdasag
kapcsolatdnak mikéntjére. Ez a vita még most sem fejez6dott be. A masodik vilagha-
bort utdn inkdbb az allami beavatkozas tilalma (liberalizmus) volt jellemz8. Most
viszont a bankrendszer nehézségei nyoman ismét el6térbe keriilt a gazdaséagi beavat-
kozas — még az USA-ban is.

RESPERGER ISTVAN (ZMNE):
A 21. szdzad fegyveres konfliktusainak hatisa a hadtudomdnyra

Harom téméhoz fiz6tt megjegyzéseket: (1) a hadtudomany értelmezésérdl; (2) a
fegyveres konfliktusokrol és ezek hatésairdl ; (3) a hadtudomany néhany elméleti
kutato6jardl, f6leg az aszimmetrikus miiveletekkel foglalkozokrol.

(1) Nem foglalkozott a hadtudomany mélyebb értelmezésével (K&szegvari pro-
fesszor mar megtette). A hadiigyi forradalom kapcsan a szervezet, a fegyverzet, és a
harceljarés, azaz a katonai erd, az elmélet és az eszk6zoknek a sulypontjat megtalalva
egy komplex fogalmat sikeriilt megadni. Sokan keverik a hadiigy forradalmat a
habort véltozasaival vagy a habortban bekdvetkezs valtozasokkal. Bar a hadtudo-
many béviil, tovabbra sem tekinti targydnak valamennyi veszélyforrast (példaul a
demografiait, vagy a migraciéval osszefiiggGeket).

(2) A fegyveres konfliktusok hatdsair6l elmondja, hogy a 20. szazad konfliktusai-
hoz képest és a 21. szazad konfliktusainal a szereplGkben van nagy valtozas: a szét-
esg dllamok miatt nem az éllamok a jogalanyai ezeknek a habortiknak, hanem azok a
hadurak, torzsfdk, terrorista csoportok, szervezett bin6z6i korok, amelyek ellen kiiz-
deni kell. E szereplSk kézos Gj vonasa, hogy nincs jogi legitimizacidjuk, nem kovet-
nek semmilyen szabalyokat, nem tartjak be a nyugati vildg altal elfogadott és érvé-
nyesitett elveket. Ma mar a NATO-n és az amerikai haderdn beliil is nem a terroriz-
mus elleni miiveleteket emlegetnek, hanem felkelGk elleni mtiveleteket és az er&szak
fokoz6déasaban ezt a haboras szint ald helyezik. Mi jellemzi ezeket a fegyveres konf-
liktusokat? A szétesd allamok nem tudjak ellendrizni sem az erdszakot, sem az erd-
szak szerveit és (f6ként Afrikdban) semmilyen védelmet nem tudnak nydjtani a pol-
gari lakossag szamara.

Az aszimmetrikus m{ivelet fogalma mostanaban minden altalunk vizsgalt fegy-
veres konfliktusban megjelenik. Itt a médszerekben, erékben, eszk6zokben nagy
eltérés van a felek kozott. A mai konfliktusok sokszor 6nfenntartokkd, ellenérizhetet-
lenné vélnak, és igen hosszan okoznak problémékat egy-egy térségben. Gneisenau
szerint a stratégia a tér, az er, az id§ szitkségletének a tudoménya. Ha ehhez illeszt-
jitk az informécids elemet is, és megvizsgaljuk a jelenlegi konfliktusokat, akkor meg-
allapithatjuk, hogy tér szempontjabdl nagyon tavoli konfliktus-térségekkel kell fog-
lalkoznunk, nagyon nagy kiterjedésti problémak vannak (példaul Afrikdban Szudan
2000x1500 kilométer kiterjedésti teriiltet jelent). Az eurdpai haderSknek fel kell
késziilniiik extrém klima- és foldrajzi viszonyok kozotti miiveletek folytatdsara. Az
er&t illeten, ha tekintetbe vessziik, hogy a terrorista vagy felkel§ csoportok milyen
koltségkihatassal folytatjdk miveleteiket, 6ridsi aszimmetriat taldlunk. A kritikus
Osszetevs, hogy a felkel6 mindig a politikai hatalom megragadasara torekszik,

HADTUDOMANY  2009/1-2 1 5



AZ MHTT KONFERENCIAJA

mikozben birjdk a lakossag tdmogatasat. A terroristak ezzel nem rendelkeznek és a
megfélemlitésre torekednek.

Az id6rol: egy repiil6gép-vezetd kiképzése hosszti évek eredménye — egy terroris-
tat két hét alatt fel lehet késziteni ,kiildetése” teljesitésére, tehét itt is j6l érzékelhets az
aszimmetria. A modszereket illetéen megallapithatjuk, hogy mikézben mi, nyugatiak
az allam miikodSképességet szeretnénk exportalni, ezért igyeksziink eljuttatni a vilag
tavoli térségeibe a demokraciat, és elsédlegesen a katonai célpontokat timadjuk, addig
a terroristédk az 4llam, a kozponti hatalom miikodésképtelenségnek a hivei és a ,puha”
célokat: a civileket timadjak. A fegyveres konfliktusok kapcsan — Esztorszag esetét
vizsgalva — végig kell gondolni, hogy mit ir el6 a nemzetkdzi jog, mi torténik, ha a sza-
mitégépes haldzatokon keresztiil tonkreteszik egy orszag bankrendszerét, gazdasaga-
ba beavatkoznak anélkiil, hogy a hadszintérre beléptek volna.

(3) A hadtudomény elméleti kutatéi koziil néhanyan (koztitk magyarok is)
kutatjék az aszimmetrikus hadviselés problémait. Egy izraeli kutat6 szerint az izraeli
haderdnek a szétes6 dllammal, a partizdnhdbortival, a terrorizmussal, az intifddéval
kell megkiizdenie. Masok szintén az allamisag hianyéat vetik fel. Azt mondjak, hogy
ezek a hdbortk révidtavon olcséak, konnyti fegyverzettel ellatni a terrorista csopor-
tokat, amelyek kevés kiképzést igényelnek. A vallasi, ideolégiai aspektus nem csilla-
pitja a konfliktust. S6t, a vallasi kegyhelyek (templomok, mecsetek stb.) fegyvergytij-
t6-helyek, illetve a mozgalom ideoldgiai bazisai. Egy masik szerz§ szerint szintén
nem hagyomanyos tipust miiveletekre kell felkésziilni, a regularis erSk irregularis
er8kkel keriilnek szembe. Egy német tdbornok allami és nem allami szereplSkre
osztja a konfliktusok résztvevéit, szerinte e konfliktusok irraciondlisnak tlinhetnek a
nyugatiak szdmaéra. Mindekozben a beavatkozé NATO-er6k igen magas techni-
kai-technolégiai szintet képviselnek, amelyek egy archaikus, hosszan elhtiz6d6
konfliktussal szembesiilnek. Az idét illet6en megallapitja, hogy a NATO reagalo-ké-
pességében ugyan torténtek valtozasok, de kiillonb6z6 hader6nemei szdmara idére
van sziiksége az er6k kijelolése, atcsoportositasa, alkalmazasa kapcsdn. A szimmetri-
kus konfliktusokban altaldban van egy kulminéciés pont, amikor az ellenség 1ét-
szamfolényét mas moédon kompenzalni lehet. Az er6 alkalmazasaban fokozatossagot
javasol. Valoszinfisiti, hogy a fegyveres erének sokkal inkdbb valsdgkezels szerepe
lesz a konfliktusokban. Lesznek olyan mtiveletek, amelyek nem a katona dolganak
részét képezik, de neki kell elvégeznie. A katonai végallapot elérése kapcsan a politi-
kai végallapot megvaldsuldsanak feltételeit is meg kell valésitani. A katonai végalla-
pot kb. 100 nap alatt megvalésithatd. A politikai végallapot megvaldsuldsdhoz
évekre, esetleg évtizedekre van sziikség. Egy masik szerzg szerint a katonai gy6ze-
lemnek is arra kell késziilnie, hogy egy jobb békét érjiink el.

A magyar kutatok koziil Kende Istvant (Napjaink 120 habortja) és Agh Attilat
emeli ki. Az el6bbi hangstilyozza, hogy nem minden habort zajlik dllami szereplk
kozremiikodésével. Agh Attila emlitése kapesan pedig a destabilizacis habortra és az
an6mids konfliktusokra utal. Osszegzésképpen: a habort tovébbra is az akaratérvé-
nyesités forméja (Clausewitz nyoman), jollehet, annak formdiban vannak véltozasok
(ez lehet nyomasgyakorlas, katonai képesség-visszavetés, teljes megszéllas, népirtas).

Az aszimmetrikus haborft illet6en fontos megallapitas, hogy a NATO-nak a meg-
szallas utan hidba van eréfolénye a felkel6khoz képest, kovetd erdfelfejlesztést kell
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A konferencidn résztvevdk egy csoportja

alkalmaznia (vagyis az elre kalkulalthoz képest novelnie kell bevetett csapatainak
szamat). A konfliktusok vallasi megalapozottsdga noveli az akciok szamét, azok inten-
zitdsdt. A katonai végallapot viszonylag hamar kialakithat6, de mindenképpen
novelni kell a telepithetd erSk aranyat, illetve nagyobb tapasztalatokat szerezzenek a
békekikényszerité miiveletekben. A nagypontossagu fegyverek alkalmazésa (a koszo-
v6i 8%-t6l egészen a 68%-ig) emelkedést mutat. Irakban az amerikai hader6 kb. 4000
halottnal tart. Az els6 id6szakban 45%-ban a harci miiveletekben keletkezett ember-
veszteség, most viszont mar 53%-ban a kiillonbozd terrorista cselekmények kovet-
keztében halnak a katondk. S6t! Az utébbiakban kb. 43 ezer olyan katona sebesiilt
meg, akiket evakudlni kellett. E fegyveres konfliktusok hadtudoményra gyakorolt
hatésat illet6en megallapithatd, hogy a hatasok altaldnossagban véve hozzajarultak
annak fejlédéséhez. A fels6 katonai stratégia szintjén viszonylag kevés valtozas van,
mig hadmdtiveleti, harcészati szinten és f6leg a katonatechnikai megolddsokban sok
az Gj elem.

HOZZASZOLASOK - VITA

Kirily Liszlo

Tobb el6adé is emlitette a gazdasdgi biztonsag és a hadviselés Osszefliggéseit. A
Védelemgazdasagi Szakosztaly alldspontja szerint a védelem-gazdasagtan targya a
harc biztositdsdnak, timogatdsanak anyagi kérdései. 1988-89-ban az MTA mintegy
kanonizalta a védelem-gazdasagtan fogalmat és megéllapitotta arrdl, hogy onallé
hatérteriileti tudomanyag, amelynek sajat kutatési objektuma, kategoridi, médszer-
tana van. Torténetileg valtozo, ezért napjaink komplex biztonsagpolitikdja részeként
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kell majd meghatarozni a tudomanyszak viszonyét a tudomanyég tobbi elemével,
kiillénosen majd a rendészettudomannyal. Az elmult két évtizedben tobb mint egy
tucat kutat6 szerzett fokozatot a hadtudomanyon beliil védelem-gazdasagtan téméa-
bél. Az eredmények egyarant gazdagitottdk a hadtudomanyt és a kozgazdasagtudo-
manyt. Ezek a munkék elsGsorban leirdjellegtiek és rendszerezdek voltak. Napjaink-
ban térekedni kell a modellalkotasra és a kvantifikalasra.

A rendszervaltaskor — amit ma madr a tranzitolégia tudomanya ir le — megkezdé-
dott egy hosszti menetelés, amely a tervezés teljes tagadasatol és a piac mindenhatdsa-
gatdl a mai helyzetig tartott, és amelyben elismerjiik, hogy a terv egy fontos, de termé-
szetesen nem mindenhat6 eszkéz. A hadtudomanyi kutaték sokat tettek a tervezési
kulttira megorzéséért, atorokitéséért, megunjitdsaért, aminek ma miikods eredmé-
nyei vannak. Kialakult egy védelmi tervezési rendszer, amely beilleszkedik a nem-
zeti stratégidk héal6jaba. Mindennek konkrét eredménye a Honvédelmi Minisztéri-
umban miikédS védelmi tervezési rendszer. Valsagos idGszakban mindig megnd az
autarchidra és protekcionizmusra val6 hajlam. A védelmi potencial tervezése, felmé-
rése soran a védelmi szféra nemzetgazdasdgba val6 bedgyazottsdganak figyelembe-
vételével kell torekedni a piacvédelem és a véllalkozasosztonzés helyes aranyainak
megtalalasara.

Kiraly Laszl6 végezetiil az elismert tudoményos eredmények felsorolésa kap-
csan azt emelte ki, hogy kiilonos figyelmet forditottak a kiilonb6z8 korszert tizleti
eljarasoknak (példaul PPP stb.) az adaptaldsara a védelemgazdaség teriiletén. Ezek
az eljarasok onmagukban természetesen nem jelentenek forrasbéviilést. S6t! Ha nem
kell§ el6készitéssel alkalmazzak azokat, akkor nem hoznak eredményt. Mondanddja
zarasaképpen reményét fejezte ki, hogy az MHTT ebben a konferencia-sorozatban,
valamikor helyet fog adni a korszerti logisztikai és védelemgazdasagi problémék
megvitatasanak.

Bencsik Istvin

A ZMNE rektoranak vitaindit6jara utalva, felhivta a konferencia résztvevéGinek fi-
gyelmét a Magyar Koztarsasdg Nemzeti Katonai Stratégiaja cimet visel§ kormanyha-
tarozatban foglaltakra, amelyet a tovabbiakban figyelembe kell venni a tudomanyos
kutatomunkak irdnyainak meghatarozésdhoz. Célszertinek tartand, ha a hadtudo-
many és a katonai miiszaki tudomany atjarhatésagaval foglalkoz6 konferencian is a
stratégia egyik mondatabdl (Id. IV. fejezet 27. pont) indulndnak ki, amely szerint
... képességalaptt haderdfejlesztést kell megvaldsitani, amely lehet&vé teszi a haté-
kony reagalast a biztonsagi kornyezet valtozasaira”. Ez a gondolat sziikségképpen
befolyasol minden tovabbi hadtudomanyi és katonai miiszaki téméja kutatomunkat.

Szendi Istvdin

Mikozben a hadtudomény egyetemes, egyaltalan nem egységes. S6t! Abban —a viladg
szamos részén — nemzeti specifikumok is megjelennek, amelyek visszahatnak a
tudomany egységes egészére és annak alkalmazasara. A tudomany gyakorlataként
megoldand¢ katonai miiveleteket eltérd hadikultiirdn szervezett és miikodtetett er6k
hajtjak végre, fiiggetleniil attol, hogy milyen er&krdl beszéliink. Ez nagyon fontos
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dolog és amikor hadtudomannyal foglalkozunk, ezt a kérdést nem lehet megkeriilni.
Masfeldl az ,aszimmetrikussag” (és persze a ,szimmetrikussag”) egyéltalan nem 4j
dolog, amit most, a 21. szdzadban ,taléltunk ki”. A hadtudomany és annak gyakor-
lata: a fegyveres kiizdelem elismert léte 6ta a hadtudomény e két jellemzdje 1étezik.
Hiszen mar a klasszikusok (Id. Clausewitz) is leirtdk, hogy példaul tdmadasnal
haromszoros folényre van sziikség.

Mi ez, ha nem aszimmetrikussag? Jelen korunk kihivésai ezt a kérdést lényege-
sen modositjdk. A gyokerektdl napjainkig és a prognosztizalhato (nem futurisztikus!)
jov6 vonatkozasaban is ezt a kérdést igy kell vizsgalni. Ez az igény nem attél a pilla-
nattdl jelent meg, hogy eltér6 technolégian alapulé katonai miiveleteket vivo, sze-
dett-vedett tarsasag és egy jol szervezett regularis haderé talalkozik egymassal. Fon-
tos tovabba, hogy a hadtudomany itt is felvetett és a kor kihivasai okdn meg nem
kertilhet§ gyakorlati valaszokkal reflektalé médon ezeket a véltozasokat kovetni
kell. De a hadtudomany a valtozasok ellenére nem adhatja fel azokat a tradicionélis
értékeit, amelyekkel rendelkezik. Mikozben tehét a diszciplinak kozotti hatarvona-
lak médosulnak, a hadtudoméany maradjon az, ami! A kihivésok titkrében természe-
tesen megjelennek a hadtudomény mellett a kor tarsadalmi igényei alapjan megfo-
galmazott elvarasok. Ezekre kell reagélni! Jeleniink a multban gyokerezik és jovon-
ket a jelenben formaljuk. Es ha ma valamit elrontunk, azt nem biztos, hogy a jovében
jova lehet tenni.

Ronkovics Jozsef

A konszenzusteremtés és a kritikus kérdések feltardsa szempontjdbodl igen fontosak
az ilyen tipustt rendezvények. A hadtudoményra hat6 valtozasokat - tudo-
many-rendszertani kozelitésbdl — onnan célszerti vizsgalni, hogy j6 dolog, ha minél
tobb tudomanyag foglalkozik megkozelitéen hasonlé témaval, hiszen ilyenkor a
kapcsolédasok organikusak és hasznosak lehetnek. A kérdés: vajon jé tton jarunk-e
akkor, amikor decentralizdlunk egy centralizaci6s id&szakban. Konkrétan a hadtu-
doményra, a katonai mtiszaki tudomanyokra, a rendészeti tudomanyra gondolok.
Ez ugyanis oktatasszervezési vonatkozasban is megjelenik, és ebbdl szarmaznak az
igazi keveredések, atfedések. A hadtudomany egyik legnagyobb kihivasa az, hogy a
politika — a helyzetek bonyolultsdga, elsGsorban a valsagkezelés kapcsan, hiszen
habortra az elmalt néhany évtizedben nem kertilt sor —, egyre nagyobb beleszo6last
kovetel és kap a katonai tevékenységbe. (Példaul a Jugoszlavia elleni 1égi hdborti id6-
szakaban minden egyes célpontot az Eszak-Atlanti Tanacs hagyott j6va.) Ez f6ként a
nagy létszamu katonai kontingenseket alkalmazé orszdgok esetében érvényesiil. A
mi misszids 1étszamviszonyaink mellett ez kevésbé jellemz8. Fontos, hogy foglalkoz-
zon ezzel a hadtudomény.

A NATO jelenleg foly6 6t kiilonbozd valsdgkezelési miiveletével kapcsolatban
nem lenne szabad 4&ltaldnos érvényli kovetkeztetéseket levonni. Amennyiben
ugyanis talreagalunk jelenségeket, elkovethetjiik azt a hibat, hogy feldarabolunk
szakteriileteket (tantargyakat?). Példaul a civil-katonai kapcsolatok mara kinGtték
magukat majdnem egy 6nallé tudoméanyagga. De igy van ez az informéciés hadvise-
léssel is. A regionalis valsagkezelésekbdl kétségkiviil komoly kovetkeztetéseket lehet
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levonni. Ezt teszik a nagyobb orszagok nagy hadseregei, a legalsé szintt6l a legfelsGig.
De példaul az iraki vagy az afganisztani felkel6kkel szembeni katonai tevékenység
kovetkeztetései alapjan egy ilyen kis orszagnak, mint a miénk, a kiilonleges eréket
korai lenne Gigy atszerveznie, hogy azok képesek legyenek szervezetileg, fegyverzet-
ben, felszerelésben, felkésziiltségben felvenni a harcot. Ami a fogalmakat illeti, zavaro-
nak tartja, az angol kifejezések elterjedt hasznalatat a kiillonb6z6 rendezvényeken
anélkiil, hogy azok tartalmét egységesen értelmeznénk. MasfelSl: a fogalmak keleti és
nyugati értelmezése kozott volt és van is kiilonbség. Nyilvan a kapcsolatrendszerben az
orientaciénak megfelel6t kell alkalmazni, de tovabbra se legyen tilos tanitani a keletit.

Ujj Andrds

A mai konferencia targya egy rendkiviil izgalmas kérdést vet fel, amely szorosan
kapcsolédik a komplex biztonsagtudomanyhoz. Ha ezt a gondolatot végigvissziik,
akkor tjra kell értelmezniink a tudoméany rendszerét, a hadtudomany abban elfog-
lalt helyét és a korabban kitlin6en gyakorolt integralé szerepét. Nem keriilhetjiik
meg azt a kérdést, amit ma egyre tobben vetnek fel, hogy vajon jogosult-e a hadtudo-
many ilyen széles teriileten miikddni. Ha elfogadjuk azt a klasszikus megallapitast,
hogy a hadtudomany a fegyveres erék alkalmazdsdnak tudomanya, akkor nyilvan
azt is vizsgédlja, hogy ennek az alkalmazasnak milyen el6zményei, kériilményei,
befolyasol6 tényezsi vannak. Es nyilvanvald, hogy azt is vizsgalnia kell: milyen esz-
koztar tartozik ide és ki az, aki mindezt alkalmazza. Ha mindezt elfogadjuk, akkor
meg kell dllapitanunk, miszerint a hadtudomény az elmult id&szakban teljes joggal
valt integrald, rendkiviil széles teriiletet atfogd tudomanyagga, és a ‘80-as évek elsé
harmadat kovet6 idGszaktol teljes joggal foglalkozott a biztonsag kérdéseivel. A biz-
tonsag azonban talsdgosan dsszetetté valt, egyre tobb biztonsadgot befolyasolo ténye-
zG6t ismertiink fel, egyre t6bb ilyen teriilettel kezdtiink foglalkozni. Ugy ttinik, hogy a
hadtudomany integral6 szerepe kezd gyengiilni, hanyatlani, hiszen megsziiletett a
rendészettudomany, amely a biztonsag egy sziik szegmensével kezdett el foglal-
kozni. Szamithatunk arra, hogy szamos, ilyen, sz{ik teriilettel foglalkozé tudomany-
agazat (szak?) jon létre. Kérdés, hogy ilyen koriilmények kozott hogyan tekinthe-
tink a hadtudomanyra? Netan sziiletik egy Gj tudomanydag: a biztonsagtudomany,
és akkor az lesz az integral6? Hasznos lenne, ha a hadtudomény miivel&i foglalkozni
kezdenének ezzel a problémaval, és ily médon hozzéjarulnanak a hadtudomény
megujitasdhoz.

Vinya LdszIé

A tudomanyos mindsitési eljarasok lefolytatasanak joga a ZMNE-t (korabban a
ZMKA-t) illeti meg. Ebben az eljarasi rendben vannak alapfeltételek (példaul a részt-
vevGk tudomanyos mingsitettsége). Ezeknek a feltételeknek a hadtudomanyi foko-
zat odaitélésére jogosult intézmények megfeleltek, ezért kaptik meg ezeket a jogo-
kat. Kozben létrejott a hadtudomanyi, majd a katonai mtiszaki doktori iskola, ame-
lyekben az Gj rend szerint ezek az eljarasok folynak. Ezzel egyiitt — a szélesen vett
biztonsag értelmezés alapjan — kitermelte azt a végzett doktorandusz réteget, amely
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ma mar a biztonsagtudomany onallésodasat eredményezte és tulajdonképpen a fel-
sGoktatasi piacon konkurencidjaként fog megjelenni ugyanennek az egyetemnek,
méghozza akkor, amikor az ilyen fokozatosok tomege eléri azt a szintet, hogy pél-
daul a Rendértiszti Féiskola minGsitési eljarasi jogot nyer, egyetemmé valhat, doktori
iskolat alapithat. fgy a védelmi szféranak nem a ZMNE lesz az egyetlen kutatéhelye
a tovébbiakban. A kormanyzati torekvések tendencidibol a felsGoktatasi intézmé-
nyek szamanak csokkenése prognosztizalhat6 (elhangzott példaul, hogy 20 egyné-
hany felsSoktatédsi intézmény is elég volna), akkor ez a tudomanyagi szérédas, nyitas
éppen egy intézményi integraciéval szembehato folyamattal fog taldlkozni. Napja-
inkban — a sajtohirek alapjan tgy ttinik — ismét napirenden van az intézmények
Osszevondsa. Felvet&dik azonban a kérdés, hogy a kb. 20 ezres honvédség és a tobb
mint 40 ezres renddrség ardnyaban, akkor vajon hogyan is lesz ez az integraci6?
Ebbdl az aspektusbdl tekintve a védelemtudomany, egy 6néll6 biztonsagtudomany
megjelenése akar ilyen napi, dltalunk intézményi szinten megélhet6 események for-
madjaban is el6fordulhat.

Dedk Janos

Mindig visszatériink az egyetemhez, amelynek megnevezése valamikor nemzeti
védelmi (és nem nemzetvédelmi) lett volna. Az elmult méasfél évtized alatt — kiilono-
sen 1995-96-t6l — b&ven lett volna alkalom, hogy a hadtudomanyrdl beszéljiink.
Hiszen a NATO-csatlakozas, az integracio, az elvek, a doktrindk és sok minden mas
okmanynak a behozasa fordulépontot jelentett. Hasznos volt, hogy megalkottuk a
Hadtudomanyi Lexikont, mert akkor ehhez volt erénk és eszkoziink. Kellene most
mar egy masik. De pénz kell hozza, meg akarat és emberek. A hadtudomany létét
nem vitatja senki. (Mas kérdés, hogy az egyetemes vagy a magyar, a keleti vagy a
nyugati hadtudoményroél beszéliink-e, mert akkor gy kell tagitani vagy sziikiteni a
beszélgetést.)

A hideghébort lezérultakor azt gondoltuk, hogy a katonai biztonsag még akar
hattérbe is szorulhat a fontossagok kozott. Ezt a tapasztalatok nem igazoltdk. Ma a
vildgban nem réskit6lt§, hanem normal hadseregek vannak, vagyis nem biztos, hogy
a haderg-atalakitaskor minden tekintetben helyesen jartunk el. Mai vildgunkban
katonai értelemben nem csak aszimmetridk, hanem szimmetridk is 1éteznek (gondol-
junk csak a nukleéris és hadaszati fegyverek tekintetében meglevd paritésra). Mi egy
szovetség tagjai vagyunk, amelynek van egy alapokmanya, annak pedig egy 5. cik-
kelye. Egyet lehet érteni azzal, hogy a hadmtivészet fogalmat eltorolték (bar lehetett
volna ezen még gondolkodni). A hadaszatot, a hadmtiveleti elméletet és a harcasza-
tot tdimogatja a hadmtiveleti miivészet (ami létezik). Ezek azok a tudoményszakok,
amelyeknek targya a fegyveres kiizdelem. A katonak pedig az utébbiban halnak meg
vagy maradnak életben. A kérdés: ezt hogyan tudjuk tdmogatni, ezt hogyan tudjuk
felfogni. Es nem csak nemzeti, hanem szovetségi keretekben is. Ha hadtudoméanyrél
van sz6, akkor nem rendészeti, nem biztonsagtudomanyokrol van sz6. A hadtudo-
manyt védeni kell! Még az is megfontoland6, hogy milyen tudoményteriilethez
soroljuk be. A fogalmakat rendezni kell. Ez a védelmi szféra problémaja is, nem csak
az egyetemé, amit figyelembe kell venni.
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Acs Tibor

Egy magyar nyelvii tudomanyt — a hadtudomanyt — kell mtvelniink és gondoz-
nunk! Olyan alkotasokat kell produkélnia e tudomany mitivelSinek, amivel bizonyit-
jak annak létjogosultsagat! A hadtuddsok teljesitményeit eddig elismerte a magyar
tarsadalom, a tudomanyos kozélet. A Nemzeti Katonai Stratégidval dsszefiiggésben
Széchenyit lehet idézni, miszerint ,,... fel kell késziilniink a legiijabb stratégia és taktika
elvei alapjdn az orszdg védelmére”. Egy orszdgnak, egy haderének sokszor nem a 1étsza-
ma a fontos, hanem az a sziirkeallomany, az a tdbornoki kar, amelyik vezeti azt. Az
els6 magyar hadiigyminiszter székfoglal6jaban fogalmazta meg, hogy ,... ha békét
akarsz, akkor a békére késziilj — és ne a hdboriira”. A hadtudomany létrejotte 6ta sok széllal
kotédott minden tudomanyhoz. Egyik alapja a matematika. Enélkiil és a geometria
nélkiil a hadtudomany nem is tudna létezni. De ugyanigy, kot6dik a tarsadalomtu-
doményokhoz, a miiszaki tudomanyokhoz — és viszont! Ez egy minden korban val-
tozo, bokrosodé tudomany. Volt egy olyan id6szaka a magyar tisztképzésnek, hogy
10 esztendeig nem tanitottak hadtorténelmet — holott ez a vilag csaknem valamennyi
orszagaban ott szerepelt a tisztképzés tematikajaban!

Ami a biztonsagtudomanyt illeti: ha 1étrejon, hat1étrejon. Ehhez az kell, hogy a
tudoményos akadémia keretében létrejojjon egy bizottsag, amelyet az akadémia
illetékes osztalya elfogad, legyenek megfelel§ szdmban tudoméanyos fokozatosok.
Ezt kovetSen létrehozhato egy ilyen bizottsdg is, mint ahogy létrehoztdk a rendé-
szeti bizottsdgot is. Nagyon oriiliink annak, hogy szdmos olyan hadtudomanyi
fokozatot elért tagja van, akiket mi képeztiink ki és nem a jogaszok vagy mads
szakma mtivel6i. A divatos elméletek mellett (mert ma ez van, holnap az van) min-
dig gondolni kell a térténelmi tanulsagokra, a tudomanytorténetre! A realidk mel-
lett el kell felejteni az utépidkat! A hazai tudomanyt els6sorban magyar nyelven
kell miivelni! Es ezt meg kell Grizni! Természetesen, ha akad olyan teljesitmé-
nyiink, akkor azt kozre kell adni méas nyelveken is! A hadtudomany emancipalva
van a Magyar Tudoményos Akadémian. Ez koszonhet6 a magyar hadtuddésoknak.
Ha meg akarjuk &rizni tekintélyiinket, latni kell, hogy a hadtudomény nem az
egyetem monopoliuma! A hadtudomény masnak is ad lehet&séget arra, hogy
miivelje, az egyetemen kiviil is. Nyugallomanytak és civilek is vannak, akik ezt a
tudomanyagat kivanjak mtivelni. Vitdk helyett inkdbb arra 6sztéondzné a Hadtudo-
manyi Tarsasagot, hogy 1j eredményekrdl szdmoljon be és 1] felismeréseket, alkotdsokat
dsztonozzon! Csakis ez segiti el§ az orszag védelmét.

Javor Endre

Mar a Nemzeti Katonai Stratégia megalkotdsa kapcsan is felmeriilt a fogalmak hasz-
nalatanak kérdése. Sokszor fordul el§, hogy angol fogalmakat leforditanak
magyarra. Kihagynak azonban egy 1épést! Azt, hogy ezt a ,magyar fogalmat” tovabb
kéne magyarra forditani. Meg kellene adni a fogalmak magyar tartalmat! E fogalmak
ugyanis tobbnyire nagy hadseregekre, szovetségi rendszerekre késziiltek. Lefordi-
tottuk példaul a befogad6 nemzeti timogatas fogalmat és hasznaltuk. Amikor idejot-
tek az amerikaiak rajottiink, hogy a fogalmat helyteleniil értelmeztiik. Kideriilt
ugyanis, hogy e fogalom a kiild6 orszadg hadseregére vonatkozik és nincs benne a
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fogado orszag szerepe! Tehét, amikor a sajat értelmezésiink alapjan meghatarozzuk
a fogalmakat, akkor ne elvitatsuk, hanem inkabb egészitsiik ki az eredetit. igy hozza-
jarulunk az eredeti értelem jobb hasznalhatésagahoz.

A kozépkor kezdetén, amikor Eurépédban létrejottek az els§ egyetemek, négy
klasszikus tudomany volt. Ma méar ennél jéval tobb van. Es azt mondhatjuk, hogy
amint a tarsadalmi tevékenység differencialodik, tgy jelennek meg egyre inkabb
az azt lekdvet6 tudomanyos igények. Ez persze nem jelenti azt, hogy minden gya-
korlati tevékenység, amivel taldlkozunk az tudomany. Hiszen vannak példaul
kutaté orvosok és gyogyitdé orvosok. A gyogyité orvos nem tudoméanyt mtivel,
hanem tudoményos igényességgel végzi a munkajat. Vannak olyan szakteriiletek —
ezekhez tartozik a miénk is — amelyeket tudomanyos igényességgel kell ellatni,
miivelni.

De ez nem jelenti azt, hogy minden részteriiletre tudomanyt kell kitaldlni. A
hatér- és tarstudomanyok feltétleniil befolyasoljdk egymast, és ezt figyelembe kell
venni! A fegyveres konfliktusokban egyre tobb a polgari aldozat. Ahogyan a katonai
tevékenység fejlodott és kitagult, ahogyan a harcérintkezés tavolsdga novekedett,
igy valt egyre inkabb a polgari lakossag a katonai tevékenységek dldozatava. Ma mar
a béke-miiveletek f& feladata a konfliktustérségek lakossaga életfeltételeinek biztosi-
tasa. Ezért boviilt ki a béke-miivelet is egy civil komponenssel. Ha igy gondolko-
dunk, akkor médositanunk kell felfogasunkat! Eddigi gondolkoddsunkat f6ként a
hatalom-centrikussag (ti. a , ki kit gy6z le” tipust gondolkodas) jellemezte. At kellene
térniink egy 4ldozat-centrikus gondolkodasra ahhoz, hogy a korunkban felmeriils,
és altalunk is sokat vitatott problémakat jobban tudjuk megkdzeliteni. Felmeriilt itt
példaul az a kérdés, hogy mia gy&zelem? A végcél — Ggy tlinik — ma mar nem a mésik
fél totalis megsemmisitése, hanem a sajat érdekek képviselete, ami nem all egymassal
ellentétben.

Csoka Ferenc

Korunk hadtudoméanyanak meghatarozasa tudomanytorténeti, tudomany-rend-
szertani és a tudomédnyrendszertan-torténeti kérdéseket is felvet. Fontosnak tartja
a més tudoményokkal valé kapcsolatokat és az interdiszciplinaris kutatasokat is.
Mindekozben a tevékenység célja a katonamesterség kell, hogy legyen. Volt id6-
szak, amikor Moszkvabdl jott a fény. Most mintha Washington feldl vilagitananak
jobban... valdszintileg ezzel is 6sszefiiggenek a gyakori fogalmi, tartalmi, sz6hasz-
nalati probléméak. Rendvédelem-tudomany, illetve rendészet-tudomény kérdésé-
r6l elmondja, hogy a rendvédelem fogalma a Magyar Rendvédelem-torténeti Tér-
sasdg kebelében sziiletett. Legalaposabb megfogalmazasaval Zachar Jozsef ,Rend-
védelem-tudomdny? Rendvédelem-tudomdny!” cim@ 2002. évi konyvecskéje szolgal.
Mindezzel szemben a rendészet-tudoméany fogalma a 2004-ben alapitott Magyar
Rendészettudomanyi Téarsasag korébdl szarmazik. Fiatalsdga okdn megalapozésa is
gyengébb. A széban forgé irdnyzatok ellentéte kisebbrészt felfogasbeli, modszer-
tani eredet(i, nagyobbrészt személyi torekvésekbdl szdrmazik Mivel a renddri
tevékenység gyalogharcaszat, ezért vonatkozé tudnivalékat a hadtudomanyhoz
tartozéknak gondolja.
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ZARSZO

Nagy LiszIlo, az MHTT elndke

Igen sok tovabbgondolni valét adott a mai konferencia. RemélhetSleg a novemberi
tandcskozas jelezni fogja, mennyi mindent hasznositottunk az itt hallottakbol. A
Magyar Hadtudomanyi Tarsasag marcius végén szokta tartani beszamolo kiildottgy-
lését. Ennek egyik fontos el6készit6 rendezvénye volt a mai tandcskozas, amelynek
témait remélhetSleg tovabb vitatjdk a szakosztélyi férumokon. Ahogyan a hadtudo-
manyt integralé tudomanynak neveztiik, igy az MHTT is biiszkén vallja magét integ-
ral6 szervezetnek. Olyan 0sszefog kozegnek, amely a Beltigyi Szakosztalyt6l a Vam-
és PénziigySr Szakosztélyig bezardlag nagyon sok és sokfajta szervezeti elemet maga-
ban foglal — egyel6re sikeresen. Tudataban vagyunk annak, hogy az integraci6 és a
dezintegraci6é egymastol kolcsonosen fiiggd jelenségek, amelyek koziil hol az egyik,
hol a masik vélik dominans elemmé, mikozben kimutathaté azok hosszt tava egyen-
stlya. E folyamatok keretében tj tudomanyagak sziiletnek és el6fordulhat az is, hogy
az ezeket mtiveld felsGoktatdsi intézmények integralnak. Nem latom veszélyét annak,
hogy 1j tudoményagakrol beszéljiink, hiszen egy-egy 1j tudomanyag létjogosultsaga-
nak elismerése tobb évtizedes folyamat és a maihoz hasonlé beszélgetésekkel kezd6-
dik. Mindez lehet elérevivé folyamat is, de meg kell 6rizni az elért eredményeket. Adott
esetben azt, hogy a hadtudomanyt becsiilni, mtivelni kell abban a kozegben, amelyben
ma létezik. Megengedve persze: nem biztos, hogy ezek 6rok érvényt keretek.

Szenes Zoltdin, az MTA HB elndke

Felsejlett itt a hadtudoméany beolvasztasi kisérlete a biztonsagtudomanyba — jollehet,
még nem talalkoztam sehol sem biztonsagtudomany-fogalommal. A vitanak tobb ira-
nyat érzékeljiik. Evezredek 6ta vita targyat képezi, hogy a katonai stratégia tudomany
vagy miivészet. Talan Jomini munkéssaga 6ta ismerik el mindinkabb tudoményként.
Igaz, hogy 24 helyen oktatjak szakirany, tantargy, specialis kollégium stb. formajaban
a hadtudomanyt, de erre a célra szervezett egyetem csak nalunk van. A biztonsag szé-
les felfogasa nemzetkdzi. Ebbdl fakaddan az oktatasban egyre nagyobb igény van arra,
hogy ne csak a katonai biztonsag kérdéseirdl beszéljiink. Hallottam itt ma néhany fur-
csa dolgot. Nem tudom példaul, hogy valéban megsziint-e a hadmiivészet. Minden al-
land¢ valtozasban van. Az amerikai kiilpolitikai torekvések atértékel6désével megval-
toznak példaul azok a nemzetbiztonsagi, katonai alapelvek, amelyek évtizedeken ke-
resztiil uralkodtak. Teljesen torz képet adunk példaul a 60 éves NATO-rdl akkor, ha
csak az 1990 utani ténykedésével foglalkozunk az oktatasban.

Osszességében nem a vagy-vagy megoldast tartom jarhaté ttnak, sokkal inkdbb
azt, hogy kozosen, egyiitt alkossunk fontos dolgokat. Nem aggédom a hadtudomany jovo-
jéért. Mikozben Ausztridban példaul hadtudomanybdl nem lehet tudoméanyos fokoza-
tot szerezni, nalunk ez a lehet§ség adott. (Ezért 6k is inkabb hozzank jarnak.) Nagyon
fontosnak tartom a tudomany nemzetkozi betagozodast is. Amiéta nyugalloményba
vonultam, MH-t (leszamitva a katasztréfa-elharitasi feladatokat) nemzeti célra nem
alkalmazték. Nincs ilyen szcenarié! Igy alakult a nemzetkozi biztonsagi kornyezet.
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