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Szternak Gyorgy

SzélsGséges mozgalmak és cselekmények
a demokratikus tarsadalmakban
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Az dllam- és az alkotmdnyos rend ellen erdszakkal fellépd szélsdséges mozgalmak végig kisér-
ték a nyugati demokrdcidk fejlédését és tobb eurdpai orszigban, kozottiik hazinkban is jelen
vannak napjainkban. A szerzd neves szociolégusok kutatdsi eredményei és a torténelmi
tapasztalatokat feldolgozé irodalom felhaszndldsdval dttekinti e mozgalmak torténelmi gyo-
kereit, ideoldgiai hdtterét és a tarsadalomra gyakorolt kdros hatdsdt, demokratikus tdrsada-
lomra haté veszélyei.

A szélsGséges, erGszakos nézetek, a hozzédjuk kapcsol6d6é mozgalmak és szervezetek
jelenléte elkeriilhetetlen a vildgban, ahogy ez egész Eurépédban is igy van évszazadok
ota. A demokraciak sajatossaga, hogy az allamhatalom az ilyen jellegi nézeteket, moz-
galmakat a jogallam keretei kozott tartja és oldja meg. Ezzel egyiitt az értékrendhez, a
szocialis- és intézményi kérdésekhez, a tarsadalom miikddési zavaraihoz kapcsolhat6
tiltakozasokat, sztrajkokat, ha nem jarnak erdszakos cselekményekkel, a hatalom
tudomasul veszi, s6t targyaldsos keretek kozott igyekszik azokra elfogadhaté vélaszt
adni. Ugyanakkor az allamhatalom az alkotmanyos rend, az allampolgarok tobbségé-
nek biztonséga ellen erdszakkal fellépSkkel szemben az ellen6rzott, hatarozott és ered-
ményes tevékenységet folytatd erdszak szervezeteivel fellép. Més széval, torvényes
eszkozokkel és az ontudatos allampolgérok segitségével gatat szab az emberi életet
veszélyeztet§, az anyagi javakat rombol6 szélsGséges, erGszakos cselekményeknek.

Szélsdséges ideologia, szervezett cselekvés

A sz8ls6ség, a gytilolkodés, a fajgytilolet, az Gjfasizmus (neonacizmus), mint ideol6-
gia jelen van szinte valamennyi eurépai orszigban.' Az utébbi 10-15 esztendében
egyre szorosabb nemzetkdzi egyiittmiikodés tapasztalhaté a masodik vildghaborts

1 Valtozatos tarsadalmi hattér és ideologia huzodik meg az Eurdpa egyre tobb orszagaban er§sodé neo-
naci mozgalmak mogott, amelyek az elmult évtizedben nemzetkozi kapcsolatokat épitettek ki. Svéd,
dan, angol, cseh, német és olasz neondci szervezetek is megjelentek 2009. februar 14-én, Budapesten,
ahol a nyilasok 1945-6s budai kitorési kisérletérdl emlékeztek meg a magyar nemzeti radikalis csoportok.
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eszméket apold, szélsGjobboldali szervezetek kozott, mikézben e mozgalmak hatte-
rében orszagonként mas-mas tarsadalmi jelenségek allnak. Hogy mennyire nem
elhanyagolhat6 jelenségrél van sz6, talan elég emliteniink az Oroszorszagi Foderéci-
6ban megjelend neonéci mozgalmat, ahol a lakossag a legtdbbet szenvedett a fasiz-
mustol.

A nyugat-eurdpai szélsGjobboldali mozgalmak radikalis tarsadalom- és rend-
szerkritikéra épiilnek, hitleri ideol6giaval kéritve. A modern nacizmus a holokauszt*
tagadasan vagy méreteinek megkérddijelezésén tal aktudlis tarsadalmi fesziltségek-
bdl taplalkozik; az antiszemitizmus, a rasszizmus, a xenofdébia hirdetése mellett egyre
erGsebben jellemzi a homofébia, a multikulturélis tarsadalom és életmod kritikaja.
Nem csak az dllam torvényes berendezkedését biraljak, de a modern nyugati tarsa-
dalom és fiatalsag értékrendjével is szembeszegiilnek, igy a hith{i neonacik megvetik
a pornografiat, a drogokat, elitélik az abortuszt. Bar a felvonulasok, koncertek a kiil-
sOségek alapjan sokszor ijesztSek, a neondci alakulatok Eurépaban elsGsorban csak a
megjelenésiikben és a szovegvildgukban erdszakosak, résziikrél rendbontésra csak
ritkdn keriil sor.

Neondcik becsiilt szdma néhdny eurdpai orszdgban: Oroszorszdgi Foderdcid 50 ezer f6. A
nyugatinal lIényegesen brutélisabb fellépés jellemzi a csoportokat, gyakoriak az erd-
szakos akciOk az orszag egész teriiletén. Romdnia 8 ezer f0. Er6s partpolitikai kapcsola-
tok, gyakori felvonulasok jellemzik 6ket. Nagy-Britannia 7 ezer f6. Nyiltan bevandor-
las-ellenes fellépés a jellemzg; itt miikddik a radikalis Combat 18 f6ldalatti terrorszer-
vezet. A ,nem fehér immigransokat kiutasit6” Brit Nemzeti Part 10 ezer f&s tagsaggal
és szazezres tdmogatottsaggal bir. Szerbia 56 ezer fd. Tobbségiikben nemzeti radikali-
sok, erGs politikai képviselettel birnak. Ma a Szerb Radikalis Part tdmogatottsaga
kozel 25 szézalékos. Horvdtorszdg 5-6 ezer f6. A nemzeti radikalizmus a meghatarozo.
A szé€ls6séges Horvat Jogpart a legutdbbi vélasztason 6,4 szazalék szavazatot kapott.
Csehorszdg 5-6 ezer fd. Aktiv mozgalom, rendszeres utcai tiintetések, felvonulasok az
egész orszagban. Kiemelhet§ a ciganyellenesség. Németorszig 5 ezer f6. Politikai kép-
viseletiik is van, ugyanakkor itt a legszigorabb a térvénykezés és a lakossag ellenal-
lasa. Szlovikia 4 ezer f6. Az ut6bbi id6ben megnétt a rasszista, magyar- és ciganyelle-
nes indittatasa blincselekmények szdma. Franciaorszig 4 ezer fd. Gyakoriak a muzul-
manokat ért utcai timadasok. A Holokauszt-minimalizélassal gyakran vadolt Le Pen
Nemzeti Frontja 2007-ben 10 szazalékos tdmogatottsagot szerzett a francia valaszta-
sokon. Svédorszdg 3 ezer f6. A Blood and Honour nevii szervezet egyik legaktivabb
szarnya itt tevékenykedik. Nagyon erGs a lakossag ellenéllasa, sok az ellentiintetés; a
felvonulasokon gyakoriak az 6sszettizések. Hollandia 2-3 ezer fd. Az utébbi években
alaposan megszaporodott az aktiv tagok szdma, s csoportjaik szervezettebbek és
tevékenyebbek, mint korabban. F6ként a fiatalok korében terjed a jobboldali radika-
lizmus. Magyarorszdg 2-3 ezer f6. A kifejezett neonaci csoportok viszonylag elhanya-
golhato szerepben vannak, ugyanakkor a mozgalmat nehéz elkiiloniteni a nemzeti

2 Aholokauszt a naci Németorszag altal kontrollalt teriileteken a masodik vilaghaboru alatt végrehajtott,
a nemzetiszocialista német kormany altal eltervezett és irdnyitott népirtas neve, amelynek kortlbeliil
hatmillié eurépai zsidé esett aldozatul.
http:/www.hu.wikipedia.org/wiki/Holokauszt 2009-07-05
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radikalizmustdl, amely politikai szinten is tényezének szamité ideoldgia. Spanyolor-
szdg 2-3 ezer fd. A nyiltan antiszemita Nemzeti Demokracia Part tamogatottsaga
viszonylag alacsony, a tavalyi vélasztdsokon mintegy 12 ezer szavazatot kapott.”

A neondci mozgalmak szimbélumairdl

A szamok gyakran szerepelnek kodolt tizenetként a neonaci mozgalom szimbdlu-
main. fgy a 18-as, a 28-as és a 88-as szamok. A 18-as Adolf Hitler monogramijat rejti,
ha a bettik helyét nézziik a latin 4bécében. A 28-as a legnagyobb nemzetkdzi széls6-
jobboldali szervezetre, a Blood and Honorra utal, a két sz6 a Hitler-jugend allandé
jelszava volt (Blut und Ehre — Vér és Becsiilet). A 88-as pedig az 111ega11tasban apolt
néci szubkultardban egyszerre utal a Heil Hitler koszontésre, illetve az SS-re. *AzS
bet(i nem csak hasonlit a 8-as szdmra, de hatulrél a nyolcadik betti a latin dbécében.

Gyakori a vizudlis jelek elrejtése, miutan a horogkereszt és a kelta-kereszt az
eurdpai orszdgokban tiltott 6nkényuralmi jelképnek mindsiil, gyakran hasznélt
szimbolumaik az 6kori indoeurépaiak jele, a ,napkerék” és a hdromégnu horogke-
reszt, piros-fehér-fekete szinkombinaciéban.

Magyarorszdgon nehéz elkiiloniteni a nemzeti radikalizmust a neonaci mozga-
lomtdl; az elébbi politikai szinten is tényezének szadmit6 ideolégia, az utébbi — maxi-
mum 2-3 ezresre becsiilhet§ — nem meghataroz6 csoport. ,Kevés a kifejezetten iijfa-
siszta szimpatizdns, illetve csoport itthon; sokkal aggasztobb az, hogy a magyar kozéletet és
ennek kdvetkeztében a kdzgondolkoddst is egyre inkdbb dthatja az intolerdns, olykor nyiltan
rasszista, kirekesztd attitiid” — vazolja Kriza Borbala szociologus.

A nyugat-eurépai orszdgokban az évtizedek sordn beidegzddtek a neondciz-
musra adandoé egészséges tarsadalmi valaszok: antifasiszta, baloldali ellentiintetés
nélkiil nincs neondci felvonulas. , Ez ndlunk még tavoli; jol példdzzik mindezt a meleg tiin-
tetéseken tapasztalhatd atrocitdsok, és az azokat dvezd apitia; gyengék a joguédd civil hiloza-
tok, nincsenek erds baloldali mozgalmak” — jegyzi meg a tarsadalomkutaté. Hangsa-
lyozva, hogy a kis 1étszamu neondci szimpatizans kér nem elkiiloniilve tevékenyke-
dik, gyakran feltlinnek a nemzeti radikalisok korein beliil is.

Nyugat-Eurépéban, az elmult évek szélsGséges eseményeit elemezve megalla-
pithato: az ottani oktatési rendszerek sokkal letisztultabban viszonyulnak a méasodik
vildghabora kévetkezményeihez, ott ez része a kozbeszédnek. Hazankban mind az
els§, mind a masodik vilaghdbortt kdvetd események objektiv értékelése még varat
magara az iskolai torténelemkonyvekben.

Erdekes modon a nacionalista nemzeti mozgalmak meglepden eqységesek: a killonbozé
szervezetek kozotti rivalizaldsnak nyoma sincs szinte egyetlen eurdpai orszagban
sem; félig vagy egyaltalan nem legalis tevékenységeik is Osszetartdsra sarkalljak 6ket.
Az elmult évtizedben az Internet Gj eszkozt adott a nemzetkdzi kapcsolatok kiépité-

3 http//www.fn.hu/hetilap/tarsadalom_trend/20090210/nacionalista_globalizmus_212071/ 2009-02-16

4 A Schutzstaffelt (védGosztag), vagyis az SS-t, 1925-ben éllitottak fel, kezdetben korzetenként 10 tagbdl
és egy vezetGbdl. Rovid id§ alatt felduzzadt a tagsag, sajat egyenruhat és rendfokozatot kapott a szer-
vezet. http://hu.wikipedia.org/wiki/Schutzstaffel 2009-06-24

HADTUDOMANY  2009/3-4 93



HADTUDOMANY-HADUGY

séhez és fenntartdsahoz. Ez némiképp a torekvéseket is atrendezte: a mozgalmak
tobbsége a fehér faj fennmaradasat ,magasabb rendd célnak” tekinti a nemzetek
jovGjénél. Ahogy a Blood and Honour (B&H) neonaci szervezet egyik vezetGje, Max
Hammer irja: ,Nem hagyhatjuk, hogy a nemzetek kdzti nacionalista ellentétek felemésszék a

s 2z

fehér faj fennmaraddsdért vivott harchoz sziikséges erdinket; elég a testvérhdboriikbol! »

A szélsd jobboldal miikodésének a demokratikus tarsadalomra haté veszélei

Toébb eurdpai orszagban a jobboldal gy6zott az eurdpai parlamenti valasztason, és a szél-
sGjobboldali partok kiemelked6 eredményt értek el. Jelenleg az Eurépai Parlamentben a
szélsGjobboldali képvisel6k szama eléri a tizenot szazalékot. Tehat a probléma egyaltalan
nem magyar jelenség, csupan méas eurdpai orszagok példai alapjan — a parlamenti jobb-
oldali partok egyértelmi elhatarol6dasat hianyolja az eurdpai és a hazai kdzvélemény
nagyobb része. Ha ez a kdzeljovében nem kovetkezik be, akkor a magyar jobboldal nem
lesz elfogadhat6 a kontinens, a szdvetség egyetlen orszagaban sem.

Az ottani parlamenti vélasztési ,eredmények” ellenére a tagorszagok parlamenti
partjainak vezet6i pontosan tudjak, hogy nincs még egy eurdpai orszdg, ahol a szél-
sOséges jobboldali partnak akkora tarsadalmi tdmogatottsdga volna, mint nélunk.®
Tovabbi probléma, hogy a szélsGjobboldali part mogott egy félkatonai szervezet van,
amelynek sajdtos egyenruhdja, kdszonése és szimbélumrendszere a "30-as évek fajqyiilold ide-
olégidjit idézi.”

Az 4llitas igazoldséra, és talan a jovSbeni j6 megoldasra csupan ketts idézet: , Az
egyiigytiek tomeggyiilekezete beteges elragadtatdssal ujjong az emberjogok eltirlésén, amelyet
valaki hangszérdn hirdet egy emelvényrdl. Amire ma sziikség lenne, az egy harcias huma-
nizmus, egy humanizmus, amely folfedezi a maga férfiassigat és megtelik azzal a felismeréssel,
hogy az igazsdg, a tiirelem és a kételkedés elvének nem szabad egy szemérmetlen és kételyt nem
ismerd fanatizmustdl kihaszndltatni és visszarettenni.” , Ahhoz, hogy egy eurdpai kizdsség
modern politikai fejlédése harmonikus és egyenes vonalil legyen, lényegileg egy dolog sziik-
séges: az, hogy a koz0sség iigye és a szabadsdg tigye egy iigy legyen.” Sajnos, a kilfoldi
aggodalmak ellenére hazai jogrendszeriink eltfiri a széls&jobboldali part altal képvi-
selt gytiloletbeszédet, a félelemkeltést, a fajgyilol6 megnyilvanulasokat a cigdnyokra
és a zsidokra vonatkozdan — a szélasszabadséagra hivatkozva. Gerd Andrds egyetemi
tandr szerint hazdnkban nagyon siirgésen tjra kell gondolni a szélasszabadsagot.

5 http://www.bloodandhonour.net/ 2009-07-05

6 A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom szélsGjobboldali part az eurdpai parlamenti valasztasokon els6-
sorban a kelet-magyarorszagi, ciganyok altal lakott kistelepiiléseken szerepelt kiemelked&en. Egyes
borsodi és szabolcsi falvakban 40 és 50 szazalékos eredményt is elértek. A legtobb szavazatot Budapes-
ten (75914), Miskolcon (10445), Debrecenben (9659) és Nyiregyhdzan (6438) szerezték.
http://www.election.hu/ 2009-07-05

7 Joger6sen feloszlatta a Magyar Garda Hagyoméany6rzé és Kulturalis Egyesiiletet a Févérosi [tél6tébla
2009. jalius 2-an kihirdetett itéletében. A birésagi dontést kovetSen a jogtudomany szakemberei kozott
vita alakult ki a dontés jogszertiségérdl; a fGvaros killonbozs pontjain a szimpatizansok tiintetéseket
szerveztek, amit a rend6rség feloszlatott.

8 Thomas Mann: Eurdpa vigyazz! Anonymus Irodalmi és Mtivészeti Kiad6é 1947 Budapest.

9 Bibo Istvan: Valogatott tanulmanyok I-IV. Kotet. Magvets Konyvkiadé Budapest, 1986. 231. oldal.
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1989-ben az volt az allaspont, hogy egy demokratikus és szabad orszagban a sz6las-
szabadsagnak teljesnek és korlatlannak kell lennie. Akkor ez érthet§ és helyes allas-
pont volt, de azéta kideriilt, hogy a hazai demokracidban a szabadsidgnak ez a fajtaja
problémékat vet fel, és a szélsGjobboldali konfliktusokat egyre nehezebben teszi
kezelhet6veé.'"” A torténész professzor szerint a hazai demokracia az elmlt hiisz év
alatt fokozatosan elvesztette tekintélyét. A kozéleti személyiségeknek, politiku-
soknak, intézményeknek nincs érzékelhet§ tekintélye. ,Nincsenek a kizéletnek olyan,
dltaldban tisztelt, becsiilt szerepldi, akik sajit szellemi teljesitményiikkel, erkélcsi tartdsuk okdn
a tdrsadalomban etalonként, ifgazoddsi pontként vannak jelen.”

A holokauszttagadésl biintethetdségére vonatkozé torvény elutasitasa, 189
igen, 165 nem szavazattal és 5 tartézkodas szavazas alapjan, is igazolja a hazai jogal-
kotds hianyossagait. Szerencsére a tarsadalom tobbsége nem felejtette el: a hdbori
elétti Magyarorszdg politikai erdi hatszdzezer zsidét és tobb mint dtezer cigdnyt (magyar
dllampolgdrokat) kiildtek haldltdborokba. 1938-t6l a képuviselék hdrom zsiddtorvényt fogadtak
el, amelyek kisértetiesen hasonlitottak a Német Birodalom niirnbergi i‘érve’nyeihez.12 Az is
kozismert az allampolgarok el6tt, hogy Németorszagban szigort térvények alapjan
biintetik a holokauszt tagadasat, de més nyugati allamban is btincselekményként
kezelik, és a tarsadalom tobbsége nem fogadja be a holokauszttagaddkat.

O A szélsGjobboldal miikodésének a demokratikus tarsadalomra hato veszélye kiilo-
nosen nagy akkor, ha félkatonai szervezetébe a fiatalokat is bevonja. Magyarorszdgon
ennek torténelmi hagyomanya van, gondoljunk csak 1944-re, amikor a hungarista ter-
ror alatt elkezd6dott a gyerekek munkarendbe torténd szervezése. Szerencsére nem ez
valésult meg gy, mint a Hitlerjugend. A jelenlegi hazai és hasonlé eseményeket
ugyanakkor stlyosbitjak bizonyos torténelmi parhuzamok, az oltdzet, a jelszavak és
jelképrendszerek. Tovabba, hogy a tarsadalomban meglévé fesziiltségeket a széls6-
jobboldal demagég médon magyardzza, amelyre a fiatalok nagyon fogékonyak. Ez
tortént a “30-as években is, amikor a gazdasdgi problémak miatt a zsidok és a ciganyok
voltak a btinbakok.” A mai félkatonai szervezet szimbdlumrendszere kiilsndsen
vonzd a fiatalok korében, hiszen cimerében az els6 vords sdv a katonai erényeket
(batorsag, erd, fegyelem) —; a masodik vords sav a polgéari erényeket (becstilet, szorga-
lom, biiszkeség) —; a harmadik voros sav a tisztviseldi erényeket (hﬁség pontossag) — és
a negyedik vOrds sav a vezetdi erényt, a bolcsességet szimbolizéﬂja.1

A hazai szélsGjobboldal er6sodésének, mint lathato, egyik oka a hagyomany.
Ezzel egytitt megallapithatjuk, hogy tdmogatdik egy része nem feltétleniil szélsGsé-

10 Széasz Istvan: A gyGztesek oldaldn a helyiink. Népszava kulturdlis és tarsadalomkritikai melléklete.
2009. jalius 11.

11 A holokauszttagadds a kozelmult torténelmének olyan szemlélete, miszerint a zsidésag II. vilaghéabo-
raban tortént genocidiuma nem tortént meg, gyakorlatilag annak tagaddsa, hogy a naci kormanynak
elhatdrozott terve volt a zsidésagnak, mint népnek a fizikai megsemmisitésére.

12 §4. Zsid6 nem lehet birodalmi allampolgar. Nincs szavazati joga politikai tigyekben, nem lehet hivatal-
nok. http://www. freepress-freespeech.com/holhome/kiscikkl/ntorv.htm 2009-07-04

13 http://hu.wikipedia.org/wiki/Hungarizmus 2009-06-21

14 A cimer 1. Imre kirdly 1196-1204 cimerpajzsdnak masolata. Kristé Gyula: Imre (In: Krist6 Gyula - Makk
Ferenc: Az Arpadok — fejedelmek és kirdlyok. http://hu.wikipedia.org/wiki/l._Imre 2009-06-21
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ges. Az tagadhatatlan, hogy a két vilaghdbort kozo6tti fajvédd és nyilas hagyomany
jelen van hazankban. Az ehhez kapcsol6dé jelképek, szofordulatok és konyvek min-
dennapos jelenségek a kozéletben.

A hazai jobboldali szélsGség egyértelmtiien ciganyellenes és fajgytilols. Megnyil-
vanulasaival felerdsiti a ciganyokkal és a zsidokkal szembeni ellenérzéseket és félel-
met, a magyar emberek fenyegetettségének érzetét sugallja. A szélsGjobb sikere vala-
mennyi hazai politikai er6 felelGssége allitja a szociologusok tobbsége. Errdl késobb
még 526 lesz a tanulméanyban. Ugy vetddik fel a kérdés, hogy az egymast kovetd kor-
manyok mit tettek és mit nem tettek a cigdnyok helyzetének javitasa érdekében az
elmdalt hasz évben. Milyen erkolcsi, jogi, anyagi tdimogatést adtak a szegénységben
€16, munkanélkiili, iskoldzatlan tarsadalmi rétegek szdmara, és milyen erével léptek
fel a hazai szélsGjobboldali veszéllyel szemben.

A sz€1s6jobb viszonylagos sikerének masik oka a média tevékenységében is fel-
lelhetd, allitja a német Siiddeutsche Zeitung, a Frankfurter Allgemeine, a Neue Ziircher
Zeitung és a Die Zeit néhany héttel kordbbi szdmaban. A magyar sajt6 egy része ,bul-
varszemlélettel” kozelit a hazai szélsGjobboldalhoz: érdekes jelenségként tiinteti azt fel.
Mas szempontbdl az elhangzott szénoklatok tartalmat ténynek tekinti, arrél agy ir,
ahogyan azt a szélsGjobboldal képvisel6i szeretnék."”

A Magyar Tudoményos Akadémia felkérésére az E6tvos Lorand Tudomany-
egyetem kommunikaciéelméleti kutatécsoportja éltal elvégzett felmérés szerint az
elmdlt 6t évben, hazankban jelentdsen megnétt a szélsGjobboldali nézetek, eszmék
hiveinek csoportja. A kutatécsoport szerint a széls6 gobboldali nézeteket vallok 1ét-
szama a hazai feln&tt lakossag hét-kilenc szazaléka.” Ennél a csoportndl megfigyel-
het6k a szemléleti torzuldsok, a btinbakkeresés, az dldozatszerep, a felelsség athari-
tasa, a bezarkdzas, mint legfontosabb csoportjellemzdk. A szakemberek véleményére
hivatkozva, hazdnkban a demokracia nem fejlédik Ggy, ahogy az emberek azt
1989-ben elképzelték. A magyar tarsadalom tobbsége ugyanis azt gondolta, hogy a
rendszervéltads utdin megmarad a teljes foglalkoztatas, a korabbi timogatasok rend-
szere, a gazdasagi verseny kikapcsolhaté és marad a viszonylag szildrd 1étbiztonsag.
Ebben stalyosan tévedtiink, és ezen a tévedésen tal kell lenniink.

Q Néhdny szempontbdl vizsgdljuk meg, hogy a szélséséges, erdszakos szervezetek, csoportok
hdtterében milyen tdrsadalmi, szocidlis problémdk taldlhatok hazinkban. Az elemzéshez
elssorban Csepeli Gyorgy irdsait hasznaltuk fel, de szdmos jo tanacsot kaptunk a
tanulmany készitésekor az egyetemen dolgozé szociolégusoktol i is."” Elséként néhdany

s

gondolat az elditéletrdl.

15 Hettyei Andras: SzélsGjobboldali vész Magyarorszagon. Kitekint6 2009. junius 16.
SzélsGjobboldal és a média. Konferencia a Demos Magyarorszag Alapitvany szervezésében 2008. 09. 16.

16 http://www.mta.hu/?id =478&passpars=view_group.php%3Fc_id =290 2009-06-27

17 Csepeli Gyorgy: Szocidlpszichologia Osiris Kiadé Budapest 2002. Csepeli Gyorgy: Nemzetek egymas
titkrében. Kisebbség-kutatas 1999. 2. szam. Csepeli Gyorgy-Orkény Antal: Jelképek és eszmék az euré-
pai himnuszokban. Régio-kisebbség, politika, tarsadalom 1996. 7. évf. 2. szam. Csepeli Gyorgy: Feliil
1évG vérszivok, alul 1évs kizsdkmanyoltak. Szelényi Ivan: A szegénység atmeneti tarsadalmakban.
Tamds Péal Népességi szerkezetvaltds, mint biztonsagi kockazat. Csepeli Gyorgy: A kelet-eur6pai kisal-
lamok Gj nyomorasaga. Ladanyi Janos: Ciganyok és szegények Magyarorszagon, Romanidban és Bul-
gdriaban. http:/www.nepszava.hu 2008. 08. 23
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A szerz§ véleménye szerint az elGitélet szempontjabdl nagyon fontos, hogy
mennyi abban az igazsag és mennyi a képzelet.18 Maés széval, a sajat tapasztalat vagy
a masok altal elmondott beszamol6 alapjan tett megfellebbezhetetlen kijelentéssel
itéljik-e meg a masik csoportot, személyt.

Az emberi viszonyok alakuldsdban az el6itéletek jellegzetes forméja, a csoport-
kozi elditélet jatszik fontos szerepet. Ebben az esetben az elditélet kovetkeztében
Osszetartozonak tliné emberek korében eluralkodik az a meggy6z8&dés, hogy 6k job-
ban hasonlitanak egymasra, mint méasokra. Kialakulhat az a tévhitiik, hogy az adott
hovatartozas kiilonleges és egyedi jellegzetességekkel ruhdzza fol a csoport minden
tagjat. Ez az azonositd kényszer a csoportkozi el6itélet alapja. Csepeli Gydrgynek ezt
a megallapitdsat felhasznalva ismerhetjitk meg a szélsGséges és erdszakos szervezo-
dések, csoportok belsé miikodését, Osszetarto erejét, a jelképek és a formak fontossa-
gét a csoport szervezddése, tevékenysége soran.

Csepeli professzor arra is rdmutat, hogy az el@itéletek ttlsagosan emberiek
ahhoz, hogy hatalmi széval betilthat6k lennének. A meglévé szabélyok és torvények
igazithatok és modosithatok, de ez nem lehet a teljes megoldas. A szdélasszabadsag
nem lehet azonos a gyfiloletbeszéddel a demokracidban. A szerz6 a gytiloletbeszédre
ad megoldast a kdvetkez6 javaslataval: ,a csoportokra vonatkozé nyilvinos kommunikd-
cid szabdlyait a politikailag kifogdstalan beszéd és a tisztességes bemutatds igényei szerint kell
alakitani, ami kizdrja az elditéletesen elfogult bemutatdsok megjelenitését.” Mas széval, a
politikai, a kulturalis élet fszerepldi és a helyi vezetSk példat mutatnak; viselkedé-
siikkel, megszolalasaikkal egyértelmiien kimutatjak, hogy nem értenek egyet azzal,
ami a jogok oszthatatlan birtoklasat, érvényesiilését sérti.

A hazai szélsGjobboldali part és az ideoldgiailag hozza kot6dé6 szélsGséges, ers-
szakos, félkatonai szervezet a két vildghaborti magyar torténelmének legsotétebb,
legrémségesebb képeit vetiti az utékor elé. A mésik oldaldga a szélsGjobboldalnak a
melegek, az egészséges, normalis szexualitastol eltérs valtozat képviseldi elleni olyan
fellépés mintha 6k tehetnének errdl az allapotukrol. A szélsGségesek is tudjak, hogy
az allampolgaroknak ez a csoportja nem tarsadalomellenes szervezet, igy Sket el kell
fogadnunk, méssagukat valamennyi allampolgérnak meg kell értenie. Veliik szem-
ben barmilyen megkiilonboztetd magatartas, fellépés ellentétes a demokratikus
elvekkel. Az allamnak, a médidnak az a feladata, hogy a tobbi allampolgart a jog-
egyenlség szellemére nevelje, nem a tiirelmetlenségre és az el6itéletre a massaggal

szemben.

Q A kovetkezSkben réviden a hazai ciginy kisebbség helyzetével foglalkozunk. A szakem-
berek véleménye 6sszecseng abban, hogy hazankban az elmult két-harom évben —a
sz€lsGségesség, a fajgytilolet, az Gjfasizmus mellett — kiiléndsen a ciganyellenesség
hoéditott teret. A rendszervaltas el6tti és az azt kovetS valamennyi kormény hibas
abban, hogy 700-800 ezres hazai cigdnysag legfontosabb gondjaira 1ényeges és hata-
sos megoldasokat, programokat nem dolgozott ki."

18 Csepeli Gyorgy: Cigdnyok és gadzsok. Romakép a magyar tarsadalomban. Népszava, Szép Sz6 kultu-
ralis és tarsadalomkritikai melléklete. 2009. januar 31.

19 Ladéanyi Janos-Szelényi Ivan: Ki a cigdny? Kritika 1997. decemberi szama.
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Azt nem tudjuk pontosan, hogy hany cigany él Magyarorszdgon, de nincs még
egy olyan kisebbség, amelyik irant a tobbség ennyire nyiltan vallaln4 az ellenszenvét.
A Median felmérése szerint folyamatosan né a jellegzetesen ciganygytiloldk aranya:
jelenleg a feln6tt lakossag 38 szazaléka, killondsen azoké, akik a cigdnyokat kikiiloni-
tenék a tarsadalombdl. A felmérésbdl az is kitlinik, hogy a ciganyokhoz valé viszony
elsGsorban az egyén vilagnézeti (ideoldgiai) beallitottsdgan kiviil attdl is fiigg, hogy
mennyire vall jobboldali, szélsGjobboldali nézeteket. A Progressziv Intézet felmérése
még lestjtobb kovetkeztetésekre ad okot a hazai ciganyellenességgel 6sszefiiggés-
ben. A megkérdezettek tobbsége részérdl a cigdny meghatarozas alapja az 61tozék,
a beszéd, az életmdd és a név volt a felmérések soran. Véleményiink szerint, a meg-
kérdezettek tobbsége, ha el is fogadja a szarmazésra vonatkozé kijelentéseket, az
etnikai megbélyegzésnek ez a megjelenése rendkiviil veszélyes a demokracidban. A
koriilmények ismerete és ismertetése nélkiil a ciganygytilolet a meglévé ellentétek
tovabbi mélyitését szolgalja.”"

Zolnay Jdnos szociologus szerint a cigdnyokkal szemben taplalt ellenszenv ellen
tarsadalmi szinten kell fellépni. Ha ezt tovabbra is elmulasztjuk, akkor a meglévé
ellentét romldsaval, a szegénység és a torvénytelenségek sorozataval szamolhatunk a
jovében. Amit a szélsGjobboldal képviseldi cigdnykérdésnek gondolnak, az jorészt
nem az, hanem olzyan hazai problémahalmaz, amelyre a tarsadalmi szervezetek nem
talaljdk a véalaszt.”

A magyar cigdnyok a mi honfitarsaink, veliink egyenrangt allampolgéarok, az &
probléméjuk a mi problémank is. A valds probléma az, hogy a tarsadalom peremére
keriilt cigdnyok a munkanélkiiliségben, a szegénységben, az éhezésben, kiszolgal-
tatva az uzsordsoknak, a kiilonb6z6 bandék kénye-kedvének, tigy probalnak meg-
élni, ahogy lehet.”

20 A magyarok 81 szazalékanak van ellenérzése a ciganyokkal szemben. Még a legkevésbé elutasitd, tobb
nyelvet beszélg, felsGfoku végzettségiiek korében is 71 szazalékos a ciganyok elutasitottsaga. A meg-
kérdezett tobbség véleménye szerint a ciganyok szegénységét nem a tobbségi tarsadalom elGitéletei
okozzak. A valaszadok 81 szazaléka az erdszakos asszimilacid partjan all, vagyis 10-bdl 8-an vannak
arrél meggy6zdve, a cigdnyokat ra kellene szoktatni arra, hogy ugyanugy éljenek, mint a magyarok.
Csaknem a megkérdezettek 82 szazaléka ért azzal egyet, hogy a ciganyok gondjai megoldddnénak, ha
elkezdenének dolgozni. A megkérdezettek négyotode szerint a cigdnyok nem szeretnek dolgozni, és
ez a legf6bb oka hatranyos helyzetitknek is. A megkérdezettek tobb mint fele gondolja tigy, hogy nem
a tobbségi tarsadalom elGitéletessége az oka a ciganysdg jelenlegi helyzetének. A falvakban él6knél a
cigdnyellenesség 82-83 szazalékos. Progressziv Intézet: Ciganyellenesség a magyar tarsadalomban.
2009. februar 13.

Lasd még: Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetem, Stratégiai Védelmi Kutatdintézet
Elemzések-2009/4. szama.

21 ,A cigany sotét bord, fekete haja. Szegény, koszos és lop. Szemtelen, tolakodd, hangos. Kizsebel a
buszon vagy a villamoson. A cigany cstinya és elesett. A cigany torzonborz betord. Ellopja a tytkot, a
szaritokotélrdl a lepedSt. Biinozs vagy csavargd, de legaldbb a ketts egytitt. A cigny régiséget gydiijt, és
becsap. A cigdny autdkat tor fel, lakdsmaffidkat szervez. Tehetetlen 6regeket foszt ki, 61 meg, juttat
utcdra. A cigany tolvaj, koldus vagy btin6z6. Igy vagy tgy, de célja, hogy atverjen benntinket.” Széraz
Miklés Gyorgy: Ciganyok. Helikon Kft. Budapest, 2007.

22 Zolnay Janos: A romapolitika sarokpontjai és finanszirozasa. Mtihelytanulmany 8. Eurépai Osszeha-
sonlité Kisebbségkutatdsok Kozalapitvany.

23 Ivanyi Gabor: Nem az a micve, ha adsz. http://www.election.hu 2009-06-21
Szunyogh Szabolcs: A gadzsokérdés roma szemmel. http://www.bunmegelozes.hu 2009-06-21
Hankiss Elemér: Valsag. Szégyennel vagy szégyen nélkiil. http://www.nol.hu 2008-11-22
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Az &llam némasédga a cigdnysag kérdésében veszélyes, irta mar 1997-ben Kis
Janos filozéfus. Batoritja a jogsértSket, a szélsdségeseket, és megerdsiti a ciganyokat
abban, hogy a kézhatalomban semmi keresnivaldjuk nincsen, csak a veliitk szemben
ellenségesen viselked6knek. Ugyanakkor, ma méar pontosan tudjuk, hogy a cigany-
telepeken ciganysorokon él6k nyomortsagat a tobbségi tarsadalom is megszen
vedi® A tobbség nagyon keveset tud arrdl, milyen lehet a kitaszitottsagban, megbé-
lyegezettként ciganynak lenni. Az viszont pontosan tudhato, a kiilfoldi tapasztalatok
alapjan, hogy az er§szakossag maga utan vonja a cigdnysag szélsGséges és erGszakos
cselekvésre vald hajlamanak kialakulasat. Ez pedig elvezet az etnikai viszonyok vég-
zetes elfajulasa felé.

Keveset beszéliink arrdl, hogy a cigdny kisebbség helyzetéért a tobbségi tarsadalom a
felelds elsdsorban. Sajtészabadsagra hivatkozva demokratikusan vélasztott kozéleti
vezetd, a kiskunlachézai gyilkossag napjan, megel6zve a rend6ri nyomozast, beje-
lenti ,elég volt a romaerdszakbdl.” A nyomozés eredményének titkrében, az allampol-
gér joggal kérdezi: mikor kér bocsanatot a telepiilés ciganyait6l?

Véleményiink szerint a tdrsadalom fejlédése szempontjabdl komoly kihivést jelent,
de a jovében fokozottabban, a leszakadt, elszegényedett és kikozositett ciganysag. Allita-
sunk nem alaptalan, ha elfogadjuk a kutatéknak azt a szamltasat hogy 2050-re a hazai
népesség mintegy 9-11 szazalékat a kirekesztettek teszik ki* A kutatok szerint, az emli-
tett adatnak kozel fele cigany. Minél szegényebb csoportot vizsgaltak, annal nagyobb
volt a cigdny népesség aranya. Hablicsek Ldszl6 bizonyitotta, hogy a ciganysag korében a
szegénység kockazati tényez6i (iskolazottsag, munkanélkiiliség, életforma, egészségi
allapot stb.) egymast erGsitve dsszeadddnak, igy az dnmagdban is néveli a kirekesztett-
ség valoszintiségét. A kutatas adatait figyelembe véve a hazai tobbségnek tudomasul
kell venni, hogy a cigdnysag a jovében akkor is mellettiik fog élni, ha a probléméik keze-
lése helyett a jelenleginél is er&sebb lesz a cigdnyellenességiik.

ko ok 3k

Osszefoglalva: az elmalt id§szak hazai és kiilfldi politikai eseményeit- és a hozzajuk
kapcsolodé irasokat elemezve megallapithatjuk, hogy a fejlett demokratikus alla-
mokban a mindenkori hatalom és a parlamenti politikai partok tobbsége kovetkeze-
tesen elhatarol6dik a szélsdséges, erdszakos nézetektdl, szervezetektdl, a velitk valé
egylittmiikodés minden form4jatél. Ennek oka, hogy a nyugat-eurépai orszagok
mar régen levontak a sajat- és az eurdpai torténelmi tapasztalatok tanulsagait a szél-
sOséges nézetekkel kapcsolatban. Ezen az alapon nagyon kovetkezetesen elhataro-
l6dnak a szélsGséges torténelmi jelképektdl, szervezetektdl és magatartasforméktol,
mind a széls6bal-, mind a szélsGjobboldali erdszakos csoportoktol, nézetektol. Err6l
az allaspontjukrol a lehetd legkordbban, hivatalos formaban tajékoztatjak a kozvéle-
ményt. Ugyanakkor a fejlett demokracidk sem mentesek a szélsGségességtol és az
ebbdl ad6dé problémaktol.

24 Kis Janos: Roma jogok, magyar érdekek. http:/www.nol.hu 2009-06-21

25 Hablicsek Laszl6: Kisérlet a roma népesség el6reszamitasara 2050-ig. In. Horvath Agota-Landau
Edit-Szalai Julia (szerk.): Ciganynak sziiletni. Budapest, 2000. Uj Mandatum 243-376. oldalak.
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Altalaban azokban a kozép- és kelet-eurdpai orszagokban, ahol még nem szilar-
dultak meg a demokracia intézményei, ott a szélsGségesség, az erdszakossdg megje-
lenésekor bizonytalansag, esetenként kapkodas tapasztalhat6 a hatalom és a rendvé-
delmi szervek részérdl.

Tobb esetben érzékelhet az is, hogy a tarsadalom tobbsége nem ismeri fel: sem-
miféle jogi keret, tiltds, korldtozds, erdszak alkalmazds nem helyettesitheti a demokratikus koz-
vélemény erejét, a parlament, a kormany és a rendvédelmi szervek hatarozott fellépé-
sét a szélsGséges, erészakos nézetekkel, szervezetekkel szemben. A szakirodalom
tanulmanyozasabdl levonhat6 az a tapasztalat, hogy a hatékony munkahoz sziikség
van a titkosszolgélatok szakmai segitségére.

A hazai és a kiilfoldi irdsok tanulmanyozésa utan megvonhaté az a felismerés is,
hogy a magyar tdrsadalom tobbségének érdeke a cigdany lakossdg-, a szegények-, a munkanél-
kiiliek helyzetének rendezése, felzdrkoztatdsuk, mert az egyenlGtlenség egy bizonyos szintjén
feliil polgdrhdboriis helyzet, fékezhetetlen zavargdsok torhetnek ki.

A szélsGséges, erdszakos szervezetek miikodésének feltételei ndlunk is adottak,
hiszen hazdnkban demokracia van, szabadon lehet gytilekezni, tiintetni, felvonulni,
igy egyes szélsGjobboldali személyek és csoportok szerint van esély a kovetelt valto-
zasok kikényszeritésére. Ugyanakkor, ha az allampolgarok tobbsége hatrozottan
elitéli a cselekményeket, vagy tovabb novekszik a hatalom eltokéltsége a szélsSjobb-
oldali szervezetek célkit(izéseinek megakadalyozasara, akkor az, mint tarsadalmi
jelenség ugyan nem sziintethetd meg, de békés keretek kozott tarthato. Ez azt jelenti,
hogy tovébbra is vizsgalni sziikséges: demokratikus keretek kozétt, elsGsorban tit-
kosszolgalati modszerek alkalmazasaval, az erGszakos, fegyveres fellépésre kész,
kozpontilag irdnyitott csoportok 1étrejottét, esetleges szervezkedését, egész tevé-
kenységiiket, a tdrsadalom bels biztonsdga érdekében.

Nyugati demokracidk tapasztalatara hivatkozva a demokratikus allamrend csak
akkor miikodik jol, ha alapjat az ugyan politikailag ellentétes szemléletti, részekre
tagolt, de egyiittes fellépésre-, parbeszédre is képes, és a kozos iigyek megtargyala-
sara, intézésére alkalmas demokratikus politikai k6zdsség, dntudatos civil tarsada-
lom képezi. Tovabb4, a tirsadalomnak ez a része hatarozottan fellép minden széls6-
séges és erGszakos szervezkedéssel és cselekedettel szemben.

Az édllam biztonsdgahoz hozzétartozik a bels6 biztonsag megteremtése, a belsd
er&szak kiillonbozd formainak elharitdsa. Az allam biztonsagat fenyeget6 szélsGsé-
ges, erGszakos szervezetek nem 1j jelenségek, de korunkban élik reneszédnszukat.
Errél az egyre szaporodo jelképek és a szimbolumok arulkodnak itthon és kiilfoldon
egyarant. Véleményiink szerint az antiszemitizmus, az etnikai gyfilolet tobb orszag-
ban dsszekapcsolédott a valasztott hatalom elleni erdszakkal. Az eseményeket ele-
mezve tetten érhet6 a tudatos zavarkeltés és erdszak is, ami az allam jogrendjére és
kozrendjére vonatkoztatva, nagyon veszélyes jelenség.

A nyugati demokracidk tapasztalatait feldolgoz6 szakirodalmakra, valamint a
témaban fellelhetd tanulményokra és tudomanyos értekezésekre hivatkozunk, ami-
kor azt allitjuk, hogy dntudatos, magukban és a jovGjitkben bizé allampolgarok a leg-
ritkdbb esetben fogékonyak a szélsGséges nézetekre. Nem fogadjék el a szélsGséges

sz
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Ebbdl a szempontbdl felmérhetetlen jelentdséggel bir a demokraciaban a fiata-
lokkal val6 foglalkozas, a kisebbségek helyzetének folyamatos elemzése, a lakossag
szocidlis helyzetének értékelése, a meglévd gondok és problémak tarsadalmi szinti
megbeszélése, megoldédsa. Ezzel egyiitt tévedés azt hinni, hogy a kirekesztettség
érzete, a kirekesztés csupédn a tarsadalomban é16 kisebbségek sajatja. Kirekesztettnek
érezheti magat a munkanélkiili, a hajléktalan, az iskoldit elvégzett, de elhelyezkedni
nem tudoé fiatal, az alacsonyabb beosztasba keriilt szakember is. MegfelelS ideoldgiai
toltés esetén ezek a személyek, csoportok konnyen a szélsGséges szervezetekhez
kapcsolodnak, mert a leegyszer(isitett magyardzatokra, éppen helyzetiik alapjan
fogékonyabbak.

A cimben vallalt kutatési feladatot nem tekintjiik lezartnak, sziikség van a prob-
léma tovébbi vizsgalatara. Ezt igazolja a kovetkezd allitas is: ,A tdbbségi tdarsadalom
nem azért rekeszti ki a kisebbséget, mert az naplopd, munkakeriils, biindzd, hanem a kisebbség
azért vdlik munkakeriil6vé, biindzové, mert a tobbségi tarsadalom a mdssdga miatt eleve kire-
keszti.”*® Méas széval, ha egy demokratikus allamban a kisebbség és a tobbség iranti
tiszteletet csak torvénnyel lehet fenntartani, ott gond van.

26 Kertész Akos: A gyiilolet ara Pannon Konyvkiadé Budapest, 1992.
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