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A kapitalizmus forradalmisiga mellett a mds természetif forradalmak kifulladtak. A tdrsada-
lomban egymist tagado értéktombok vannak. A mordlis J6 és Rossz hatdrai leolvadtak, ami
eddig pozitiv volt, az negativud viltozik. Ujjdéled a terrorisztikus mordl (ISIS). A hagyo-
mdny és modernizdcid egymdsnak fesziil, kényes egyensilyuk magott allé csoportok értékei
kiizdenek egymdssal. Ugy gondoljuk, egy ember egy hagyomdnyban képes gyokeret eresztent.
Az oktatdsnak a mordlis zavarban fontos feladatai vannak.

Jelenvaldlétiinket (unseres Dasein) a kutatdk, tanarok és tanulmanyaikat folytaték
kozosségében a tudomany hatarozza meg — irta M. Heidegger. Vizsgélt tertiletiin-
kon a tudomdny a tarsadalom-, és a bolcsészettudomany, természetesen sajatos tar-
talmaikkal.

A tarsadalomtudomany a tarsadalmiasult ember dnreflexiéja. Nem tudhatjuk
azonban pontosan, hogy a szoveg és a valésdg meddig tapad Ossze, a jel és a jelols
viszonya a szlintelen rezonancia allapotdban van. A tarsadalom véltozé adatokat,
informéciokat, dsszefiiggéseket, viszonyokat termel, melyekkel, mint gondolati anya-
gokkal a tarsadalomtudomany dolgozik. Tudjuk, hogy a goethei ,tiszta-emberi” nem
létezik, és maradéktalanul nem Aallithat6 az élet, az ész itélGszéke elé sem.

Mig az embercsoportok végigvergddnek torténetiikon, sebeket ejtenek, gyotrel-
meket okoznak egymasnak. Archaikusan az 6rdmiinnep mésok folott aratott gy6zel-
met jelentette, még a modern erkoélcsi eszmék egy része is ebbdl vezethets le. Az eti-
kat a dontési folyamatra hato értékek készleteként foghatjuk fel.

Jelenleg nem gondolkodhatunk tdvlatnyité koncepcidkban, mert még tobb tekin-
tetben dtmeneti helyzetben vagyunk.

Mordlis problémahalmazok

A torténelem a nemzedékek 4ltal kidolgozott komplexumok-komplexusok felbom-
lasi és atrendezddési folyamata. Az egyik ilyen komplexusként értékelhetjitk Euré-
péban is a mordlis eszméket, melyek idGszakrél-idGszakra egyre gyorsabban valnak
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vitatotta. ,Egy tdvoli és elvont megkizelitésben Magyarorszdg a polgdri tarsadalomban tudja
magdt, elvileg tehdt kapitalizmust épit, de tisztdzatlan, kizelebbrdl minek is nevezhetjiik ezt a
mdra kialakult tdrsadalmi formdciot... Mindezek meguitatdsa nem volna folosleges beszéd,
s véleményem szerint hosszili tdvon nem is tudjuk megspdrolni” — irja Himmer Péter’, aki
tobb évtizeden keresztiil foglalkozott az etikai-értékek kérdéskorével. 2000-ben tar-
tott nagy etikai konferenciankon analitikus mélységgel értekezett Kant felfogasarol
Korunk és az drok béke cimii el6adasaban is.

... nem alkonyodik a nyugati kultiira” — irja Ormos Méria énéletrajzi kotetében.>
Nem, s agy gondolom, ha az okot keressiik, azt talaljuk, azért nem, mert a modern
kapitalizmus antikapitalista eurdpai forradalmai enervéltak maradtak a kapitalizmus
szlinteleniil meguajuld véltozésai (forradalmisaga) mellett, s csak id& kérdése volt
kifulladasuk, (a legtovabb az eredeti szovjet modell birta 1917-t61 1990-ig). A zakatold
kapitalizmus kodzben pusztité, nyomokat hagyé konfliktusokat termelt (fasizmus,
kommunizmus). A dolog részeinek kombinal6désa, varidlédasa nem mossa el alap-
jellemzgjét, de vannak, akik tigy vélekednek a kapitalizmus, mar nem is kapitaliz-
mus. Azt még nem latszik vildgosan, vajon a t6ke eltliri-e az improduktiv, parazita
csoportok raépiilését a rendszerre?

Ismét idézve Himmer Péter gondolatat: ... Ami az utébbi negyedszdzad torténetén
visszatérden dttor, az egyelbre csupdn a magyar tdrsadalom mind silyosabb kettéosztott-
sdga... Hol vannak a »két Magyarorszdg« kizds értékei, s hogyan definidlhatd a katona, s a
tiszt tdrsadalmi pozicidja a legteljesebb tdrsadalmi tisztdzatlansdg koriilményei kozott? Hovd
helyezendd e negyed szdzada jdtszodo sziirredlis drdmdban, a tdrsadalmi spontaneitds viszo-
nyai kozott az életvezetésben nagyon is stabilitdsokat kdveteld katonai szolgdlat? Miféle dltald-
nos értékrendre orientdlhatjuk ilyen koriilmények kozott a honvédtiszt-jeloltet, aki életét még-
iscsak itt éli végig, s rdaddsul kivinatos (lenne) tisztdnldto értelmiségiként élnie?” Tegyiik
hozz4, hogy az emberek a tarsadalmilag és a média altal kozvetitett — egymast tagad6
— értéktombok koré csoportosulnak (nemzeti és liberdlis). Azt tapasztaljuk, hogy a
média csatorndk nemcsak vilagképi, de etikai gettok is.

Mordlis paradigmdk

1. A szocialista vildgrendszer 1étrejotte (személyi kultusz, internacionalis-ko-
z0sség, antiklerikalis harc): egy kikényszeritett aszkéta ateizmus volt; a tota-
lis-politikdk orientacioi, példaul a szocialista-orientacié az 1950-1960-as évti-
zedekben. Az id&szak: az 1948-1989 kozotti négy évtized.

2. 1990-t6l az aszkéta atpolitizalt kollektivitds atfordult féktelen fogyasztisra
épiild egoizmusba. (Megjegyzem, hogy a tarsadalmi életben a ,kiizdelmi” fak-
tor mindig vonzé marad.) Még nem latjuk, hogy hova, milyen mélységbe
vezet egy jelent&sebb probléma: a morélis JO/ROSSZ hatarainak leolvadasa
az azt képvisel6 egyének és csoportok értékrendszerében, és ami eddig rossz
volt, kezdi a jo alakjat Olteni, és forditva! A vilag, az erkélcs, a korrupcio,

1 Himmer Péter: Erték — értékek — értékeink. Hadtudomany, 2016. kiillonszdm, 25-34. o.
2 Ormos Maria: Remények és csalédasok. Budapest, Kossuth Kiado, 2017.
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a hibak — bizonyos elitcsoportoknal csak interpretacio (értelmezés) kérdése,
minden erkélesi konzekvencia nélkiil. Egy 1j polgéri rendszerben masként
(ti. a lehet&ségek, a tehetség, és a tulajdon szerint) miikodik az emberek
erkolesi Osztone, szerzési hajlama, allamiigyekben személyiségiik (éniik)
hatalmi kiterjesztése, amit automatikusan nem itélhetiink el, de mindez
egyre lehetetlenebbé teszi individualitdsuk megorzését.

3. Kifulladt az elmlt évszazadban — beleértve annak masodik felét is — egy ter-
rorisztikus mordl, amit napjainkban az ISIS keltett Gjra életre, s amely a fejlett
polgari tarsadalmak fiataljaira is hatassal van. A modern allamok, a helyi
héabortk nagysagrendileg termelik az erkoélcsi problémakat (korrupci6, el6i-
téletek, genocidiumok stb.), nem beszélve arrdl a torténeti tapasztalatrol,
hogy a 20. szazad els6 évtizedeiben az eurdpai polgari tarsadalmak erkélcse
vilaghaborakba torkollott.

4. Van bizonyos 0sszefiiggés a karakter és az erkolcsi felfogés kozott, mikozben
gyildletspirdlok 1j irdnyai keletkeznek. Konferenciank alkalmas arra, hogy
hangsulyozzuk, az emberek kérdGjelek maradnak, ha nem alakulhat ki
pozitiv viszony azokhoz a tényez6khoz, melyekbdl a jov6 szerkesztSdik.

~Minek gyereket csindlni, ha Isten halott?” — olvastam néhany évvel ezel6tt a parizsi
metr6 egyik megélljaban a poszterre ceruzaval irt szavakat. A tarsadalom milyen
sotét, démoni mélységébe latott az, aki felirta e szavakat — joval a terrorista tomegmé-
szarlasok el6tt. Mar az 1990-es évek elején Leszek Kolakowszki (1927-2009) lengyel
filozo6fus is feltette a kérdést: vajon a modern ipari korszakban van-e szellemi cent-
rum, ami allandébb lenne Istennél?

Megold6dnak-e a jelzett problémék belathaté idon beliil - kérdezhetnénk. Azok
egy része — kovetkezetes tarsadalom- és gazdasagépit6 munka nyoman — bizonyéra,
de az ember viszonyuldsdnak sokfélesége (ti. a torténelemhez, a tarsadalomhoz, a
kozvetlen kozosséghez, az intézményekhez, a munkahoz, az ideolégidkhoz, mas
emberekhez, rokonokhoz, a hangoztatott sztereotipidkhoz stb.) mindig morélis
zavarokkal terhelt marad, mikozben:

a) tovabbiakban is jelentSs ellentmondés van a hagyoméany és modernizacio,

de fogalmazhatunk gy is, hogy a nemzeti és a globalista erék kozott;

b) anagy erkolcsi tombok valamennyi hagyomanyban repedeznek. Feltehetjiik
az alapkérdést, hogy vajon egy ember hany hagyomanyban képes gyokeret
verni (s ez nem azonos a tobbes identitas lehetSségével)? A valaszunk az
lehet, hogy egyben: abban, amelybe belesziiletik. A nevelés bazisproblémaja,
hogy a moralis eszmék, és ennek kovetkeztében az elvek, meggy6z6dések,
értékek kozvetlen gyakorlatta alakitdsa tisztdn nem lehetséges, tekintve esz-
mei anyagukat. Adott szituaciéban ddl el, hogy aki moralisan helyesen akar
eljarni, cselekvését milyen elv, érték nyomén szervezi, amelyben szerepet
jatszik a vélasztas szabadsaga, valamint a fiiggetlenség érzete is.

Egyetemi oktatdsunk szempontjdbol kiemelhetjitk
a) Nem vélt még felismertté, hogy mit jelenthet a kutatdsban, a megértésben a
szakok targyainak konvergencidja, tudatosabb és hatékonyabb egymashoz
kozelitése. A hatalom kozeli egyetemi képzésben a tarsadalomtudomanyok
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is az allam hadviseléssel és rendvédelemmel kapcsolatos kondiciéit: az
érdek—érték—sziikséglet rendszereit vizsgalja.

b) A hadtudomany - indokoltan vagy indokolatlanul — nem befogadé tudo-
many. Paradox médon annak ellenére sem, hogy széles tarsadalmi alapjai
vannak, s ez a tdrsadalmi alap termeli a tdrsadalomtudomany gondolkodasi
anyagat, az 4j jelenségeket, Osszefiiggéseket is.

c) Atorténelmitudatigen eltérd és dsszetett; tobbféle azonosuldsra nyit lehet&sé-
get. De vajon tudjuk-e helyesen orientalni a fiatalkori azonosuldsokat? Nem
valt még altalanosan felismeréssé, hogy a hadsereg a modern dllam egyik kulcsin-
tézménye! A nyugati kulttra és civilizaci6 spektruma igen széles, ,from Plato to
NATO” - irja Michael P. Steinberg,’ azaz, egy elméleti alakzattdl, a szervezett
fegyveres erdig mindent magéba foglal.

Az ilyen munkakonferencidk lehetSséget adnak arra, hogy felidézziik az olyan

kivalé tanarok, mint Himmer Péter tanszékvezet6 fGiskolai tanar gondolatait. E révid

el6adasban felvetett, valaszokat keres§ problémacentrumok tovabbi dialogust igé-

nyelnek, az oktatas szempontjabdl is.

Két mozzanat nem keriilheti el figyelmiinket, igy:

® A bizalomhidny (egymas irant, egymas targyai irdnt)
Bizalom nélkiil nincs stabil teljesitmény, nincs k6zs siker, nincs kdzosség, nincs
lojalitas. Ez ut6bbi azt is jelenti, hogy a vezetSk, valamint a masik kollégaink erd-
feszitéseit, teljesitményét, tantargyait elsGsorban pozitivan itéljitk meg, el6felté-
telezziik, hogy bizonyara nem 4rtani akarnak. A lojalitdsnak (a mi honvédsé-
giinknél is) bazisértékké kell valnia! A kozosségi 0sszefogas formadit is Gjra kell
gondolni. A hadsereg kozszelleme a testiileti szellem, amely az alloménykateg6-
ridk egymas kozotti — az alkotmanybdl, az eskiibdl eredd célok, kotelességek, fel-
adatok, eszkdzok és normak — konszenzusara, kolcsonds egyiittmiikodésre és
szolidaritasra épiil. A testiileti szellem torténelmi idészakonként eltéré tartalma-
kat képvisel.
® A hiibrisz*

Minél magasabb a talapzat, amit az ember ratartisigbol, hitisagbol, gégbdl,
vagyakbol, spekulaciokbodl épit maganak, annél nagyobb az aldzuhanés trau-
maja, az igy épitett talapzat, kartyavarként omolhat és omlott 6ssze, mint aho-
gyan a kozelmult gyakorlati példai mutattdk. Egymasnak feszilt és fesziil gyak-
ran a vezetGi onzd fels6bbség és a tisztesség, amit a beosztottak mindig pontosan
érzékelnek. A csalédédsok vezethetnek emberi kiégettséghez, belefaradtsdghoz,
szellemi megkopottsdghoz, maganéleti és szakmai traumékhoz, és még sorol-
hatnank.

Néhény sajatossag
1. Nemzetijelleg: a ,tdrsadalomtudomdny provincializmusdval szembeni fellépés kez-
detben, az 1960-as években talin legalapvetébben az egyetemesség képuviseletére

3 Michael P. Steinberg: Cultural History and Cultural Studies. 1996, 109. p.
4 Gorodg szo6: 6nzd felsGbbség
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vonatkozé igényét kérddjelezte meg... Roviden: az univerzalizmus és partikulariz-
mus nem sziikségszertien dll szemben egymissal...”* Napjainkban a szekta-intel-
lektualitasok is jelen vannak! A nemzetek kiilonlegességekként sorakoznak
egymas mellett. Ezért a nemzeti jelleg nem problémacentrumaiban, élmény-
rétegeiben talalkozik az egyetemessel, hanem eszmei tartalmaiban, fogalom-
készleteiben. Az ember kiilonleges anyag, mert megéli, felfogja, gondolja és
dokumentalja anyagisdgat, szellemiségét, lelkiségét. Eur6paban a torténelmi
kolcsonhatasok eredménye, hogy ilyenné alakult benniink a masik ember
képe, s ez az identitaskeret val6séga is, amelybe zarodik és vergddik az én.

2. Kulturélis paradigmavaéltasa jelenkorunknak: az iizlet legazolta a bensé kul-
tarat is. Ortilhetnénk, hogy az iizletibe szublimalt forradalmi paradigma egy-
ben forrasa az etikai zavaroknak, de reguldcio is az értelmezésben; taplalja a
konformizmust, a meghasonlast; az emberi intézményektdl, és a maésik
embert6l val6 elidegenedést. Paradox médon ez a posztrealizmus mutatja,
hogy a globalistaknak nem a bensé kulttira kell, hanem a vezérlés megszer-
zése az altaluk gyartott tormelékhalmaz felett. A folyamat kozvetits kozege a
blinmentegetés, a megitélésbeli deformaci6, a patolégia. Gondoljunk az
olyan nagy moréalis tombokbe valé belevagasokra, mint példaul a haza,
az allam, a csalad, a vallas, az erkolcs, a szeretet, a munka.

3. Az ember a kulturdlis vilag eredménye. (A kulturdlis régiok atfedik egymast.)
Az ember talvagyik 6nmagan és ez megsokszorozza pusztitasi képességeit,
amelyhez az elmult évszazadban a nyugati technikét (sajat tudatanak termé-
két) alkalmazta: a gépfegyvert, a gazt, az Gjsagokat, a filmet. A tudomany-
agak mogott tarsadalmi csoportok allnak, mint a tarsadalmi mozgés részei.
A vilag megértéséhez vagy félremagyarazasahoz érdekek is tapadnak. Min-
dig eljon azonban, amikor a tdrsadalom konyortelen parancsteljesitévé valik!
Gondoljunk arra, hogy a tuddsok (s ebben nincs kiilonbség a tudomanyterii-
letek kozott) odaalltak Hitler és Sztdlin mellé is... Ez az intellektualitas ambi-
valencidja, ami a XX. szdzad politikai repressziéjanak eredménye. Az ember
életében a tartésan nagy atalakulasok fontosak. Gondoljunk arra, hogy a
gyerek milyen csodalkozva, jatékos lélekkel né bele a vilagba, ami aztan a
kulttira valamint az olyan mesterséges hatalmak hat4sara, mint a tdrsadalom,
évtizedek alatt atrendezddik, elveszti eredetiségét, szabvanyosodik, kiilono-
sen, ha egy szuggesztiv hatalmi pedagogia atformélja.

4. Az emberekkel szembeni ellenérzés, tartézkodas, idegenkedés, viszolygas,
irt6zés az a sorozat, amely az ipari emberirtdshoz vezetett. Azaz egy kdlcson-
hatésrél van sz6, arrdl a tarsadalmi affektusrél, ami ezt a folyamatot Gjrater-
meli. Ijjratermeli, mert az évszazadok represszioi, elSitéletei, paranoiai, zarva-
nyai nem adédnak dssze. Az emberrdl vald tudas mindig nagysagrendekkel
kisebb, mint a tudattalan impresszidk, sejtések, képzetek. Mindig keletkezik

5 Calestous Juma — Evelyn Fox Keller — Jiirgen Kocka — Dominique Lecourt — Valentin Y. Mudimbe —
Kinhide Mushakoji —Ilya Prigogine — Peter J. Taylor — Michel-Rolph Trouillot — Immanuel Wallerstein:
A tarsadalomtudomanyok jovgjéért: nyitas és Gjjaszervezés. A Gulbelkian Bizottsag jelentése. Buda-
pest, Napvilag Kiado, 2002. 58., 61. o.
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egy-két faktor, ami torzitja az egyiittes élményt, és az élmény atfordulhat
viszolygasba, iszonyatba is.

A modern ember komplexusai: hisz vagy nem hisz?

Mar tudni illik:

124

1. A kultiirdban, — annak ellenére, hogy egyre inkdbb csak mazz4, fed6réteggé

valik. A kulttra, a polgari tarsadalmakban egészként mar nem létezik. Etikai-
lag megérteni a rossz erSterét, mely olyan naggya nétt, hogy a hozza valo
vonzdodas ismét érdemmé, s nem intellektudlis ellok8déssé valt! Az eszmei
atcsapott szélsGséges pragmatizmusba. Az emberi tudat nagy paradoxona,
hogy az ész vilagszer(i, de a vilag ésszertitlen.

. A demokrdcidban, mikdzben az zsakutcak sokasagava valt. Olyan mesterséges

hatalmak néttek az emberi vilag folé, mint: a pénz, az elektronika, a biirokré-
cia, a fegyver. A tarsadalmi krizis mélypontja a moralis, lelki szétesettség,
melyben 0sszekapcsoloédott a kapzsisag és az erdszak. Mivel targya kimerit-
hetetlen, az etika, a végtelen interpretacié esélyét nyujtja. Nem véletlen,
hogy a lopakodd-krizis mindig megjelenik valamelyik tarsadalmi teriileten,
és a kultara nagy rendszerei (oktatds, gazdasag, stb.), valamint a hatalmi
intézmények is zavarban vannak. A ,J6” és a ,Rossz” mogott (Kerényi Karoly
[1933] kifejezésével) a szeretet és gyiilolet bipolaritasa htizédik, melyek nem
egészen etikai kategériak. A mésodik vildghaborat kdvetSen a — nemzetkozi
szakirodalomban, ,demokratikusnak” felfogott dllamok gyakrabban inditot-
tak és inditanak habortt, mint a , diktataraként” jellemzettek. Jelenkorunkra
ajelzett ,demokréacidk” inkdbb demokracia- és identitas-patolégiava valtak.

. Az értékekben, a moralban, mint a kdzember egyetlen szellemiségében,

mikozben az lerombolédott 1990-2010 kozott, az értéktudat, a morélis nagy
tombok szétverddtek a jo, a helyes, az igaz, a nemzet, a haza, a becsiilet,
a (tarsadalmi) felelGsség, a (koz)szolgdlat, a torvénytisztelet, az erd, a rend —
amelyek hatassal voltak a hadseregen beliili viszonyokra is. Nem, a gondolko-
dom, tehdt vagyok descartesi elve, hanem a szerzek, tehdt vagyok darwini elve
érvényesilt. A szerzés érdeke magaba szivta az emberi jellemeket. A profi
katona fegyveres véllalkozéva, a NATO multinaciondlis nagyvallalatta vAlt.
A pénz vezérelte tarsadalom viszonyainak élesedésével, élesednek, a visel-
kedés amoralis jellemz6i is, mikézben sokasodnak az egyént koriilvevd
coach-ok (edzd&k), a pszichologusok, a trénerek, menedzserek. Elvalt egymas-
tél a nyilvanos médiaretorika, valamint a nem nyilvdnos cselekvés; elvalt
egymastol a cselekvés érdekvezéreltsége, szocialis logikdja, valamint a telje-
sitmény. Uj, eddig nem tapasztalt emberi, jellembeli dimenziok tarultak fel,
amelyeken elgondolkodhatunk, és a helyzetbdl kivezets pedagogiai — ese-
tenként inkabb gyoégypedagdgiai — programokat alkothatunk (gondoljunk
elsGsorban a sorozatos iskolai tragédidkra Amerikaban). Bizonyara a szétsza-
kadt vilagok fragmentumai még sokdig zakatolnak benniink.

. A kozszolgilatban: A torténelmi nemzetek érzékenyek a kulturélis és civiliza-

ciés értékekre egyarant, koziilitk az olyanokra, mint a hivatastisztesség, hiva-
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tasbecsiilet. A Szézat egyik erkolcsi iizenete, ... Aldjon vagy versen sors keze:
Itt élned, halnod kell” — és nem az, hogy rabold ki, hagyd ott! Mas szempontbodl
nem feledhetjiik, hogy missziéban, katonaként a civilizaciés értékekért is fele-
16sek vagyunk, nem hunyhatunk szemet hadmtiveleti teriileteken a mtzeu-
mok, templomok kirablasa f6l6tt sem. Nem csak akkor kell észbe kapnunk,
amikor az Gjsagok kozlik az elrabolt mtikincsek képeit, és felrémlik, ja, tényleg,
ez a perzsa miikincs mar benne volt az altaldnos iskolas torténelemkonyviink-
ben. Egyedi emberként is, az egész emberiség torténelmére vagyunk utalva.
A politikai erkolces kérdése az is, hogy milyen habortkra mondunk igent.

5. Az oktatdsban. Mi magunk is fontosnak tartjuk, hogy a tisztjeléltek, a klasszi-
kussa valt korok kultaréjabdl is megismerjenek valamit. Az erkolcsi reflexiok
eredetét is azokban a korszakokban ismerhetjiik fel. Az etikai problémak
nem aj-kelettiek a hadseregekben sem. Ebben Immanuel Kant (1724-1804)
nyoman jarunk, aki Konigsbergben porosz tiszteket is oktatott etikara.
Tudta, hogy a honvédtiszti hivatas valasztdsa, Snmagéban is eleve elkotele-
zettséget jelent moradlis értékek mellett, melyekhez akkor is ragaszkodunk,
ha nincs konjunktaraja ezeknek az értékeknek. Milyen energiat adnak ezek
az értékek? Clausewitz meghatdrozdsa nyoman azt mondhatjuk: a fegyve-
ren az ,igazi fém” az erkolcsi erd, a szolgélatban valé kitartas, az elkotelezett-
ség, a bajtarsiassag, harcban az elszantsag. A katonat specidlis feladatrend-
szere, kemény (konzervativ) karaktere, elkotelezett értékvélasztasa, gyors
gondolkodasa, és cselekvése teszi valoban kiilondssé. Katonakat tanitva, tisz-
tdban vagyunk azzal, hogy a hdbori mesterséges szituacio, amelyért az etika
6nmagaban nem felelGs. A katonadnak is olyan mordlis elvekre van sziiksége,
amelyek a tarsadalom szadmara is értéket jelentenek, s amelyek hatékonyan
motivaljdk a katonai aktivitast, és 6sszhangban vannak a nemzetkdzi hadi-
joggal, s nem utolsésorban a fegyveres dsszetitkozésekben gySzelemre 9sz-
tonoznek. A hadseregek bazis értékei is: a batorsag, lojalitas, fegyelem.
A katonai virtus motivumai kozott is hasonléakat taldlunk: igazsag, ravasz-
sag, batorsag. Tegyiik hozz4, hogy ezek az erények régi gorog eredetiiek, s az
aatléta-erények csoportjdhoz tartoztak.

Nosztalgidval ragaszkodik, mint ,értelmiségi” a magyar filozéfiatorténet egyetlen
szamba vehet§ nemzetkozi alakjdhoz, Lukacs Gyorgyhoz (Georg Lowinger, 1885-1971),
annak ellenére is, hogy a Lukécs-kultusz csapdaja: a malt aknai azért nem nyilhattak
meg korabban, mert nem volt batorsag a kényelmetlen végsé kovetkeztetések levo-
nasahoz, s nem lehetett kritikus a viszony a tudat olyan ballasztjaihoz, mint a sztali-
nizmus, késébb a szocializmus, és képviselSik. ,A sistergd karbidldmpik fényénél Lukdcs
azzal tiizelte harcra — nem a jogos hatdrok meguvédéséért, hanem minden hatdrok eltérlésére —a
foltiizott szuronyra még dlmosan tdmaszkodd katondkat, hogy a szocializmus, mint kollektiv
lelkiilet immanensen (kiemelés tSlem H. D.) ad jogot a vérontdshoz, mert akaratdval, ez eset-
ben az erdszakkal a vildg proletaridtusinak akaratdt, mint erkélcsi principiumot viszi ura-
lomra” — irja Illyés Gyula.® Késébb Lukacs moralis mentséget is keresett magénak.

6 Illyés Gyula: A Szentlélek karavanja. Budapest, Szépirodalmi Kényvkiadé, 1987. 253. o.
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Szentkuthy Mikl6s nyoman az egész magyar szellemet, a mitoszt, ir6niét, jam-
borsagot, naiv destrukciét, a heroizmust, a panteizmust, s a filozéfiai gondolkodas
magyar hagyomanyait stb. nem volt, aki jelent6s filoz6fidva tudta volna 6sszeolvasz-
tani. A forradalom osztalyharcos szelleme ellentmondott a vallalhat6 erkolcsi szel-
lemnek, s a kordbbi tarsadalom bels6 tudati cs6djébdl, erkolesi spirdlok indultak el,
ebbe a jovébe.

Lathatjuk, tradici6 az is, ahogyan felfogjuk és értelmezziik a multat, azaz a malt-
hoz vezetd kozvetit§ mechanizmusok, igy a nyelvi és érzelmi gazdagsag, a gondol-
kodas fogalmi készlete, szerkezete, stb. kozremtikddnek a valédi értékek felismerésé-
ben, megértésében, elfogaddsaban.
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