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] Az dllam és a magancégek dltal alkalmazott szerzddéses katondk szamdnak emelkedése, és az
onkéntes tartalékos tisztek vezette katonai egységek feldllitdsa fontos erkélcsi és mordlis kér-
déseket vetnek fel. A kérdések egy része a szerzddéses katondk és a tartalékosok személyiségeé-
nek specidlis jellemzdire, illetve a tetteikkel szemben tdmasztott mordlis elvdrdsok mibenlé-
tére vonatkozik. Ezzel dsszeftiggésben, egy mdsik felmeriild kérdés 1igy szol, hogy ,,... miként
kiilonboztethetjitk meg eqymdstol erkilcsi és mordlis szinten, a kiilonbozd katonatipuso-
kat?"." Ez utbbi kérdés megodlaszoldsihoz eldszir az szitkséges, hogy a keziinkben legyen a
hivatdsos katona erkélcsi és mordlis jellemzdinek meghatdrozdsa. Az aldbbi tanulmdny arra
vdllalkozik, hogy a hivatds mibenlétébdl és elemeibdl kiindulva vdzlatosan kiriilirja a katonai
L hivatds mibenlétét, illetve a hivatdsos katonasdg erkélcsi és morilis jellemzdit.

Hivatds, keresztény hivatds és vildgi hivatds

Az emberi munkavégzésnek legalabb harom formédjat kiillonboztethetjiik meg: az
elfoglaltségot, a szakmét és a hivatast.> Az elfoglaltsdg speciélis szakképesitést nem
igényl6, anyagi javakért végezhet6 munka; a szakma specidlis szakképesitést igényld,
karrierépités kozvetlen vagy kozvetett céljaval végezhetS munka; végiil a hivatds
specidlis szakképesitést igénylS, erkolesi és moralis értékek megvalésitasa végett
végezhetd munka.

A hivatds gyakorldsa egyarant egyiitt jar a hivatast gyakorl6 személyiségének
erkolesi és moralis felértékel6désével (példaul a katonak batrabba vélnak a katonai
hivatéds gyakorlasa soran), és a hivatast gyakorl6tdl fiiggetlen erkolcsi és moralis érté-
kek megval6sitasaval (példdul a katondk elGsegitik a haza védelmét). A személyiség

1 Vo.: Hedahl, Marcus: Blood and Blackwater: A Call to Arms for the Profession of Arms. In: Journal of
Military Ethics (8), 2009; és Zelcer, Mark: Ethics for the Weekends: The Case of Reservists. In: Journal of
Military Ethics (11), 2012.

2 Vo.: Moskos, Charles C. Jr.: Tha All-Volunteer: Calling, Profession, or Occupation? 24-26. o.
In: Parameters, 2010-11/Winter; Frickenstein, Scott G.: The Concept of ,Calling” and its Relevance to
the Military Profession 4. 0., Maxwell Air Force Base, Alabama, 2005,
www.dtic.mil/get-tr-doc/pdf? AD=ADA476257 (letoltve 20118. 06. 26.)
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felértékel6dése el6fordulhat a szakmai munkavégzésnél is, amennyiben valaki nem
csupdn a karrierépitésre koncentrdl, hanem a civil erkélcsi és moralis elvarasoknak
megfelel6en végzi a munkdjat (példaul nagy figyelemmel, pontosan, kitartéan).
Ebben az esetben a szakmai munkat végzé jellemezhetd tigy, hogy elhivatottan dol-
gozik, azonban ez nem jelenti azt, hogy hivatast gyakorolna. Tovéabba, a hivatas gya-
korlasa sem ellentétes az anyagi érdekek kielégitéssel, illetve a karrierépitéssel,
hanem amiként a karrierépités raépiil az anyagi érdekek kielégitésére, tigy a hivatés-
gyakorlasra jellemz6 erkodlcsi és moralis értékek megvaldsitasa raépiil az anyagi érde-
kek kielégitésére és a karrierépitésre.

A kilonb6z8 hivatasok komoly szerepet toltenek be a modern tarsadalmak
miikodésében, ezért nagyon fontosak a modern tarsadalmak szaméra. A hivatasnak
és a hivatasgyakorlasnak a nagyra értékelése azonban nem csupan a modern tarsa-
dalmak sajatja, hanem eredete a keresztény vildgnézeten keresztiil az ember dkori
felfogdsahoz nyulik vissza.

Az o6korban Arisztotelész, tobbek kozott, azaltal igyekezett megérteni az élette-
len dolgokat és az él6lényeket, koztitk az embert, hogy milyen céljuk van. A balta
lényegének meghatarozasa esetében példaul fontos, hogy 1étének célja a hasitas.
Ehhez hasonléan Arisztotelész tigy fogta fel az embert, mint aminek a lélek képessé-
gébdl fakaddan van sajat célja. Az emberi cél végeredményben a boldogsag, amit az
erényeknek (példaul a batorsdgnak, a mértékletességnek, a bolcsességnek és az
igazsdgossdgnak) a kozosségben valé megszerzésén és gyakorldsan keresztiil lehet
elérni.

A hivatas-fogalom fontos el6képe ez az 6kori emberkép, az azonban még nem
tartalmazta a hivatas fogalméat, mert az 6kori elképzelés a lelki képességek — az eré-
nyek — gyakorlasat az ember természetébdl fakado, és ezért elére meghatarozott sze-
repeként hatdrozta meg.?

A kozépkori keresztény hivatds-fogalom

Ahivatés fogalma el8szor a Biblidban ttint fel, Pal els6, Korinthusbeliekhez irt levelében:

,20. Kiki a mely hivatdsban hivatott el, abban maradjon. 21. Szolgai dllapotban
hivattattdl el? Ne gondolj vele, s6t ha szabad lehetsz is, inkdbb élj azzal. 22. Mert az
Urban elhivott szolga az Urnak szabadosa; hasonldképpen, aki szabadsdgban hiva-
tott el, Krisztusnak szolgdja.”*

A kozépkori keresztény fogalom tartalma négy részbdl tevédik 6ssze. Abbdl,
hogy a hivatéssal rendelkez6t valaki (Isten) elhivta; hogy az elhivas a valamilyenné
valdsra, azaz egy allapot (a keresztény lelki allapot) kialakitdséra, irAnyult; és hogy a
beteljesitett elhivas azonos a megvaltéssal és az Isten nyajdban valo élettel.”

3 Vo.: Arisztotelész: Nikomakhoszi etika I. Budapest, Eurépa Konyvkiadd, 1987.
4 1Kor 7.20-22. In: Szent Biblia (ford.: Karoli Gaspar).

5 Frickenstein, Scott G.: The Concept of ,Calling” and its Relevance to the Military Profession 5. o.,
Maxwell Air Force Base, Alabama, 2005, www.dtic.mil/get-tr-doc/pdf? AD=ADA476257
(letoltve 20118. 06. 26.)
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A kozépkori keresztény hivatas-fogalom is az emberi boldogsag elérésének az
eszkoze, akdrcsak az arisztotelészi természetbdl fakadd szerep, azonban a hivatas
azaltal tobb a természeti szerepnél, hogy értelmében az ember mellett valaki masnak,
Istennek, is szerepe van az emberi boldogsag elérésében. Egész pontosan, a biblikus
keresztény elképzelés szerint, hidba €l valaki erényesen (batran, mértékletesen, bol-
csen és igazsagosan), az dnmagédban még nem elegend6 a boldogsag eléréséhez.
Az emberi boldogsag eléréséhez sziikség van Isten elhivasara, ami azoknak a keresz-
tény erényeknek a kijeloléseként foghato fel, amelyek megszerzése és gyakorldsa az
isteni megvaltdson keresztiil elvezet a boldogsdghoz (hit, remény, szeretet).®

A kozépkor soran a hivatasfogalom paradigmatikus formaja a kézépkori szerze-
tesség eszmeiségében érhetS tetten, amiként azt példaul Szent Benedek regulaja
tantsitja az Urban val6 elhivast Isten szolgalataként értelmezve:

Hallgasd meg, ¢ fiam, a mester parancsait, és hajlitsd hozzd szived figyelme-
sen, fogadd a jésdgos atya intéseit készségesen és tettekkel teljesitsd, hogy visszatérj
az engedelmesséq faradsigos munkdjdval ahhoz, akit6l elszakadtdl az engedetlenség
tunyasdga dltal. Hozzdd intézem most tehdt szavaimat, aki lemondasz sajdt akara-
todrdl, és az engedelmességnek hatalmas és hirneves fegyverzetét veszed magadra,

hogy Krisztus Urunknak, az igaz Kirdlynak harcosa légy”.”

A reformicioé hivatdsfogalma

A kozépkori keresztény hivatas-fogalomnak leginkabb a szerzetes papsag volt képes
megfelelni, hiszen a legteljesebben 6k voltak képesek olyan életformat élni, amellyel
elsajatithatok voltak a keresztény erények. Ezzel a gyakorlatban a tarsadalom nagy
része ki volt zarva a hivatas gyakorlasabdl, illetve a megvaltasbol. A reforméci6 pon-
tosan erre a probléméra adott vélaszt a hivatas-fogalom atértelmezésével.

Az olyan reformatorok véleménye szerint, mint Luther és Kalvin, a megvaltas-
hoz és a boldogsaghoz vezet§ hivatds nem csupan Isten kozvetlen szolgélatdval
érhet6 el, hanem kozvetett moédon is, ha valaki a mindennapi munkéja és a csaladi
élete sordn keresztényi életet él. Luther szerint:

Eldsz0r is figyelemmel kell lenni arra a kiilonbségre, hogy mds a hivatal és mds
a személy, vagyis, hogy mds a tett és mds a végrehajtéja. Mert valamely hivatal vagy
tett magiban véve igenis lehet jo és helyes, de azért mégis rosszd s helytelenné vilik,
ha a személy, vagyis az, aki végrehajtja, nem jo s nem jdr el helyesen. A biré hivatala
fenséges, isteni hivatal, szolgdltasson bdr igazsdgot akdr szdval, akdr tettel, mint a
hohér. De ha olyasvalaki gyakorolja, akire nincsen bizva, avagy ha az, akire biztdk
haszonleséssel, részrehajldssal gyakorolja, akkor az a biréi hivatal mdr se nem jé, se
nem helyes. A hdzassdg is fenséges és isteni intézmény, mégis sok a gazfickd a hdzas
dllapotiiak kizott. Igy vagyunk a katonarenddel, vagy hivatallal, vagy mesterséggel

6 1Kor 13.13.
7 SzentBenedek regulaja. 0.1-0.3, https://bences.hu/data/files/regula_magyar.pdf (letoltve 2018. 06. 26.)
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is: magdban véve helyes és isteni, de arra kell iigyelni, hogy a katonaszemély is arra-
val6 és derekas legyen...”

A reformacié hivatas-fogalma az elhivas célzotti korének a kiterjesztésén tal
megtartotta a korabbi keresztény fogalomnak azokat a f6bb jellemz6it, hogy Isten-
nek kell valakit elhivnia, hogy hivatasa legyen, hogy egy bizonyos allapot kialakitasa
a cél, illetve, hogy az eredmény a megvaltés, és a tdgan értelmezett keresztény kozos-
ségben val6 élet.’”

A vildgi hivatds-fogalom

o8 2

Avilagi hivatasfogalom kialakuldsdnak két 1épcsdjét kiillonboztethetjitk meg: a refor-
macié hivatas-fogalmanak az elviladgiasodédséat a kapitalista gazdasag kialakulasan
keresztiil, a 16. szazadtol kezdve, illetve a kapitalista gazdasdgnak a hagyomanyos
tarsadalmi viszonyokra gyakorolt rombol6 hatasaira adott keresztényszocialista valaszt
a 20. szazad els§ felében.

Max Weber a Protestdns etika és a kapitalizmus szelleme c. munkajéban hivta fel arra
a figyelmet, hogy a protestdnsok munkaerkolcse nélkiil nem lett volna lehetséges a
modern kapitalista termelés munkaerkolcse, amely a 16. szazadtél kezdve atformalta
a tarsadalmat. Weber szerint

. kapitalista kultiira 'tdrsadalometikdjdra’ jellemzd, sét bizonyos értelemben
meghatdrozé a hivatdsbeli kitelességek sajdtos, valdjdban azonban egydltaldn nem
magdtdl értetddd gondolata. Ez azt jelenti, hogy az egyénnek kitelességtudatot kell
éreznie — és érez is — "hivatdsbeli’ tevékenységének tartalmdval szemben, bdrmi le-
gyen is az s tekintet nélkiil arra, hogy az elfogulatlan érziilet elétt ez akdr mint mun-
kaerejének, akdr mint dologi javainak ('téke’) tiszta értékesitése tiinik fel”.10

A protestans (Weber szerint elsGsorban kélvinista) erkolcs és a kapitalista erkolcs
kozotti kapesolat Weber szerint annak a kovetkezménye, hogy a kalvinizmus szerint
Isten mar elére eldontotte, hogy kit fog megvaltani és kit nem, igy akarmit is tesz
valaki az élete soran (példaul él istenes életet), azzal nem jarulhat hozza a megvalta-
sahoz. A kivélasztottsdg ténye biztosan ugyan csak a halal utan ismerhet6 meg, am
mivel Isten a kivéalasztottakat arra rendelte, hogy életiik sordn noveljék Isten evilagi
dicsségét, ezért az evilagon elért sikerek bizonyos értelemben jelzik a kivalasztottsa-
got a sikert elér§ szamara. Ez a koncepcié mindenki szdmara indokolja, hogy életében,
vilagi munkajan és csaladi életén keresztiil Isten dicsségének emelésére torekedve

8 Luther: A katonai hivatdsrél. 6-7. o. In: Masznyik Endre (szerk.) Luther Marton mftivei 5. kotet.
Pozsony, 1910.

9 Vo.: Waalkes, Scott: Rethinking Work as Vocation. From Protestant Advice to Gospel Corrective
137. o. In: Christian Scholar’s Review (44), 2015.

10 Weber, Max: A protestans etika és a kapitalizmus szelleme. 52. 0., Budapest, Gondolat, 1982. Lasd
még: ,A modern kapitalista szellemnek, s nemcsak a szellemnek, hanem az egész modern kultiirdnak egyik dontd
alkotorésze: a hivatds gondolatin alapuld raciondlis életvezetés a keresztény aszkézis szellemébdl sziiletett.”
(Uo.: 285. 0.)
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minél sikeresebb legyen, hiszen a sikerei a kivéalasztottsdganak jelei lehetnek. A sike-
rek elérésének egyik fontos teriilete pedig a gazdasag és a kereskedelem.!!

A protestans erkolccsel a korban a katolikus vallaserkolcs allt szemben, amely-
nek értelmében az embernek nem szabad haszonra kélcson adnia és felhalmoznia a
javakat, és ezaltal arra torekednie, hogy a tarsadalomban magasabb poziciéba keriil-
jon, mert a korabban idézett pali levél értelmében a megvaltasig mindenkinek meg
kell maradnia abban a tarsadalmi pozicidban, ahova sziiletett.!* A katolikus koncep-
ci6 gyokere a korai kozépkorban keresendd, amikor a rossz életfeltételek miatt az
emberek éheztek, és a haszonra kolcsonzés a kihasznalasukkal lett volna egyenér-
tékdi, amit az Egyhaz ezért szigortian tiltott. Az életfeltételek javuldséval aztan
kiillonbséget tettek az fogyasztasi kolcson és a kereskedelmi kolcson kozott, és az
utobbit — kivételként — az egyhdz sem ellenezte, a f&szabély azonban tovédbbra is
haszonra torténd kolesonzés (az usura) tilalma volt.!® A gazdasag és kereskedelem
volumenének a szintlépéséhez, illetve a tdrsadalom szerkezetének &atalakuldsdhoz
ezért sziikség volt a protestans vallaserkolcs kialakulaséra.

A 19. szdzad masodik felére a kapitalista gazdasag elterjedése lebontotta a
hagyomanyos (természetes) kozosségi kotelékeket, és emberek tomegeit szolgéltatta
ki a kapitalista gazdasidg haszonélvezdinek. Ezzel az erkolcsi szempontbdl is igen
problémas helyzettel a kiilonb6z6 politikai ideoldgidk kiillonbozéképpen igyekeztek
megkiizdeni. Az Gjabb ideoldgiak kéziil a szocializmus a tarsadalmi egyenlGség biz-
tositasara torekedett. A szocialistdk a tarsadalmat ellenérdekii és egyenlGtlen oszta-
lyokra bontottdk, a kapitalizmus kérvallottjaira (a proletaridtusra) és haszonélvezsire
(a t6kés kapitalistakra), és a torténelmet ezen két osztaly olyan parharcaként értel-
mezték, amelybdl végiil szitkségszertien a proletariatus, és vele a tarsadalmi egyen-
16ség, emelkedik ki gy&ztesen.

A masik Gj ideoldgia a keresztényszocializmus volt, amely a szocializmussal
szemben nem kivanta megvaltoztatni a tarsadalomnak a kapitalista gazdasagra
épuls szerkezetét, hanem annak a talajan allva kivanta mérsékelni a kapitalizmus
erkolcsileg kdros hatésait. A keresztényszocialista megoldas megfogalmazasai azok a
papai korlevelek voltak, amelyekben a papak a tarsadalmi problémak megoldésa-
ként keresztény értékeken alapuld irdanymutatast kindltak. Az elsé ilyen korlevél
XIII. Leo papa 1891-ben megjelentetett Rerum Novarum (Uj dolgok) c. enciklikaja volt,
majd ezt kovette 1931-ben XI. Piusz papa Quadragesimo anno (Negyven évvel korab-
ban) c. enciklikdja, amely cimében a negyven évvel korabbam megjelent Rerum
Novarum-ra utalt.

A Quadragesimo anno a kapitalizmus éltal okozott erkolcsi problémaékat (ekkor
a gazdasagi vilagvalsag jelentette problémakat) agy kivanta orvosolni, hogy a tarsa-
dalmat hivatdsrendek mentén osztotta fel.'* A hivatasrendek az egy tarsadalmi

11 Vo.: Weber, Max: A protestans etika és a kapitalizmus szelleme. I.1. Budapest, Gondolat, 1982.

12 Vo.: Pirenne, Henri: A kozépkori gazdasag és tarsadalom torténete. 55-56. o.,
Budapest, Gondolat, 1983.

13 Uo.: 214-216. o.

14 Lésd: Quadragesimo anno IIL6., A ,hivatasrendek” egyiittmiikodése.
http://tarsadalomformalas.kife.hu/xi-pius-papa-quadragesimo-anno/#T48 (letltve 2018. 06. 26.)
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funkciot ellaté szakmat gyakorlokat tomoritik egy csoportba, legyenek akar munka-
vallalok, akar munkaadok (igy keresztbe metszik a tarsadalmi osztalyokat). Az encik-
lika szerint a tarsadalomnak sziitksége van hivatasrendekre, mivel az allam csak a
hivatdsrendek kozvetitésével képes iranyitani a gazdasag és a tarsadalom miikodé-
sét. Ahogy az enciklika fogalmaz:

,83. ... atdrsadalomszervezet egyes elemei helyesen felépitett rendszerré dllnak
dssze, vagyis hivatdsrendekké, amelyekbe az egyének nem a munkaerdpiacon betdl-
tott szerepiik szerint tagozodnak be, hanem ténylegesen gyakorolt tarsadalmi funkci-
Ojuk kiilonbozdsége szerint. Hiszen az a természetes 1it, hogy amiképpen az egymds
kozelében él6k kizségeket hoznak létre, 1igy azok is, akik ugyanazt a szakmidt vagy
hivatdst gyakoroljdk, akdr a gazdasdgban, akdr mdsféle munkakorben dolgoznak,
valamiféle szervezetbe, testiiletbe tomoriiljenek. ...

84. Mivel a 'rend’, ahogy Szt. Tamds kitiinden elemzi, olyan egység, amely t6bb
elem harmonikus elrendezettségébdl keletkezik, igy a valdsdgos és fogalmdnak megfe-
leld tdrsadalmi rend is megkivdnja, hogy a tdrsadalom kiilonbozd tagjait valamilyen
erds katelék kapcsolja egységgé. Ez az dsszekapcsold erd megvan magdban a termeld
és eqyéb funkcidk elldtdsdban, melynek sordn az ugyanazon rendi csoporthoz tartozd
munkaaddk és munkavdllalok kozds céllal tevékenykednek; megvan ez az erd tovdbbd
a kozjoban, amelynek érdekében valamennyi rend a maga helyén segitéleg kiteles
egyiittmitkodni. A rend azutdn anndl szildrdabb, anndl hatékonyabb, minél oda-
adébban gyakoroljik hivatdsukat az egyének, illetve az egyes hivatdsrendek, és minél
kivdlébbat nyiijtanak az adott hivatdson beliil.”'®

XI. Pius enciklikaja egyesiti magaban a korabbi hivatasfogalmak néhany jellem-
zG6jét — a hivatast gyakorlé odaadésat, belsd elkotelez6dését (azaz a biblikus fogalom-
ban a lelkiséget) és a gyakorlatban val6 sikerességet (mint a protestdns fogalomnal)
-, és 4j elemeket is megfogalmaz. Az Gj elemek kozé tartozik az, hogy a hivatds a
kozj6 szolgalata valamilyen tarsadalmi szerepen keresztiil, és hogy a hivatasrend
egy specidlis kozosséget alkot a tarsadalmon beliil, amelyre specialis erkolcsi érté-
kek jellemzdk.

A vildgi hivatds elemei

Arégi és az Gj elemek egyiitt alkotjdk a modern hivatdsok olyan fontosabb jellemzdit,
mint a bels§ elkdtelez&dés, a kozjoé szolgélata valamilyen tarsadalmi szerep elldtasan
keresztiil, a monopolisztikus és a kozosségi jelleg, a specidlis szakmai tudas, illetve
specialis erkolcsi és mordlis értékek.!®

A hivatas a vilagi elképzelés szerint épptigy szolgalat, mint a vallasos elképzelés
szerint, azonban a korabbi elképzelésekkel szemben a hivatds nem Isten, hanem a
kozj6 szolgalata. A kozj6 a kdzosség java, ami megkiilonboztetends a kozérdektdl,

15 Uo.: IIL.6., 83-84.

16 Vo.: Greenwood, Ernst: Attributes of a Profession. In: Social Work (2), 1957; Huntington, Samuel P.:
A katona és az allam. 13-16. o., Budapest, Zrinyi Kiadé—Atlanti Kutaté és Kiado6, 1994.
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ami a kozosség tagjai érdekeinek az dsszessége.'” A kozjé nem csupan a kozosséget
egy adott pillanatban alkotd kozosségi tagok érdekeivel all dsszefiiggésben, hanem
azzal a k6zosséggel, aminek van miltja, jelene és jovGije. A kozjo a kozdsség, mint a
mindenkori tagjaitol elvonatkoztatott k6zosség szamara vald j6. A kdzosség szdmara
val6 j6 a kozosség multjara valé emlékezést meghatdrozé hagyomanyokra, illetve a
kozosség jelenjét és jovojét biztositod kiilsS biztonsagara, kozosségen beliili békére,
kozosségi igazsdgossagra, kozosségi egészségre, a kozosségi kulttirara és a kozosségi
prosperitasra terjed ki.

A kozOsség, bar a részeihez val6 viszonydban és torténelmében értelmezhetd
egy kvézi él6lény felépitéseként és torténeteként,'® nem (tudatos) él6lény. Ennek
megfelel6en a k6zosség nem is képes elhivni valakit, mint ahogyan Isten (és altalano-
sabb értelemben az ember) képes erre. A kdzépkori keresztény elképzelés szerint a
hivatds Isten elhivasaval, illetve az elhivasnak a lélekben val6 felismerésével jon
1étre, azaz ha Isten elhivott valakit, és az elhivott ezt felismerte, akkor neki nincs mit
tenni, Isten szolgalatanak kell szentelnie az életét. A modern hivatés - ezzel szemben
- nem elhivés eredménye, hanem vélasztasé, amelynek azonban lehet er§sebb-gyen-
gébb alapja a ,lélekben” felfedezett érzelmi kotddés a kozosséghez.!” A modern hiva-
tas gyakorldja tobbé-kevésbé tudatosan donti el, hogy vajon a kozjot kivanja-e szol-
gdlni, illetve hogy milyen mdédon kivénja szolgalni azt.

A kozj6 szolgalatat a hivatasrendek és tagjaik a tarsadalmi szerepek ellatadsan
keresztiil végzik el. A kiillonboz6 tarsadalmi szerepek a k6zjo egyes részeinek, egyes
kozjavaknak a szolgalatat foglaljak magukba. Példaul a kozosség kiils6 védelmét a
katonasag, a kozosségi tagok kozotti béke fenntartasat a renddrség, a kozosségi igaz-
sadgossag fenntartasat az tigyvédek, tigyészek és birdk, a tagok egészségének a meg-
Orzését az orvosok, a kozosség kultardjanak fenntartasat a tandrok és a kozosségi
prosperitas elGsegitését a tuddsok (kutatok) latjak el.

A hivatasrendek monopolizaljadk azokat a tarsadalmi szerepeket, amelyeket
ellatnak, azaz a tarsadalom adott hivatasrenden kiviili tagjainak nincs modjuk az
adott tarsadalmi szerepet életvitelszertien ellatni. Példaul a kozosségi tagok egészsé-
gével az orvosok foglalkoznak hivatasszertien, a csontkovéacsok és egyéb ,kirurgu-
sok” nem. Ennek az a legf6bb oka, hogy a tarsadalmi szerep sikeres ellatasahoz speci-
alis szaktudas sziikséges, amelynek a megszerzése el6feltételekhez (példdul felvételi
vizsga az egyetemre) és elvarasokhoz (példdul vizsgédk, szakvizsga az egyetem, gya-
korlat az egyetemi képzés alatt és utan) kotott. Aki megszerzi a specidlis szaktudast,
az elvileg a hivatasrend tagjava valik (a gyakorlatban ennek vannak még mas feltét-
elei), aki azonban nem rendelkezik a szaktudéssal az a gyakorlatban sem képes sike-
resen ellatni a tarsadalmi szerepet.

17 Vo.: Jennings, Bruce — Callahan, Daniel — Wolf, Susan M.: The Professions: Public Interest and
Common Good. In: The Hastings Center Report (17), 1987.

18 Vo.: Eckhart Ferenc: Az organikus allameszme. In: A szentkorona-eszme torténete, Mériabeseny6—
Godollg, 2003/1941; Eliot T.S.: A kultira meghatarozasa 1. Budapest, Szent Istvan Térsulat, 2003.

19 Frickenstein, Scott G.: The Concept of ,Calling” and its Relevanc e to the Military Profession. 10-11. o.,
Maxwell Air Force Base, Alabama, 2005, www.dtic.mil/get-tr-doc/pdf? AD=ADA476257
(letoltve 2018. 06. 26.)
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A specidlis tudas fenntartdsa, dtaddsa és gyarapitasa kizardlag egyéni szinten
lehetetlen, ezért a tarsadalmi szerep ellatasa is (a hivatdsrendi) kozosségi szervezs-
déshez kotott. A hivatasrendek kozosségként egyesitik magukban az adott hivatas
minden gyakorléjat, akik a kozdsségi természet miatt az adott hivatasrendre jel-
lemz6 erkolcsi és mordlis értékekkel rendelkeznek.

A hivatasrendek erkolcsi és moralis értékei eredetiik szerint legaldbb négyfélék
lehetnek. Egyrészt a hivatasrendek altal végzett szolgalat nem a kényszeren alapul,
azaz a hivatast gyakorlok nem azért, és bizonyos korlatok kozott nem gy szolgaljak
a kozjot, és latjak el a hozza kapcsol6dé tarsadalmi szerepet, mert méasok kényszeri-
tik Sket. A hivatdsokra jellemz& kényszermentesség megnyilvanul a hivatas valaszta-
sdra irdnyul6 szabad dontésben, és kovetelménye a hivatdsgyakorlas soran ellatandé
munka jellegének is. A hivatdsgyakorlas ugyanis sok esetben Osszetett feladatok
megoldasat jelenti, ami igénybe veszi a hivatdsgyakorld egész személyiségét.?’
A kényszermentesség ez utobbi forméja a professziondlis autondmia, ami a hivatas-
gyakorlas egyik kozponti értéke. A hivatdsgyakorlas egy masik értéke a professzio-
nalis feleldsség, ami a hivatasnak a tarsadalmi szerephez kotottségébdl szarmazik.
Mivel a hivatas a kozjot monopolizalt tarsadalmi szerep elldtasaval szolgalja, ezért a
hivatasgyakorlén kiviil mas azt a szerepet nem képes ellatni, aminek kévetkeztében
neki specidlis felelgssége van a tarsadalmi szerep ellatasaban.

A hivatasgyakorlashoz kapcsolddé harmadik érték a hivatas gyakorlasat segiti
eld, ezért erényeket foglal magaba, amelyek hatékonyabba teszik a hivatas gyakorla-
sat. Példaul a tudésok esetében a precizitas, a kitartds, az intellektualis nyitottsag
vagy az intellektualis batorsag megnoveli a kutatdsok sikerességének a valdszintisé-
gét, hidnyuk pedig komoly hatranyt okoz.

Végiil, a hivatashoz kapcsol6dé értékek abbdl is szarmaznak, hogy biztositjdk a
kozosségi integritast a hivataskozosségen belill, illetve a hivatdskozosség és a civil
tarsadalom kozott. Az integritds biztositasa folytan épp annyira fontos annak biztosi-
tasa, hogy a hivataskozosség tagjai egy kozosség tagjainak tekintsék magukat, mint
annak, hogy pontosan ezen belsé integritas miatt a hivatasrendi kozosség ne tavo-
lodjon el talsagosan a civil tarsadalomtél, vagy hogy a hivatask6zosség ne éljen vissza
a hatalmaval, és uralkodjon el a civil tdrsadalmon. Példaul az orvosi kdzosség sajatos
értékei az élet megorzése és a szenvedéstdl vald mentesség, amelyek elGsegitésének a
Hippokratészi eskiivel kotelez&dnek el. Ezeknek az értékeknek és a Hippokratészi
eskiinek a kovetése (bels6vé tevése) biztositja az orvosok kozotti szoros viszonyt,
illetve egyszerre a tagabb tarsadalommal fennall6 viszonyt is.

A katonai hivatds és a katonai hivatds elemei

A katonai hivatas torténete visszanyulik az ¢korba, amikor még inkabb speciélis
katonai szerepvallalasként lehet rd hivatkozni, és sajatos megfogalmazasait megtalal-
juk a torténelem kiilonb6z8 korszakaiban is. Az alabbiakban bemutatom Platén

20 Mitzberg, Henry: Structure in Fives: Designing Effective Organizations. 195. 0., London, Prentice-Hall
International, 1993.
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6kori, Szent Agoston és John of Salisbury kozépkori, illetve Samuel P. Huntington
Gjkori elképzelését a specialis katonai szerepvéllaldsrdl és a katonai hivatasrél, majd
a hivatdsoknak az el6z6 fejezet végén Osszegzett jellemzsit specializalom a katonai
hivatésra, kiilonos hangsulyt fektetve a katonai hivatés altal magéban foglalt erkélcsi
és morélis értékekre.

Specidlis katonai szerepuvdllalds és
a katonai hivatds kiilonbozd formdi az dkortdl a 19. szdzadig

A gordg 6korban ugyan még nem beszélhetiink a katonai hivatas fogalmarol, azon-
ban a Platon altal bemutatott katonai szerep sok tekintetben hasonlit a katonai hiva-
tas késébbi megfogalmazéasaihoz. Ezért mindenképpen érdemes bemutatni Platén
elképzelését a specilis katonai szerepvaéllalasrol és a katonak tarsadalmi kasztjarol.!

Platén szerint az allam akkor keletkezik, amikor az egyes ember mar nem tudja
magat ellatni, hanem természetes sziikségletei (élelem, lakhatés, ruhéazat stb.) kielé-
gitése végett masok segitségét igényli. Az allamban a kiilonb6z6 emberek kiillonboz6
foglalkozasokat latnak el, és sajat produktumaikat atengedik a tobbieknek is, akik-
nek igy azokat nem kell megtermelnitik vagy elkésziteniiik. Az allam azonban még
ebben a megszervezésében sem képes mindenféle természetes sziikségletet kielégi-
teni, mivel sok olyan produktum lesz, amelyet csak méas helyen 1étrejott mas allamtol
lehet beszerezni, cserébe a sajat allam altal elGéllitott javakért. Ezt az allamot Platon
primitiv allamnak hivja.

A primitiv dllam nem a végs6 dllomadsa az allamfejl6désnek, mivel Platon szerint
a természetes sziikségletek kielégitése nagyobbra t6r§ vagyakat eredményez, ame-
lyek kielégitése ismét tj vagyakat, és igy tovabb. Ezeknek a vagyaknak a kielégitése
szintén az allam feladata. Példaul az emberek elGszor csak védeni akarjadk magukat
az idgjaras ellen, majd allanddan lakni akarnak valahol, majd kényelmesen akarnak
lakni valahol és igy tovabb. A vagyak mddosult Gijratermelésének az lesz a kovetkez-
ménye, hogy azok kielégitéséhez nem lesz elegendd az allam eredeti teriilete, hanem
Gjabb tertiletekre és er6forrasokra van sziikség. Az Uj teriiletek/erSforrasok megszer-
zésének az igénye hozza létre a habortt és az azt megvivo professzionalis hadsere-
get, amely egyszerre alkalmas eszkoz az 1j teriiletek/erSforrdsok megszerzésére és a
sajat tertiletek/erSforrasok megvédésére. Platon szerint ugyanis tobb mesterséget
egyszerre nem lehet tokéletesen végezni, ezért sziikség van a csak a kiils6 ellenség
ellen viselt hdbortiban harcolni tudas mesterségét ellaté csoportra is. Ennek a cso-
portnak a tagjai az allam &rei.

A szervezett katonasag tagjainak testi természetiik szerint ébernek, gyorsnak és
erdsnek kell lennitik, lelki természetiik szerint pedig természetes médon batornak
— ami Platén szerint f6ként az indulatossagban 4ll —, hogy hatékonyan léphessenek
fel az ellenséggel szemben, és bolcsnek, hogy felismerjék, hogy ki az ellenség, és ki
nem az (a sajat allam nem az).

21 Platén: Allam. 369b-376¢, 132-145. o., Budapest, Atlantisz, 2014.
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Az 616k Platon szerint az igazsdgosan berendezett allam részét alkotjak, mely-
nek mas részei a vezetdk, akik vezetik az dllamot, és a termelSk (foldmtivesek és kéz-
miivesek), akik ellatjak az 6roket és a vezetSket. Az, hogy ki melyik kasztba tartozik,
nem a sajat dontésén, és nem is isteni elhivdson mualik, hanem azon, hogy milyennek
sziletik. Platon szerint ugyanis

,Tivalamennyien. .. akik az dllamban éltek, testvérek vagytok, dm a benneteket
megformdlo isten azokba, akik kiziiletek a vezetésre alkalmasak, sziiltésiikkor ara-
nyat kevert, ezért 6k a legértékesebbek. A segéderdkbe eziistit, a foldmitvesekbe és a
kézmitvesekben vasat, illetve bronzot kevert. Mivel valamennyien rokonok vagytok,
tobbnyire dnmagatokhoz hasonld utddokat fogtok létrehozni, de az is megeshetik,
hogy az aranybdl eziist-, vagy az eziistbdl aranyivadék szdrmazik, és ugyanigy a tob-
bieknél is” >
Platon szervezett hadserege ezért, bar képzett katonakbdl all, nem hivatasos

hadsereg a fent targyalt értelemben, hiszen tagjai nem isteni elhivas vagy valasztés
atjan lesznek tagjai, hanem természetes kényszer, belesziiletés atjan.

* ok %k

A kozépkorban Platén elmélete tovabb élt és kiegésziilt. Szent Agoston szerint az
Isteni szandéknak megfelelGen, de a fejedelem altal vezetett igazsagos hdbortiban
barki részt vehet, aki a fejedelemnek, vagy a fejedelmet képvisel§ személynek vald
engedelmességen til a megfelel6 motivaciéval rendelkezik a habortiban val6 részvé-
telre. A megfelel6 motivacié kizarja az erGszak szeretetét, a bossztiszomjas kegyet-
lenséget és a hataloméhséget, illetve az 4daz és engesztelhetetlen ellenségességet és a
vad ellenallast (utébbi lelki jelenségek megfeleltethetSk a platoni 6rok indulatossé-
gon alapul6 batorsaganak). A nem megfelel§ motivacié blindssé teszi még azokat is,
akik az Isten 4ltal irdnyitott oldalon harcolnak. A megfelel6 motivéacio ezzel szemben
az igazsagos habort célpontjainak a biintsl valé megvaltasat célozza.” A motivécié
annak az isteni szandéknak, a megvaltasnak és a boldogséag elGidézésnek a bels6vé
tétele, amellyel Isten meginditja vagy megparancsolja az igazsagos haborat. Ezért a
megfelel6 habortviselési motivaci6 a katondk Isten 4ltali elhivatottsaganak, azaz a
katonai hivatasnak, a jele, még abban az esetben is, ha az elhivatott személy nem ren-
delkezik katonai kiképzéssel.

Szent Agoston elképzelését a 12. szézadban John of Salisbury fejlesztette tovébb,
Osszehangolva azt a platoni elmélettel. Salisbury szerint

... az dllam... egyfajta test, amelybe isteni adomdny jotéteménye lehel lelket, s
amelyet a legteljesebb méltinyossdg akarata mozgat és az ész bizonyos mérséklete
irdnyit. Azon dolgok pedig, amelyek benniink a valldsos tiszteletet megalapozzdk és
formadljdk, és az Istennek... végzett szertartdsokat rank hagyomdnyozzdk, a lélek

22 Uo.: 415a-b, 209. o.

23 Augustine, Saint: Reply to Faustus the Manichean bk. XXIL., chap. 74., 301. o. In: Schaff, Philip (szerk):
Nicene and Post-Nicene Fathers of Christian Church IV., Buffalo, The Christian Literature Company,
1887.
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helyét toltik be az dllamtestben. Azokat tehdt, akik a valldsos tiszteletet irdnyitjdk,
mintegy a test lelkeként kell elfogadnunk és tisztelniink. Mert ugyan ki kételkedik
abban, hogy a szentségek szolgdi magdnak Istennek képviseldi... A fejedelem az
dllamban a fej helyét tolti be, egyediil Istennek van aldvetve és azoknak, akik Ot kép-
viselik a foldon, ahogyan az emberi testben is a lélek élteti és irdnyitja a fejet. A sziv
helyét a szendtus télti be... A szem, a fiil és a nyelov tiszte a birdkat és a provincidk
eloljardit illeti. A hivatalnokok és a katondk felelnek meg a kezeknek. Azok, akik dllan-
déan a fejedelem koriil szolgdlnak, az oldalakhoz hasonléak. A gazdasigi tisztviseldk
és a feliigyeldk... a gyomor és a belsd szervek hasonmdsai. ... Az 6rokké foldhoz
tapadt ldbaknak a foldmifvesek felelnek meg...”**

Salisbury tgy képzelte el az allamot, mint egy olyan embert, akit elhivott Isten,
és ezért Istent szolgélja. A hasonlat alapjan ugyanis az allam lelke az Istent a f6ldon
képvisel6 Egyhéaz, amelynek tagjai Isten 4ltal elhivatott életiiket vezetik, és ami a
fejedelmen keresztiil vezeti az allamot.

Egy, az 5. szdzad végén élt Gelasius papaig visszavezethet kdzépkori politikael-
méleti elképzelés, a két kard elmélete, szerint az Egyhaz és a vilagi uralkod6 egyiitt
uralkodik a keresztény vildgon, mert amig az Egyhaz spiritualis harcot folytat a
Gonosz ellen, addig a vilagi uralkod6 a katonék segitségével anyagi téren folytatja a
harcot. Ezen elképzelés 11-12. szdzadi formaja szerint a vilagi uralkodé és a katonak
a harcot az Egyhéz felhatalmazéasaval vivjak, azaz a vilagi uralkodé aldrendelt az
Egyhéznak.®

A katondk isteni elhivatottsagdt még jobban hangstlyozta a 12. szazadban
Clairvaux-i Szent Bernat A templom lovagjainak ajinlott konyv az 1ij lovagsdg dicséretérdl c.
miivében. A mii a templomos lovagok szamara irt dics6ités és regula. Bernat szerint a
templomos lovagok egyszerre harcolnak a ,hts és a vér” ellen, illetve a ,gonoszsag
magassagban lakoz6 szellemei” ellen. Az el6bbi — vilagi — harcot a vilagi lovagsag is
folytatja, az utobbi — spiritudlis — harcot pedig a szerzetesek is. A kettSt egytitt azonban
csak az Gj lovagsag, a templomos lovagok, végzik. Bernat igy fogalmaz:

... ki ne tartand rendkiviil csoddlatra mélténak — bdr nyilvdnvaldan szokatlan
—, amikor valakit egy személyben dveznek fel [a vilagi lovagok] félelmet parancsold
kardjdval, és ruhdznak fel [a szerzetesek] tiszteletet ébresztd Gvével. Minden tekin-
tetben rettenthetetlen és gondtalan az a lovag, aki egy iddben 6lti testére a vasat,
s lelkére a hit piancéljdt. E két fegyverzet oltalmdban sem démontol, sem embertdl
nem fél. Még a haldltdl sem retten vissza az, aki halni vagyik. Mi félnivaldja van
annak, akinek életében és holtdban az élet Krisztus és a haldl nyereség? Hittel és
drommel él Krisztusért, de még inkdbb az elmiildsra és a Krisztussal valo egyiittlétre
vdgyik; ez utébbi ugyanis jobb.”*®

24 John of Salisbury: Policraticus V.2. 103-104. o. Budapest, Atlantisz, 1999.

25 Canning, Joseph: A kozépkori politikai gondolkodas torténete 300-1450 60. skk. és 127. skk., Budapest,
Osirisz Kiado, 2002.

26 Clairvaux-i Szent Bernat: A templom lovagjainak ajanlott konyv az j lovagsag dicséretérdl. 1.1. 169. o.
In: Veszprémy Laszl6 (szerk.) Az els6 és masodik keresztes habort koranak forrdsai. Budapest, Szent
Istvan Tarsulat, 1999.

HADTUDOMANY  2018/3—4. 1 45



FORUM — A NKE HADTUDOMANYI KUTATOMUHELY KONFERENCIAJA

A templomosokbdl all6 hadsereg igy az isteni elhivatottsag egy formdjanak
segitségével védelmezi a keresztény allamot és tarsadalmat az eretnekek, és az iszlam
képviseldi ellen.

* k%

A korai Gjkor elején, a 16. szazadban vagy tovabbéltek a kozépkori elképzelések, pél-
daul Luthernek A katonai hivatdsrdl c. irdsdban,” vagy a zsoldosok névekvd alkalma-
zasanak koszonhetSen karhoztattdk a katonai (zsoldos) professzionalitast.

Niccolo Machiavelli A hdborii mifvészete cimti mtivében tgy vélekedett, a zsoldos
katonasdg maximum a béke helyreallitasara jo, a békében nincs semmilyen szerepe.
Machiavelli egyik kovetkeztetése ezek alapjan az, hogy az ilyen természetti katonas-
kodas, 1évén csak a béke helyreallitdsdnak az eszkoze, csak eszkozként értékes,
onmagaban nem. Ennek megfelel6en a zsoldos katonaskodas énmagaban értékes
mesterség sem lehet, mivel a mesterség erények kialakitdsaval és gyakorlasaval jar
egylitt. A habortzashoz kivaldan ért6 zsoldosok azonban sok esetben még eszkoz-
ként sem jo katonak, mert megbizhatatlanok, azaz ahhoz haznak, aki tobbet fizet
nekik, és mert nem békeszeretSk, azaz nem érdekiik a béke, mivel akkor nincs rdjuk
sziikség, és ekkor nem is tudnak megélni. A zsoldosok ezért vagy igyekszenek fenn-
tartani a haborat, vagy a békeidSkre késziilve fosztogatnak a habortban, azaz a pro-
fessziondlis (zsoldos) katonaskodas folyton csak rombolassal, cselvetéssel és erdsza-
koskodaéssal jar.

Machiavelli masik kovetkeztetése a mar létrehozandé hadsereg jellegére vonat-
kozik. Az allam hébortinak vivasara ugyanis sziikség van a katondkra, akiknek
azonban az allam polgérainak kell lenniiik, akik békeidében polgéri mesterséget
tznek. Az ilyen, tGgynevezett, dllampolgéar-katondk nem mesterségként, hanem
onvédelembdl, vagy az allam dicsGségre folytatjak a habortaskodést. Machiavelli sz&-
mara ezért a katonai hivatas nem létezik, vagy legalabbis nem kiilénbozik az ,allam-
polgari hivatas”-t61.2

Az tGjkor, és azon beliil a 19. szdzad, Samuel P. Huntington szerint, kiemelked&
jelentGséggel birt a katonai hivatds szempontjabol. A korabbi szazadok ,mtikedvels”
arisztokrata és a sajat meggazdagodasat el6térbe helyez6 zsoldos tisztjeivel szemben
ugyanis a 19. szdzadban alakult ki a katonatiszti hivatas, amelynek keretében a kato-
natiszt szaktudéssal rendelkezik, testiiletet alkot és felel§sséggel bir a hazaja irant.?

A tiszti hivatds megteremtésében Carl von Clausewitznek és az id6sebb Hel-
muth von Moltkénak jelentSs szerepe volt. Clausewitz szerint a katonatisztek szak-
tudasanak részét képezi a katonai szemlélet is. A szemlélet egy helyzet és a tapaszta-
latok megitélését lehet&vé tevs, tapasztalatokkal alatimasztott fogalmi keret, amely
lehetGséget ad a helyzetben szerzett tapasztalatok alapjan a kdzvetlen, azaz a helyzet

27 Luther: A katonai hivatdsrél. 43. o. In: Masznyik Endre (szerk.) Luther Marton mdvei 5. kotet,
Pozsony, 1910.

28 Machiavelli, Niccolo: A habortt mtivészete. 451-460. o. In: Machiavelli mtvei 1., Budapest, Eurépa
Konyvkiado, 1978.

29 Huntington, Samuel P.: A katona és az allam. 24-63. o., Budapest, Zrinyi Kiadé—Atlanti Kutaté és
Kiado, 1994.
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megitélésén nyugvo dontéshozatalra. Masként fogalmazva, a szemlélet egy helyzet-
nek egy olyan néz&pontja, amelybdl lehetséges a helyzet olyan megitélése, ami egy-
ben dontés is a helyzetben val6 cselekvésre nézve. A szemlélet alapjan val6 cselekvés
éppugy kizarja az el6re adott szabalyok vak kévetését és alkalmazasat, mint ahogy
kizérja a teljesen 6nall6, mérlegelésen nyugvéd dontéshozatalt is.

A katonai szemlélet a helyzetek megitélését és az azokban val6 cselekvést elGse-
gits katonai nézSpont alkalmazasa.’® Moltke szerint katonai szemléletet elsajatito
tiszt szamara a feletteseknek nem a cselekvést végletesen szabélyoz6 parancsokat
kell adniuk, hanem a cselekvést ,vezérl6 szempontokat” kijel6ls direktivakat, ame-
lyeket a tiszt képes onélléan megvaldsitani®! A direktivat kiad6 felettes azért lehet
biztos abban, hogy beosztottja a megfelelen fogja végrehajtani a feladatot, mert
mindketten rendelkeznek a katonai szemlélettel.

Clausewitz szerint a katonai szemlélet alapja a habort kétféle értelmezése, és a
kétféle értelmezés viszonya egymashoz. A hdbort egyrészt az ellenség akaratdnak
alavetése, masrészt pedig valamilyen politikai cél megvaldsitasa. Amig az akarat-ala-
vetés az er8k szélsGségesen széles bevetését igényli az ellenség abszolit megsemmi-
sitéséért a haboras erdszak eszkalacidja folyamén, addig a kijeldlt politikai cél meg-
valdsitasa felé val6 torekvés barmikor 4j irdnyt kaphat egy 4j politikai cél kijelolésé-
vel, illetve bloffként is szolgalhat egy masik, nem nyilvanos politikai cél eléréséhez.
Az el6bbi az abszolat habort, az utébbi pedig a valésdgos habort fogalmanak meg-
hatdrozéasa, amelyek azonban a latszat ellenére nem a habortk két tipusat jelentik.

Clausewitz értelmezésében minden habort részben abszolut habord, részben
pedig val6sdgos habort. Ez azt jelenti, hogy az emberi konfliktusok koziil csak azok
lehetnek hébortk, amelyek kisebb vagy nagyobb mértékben megvalésitjadk a habo-
rinak mindkét értelmezését. Clausewitz szerint az olyan hadvezérek hébori, mint
Nagy Sandor, Nagy Frigyes vagy Napodleon, mar-mar tokéletesen megvalésitottdk az
abszolut fogalmat, mas habortuk pedig inkabb a val6sdgos fogalom ala tartoznak.
Ez azonban nem jelenti azt, hogy Napodleon hédborti csak abszolut haborak lettek
volna, hiszen Napéleonnak is voltak politikai céljai.**

A tiszti hivatds Huntington altal megjelolt elemei koziil a szaktudas részben
magéaba foglalja a haza iranti felelGsséget, hiszen a valosagos habortk politikai jellege
az allamérdek érvényesitését jelenti, amiben a habortinak bizonyos esetekben egye-
diilalls, és méssal nem helyettesithets eszkozértéke van.®

A tiszti hivatas harmadik huntingtoni jellemzgjét, a katonatisztek testiileti jelle-
gét, tekintve mar Machiavelli hangstlyozta, 6kori romai szerzSkre hivatkozva,
a fegyelmezettség fontossdgat. A természetes batorsdg hidanyaban ugyanis, ami csak

30 Clausewitz: A haborardl. I. 132-133. o., Budapest, Zrinyi Kiad6, 1961.

31 Moltke, id. Helmuth von: Hadtudomanyi irasok. (Részletek) 343-349. o. In: Dr. Kocsis Bernat (szerk.)
Vélogatas burzsoa hadtudomanyi irdsokbol, Budapest, Zrinyi Katonai Kiadé, 1985.

32 Clausewitz: A haborurdl. I. L. 1. fejezet, Budapest, Zrinyi Kiadd, 1961.

33 Clausewitz: A haborurdl. II. 8. 4-6., Budapest, Zrinyi Kiadd, 1961; Moltke, id. Helmuth von: Hadtudo-
manyi frasok (Részletek) 331-332. o. In: Dr. Kocsis Bernat (szerk.) Valogatas burzsod hadtudomanyi
irasokbol, Budapest, Zrinyi Katonai Kiad6, 1985.
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kevés emberben van meg, a fegyelmezettséggel lehet mesterségesen batrakka tennia
katonédkat.**

Machiavelli elképzelése németalf6ldi (Justus Lipsius) kozvetitéssel elterjedt egész
Eurépédban. A 19. szdzadban az egyéni fegyelmezettség egyszerti biintetéssel és jutal-
mazassal valé megkdvetelését a hadtudomanyi elméletben kiegészitette a fegyelme-
zettség szervezeti struktiran alapulf, illetve kollektiv nevelésen alapul6 kialakitésé-
nak az igénye. A szervezeti struktarét illetd igényt Ardant Du Picq fogalmazta meg,
aki szerint a természetesen bator katondk egyénileg és tipikusan sikertelentil igye-
keznek lekiizdeni az ellenséget, a fegyelmezetten egyiittm{ikodd katondk azonban
egylittesen, és ezért sikeresen. Du Picq példaja szerint

»[n]égy egymist nem ismerd, bitor embernek nem lesz mersze megtdmadni egy
oroszldnt. Négy kevésbé bdtor, dmde egymdst jol ismerd ember, akik tisztdban van-
nak egymds megbizhatdsdgdval és kivetkezésképpen segitdkészségével, eltokélten

megtdmadnd az oroszldnt. Ez a katonai szervezettség tudomdnya diéhéjban” .

A fegyelem nevelésen alapul6 kialakitasat illet6en pedig Moltke tigy fogalmaz,
hogy

J[nem] a biintetés az egyetlen eszkiz, amivel a fegyelmet fenntarthatjuk.
Ehhez odatartozik a katona egész nevelése... Az a nevelés, amit a katona az iskola
elvégzése utdn kap, fontosabb, mint amit ott tanult, azaz a rendszeretet, pontossdg,
tisztasdg, engedelmesség, hiiség, roviden a fegyelemhez vald szoktatds” > ,A fegyel-

met... nem lehet begyakoroltatni: élménnyé kell vdlnia.”%

A neveléssel Moltke nem az egyéni vakfegyelmet kivanta a katonatisztekkel
elsajatittatni, hanem a bajtarsiassagra, a példamutatasra (a batorsagban) és a beosz-
tottakrdl valé gondoskodasra épit§ csapatszellemet.*®

A katonai hivatds elemei

Vézlatszertien végigtekintve a specidlis katonai szerepvéllalds és a katonai hivatas
torténetén, azt 1atjuk, hogy a katonai hivatdsban nagyon hasonlé elemek alakultak ki
és valtak fontossa, mint a tobbi hivatas esetében. A specidlis katonai szerepvallalas
Platontél kezdve az allamhoz kapcsolédott, amelyet Szent Agostontél kezdve kiegé-
szitett az allam elhivatott szolgalata, végiil ClausewitztSl, Du Picqtél és Moltkétdl a
katonai (katonatiszti) hivatasgyakorlasra gy tekintettek, mint az allam szaktudason

alapul6, szervezett és erkolcsi értékekkel is megerGsitett testiiletben vald, elhivatott
szolgélatara. Az isteni elhivast a 16. szdzadot kovetSen felvéltotta a hivatas valasztasa,

34 Machiavelli, Niccolo: A haborti mtivészete. 488-496. o. In: Machiavelli mtvei 1., Budapest, Eurépa
Kényvkiado, 1978.

35 Du Picq, Ardant: Battle Studies. II. 1. 1., 110. 0., New York, The Macmillan Company, 1921.

36 Moltke, id. Helmuth von: Hadtudomanyi irdsok. (Részletek) 366. o. In: Dr. Kocsis Bernat (szerk.)
Valogatas burzsod hadtudomanyi frasokbél. Budapest, Zrinyi Katonai Kiad6, 1985.

37 Uo.: 367. o.
38 Uo.: 365. o.
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amely a 20. szdzadban a hivatasrendek altal a katonatisztek mellett kiterjedt a kato-
nasag nagyobb részére.¥

A katonai hivatds minden mai elemének vizsgélata és bemutatdsa meghaladja a
jelen tanulmany kereteit, ezért a legtobb elem esetében csak jelzem a hagyomanyos
elemekhez képesti elmozdulast, és csak a katonai hivatdsban szerepet kapo erkolesi
és morélis elképzelésekre térek ki hosszabban.

A katonai hivatas épptigy a kozjo tarsadalmi szerepen keresztili szolgélata,
mint a tobbi hivatas esetében. Az a tarsadalmi szerep, ami megkiilonbozteti a katonai
hivatast a nem katonai hivatasoktdl, elsGsorban a tarsadalom védelme kiils§ ellen-
séggel szemben (ezzel szemben mas hivatasok a tudast/igazsagot, egészséget, igazsa-
gossagot stb. elémozdité tarsadalmi szerepet toltenek be). Ezt a tirsadalmi szerepet a
hivatdsos katonasdg monopolizélta, amely monopdlium talan annak ellenére is fenn-
allénak tekinthetS, hogy az allamhatértdl tavoli teriileteken tendencia a harctevé-
kenység kiszervezése.

A monopdlium egyik alapja a specialis szaktud4s maradt, amelyet ,az erészak
kezeléseként” és szervezéseként hatarozhatunk meg,* és amelynek részét képezi a
katonai szemlélet Clausewitz altal meghatarozott elmélete. A clausewitzi elképzelés
ma is alapjat képezi a katonai szemléletnek, azonban komoly prébéalkozasok tortén-
tek a szemlélet kiszélesitésére abba az iranyba, hogy az ne csak a Clausewitz 4ltal jo1
és kozelrdl ismert hagyomanyos (szimmetrikus) hadviselést foglalja magéba, hanem
az aszimmetrikus, gerilla, negyedik generacids stb. hadviselést is.*!

A katonai szaktudéds mas része a katonai technolégiak fejlédésével részben atala-
kult és kiszélesedett, illetve a berkein beliil olyan 4j teriiletek is megjelentek, mint a
kiber-hadviselés. A fejlettebb fegyverrendszerek kezelését végzs személyzet eseté-
ben a katonai hivatdshoz valé kapcsoltsagot egyszertibb kimutatni, mivel a fejlett-
ségiik ellenére a modern fegyverrendszerek is az er&szak alkalmazasanak eszkozei,
igy felhasznalasuk belefér ,az erGszak kezelésébe” és szervezésébe. A kiber-had-
viselésben részt vevs személyzet esetében azonban alaposabb vizsgalatot kivan az a
kérdés, hogy miként értelmezhets egy allam informatikai infrastrukttrdja elleni
tdmadas, vagy egy ilyen tdmadas elleni védekezés a katonai ,erGszak kezelésének”
és szervezésének a szempontjabol.*?

A speciélis katonai szaktudas kiszélesedése azonban nem csupan az Gj fegyver-
rendszereknek és a hadviselés Gj teriiletekre val6é kiterjesztésének koszonhetd,
hanem magaban foglalja (a régi és) az Gjabb katonai erkolcsi és morélis szemléleteket

39 Kovetkeztetésiinket megerdsiti, hogy Sam C. Sarkesian hasonlé kovetkeztetésre jutott az 1950-es,
60-as és 70-es évek angolszasz katonaszocioldgiai irodalmat éattekintve. Lasd Sarkesian, Sam C.:
Beyond the Battlefield: The New Military Professionalism. 5-9. 0., New York, Pergamon Press, 1981.

40 Huntington, Samuel P.: A katona és az allam. 16. o., Budapest, Zrinyi Kiad6-Atlanti Kutaté és Kiado,
1994.

41 Vo.: Lind, William S. at all: The Changing Face of War: into the Fourth Generation.

In: Marine Corps Gazette, October 1989; Creveld, Martin van.: The Transformation of War.
New York, The Free Press, 1991.

42 Vé.: Finlay, Christopher J.: Just War, Cyber War, and the Concept of Violence.

In: Finlay, C.J. Philosophy and Technology, January 2018, https://doi.org/10.1007/s13347-017-0299-6
(letoltve 2018. 06. 26.)
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is. A katonai szempontbdl jelentSséggel rendelkezd helyzetek erkdlcsi és morélis
szempontbodl dsszetettebbek azoknal a helyzeteknél, amelyekkel méas hivatasok gya-
korléi szembestilnek, igy a katonai erkélcsi és moradlis értékek nem kiilonallo értékek,
hanem valamilyen fogalmi (érték)keretbe, azaz szemléletbe tomoriils értékek. Ez a
keret kizérja az el6re adott erkolcsi és moralis szabalyok vak kovetését, és az idSigé-
nyes mérlegelést, és lehet6vé teszi a rovid id6 alatt meghozhatd, és a rendelkezésre
allé informécidk alapjan nyugvé helyes dontést.

A katonai erkolcsi és moralis szemléletnek tobb eleme van, ezek a barmely
allamra, tarsadalomra, nemzetre jellemz6 univerzalis katonai szemlélet, illetve az
egy allamra, tarsadalomra, vagy nemzetre jellemzé6 partikularis katonai szemlélet.

a) Az univerzilis katonai erkolcsi és morilis szemlélet

Az univerzalis katonai erkolcsi és moralis szemlélet eredete és tartalma szerint leg-
alabb négyféle lehet: a professzionalisbdl szarmazo autonémia és felelGsség, a kato-
nai hatékonysagot elGsegité értékek, és a tdgabb tarsadalomhoz valé integrativ
viszonyt biztosit6 jogok és kotelességek.

A katonai hivatasgyakorlas, a k6zj6 hivatasos katonai szolgalata nem a kénysze-
ren alapul, azaz a hivatast gyakorl6k nem azért, és bizonyos korlatok kozott nem agy
szolgaljak a kozjot, és latjdk el a hozza kapcsol6doé tarsadalmi szerepet, mert masok
kényszeritik Sket.*®

A katonai hivatasra jellemz& kényszermentesség megnyilvanul a hivatéds valasz-
taséra irdnyuld szabad dontésben, és kovetelménye a hivatasgyakorlds sordn ella-
tandé munka jellegének is. A hivatasgyakorlas ugyanis sok esetben 6sszetett felada-
tok megoldasat jelenti, ami er§sen igényben veszi a hivatasgyakorl személyiségét.**
A kényszermentesség ez utobbi forméja a professziondlis autondmia, ami a hivatas-
gyakorlas egyik kozponti értéke. A katonai professziondlis autonémia fontos kihatas-
sal van a minden személy altal birt moralis autonémidra is. A moralis autondmia altal
képesek a személyek a mordlis elvarasok mentén cselekedni, ami tobbek kozott
magaban foglalja a masok mordlis autonémidjanak a tiszteletét, azaz példaul azt,
hogy nem veszik el més, moralis autondmiaval rendelkezd személy életét.

A morélis autonémiaval val6 rendelkezés igy részben védelmet biztosit a birto-
kos szamaéra. A katonai professzionalis autondmia elsajatitasanak a feltétele azonban
a katondk morélis autonémiajanak megvaltoztatasa, csokkenése. A katonai hivatas
ellatdsaval ugyanis a katondk specidlis felhatalmazast nyernek arra, hogy elvegyék
masok (az ellenség) életét, azaz sérthetik masok moralis autonomidjat, illetve elvesz-
tik a sajat életiiket védd emberi jogokat.

A specidlis felhatalmazds és a jogvesztés a katona beleegyezéséhez kotott (pél-
daul a katonai eskii letételéhez); illetve id6leges, mivel amennyiben a katona felhagy
a katonai hivatas gyakorlasaval, akkor visszaall az eredeti moralis autonémiéja;

43 Vo6.: Boda Mihdly: Az akarattdl a tettig: a parancsteljesités erkolcsi szerkezete. In: Hadtudomany (26),
2016/3-4.

44 Mitzberg, Henry: Structure in Fives: Designing Effective Organizations. 195. 0., London, Prentice-Hall
International, 1993.
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és feltételes, mert a felhatalmazds elnyerése és jogvesztés csak azzal a feltétellel 1ép
életbe, hogy habora van.*

A katonai erkolcsi és moralis szemlélet masodik univerzalis eleme a katonai pro-
fesszionalis felelGsség, ami éppligy Osszefiigg az autondmiaval, mint a hivatasnak a
tarsadalmi szerephez kotottségével. A katonai felelGsség részben az egyéni katonai
szinten kap szerepet. Ha valaki specidlis professzionalis autonémiaval rendelkezik,
mint a katondk ,az erGszak kezelésének” és szervezésének autonémidjaval, akkor
olyan tetteket is végrehajthatnak, amiket masok nem, ezért az ilyen tettek végrehaj-
tasa specidlis felelGsséggel jar. A katonai felel§sség ugyanakkor a katonai kozosség,
a hadsereg, és a katonai hivatas szintjén is megjelenik. A felelGsségnek ebben az
értelmében a katonai felel§sség a katonai hivatas céljanak a megvaldsitasara és a
hozza kapcsol6dé tarsadalmi szerep elltédsara vonatkozik.*®

A katonai hivatasgyakorlashoz kapcsol6d6 harmadik univerzalis erkdlcsi elem a
hivatdsgyakorlas hatékonysagénak elGsegitését célozza, mivel bizonyos erények
elsajatitdsa hatékonyabba teszi a hivatds gyakorlasat. Péld4ul a batorsag, a becsiilet, a
htiség és a fegyelem erényei nagyban hozzajarulnak ahhoz, hogy a kijeldlt feladato-
kat a katondk hatékonyabban teljesitsék, vagy, hogy egyéltalan képesek legyenek
azokat teljesiteni.*’ Bizonyos erények a hatékonysagot az egyéni szinten segitik els
(példaul természetes batorsdg), masok azonban a kozodsségi szinten. Az olyan eré-
nyek ugyanis, mint a becsiilet és a fegyelem, a hatékonysagot tigy segitik el6, hogy
novelik a hadsereg kisebb-nagyobb egységein beliili 6sszetartast és a Du Picq altal
hangstlyozott belsd, szervezeti integritast.*®

Végiil, a katonai hivatas erkolcsi és moralis részéhez kapcsol6d6 negyedik uni-
verzélis elem a katonai hivatdsrend és a tdgabb tarsadalom kapcsolatabdl, azaz a
kiils6 integraciobol ered. A hadsereg bels§ integritdsdnak hangsulyozasa és szintjé-
nek emelése ugyanis el6bb-utébb el6térbe hozza azt a problémat, hogy a hadsereg
talsagosan szeparélddik attol a tdrsadalomtdl, amelynek a berkein beliil mtikodik.
Az ilyen szeparacié azonban a katonai hivatds fogalman beliil lehetetlen, mivel a
katonai hivatasrend feladata a tdrsadalom kozjavanak a védelme egy specidlis tarsa-
dalmi szerep ellatasaval, azaz a szeparal6d6 hadsereg elveszti a hivatasrendi jellegét.
A hadsereg integracidjanak az erGsitése azonban szitkségképpen tdmogatja a szepa-
raciot, ezért Iényeges, hogy a katonai hivatasrendnek olyan értékei is legyenek, ame-
lyek a hadsereget a tarsadalommal kapcsoljak dssze.

A tarsadalmat érthetjiitk sziikebb, nemzeti tarsadalom értelemben, ahogyan
tdgabban, nem csak nemzeti civil (azaz nem katonai) tarsadalom értelemben is,
amely utébbi magaban foglalja a nemzetkozi kozosség, azaz a sajat, az ellenséges és

45 Err6l részletesebben lasd Boda Mihaly: Soldiers” Autonomy and Military Authority. In: Peter H. J.
Olsthoorn (ed.) Military Ethics and Leadership, Leiden, Brill Nijhoff, 2017.

46 Huntington, Samuel P.: A katona és az allam. 19-20. o., Budapest, Zrinyi Kiadé-Atlanti Kutaté és
Kiado, 1994.

47 Err6l részletesebben lasd Boda Mihély: Az erkolcs és a moral katonai jelentGsége: Mire jo a katonai cse-
lekvés erkolesi és moralis nézGpontja? In: Honvédségi Szemle (145), 2017/4.

48 A becsiiletre nézve lasd: Boda Mihaly: Az alapvet§ katonai erények mibenléte és helyiik a hossza
19. szézadi magyar hadtudomanyos gondolkodasban: 3. rész — A becstilet. In: Hadtudomany, 2018/3—4.
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a semleges allam civiljeit is. A katonai hivatas tarsadalmi integritast biztosit6 értékei
éppugy kiterjednek a sztikebb, mint a tdgabb tdrsadalommal fennall6 integrativ kap-
csolatok biztositasara. Az ilyen értékek sziikségessége a sziikebb tarsadalom esetében
talan nyilvanvalobb, azonban részben stratégiai indokokra,* részben pedig a kato-
nai hivatds egy hagyomanyosabb elképzelésére alapozva megmutathatd, hogy a
tagabb értelemben vett tirsadalom esetében sem elképzelhetetlen.

Az eurdpai kdzépkorra jellemz6 elképzelés szerint, ami taldn az eurdpai kozép-
kornal joval elterjedtebb és altaldban véve az indoeurdpai népekre, s6t talan azon tal
is érvényes, minden emberi tArsadalom harom részre oszthato, a katondkra, akik fizi-
kai téren védik a tarsadalmat, az imddkozdkra, akik spiritualis téren védik a tarsadal-
mat, és a parasztokra, akik termel§ munkét végezve ellatjdk a tarsadalmat.* Ebbdl a
felosztasbol kiindulva azt mondhatjuk, hogy a katonai integritisnak nem csupan a
sajat nemzetallam tagjai felé kell irdnyulnia, hanem a nemzetkozi értelemben vett
civilek felé is. Manapsag ez az elképzelés a békemtiveletekben nyilvanul meg, ame-
lyek kimondott célja nem a sajat dllam vagy honfitars védelme, hanem egy masik
allam civiljeinek a védelme.

Az az értékkeret, ami a katonai hivatds gyakorldit a tarsadalommal 6sszekap-
csolja, a hdborts igazsagos modern, szekularis formaja, az igazsagos habort elmé-
lete. Az igazsdgos haborti modern szekularis elmélete az civil emberi jogok, és a
kozosségi jogok védelmére helyezi a hangsulyt, ezeknek a jogoknak a védelmét
tartja igazsagosnak, és megsértésiiket igazsagtalannak. Ennek megfelel6en habortu
igazsagos inditasa fGszabaly szerint csak a jogsérelem megsziintetéséhez kapcsol6d-
hat, habort igazsagos viselése pedig megint csak f&szabély szerint csak a harcolok
célbavételéhez és csak harcoloknak valé sériilésokozashoz.”!

A haborts igazsagossagnak ez az elmélete azért képes a katonai hivatas és a tar-
sadalom kozotti integraciét erdsiteni, mert a modern demokratikus tarsadalmak
alapértéke is az igazsagossagnak a jogallamisdgra és a jogok védelmére épiil§ for-
maja. A jogvédelem természetesen mas részértékeket tliz maga elé a tarsadalmi kor-
nyezetben, mint a katonai-hdborts kérnyezetben, azonban az igazsagossag jellege
nagyon hasonld. Osszehasonlitasként érdemes megjegyezni, hogy a hagyoményo-
sabb tarsadalmakban f6ként az igazsdssdgnak az érdemre, a becsiiletre és a bossztira
épitd formaja kapott/kap jelentSséget (ahogyan a modernizaci6 el6tti eurdpai allamok-
ban is), igy az ilyen allamok esetében a batorsag, becsiilet, hiiség értékek nem csupén a
katonai hivatasgyakorlok kozotti belss integritast biztositjak, hanem egyben a hivatas-
gyakorlok és a tarsadalom kozotti kiilsd integritast is. A tarsadalomfejlédéssel azonban

49 Boda Mihdly: Az erkoélcs és a moral katonai jelentGsége: Mire j6 a katonai cselekvés erkolesi és moralis
nézépontja? 94-95. o. In: Honvédségi Szemle (145), 2017/4.

50 Adalberon: Carmen ad Robertum regem. (részl.). In: Sz. Jonas Ilona (szerk.) Kézépkori egyetemes szo-
veggytjtemény (Eurdpa és Kozel-Kelet) 194-195. o., Budapest, Osiris Kiad6, 1999; V6.: Dumézil,
George: L'idéologie tripartite des indo-européens, Bruxelles, 1958; Brough, John: The Tripartite
Ideology of the Indo-Europeans: An Experiment in Method. In: Bulletin of the School of Oriental and
African Studies (22), 1959.

51 Lasd b&vebben: Walzer, Michael: Just and Unjust Wars. New York, Basic Books, 2006/1977. Az igazsé-
gos habort elmélet katonai vezetési oldalrdl valé bemutatdsat lasd: Boda Mihaly: A katonai vezetés
erkolesi és mordlis elemei. In: Hadtudomény (25: E-szdm), 2015.
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a tarsadalmi igazsagossag jellege megvéaltozott, amit a katonai hivatés értékeinek is le
kell kovetnie.

b) A partikuldris katonai erkélcsi és mordlis szemlélet

A sziikebb tarsadalom felé irdnyuld - kiils§ — integritas alapja azonban nem csupan a
haborts igazsdgossagnak a jogokon nyugvoé véltozata, hanem a partikuldris katonai
erkolcsi és morélis szemlélet is, amely egyben értékbeli alapja a katonai hivatisgya-
korlok bels6 integritasanak is. A partikuldris katonai erkolcsi és mordlis szemléletben
ugyanis osztozik a katonai hivatds minden gyakorol6ja a sztikebb tarsadalom elvileg
minden tagjéval.

A magyar katondk szaméra jelentSséggel rendelkezd partikuldris szemlélet a
magyar allamhoz, tarsadalomhoz és nemzethez tartozé katonai szemlélet, amelyet a
magyar allam, tarsadalom és nemzet torténelmében fellelhetd értékek hatdroznak
meg. A magyar hadtorténelmi értékeket természetesen nem vildgos ukazként kell
felfogni arra nézve, hogy mit tegyen ma a magyar hadsereg, hanem sokkal inkabb a
magyar katonai hagyoméany alkotéelemeiként, amelyek ontudatot, tartast, illetve
bels§ és kiilsS integritast is kolcsondznek a magyar hadseregnek.

Sajnos egyelSre nem 4ll rendelkezésre a magyar hadtorténelmi értékek egy ala-
pos és rendszerezett kutatdsa, azonban egy ilyen kutatdsnak mindenképpen ki
kellene térnie a szentkorona-tannak a magyar hadviselésben jatszott szerepére.
A szentkorona-tanrdl szamos tanulmany és konyv sziiletett mar, azonban ezek majd
mindegyike kizarolag altalanos kozjogi elméletként mutatta be és elemezte a szent-
korona-tant. Ha azonban csak vazlatosan is végig tekintiink a magyar hadtorténelem
eseményein, akkor azt latjuk, hogy legalabb a 14. szdzadtdl kezdve hivatkoztak a
szentkorona-tanra teriileti hoditasaik, vagy éppen a Habsburg abszolutizmussal
szembeni harcuk igazoldsaban a kozépkori magyar uralkodék (Anjou I. [Nagy]
Lajos), a 17-19. szazadi felkelSk és szabadsdgharcosok (Bocskai, Rékéczi, Kossuth),
a dualizmus-kori magyar allami vezetSk (Kallay Béni) és az 1930-40-es évek magyar
allami vezetdi (Horthy).

A szentkorona-tannak létezik egy inkabb a védelmi és reconquista-jellegti habo-
rakat aldtdmaszté6 megfogalmazasa, melynek egy verzidja WerbGczy Istvan
Hdrmaskonyvében talélhaté (16. szazad),? és 1étezik egy a tdmadobb jellegti hdbori-
kat alatdmaszté megfogalmazds is Révay PétertSl a 17. szazad elejérsl.™ A szentkoro-
na-tan ezért amellett, hogy altalanos kozjogi elmélet, egyben a haborts igazsagossag
magyar ideolégidja is volt a torténelem soran.

52 WerbGczy Istvan: Harmaskonyve I. 2-4. czim. 55-59. o., Budapest, Franklin Tarsulat, 1897, Reprint
kiadas, 1989.

53 Révay Péter: Révay Péter Turdc varmegyei fGispan rovid emlékirata Magyarorszag tébb mint 600 éve
tiind6kl6 Szent Korondjanak eredetérdl, jeles és gy&zelmes voltardl, sorsarél. In: Katona Tamas (szerk.)
A korona kilenc évszazada. Budapest, Magyar Helikon, 1979.

HADTUDOMANY  2018/3—4. 1 53



FORUM — A NKE HADTUDOMANYI KUTATOMUHELY KONFERENCIAJA

Osszefoglalis

Tanulmanyomban a hivatds és a katonai hivatas torténetét és elemeit mutattam be,
a katonai hivatés elemi koziil részletesebben kitérve az erkélcsi és moralis elemekre.
Ezeknek az elemeknek legalabb olyan fontos szerepiik van a katonai hivatas egésze,
a hivatast gyakorlok és a hivatassal kapcsolatban 4ll6 tarsadalom szaméra, mint a
tobbi elemnek. Hidba ugyanis a megfelel6 tudas és szakismeret, az azokat figyelembe
vevl katonai cselekvés kizarélag vagy félelemre, vagy erkodlcsi és moralis érté-
kekre/célokra épit§ parancsok mentén lehetséges.

Ugy vélem azonban, hogy a félelemre alapozott hadsereg gyenge, vagy leg-
alabbis sokkal gyengébb, mint az, amiben megegyezik az alacsonyabb és magasabb
rangl és beosztasu katondk erkolcsi és moralis szemlélete, mint ahogy az a hadsereg
is er@sebb, amelyet céljanak elérésében erkolcsileg és morélisan tdmogat a tarsada-
lom, annal, amely nem rendelkezik ilyen timogatassal. Ha pedig ez igy van, akkor a
katonai erkélcsi és moralis szemlélet kihagyhatatlan a katonai hivatas elemei koziil,
és miden modern hadseregnek energiat kell forditania arra, hogy tagjait hozzése-
gitse ennek a szemléletnek az elsajatitasdhoz.
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