I ———
: THE
John Bolton 8 ROOM
i wHerelT
: 2 ED
The Room where it happened T I
(New York, Simon & Schuster, 2020, ISBN 9781797112398) §?| AJW oHN
R
ON
LA kiiliigyminiszteré a legjobb, g Boﬂ,hzm‘”’/
mig a nemzetbiztonsdgi tandcsadoé g e
a legnehezebb poszt a kormdnyzatban” 1 .
Condoleezza Rice!

Donald J. Trump elndk kétségteleniil leghiresebb és legellentmondasosabb megitélésti nem-
zetbiztonsagi tanacsaddja a neokonzervativ héja hirében all6 John Bolton volt. Nemrég megje-
lent, jelentSs médiavisszhangot kivalté és botranyt is keltS fehér hazi emlékiratdban érdekfe-
szitd és sok szempontbdl illaziérombold betekintést nydjt az amerikai nagypolitika és Trump
let, a csticsvezetSi dontéshozatal mikéntjébe. A vilag egyik leghatalmasabb vezetGjének tevé-
kenysége sajnalatos médon szamos megvalaszoland6 kérdést vet fel a laikus és a szakavatott
olvas6 szamdra egyarant. Hiszen amellett, hogy bepillantast nyerhet a gyakran ztirzavaros
dontés-el6készit6 munkafolyamatokba és az amerikai politikacsinalas hétkoznapi gyakorlata-
ba, megerdsodhet az olvaséban az régi felismerés, hogy a politika elsédlegesen a hatalomgya-
korlas miivészete mintsem annak racionalis tudomanya.

Bolton koényvébdl kideriil, hogy szamos irraciondlis tényezé latvanyosan érvényesiil
Trump elnok munkdjaban, akinek egyik f6 jellemvonasa a szentimentalis (mondhatnank ka-
rizmatikus) spontaneitas és az tizleties, személyre szabott ego-harcok megvivasa bel- és kiilpo-
litikaban egyarant. Bolton tapasztalatai és észrevételei alapjan meger&sitést nyer az a feltétele-
zés, hogy Trump elndk esetében a személyes karizmdja, sajatos prekoncepcioi, elismerés iranti
vagya és média-megjelenéseinek tulajdonitott narcisztikus hitisaga sokkal fontosabb ténye-
z6knek bizonyulnak, mint a kozel szazezer {6t szamlalé washingtoni kormanyzati apparatus
képviselSinek elképzelései, stratégidi, évtizedes szakmai rutinja és tapasztalatgytjteménye.

A szerz§ John Bolton, mint a nagy presztizsti Yale Egyetemen diplomazott jogasz, amerikai
ENSZ nagykovet és a republikanus Reagan, illetve idGsebb és ifjabb Bush elnok adminisztraciéja-
nak meghatarozé személyisége a Fehér Haz hires Nyugati Szarnyanak (West Wing) egyik kivalt-
sagos helyzet( és befolyast személyiségének szamitott évtizedeken keresztiil. Kozel negyvenév-
nyi washingtoni tapasztalattal és élettttal, Bolton igazi veteran korményzati tanacsadéként,
diplomataként és kivaltképp neokonzervativ eszmeiségi politikusként volt ismert, akinek az ame-
rikai els6ség stratégidja egy pillanatra sem szamitott puszta kampanyszlogennek vagy politikai

1 Condoleezza Rice volt ifjabb Bush elnok nemzetbiztonsagi tanacsaddja 2001-2005 kozott, majd az elsé
afroamerikai néi kiiliigyminisztere is 2005-2009 kozott, Colin Powell tabornok utédaként.
Bolton: i. m. 46. o.
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I6zungnak. Kinevezése a Trump adminisztraci6 egyik legfontosabb és legnehezebb poziciéja-
ba, H. R. McMaster tdbornok utédjaként, éppolyan viharosra és nagy visszhangtra sikeredett,
mint kényszer(i tdvozasa, vagy a fehér hazi memoarjanak gyors megjelenése, még a 2020.
novemberi elndkvélasztés elStt.

A konyvismertetésben bemutatjuk John Bolton legfontosabb mtivét, a The Room Where
It Happened (sz6 szerinti forditdsban: A szoba, ahol tortént) cimii bestseller-gyants politikai
eszme és értékrendszerével, illetve Amerika-centrikus vildglatasaval, kiilonos tekintettel az
amerikai kiilkapcsolatok alakuldsara és fontosabb biztonsagpolitikai vonatkozasokra.

Bolton, az alszerénységet melldzve, tobbek kozott azzal inditja memoadrjat, hogy Trump
elnokkel ellentétben 6 nem politikai parvenii, hanem veteran washingtoni kormanytisztvise-
16, diplomata, akinek nem feltétlen életcélja a mindenaron valé hivatali szék és titulus meg-
szerzése, hanem inkabb értékrendszere alapjan prébal legtobbet tenni a haza szolgalataért.
Rogton elismers szavakkal bemutatja el6dje McMaster tabornok kimagaslé teljesitményét a
2017-es amerikai Nemzeti Biztonsagi Stratégia alapos és gyors kidolgozasaért, amit azonban
sajnalatos médon nem igazan kévetnek kormanyzati szinten, s6t Bolton elképzelhetének tart-
ja, hogy a nagyon keveset olvas6 Trump elnok nem is ismeri részleteiben a dokumentumot
(Bolton 2020. 11-12. 0.). Az elndk koriil miikddd egykori vezérkari tAbornokokbdl all6 ,6regek
tengelyének” (axis of adults) is emlegetett, avagy a ginyos washingtoni zsargonban cimkézett
tarsasag, John Kelly, a Fehér Haz hivatali f{6noke, H. R. McMaster nemzetbiztonsagi tanacsadé
és James Mattis volt védelmi miniszter révén kisérletet tettek a Fehér Haz és a kormanyzati ad-
minisztracié miikodésének rendszerezésére, kézben tartasara, racionalizalasara és a befolyasos
Trump csaladi tandcsado, Jared Kushner és felesége, Ivanka Trump tavoltartasara (uo. 14. o.).
Visszatekintve lathato, hogy kevés sikerrel jartak, mondhatni teljes kudarcot vallottak, hiszen
harom éven beliill mindannyian elttintek az elnék mell6l és a kormanyzatbdl is, mig az ifja
Kushner, mindenféle korményzati, diplomdciai hattér nélkiil még nagyobb befolyasra tett
szert Amerika kiiliigyeinek ,intézésében”. A Harvardon végzett, amtgy hithii ortodox izraeli-
ta vallasa ifja Kushner befolyasat és az tgynevezett ,elndki v6 diplomacia” (son-in-law
diplomatic affairs) fontossagat jol illusztralja néhany botrdnyos eset. Tébbszor elSfordult,
hogy Bolton nemzetbiztonsagi tandcsadd, James Mattis védelmi miniszter, Steven Mnuchin
pénziigyminiszter, valamint Mike Pompeo kiiliigyminiszter is majdhogynem felrobbantak a
ditht6l és frusztraciétol, amikor tudomasukra jutott, hogy az izraeli miniszterelnok, a torok
gazdasagi miniszter (Erdogan térok elnok veje), valamint a szatudi, brit és francia kiiliigymi-
niszter is nem egy esetben el6bb targyalt, egyeztetett fontos kérdésekben Kushnerrel, mint
veliik (uo. 84. 0.). Ez a gyakorlat a korabbi amerikai elnoki adminisztraciékban komoly politi-
kai valsagot, botranyt és dontéshozatali rendszerben anomalidt okozott volna, ehhez képest
paradox médon teljességgel elfogadotta valt Trump elndk Ovalis Irodajaban (uo. 175. 0.), ahol
végsd soron az Elnok a legfébb autorités. ..

Nyilvanval6, amint a szerz6 is tobbszor tesz ra utalast az izgalmas fehér hazi torténetme-
sélés soran, Washington nem az elvh{i, karakan személyiségek vagy Teréz Anya-tisztasaga
emberek gyiilekez6helye, hanem az ambicidzus, konyorteleniil opportunista hivatalvadaszok
terepe, ahol koztudottan barmikor barmi felhasznélhat6 akarki ellen politikai célok érdeké-
ben. A politikusok, kormanytisztvisel6k esetében kiilondsen fontos és érdemes figyelembe
venni azt a, politikdban régdta ismert igazsagot, miszerint a beszéd is tettnek, a sz6 is aktusnak
szamit, nem csupan a konkrét cselekedetek, dontések, és mindezeknek még évtizedek miultan
is jelent&ségiik lehet. A felismerés, hogy a vilag legf6bb szuperhatalmanak f&vérosa és politi-
kai elitje nem a szentek gyiilekezete (uo. 29. 0.), természetesen senkit sem ér meglepetésként,
ellenben a sokszor szoveghtien felidézett felettébb vulgéris és egyszerd szohasznalat, kifeje-
zésmod az elnok és legfébb miniszterei vagy tanacsadéi részérdl kissé visszatetszének és meg-
lepdének ttinhet a naivabb és idealistabb olvasék szdmara.
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Az utébbi évek tapasztalatai alapjan az eurdpai olvasék szdmara az sem hathat kiilono-
sebben az tjdonsag erejével, hogy Trump elnoknek nem a vilagtorténelem, geostratégia és
a foldrajz az er6ssége, a New York-i katonai akadémiai (katonai kozépiskolai) és Wharton
College-beli iizleti f&iskolai végzettsége mellett vagy éppen azok ellenére. Elhiresilt részlet
a konyvbél a Trump elnok és John Kelly tabornok, a Fehér Haz egykori kabinetf&noke, illetve
Bolton tanacsadé kozotti tarsalgas az orosz—amerikai helsinki cstcstalalkozo el6tt 2017 jaliusa-
ban Finnorszag statusardl, amely Trump kérdése szerint orosz csatlds orszag vagy fél-gyarmat
lenne (uo. 56. 0.). Mindazonaéltal, barmilyen lenéz6 rosszallas nélkiil elmondhat6, hogy hason-
16 politikai foldrajzi tévedések szamos amerikai elnok nevéhez kapcsolhatdak, mint tobbek ko-
z6tt a szlovakokat, szlovénokat, szerbeket (szinte mar értheté médon) dsszekeverd George W.
Bush elndk. A nagy miveltségti politikatorténészrél, Woodrow Wilson elndkrél mondta har-
vardi torténész tandcsaddja, Archibald Cary Coolidge, illetve a cseh Masaryk, hogy az elnok
nem ismerte ki magat Kozép-Eurépa nepemek kavalkaddjaban, és nem gondolta, hogy mind-
annyian masféle nyelveken beszélnek.? Ilyenkor a legf6bb déntéshozo koriil talalhaté szakér-
t6k befolyasa és fontossaga természetesen megnovekszik, nem beszélve arrél a nyilvanvalé
nagyhatalmi attittidrél, miszerint a washingtoni térképek teljesen maés vilagot abrazolnak,
ahol a kisebb eur6pai orszagok Esztorszagtol kezdve Magyarorszdgon keresztiill Montenegro-
ig az amerikai Nebraska, Vermont vagy a paranyi Delaware dllammal vetekednek az elnok
figyelméért.

Bolton kényvének az olvasmanyossag és irodalmi stilus nem eréssége, de nem is igazan
szorakoztatd célbol és szandékbol irédott. Mindazondltal a mi legfébb erénye a Trump admi-
nisztraciora jellemz§ egyéni sajatossagok, dontéshozatali mechanizmusok részletes bemutata-
sa, amelyek gyakran felsejlenek olyan vilagpolitikai jelent&ségti események és dontések hatte-
rében, mint az amerikai NATO-tagsag kérdése, a koreai és japan biztonsagpolitikai, valamint
kinai kereskedelmi targyalasok, az irani atomalku felboritdsa, az orosz—amerikai INF szerz6-
dés felbontésa, a sziriai beavatkozés, majd kivonulas, a két évtizedes afganisztani habord le-
zarasi kisérlete, a kanadai G7-es taldlkoz6 botranya, illetve a bonyolult orosz—amerikai-izra-
eli-térok—szatudi viszonyrendszer, a botranyos ukrajnai Hunter Biden-iigy vagy éppen a ve-
nezuelai valsag.

A vilag sorsat kisebb-nagyobb mértékben befolyasold amerikai kiil- és gazdasagpolitikai
dontések hatterében megkeriilhetetlen tényez6 a legfébb dontéshozd, az amerikai elnok sze-
mélyisége, gondolkodasa, stratégiai prioritdsai vagy éppen azok hidnya. Trump elnokrdl és
politikai mentalitasarol, diplomaciai targyaldsi modszereirdl elterjedt a neomerkantilista és tiz-
leties, tranzakcionalista jelz6 az amerikai els6ség fenntartdsa mellett. A ,megvédiink, ha
fizetsz” elv latvanyosan és nyers valésagaban megmutatkozott Dél-Korea, Japan és kivaltképp
a gazdag és vonakodo eurépai NATO-szovetségesekkel vald targyaldsok esetében. A védele-
mért és katonai bazisfenntartasért cserébe Trump elndk Bolton tanacsadon keresztiil Dél-
Koreatol évi 1 milliard dollarrél 5 millidrd dollarra emeltette a pénziigyi hozzajarulasi keretet,
mig ugyanezért Japantél mar évi 8 millidrd dollart kért, mig a ,puhdny eurépai ingyenélsktsl”
még tobbet kovetelt (uo. 145. o.).

Eurdpa tekintetében gyakran elhangzik Trump elnék kedvenc, ginyos bon mot mondasa,
miszerint ,az EU még rosszabb, mint Kina, csak kisebb” (uo. 46. 0.), amint felhdborodva (mond-
hatni jogosan) kovetelte a kicsi, gazdag és elkényelmesedett eur6pai védelmi szovetségesektdl
az évi 2% GDP aranyos védelmi koltségvetést, vagy az Egyesiilt Allamok azonnal elhagy]a
az Eszak-atlanti Szovetséget, amint tortént az a botranyos briisszeli csticstalalkozén 2018. ja-
lius 12-én (uo. 59-61. 0.). Realista, bar neokon héja médjara Bolton is tobbszor kijézanitéan
megjegyzi — Trump elnokkel egyetértésben —, hogy az eurépaiak egy pacifista, fukuyamai

2 Masaryk: Vilagforradalom. Praga, Orbis, 1928. 388. o.
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torténelem-vége felfogasban, kényelmes és jomodd liberalis alomvilagban élnek. Ugyanakkor
az eurdpai gazdasagi 6ridsok ereje katonai torpe statussal tarsul, és a gond az, hogy egy komo-
lyabb biztonsagi valsag esetén amerikai segitség nélkiil az eurépaiak nem lennének képesek
megvédeni magukat sem a fenyeget6 orosz expanzi6tol, sem az atomrakétakat tervezd Iran-
tél, sem a tomeges migraciétol, vagy épp a kozel-keleti iszldm terrorizmustél (uo. 58., 143. o.).
Trump és Bolton értékelése szerint az Eszaki Aramlat gézvezetékkel Oroszorszag tulajdon-
képpen felvasarolta Németorszagot (uo. 155. 0.), amely a legnagyobb eurépai gazdasagként
csupan minimalis 1,1% GDP ardnyos védelmi koltségvetéssel rendelkezett évekig, és ez igen-
csak felhdboritotta Gigy a demokrata, mint a republikanus amerikai dontéshozékat, és jelentSs
mértékben hozzajarult a 2020 tavaszan bejelentett 20%-os amerikai csapatkivonashoz Német-
orszagbol.

Mindazonaltal megkockaztatjuk azt a feltevést, hogy Trump elnék valészintileg nem ol-
vasta A. Wess Mitchell kiilpolitikai tandcsad6 és kordbbi kiiliigyi llamtitkdr nagy hatasa
miivét ,Nyugtalan hatarvidék”® cimmel, amely alapjan megallapithat6, hogy az Egyesiilt Alla-
mok gazdagsaga és biztonsaga kiterjedt globalis katonai bazisrendszerén (kozel 700) és oriasi
szovetséges rendszerén alapszik, tovabba a globalis hatarvidék védelmén a paranyi Esztor-
szagtol kezdve Dél-Korean keresztiil egészen a drogkartellek harcterének szamité Mexikoéig.
Amennyiben Amerika kivonulna mindenhonnan, ahogy Trump elnék ezt gyakran mondta
Boltonnak, Pompeo, illetve Mattis minisztereknek (,Mit kerestink még mindig Eurépaban,
Irakban, Sziridban és Afganisztanban, meg f6leg Afrikdban, és miért nem vonulunk be inkabb
Venezuelaba...?” uo. 177-180. o.) az Egyestilt Allamok politikai, gazdasagi érdekérvényesitd
képessége és befolydsa minimalisra csokkenne belathaté idén beliil, kiilonosképpen az ag-
ressziven terjeszked§ vildghatalmi poziciéra toré Kinaval szemben, amelynek komoly belbiz-
tonsagi és gazdasagi kovetkezményei lennének az izolacionista amerikaiak életében is.

Bolton szerint Trump elndk lathatéan semmiféle stratégiat nem kovet, hanem ad hoc
modon, kiilénféle valtozatos szempontrendszerek random tényezdi alapjan alkot kiil- és biz-
tonsagpolitikai feltevéseket, és inkabb 6sztondsen, mint racionalisan hoz kulcsfontossaga
dontéseket (uo. 156. 0.). Trump elndk iizleties politikai stratégidjabol és szemléletmo6djabol két
nagyon fontos tényez&t lehet kiemelni: a korabbi elnokoktdl eltéré médon a pénz nyilt emle-
getését diplomaciai targyalasok soran, illetve a gyakran kontrollalatlan beszédaktusok (tweet
tizenetek) politikaformal6 jelent&ségét. Trump elndk gyakran hangoztatott, dSnmegerdsitd
jellegti kijelentése, hogy ,szeretek beszélni, én nagy dumas vagyok” (uo. 155. 0.) a trumpi poli-
tika lényegét illusztrélja: a rabeszélés révén a meggydzésre hajté elnoki kommunikacié fontos-
sagat a nemzeti gazdasagi, pénziigyi elényszerzés, poziciomegtartas érdekében. Ugy is mond-
hatnank a kommunikacié, mint puha hatalmi erékivetit§ tényez6 elsébbséget élvez a valés,
katonai (kinetikus) erd alkalmazdsadhoz képest Trump elndk politikai felfogasaban. A joval
militansabb és hatarozott érdekvédelmet hirdetS Bolton az észak-koreai ,sok beszéd és mo-
soly, kevés eredmény” diplomadciai eréfeszitések és az irani drén-vélsag idején tobbszor meg-
jegyezte (uo. 167-169. o0.), hogy az elnok lathatéan megrettent a ttlzott katonai er6 haszna-
latdnak negativ médiahatasatol, és tulajdonképpen gyengének bizonyult a diktatorokkal
szemben.

John Bolton konzervativ politikai filozéfidja didhéjban konnyen 6sszefoglalhat6 két ked-
venc idézetén keresztiil: egyrészt hivatkozik Jeanne Kirkpatrick, a Reagan-korszak meghata-
roz6 neokon politikai stratéga véleményére, mely szerint ,a liberélis idealizmus nem egyenld
a mazochizmussal, és a szabadsag védelme nem 6sszeegyeztethetS a nemzet biztonsagéval”
(uo. 100. 0.), masrészt idézi Rudyard Kipling bolcs felismerését, hogy ,amikor mindenki elve-
sziti a fejét, és neked sikeriil megdrizned a tied, akkor téged fognak mindezért hibaztatni.”

3 Mitchell, A. Wess: Nyugtalan Hatarvidék. Budapest, AJTK, 2017.
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A konyv alapjan Bolton egy (neo)konzervativ, érték-orientalt, de ugyanakkor realista,
pragmatista, Amerika-centrikus politikai stratéga, aki nem vonakodott komoly konfliktusokat is
felvallalni politikai meggy6zddéséért hazai és kiilfoldi vezetSkkel egyarant. Kényve megirasat
elsGsorban a jo szandék és ismeretterjesztés vezette, és kritikusait cafolva nem Trump elnok
demokrata ellenfelei szolgalataban, hanem inkabb hazaja, az Egyesiilt Allamok érdekében
osztotta meg tapasztalatait Trump eln6k adminisztraciéjarél Donald Trump vezetdi karaktere
ellenében (uo. 248. 0.). Visszaemlékezése zarégondolatai kozott Bolton kifejti, hogy remélhe-
t6leg a politikdban nem létezik a hallgatas iratlan térvénye (omerta), kivéve talan a chicagoéi al-
vilagban, hiszen az 6véhez hasonld, bar kevésbé hangstlyos médiafelhajtas dvezte korabbi
kiiliigyminiszterek és nemzetbiztonsagi tandcsadék memodrjait is, mint Brent Scowcroft,
Colin Powell, Condoleezza Rice, Robert Gates és tarsai esetében (uo. 250. 0.).

Nyilvanvaléan a jogasz végzettségii és sokat tapasztalt nagypolitikai veterannak szamité
Boltonnak gondja volt 14, hogy a fokozott politikai és sajtéérdekl6dés miatt semmilyen miné-
sitett dokumentum részlete ne keriiljon nyilvanossagra a miive altal, amely veszélyeztetné az
Egyesiilt Allamok biztonsagét és érdekérvényesitését (uo. 203. o.). Ugyanakkor a politikat
értSk jol tudnak olvasni a memodr sorai kozott, és képesek érzékletes képet alkotni a nyilt for-
rast informaciékbol is a washingtoni Fehér Haz-beli allapotokrol, ahol, amint a szerzé tobb-
szor kesertien is megjegyzi, sajndlatosan épp Trump elnok személyisége jelenti az egyik leg-
f6bb kockazatot a bonyolult politikai képletben...

Csutak Zsolt

PRO PATRIA AD MORTEM

2 114 A Magyar Néphadsereg és a Varsoi
M. Szab6 Miklos Szerzddeés csapatainak részvétele

Csehszlovikia megszallisiban

A Magyar Néphadsereg és
a Varsoi Szerz6dés
csapatainak részvétele

Csehszlovakia megszallasaban
(Budapest, Ludovika Egyetemi Kiad6, 2020. ISBN 9789635311026)

liakg Campus

Emlékeim szerint 1981-ben — kozépiskolas didk voltam még akkor — gyakran széba keriilt
a lengyel helyzet. Az innen-onnan szdrmazo6 hirek megvitatdsa sokszor azzal zéarult, hogy
az id&sebbek koziil valaki megjegyezte: ,csak ne kelljen megint bevonulni”. Természetesen
felkeltette a kivancsisdgom ez a bizonyos ,bevonulas”, de az emberek nem szivesen beszéltek
réla. Ez volt az a bizonyos ,68”, ami kozel hasonl6 jelentést hordozott mint ,56”. A szocializ-
musban félszavakbdl is megértették egymast az emberek, leginkabb azok, akik atélték az ese-
ményeket. Persze félszavaknal tobbre nem is futotta az emlékez6ktdl. A katonai f&iskolan
Német Mihaly alezredes, a szazadparancsnokunk példalézott rendszeresen a borotvalkozast
elmulaszt6 hallgatéknak, hogy életében csak egyszer volt borostas, amikor '68-ban Nyitra alatt
felderit6 jardrt vezetett. Tobbet téle sem tudtunk meg. 1997-ben a Zrinyi Mikl6s Nemzetvédel-
mi Egyetem doktori képzésének egyik 6rdjan K&szegvari Tibor vezérérnagy tr sztorizott a fel-
vidéki élményeirdl, leginkdbb Marosan Gyorgy vendégszereplésérdl, aki a part aranyszaja
szénokaként lelkesitette a magyar katonakat.
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A ’68-as csehszlovakiai bevonulds emlékét egy egész katonanemzedék hordozta, akik
megszoktdk, hogy a belsé dolgokrdl csak igen sztik korben ajanlatos beszélni, mert ki tudja,
kinek a fiilébe jut. Civilekre pedig egyaltalan nem tartozik a katonasag dolga. Az persze a fiata-
labbaknak is szoget iitott a fejébe, hogy miért nem szeretnek benniinket a felvidéki magyarok,
mikozben Erdélyben tejben vajban fiirdetik az anyaorszagi vendéget. A rendszervaltas koriil
a sajtéban mar megjelent egy-egy irds az 1968-as szerepiinkr6l, de a katonai szakma nem nyilt
meg konnyen. Az 1990-es évek elejétSl Pataky Ivan nyugallomanyu ezredes cikkei, majd
1996-ban megjelent — és azéta tobb kiadast megélt — konyve ismertette az események politi-
kai, katonapolitikai hatterét és a hadmtivelet lefolyasat. A Hadtortene1m1 Levéltar tobb forras-
kladvannyal segitette a kutatokat és a téma irdnt érdeklsdoket.” Az altaldnos feldolgozasok
utan Gj megkozehtest jelentett Jagadics Péter nyugallomanyt alezredes 2018-ban megjelent
konyve, melyben a résztvev6k addig nem publikalt visszaemlékezései és fényképfelvételei
mellett jelent&s hangsalyt kapott a katonai elharitas tevékenysége. Nem véletleniil, hiszen
Jagadics alezredes nyugélloméanyba vonuldsaig a szombathelyi gépesitett 16vész dandar elha-
rit6 tisztjeként dolgozott. Tapasztalt szakemberként jol ismerte a szolgédlat m{ikodését, ami se-
gitette a dokumentumok realis értékelésében és értelmezésében.

Torténész szempontbdl viszonylag szerencsés helyzet, hogy a Néphadsereg 1968-as tevé-
kenysége jol dokumentalt. Pataky Ivan személyében katonai tapasztalatokkal rendelkezé had-
tudés dolgozta fel els6ként az anyagot és irt monografiat. Jagadics alezredes szintén szakérts-
ként nyult a titkosszolgalati kérdésekhez. Azt lehetne mondani, hogy az utanuk jéovSknek mar
nem maradt feltirandé kérdés, azonban 2020-ban M. Szabé Miklés nyugéllomanyta altabor—
nagy, a MTA rendes tagja 6néll6 kotettel jelentkezett, amit szamos tanulmany el6zott meg.*
Jogosan vetSdhet fel a kérdés, hogy tud-e Gjat mondani, és az is elgondolkodtatd, hogy érde-
mes-e torténészként, szakemberként jol feldolgozott témakkal foglalkozni? M. Szabé Miklds
konyvét elolvasva megallapithatjuk, hogy a tapasztalt szakember képes az objektivitas megor-
zésével egyéni latdsmaodjat érvényesiteni és ezzel Gj szempontokat adni a téma megértéséhez.
M. Szab6 Mikl6s alapos katonai és hadtorténészi ismeretei mellett a tdbornoki kar tagjaként tisz-
taban van a katonai fels6vezetés és a politikai szint miikodésével, tapasztalt katona-tanarként
pedig képes felismerni az események stlypontjait, értékelni az egyes dontések jelentSségét és
céltudatosan, mint hasznosithaté tapasztalatot és tanulsagot megfogalmazni a hadtudomannyal
ismerkedSk szamara. Nem véletlen, hogy a konyv el6szavaban hangstilyozza, hogy ez egy tan-
konyv. Nem pusztdn az események kronologikus ismertetése, hanem elemzés és értékelés.

A szerz6 munkassagat tekintve, felvet6dhet a kérdés, hogy a Magyar Kiralyi légierd torté-
netét6l hogyan jutott el a 68-as bevonuldsig? A Zrinyi Miklés Katonai akadémia, majd

1 Pataky Ivan: A vonakodo szévetséges — A Magyar Néphadsereg kozremiikodése Csehszlovakia 1968. évi
megszallasdban. Budapest, Zrinyi Kiad6, 1996.

2 Ehrenberger Robert (szerk.): ,A dolgoz6 népet szolgalom”. Forraskiadvany a Magyar Néphadsereg
Hadtorténelmi Levéltarban 6rzott irataibdl. 1957-1972. Budapest, 2006. (Hadtorténelmi Levéltari Kiad-
véanyok); Dr. Szdamvéber Norbert — Laczovics Erika — Solymosi Jézsef: ,Zala” 1968 — Az MN 8. gépkocsizd
lovészhadosztaly hadmiiveleti napléja Csehszlovakia megszallasanak id&szakabol”. Nagykovacsi,
Puedlo Kiadé, 2012. (Hadtorténelmi Levéltari Kiadvanyok)

3 Jagadics Péter: 1968 Egy elfelejtett hadjarat. A zalaegerszegi 8. gépkocsiz6 16vészhadosztaly és a kato-
nai elharitds részvétele Csehszlovakia megszélldsdban. Szil6fold Konyvkiado, 2018.

4 M. Szab6 Mikl6s: A ,pragai tavasz” és a katonai megszallas magyar diploméciai iratok titkrében (1968. ma-
jus—oktober.) 1-2. rész Honvédségi Szemle, 146. évf. (2018), 3. szam, 141-153., 2018/4. 140-157. 0.; M. Szabd
Miklés: A ,Duna”-hadmtiveletb6l levont f6bb tapasztalatok, tanulsagok — a végrehajté parancsnokok
szemsz0gébdl (1968. oktdber) Hadtudomdny, 28,. évf. (2018), 3. szam, 68-78. 0., M. Szabé Miklés: A ,Duna”-
hadmtiveletbél levont f6bb tapasztalatok, tanulsdgok — ahogy az eloljarok lattak.— 1. rész Hadtudomdny, 28 évf.
(2018), 3—4. szam, 3142. o
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Nemzetvédelmi Egyetem torténetét bemutaté konyveinél® nincs ilyen kérdés, hiszen az intéz-
mény parancsnoka, majd rektora volt, ezért a kompetencidja vitan feliil all. A csehszlovakiai
bevonulas csak érintSlegesen kapcsolédik ehhez a vonalhoz és biztosra veszem, hogy nem ez
inditotta el a kutatast. A 68-as események témaja, egy régebbi és sokkal mélyrehatébb kérdés
felszinre torése, melyrél akadémiai székfoglaléjaban irt: ,A rendszervéltast kovetSen — kiilo-
nosen nyugati, s még inkabb NATO-s kollégak — gyakran fogalmaztdk meg a kérdést, hogyan
szolgalhattuk a hazankat, ha egyszer a varséi szovetségnek voltunk tagjai. Napjainkban mar -
kevésbé diplomatikusan — vadként fogalmazoédik meg: a Magyar Néphadsereg tisztikara nem
lehetett hazafi, mert mindent a Szovjetunid, a Varséi Szerz6dés, az internacionalizmus érde-
keinek rendelt al4.

A sok, hosszabb-rovidebb érvelésem koziil fennmaradt egy videofelvétel, melyen 1990.
oktdber 31-én az Egyesiilt Allamok Légiereje Egyetemén (Vezérkari Akadémiajén), az alaba-
mai Montgomery, Maxwell légi bazisan valaszoltam — sok mas mellett — erre a kérdésre is.
Maga a kérdés — az 1956-ban 12 éves kordban a sziileivel Magyarorszagrdl elmenekiilt és
»az elsd bevetésen« 1évs tolmacsnd forditasat némileg »magyaritva« — igy hangzott: »Miként
tudott atallni a hadsereg a kommunizmusrél a demokraciara? Hogy lehet egy katona hd
a kommunizmushoz az egyik évben, s a demokracidhoz a masik évben?«

A valaszom pedig igy: »Ez egy nagyon nehéz kérdés. En azt hiszem, hogy ennek ellenére
konnyt valaszolni. Higgyék el nekem, hogy a Magyar Honvédség tisztikaranak donts-dontd
tobbsége mindenkor a haza megvédésére késziilt - mint ahogy napjainkban is! Természetesen
nem mondanék igazat akkor, ha azt mondandm, hogy mi mindig igy képzeltiik el és ezt var-
tuk és erre késziiltink. Mi a hazdnk védelmére késziiltiink, még akkor is, hogy ha elhittiik azt,
hogy az tn. proletédr internacionalizmus és a szocialista hazafisdg nemcsak hogy nincs ellentét-
ben egymassal, hanem egymast erdsiti. Mert elhittiik azt, hogy ha sok néppel vagyunk barat-
sagban, akkor ez a hazank érdekét szolgélja. De még ekkor is — hangosan, vagy hang nélkiil -,
mindig Magyarorszag érdekeit tartottuk szem el6tt! En szerintem a magyar tisztek legtobb]e
részére mindossze annyit jelent ez a valtozas, hogy batrabban vallalhatjuk 6nmagunkat, bat-
rabban véllalhatjuk azt, hogy minden lépésiink legfontosabb mozgatdja a magyar fiiggetlen-
ség biztositdsa.«”®

A székfoglal6 el6adasdnak cime: ,Katonai fels6vezetSk a diktataraban (a levéltari forra-
sok nem hazudnak)” — volt, melyben jelentSs hangstly van a zéré6jeles megjegyzésen. A kato-
nai hivatas legnemesebbike a haza szolgélata, de a rendszervéltas el6tti katona nemzedéket
tobb forumon Kadar-huszaroknak, a szovjetek feltétlen kiszolgéaléinak bélyegezték. Be kell 1at-
nunk, hogy a magyar nemzeti érdekek érvényesitése dontGen nem a beosztott tisztek szintjén
jelentkezik. Az adott politikai kdrnyezetben mtik6d6 koaliciok megszabjak a tagok mozgasi le-
hetGségeit, de az, hogy a nemzeti érdekeket milyen mértékben jelenitik meg a képviselSk,
az egyén személyiségétdl fiigg. M. Szabd Mikl6s torténészként jol tudja, hogy ebben a kérdés-
ben nem a hangzatos énvallomasok dontenek, hanem a levéltari dokumentumok. Kutatasa
sorén az elé keriil§ iratokban figyelmes szemmel kereste a hazafisag bizonyitékait. Igy ir errdl:
»,Ugyanakkor, a meggy6z&dottségem ellenére, miikodott bennem a félsz: nem tévedek-e?!
Nos, mostansag kutatvan a Magyar Néphadsereg 1960-as évekbeni torténetét, jo néhany levél-
tari forrds — még a legfels6bb katonai vezetés szintjén is! — megerdsiti kordbban idézett

5 A Zrinyi Mikl6s Katonai Akadémia torténete 1955-1960. Budapest, Zrinyi Kiado, 2007.; A Zrinyi Mikl6s Ka-
tonai Akadémia torténete 1961-1969. Budapest, Zrinyi Kiad6, 2008.; A Zrinyi Miklés Katonai Akadémia tor-
ténete 1970-1979. Budapest, Zrinyi Kiado, 2010.; A Zrinyi Mikl6s Katonai Akadémia torténete 1980-1989.
Budapest, Zrinyi Kiad¢, 2011.; A Zrinyi Mikl6s Katonai Akadémia torténete 1990-1996. Budapest, Zrinyi
Kiado, 2011.; Volt egyszer egy egyetem 1996-2007. Rektor a ttizvonalban. Budapest, Zrinyi Kiad6, 2014.

6 M. Szab6 Miklés: A Varséi Szerz6dés és a Magyar Néphadsereg viszonyrendszerének néhany kérdése
az 1960-as években. Hadtudomdny, 18. évf. (2008), 1. szam, 3—4.o.
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meggy6zddésemet. Ugyanakkor, nyomatékosan szeretném rogziteni, miszerint a felhozott
példak ellenére sem 4llitom, hogy nem voltak kozéttiik »kollaboradnsoks, hithd internaciona-
listak, de hogy elenyészG minoritést alkottak, az szilird meggy6zédésem!””

Bar kényvének cime azt jelzi, hogy a csehszlovakiai bevonulds torténetét dolgozza fel,
azonban megismerhetjiik a rendkiviil mozgalmas 1960-as évek torténéseit is. Az els6 két feje-
zetben 20 oldalon olvashatjuk a nemzetko6zi és a magyar politikai helyzet elvarhat6 ismerteté-
sét. A lényeg azonban ezutan koévetkezik, amikor majdnem 50 oldalon keresztiil a Magyar
Néphadsereg és a Varsoi Szerz6dés viszonyat elemzi az 1960-as években. Rendkiviil fontos
idGszak, hiszen a kubai rakétavélsag idején fennallt egy Gjabb vilaghabort veszélye. Atalakul-
tak a hadaszati és hadmtiveleti elvek, ezzel egyiitt a néphadsereg kordbbi a masodik vildgha-
borts haditechnikajat, a kor szinvonalan all6 harci technikai eszkozok valtottak fel, ami kozel
20 éves ugrast jelentett. A 16vészkatondk Kalasnyikov gépkarabélyokat, a harckocsizok T-55-6s
pancélosokat kaptak, és feldllitasra keriilt a honi légvédelem szervezete korszerti vadaszrepii-
16kkel és rakétatechnikaval. A gép azonban 6nmagaban csak halott anyag, a Iényeg az ember,
aki mtkodteti. A néphadsereg allomanyat ki kellett képezni az Gj eszk6zok hasznélatara és be-
gyakoroltatni, hogy haborts koriilmények kozott is képes legyen azt megbizhatéan mtikod-
tetni. A parancsnoki dllomanynak a polgéri életbél bevonultatott sorkatonakat kellett kiképez-
ni a feladatra, és ennek eredményességét nem csak sajat berkeken beliil értékelték, hanem
a rendszeresen megtartott koaliciés gyakorlatokon 6ssze is hasonlitottdk a Varséi Szerz&dés
tobbi tagallamanak hadseregével. Az ekkor lefektetett alapokon allt a hadsereg az 1990-es évek
végéig, és ennek a fiatal rendszernek az 1968-as harcfeladat volt a legjelent&sebb er&probaja,
melynek kivaléan megfelelt.

A Vars6i Szerz6dés dontéshozatali mechanizmuséanak anomaliait, mint az id6szak egyik
fontos kérdését, részletesen ismerteti ez a fejezet. Az 1955-ben létrejott szovetség egyik alapve-
t6 problémajara az utokor altal partkatondnak bélyegzett Czinege Lajos vezérezredes, honvé-
delmi miniszter hivta fel a figyelmet és tett javaslatot a kijavitasara.

A Varsdi Szerz6dést az Egyesitett Fegyveres Er6k F6parancsnokséga iranyitotta, melynek
élén a f6parancsnok allt, aki a szovjet védelmi miniszter egyik helyettese, azonban a tagallam-
ok honvédelmi miniszterei a f6parancsnok helyettesei, tehat katonai értelemben a beosztott-
jai. Amennyiben a szovetségben egyenlSként vesznek részt a tagallamok, a f6parancsnok el6l-
jardja, egyben a helyettese is a szovjet védelmi miniszternek. Emellett az is nehezen kezelhetd,
hogy a szovetségben a tagéllamok kotelezettségeit és tevékenységét a Szovjetunidval kotott
kétoldaltt megallapodasok szabalyoztak. Emellett a Varsé6i Szerz&dés tigyeit a szovjet védelmi
minisztérium és a vezérkar intézte, ami a szovetség deklaralt céljaival ellentétben egyértelmd-
en a tagallamok aldrendelt statuszat jelezte a Szovjetunidval szemben. A szerz6 fontosnak tart-
ja megjegyezni ezek utan: ,Sajnos, a Politikai Bizottsag ezzel kapcsolatos hatarozata nem is-
mert, de az elGterjesztés batorsaga, keménysége és megalapozottsiga nem kérdGjelezhets
meg, s egyértelmtien cafol minden olyan hiresztelést, hogy a Magyar Néphadsereg vezet6i,
parancsnokai kivétel nélkiil és mindég gerincteleniil »befekiidtek« minden szovjet kovetelés-
nek sét, tallihegték azokat! Ugyanakkor, a kés6bbi ez iranyt magyar kezdeményezések, illet-
ve VSZ lépések, ezt egyértelmtien alz’itémasztjék!”8

A Magyar Néphadsereg teljesitményének katonai szempontbdl torténé megitéléséhez fon-
tos adatokat taldlunk a kotet 55-59. oldalain k6z6lt allapotfelmérésben, melyrél a szerz6 a kovet-
kez6ket irja: ,Kiilonosen débbenetes abbdl a szempontbdl, hogy bar lattuk: a korabbi években
milyen »hullam-vasttozas« jellemezte a Magyar Néphadsereg ttjat, s milyen mélypontot

7 Uo. 4. o.

8 M. Szabd Miklés: A Magyar Néphadsereg és a Varso6i Szerz6dés csapatainak részvétele Csehszlovakia
megszallasdban. Budapest, Ludovika Egyetemi Kiado, 2020. 51. o.
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jelentett 1956 Gsze, mégis grafikusan bemutatva — a tisztesi dllomany fejl6désétd] eltekintve —,
milyen lasst iitemben, visszaesésektdl sem mentesen fejlédott az MN létszama és fegyverzete
akkor, amikor a vildg tobbszor is a III. vilaghabort szakadékanak peremén egyensﬁlyozott!”9

Azt, hogy mit jelent egy szovetségen beliil a nemzeti érdekek képviselete, j6l mutatja
a magyar és a roman delegaci6 tevékenységének bemutatdsa a Varséi Szerz6dés szervezeté-
nek hatékonyabba tételét szolgald 1966-os értekezleteken. Mindenekel6tt fontos megjegyezni,
hogy az itt targyalt érdemi javaslatok dontd részét harom évvel korabban a magyar fél fogal-
mazta meg javité szandékkal, a szovetség érdekében. Ezzel szemben a roman fél javaslatai
messze alltak a realitdstol, és inkdbb a szervezet miikodését gatoltak volna. A targyalé felek ezt
felismerve nem is vették napirendre ezeket.

A konyv cimében megjelolt események targyaldsa a IV. fejezetben kezddédik. Elszor
megismerkediink a csehszlovak tavasz eseményeivel, majd az els6 szovjet valaszlépést jelents
»~Sumava” hadgyakorlat lefolydsaval. A szovjet szandékokkal kapcsolatban a szerzé fontos
adalékkal szolgal, mindjart az V. fejezet elején, ugyanis a gyakorlatra kiadott intézkedés el6-
szo6r ,Duna” hadmdveletrdl ir, ami végiil a megszallas tényleges fed6neve volt, és csak késébb
kapott az ezt megel6z8 hadgyakorlat sajat elnevezést. Ez az apro részlet is jelzi, hogy a szovjet
vezetés elhatarozott szindéka volt a helyzet katonai er6vel torténé megoldasa. Ennek ellenére
politikai szinten Kadar Janos igyekezett kozbenjarni a fesziilt viszony rendezése érdekében,
azonban ezt a szovjetek nem nézték j6 szemmel, amit katonai vonalon toroltak meg. A gyakor-
lat f&parancsnoka, Jakubovszkij marsall nem volt hajlandé fogadni Czinege vezérezredes
honvédelmi minisztert, és amikor ezt Olah Istvan vezérérnagy jelezte Kazakov hadseregta-
bornok felé, akkor éppen azzal vagott vissza, amit mar korabban a szdvetség miikodésével
kapcsolatban a magyar képviselSk jeleztek, ti. ,Kazakov elvtars a program megvaltoztatdsarol
ugy (sic!) nyilatkozott, hogy: kétségteleniil az a szinezete a dolognak, mintha a gyakorlatveze-
t6ség el akarna keriilni a magyar minisztert, de a F§parancsnok — Féparancsnok, a miniszter
csak az & helyettese [kiemelés t6lem — Sz. M.], ezért agy dont, ahogy akar."!?

A koényvben idézett dokumentumokbél kirajzolédik, hogy a gyakorlaton részt vevé ma-
gyar tAbornokok a valés helyzetrél kend6zetlentil jelentettek a politikai vezetésnek, amelynek
tagjai azt megismerték és tudomasul vették. Ennek fényében sokkal arnyaltabb az a politikai
jatszma, ami a nyilt szinen folyt, és a koaliciok mtikodése, a nagyhatalom és egy kis orszag vi-
szonya szempontjabdl nagyon tanulsagos. A viszonyt jelzi, hogy a szovjet marsall még aprébb
hazugsagokat is megengedett maganak a koaliciés partnerrel szemben a szdmara kellemetlen
helyzetek elkeriilése érdekében. Az események legfontosabb tanulsagat a kovetkez&kben fog-
lalja 6ssze a szerzd: ,szamomra, akitdl kiillondsen a rendszervaltast kovetd években megkér-
dezték, de inkabb megkérddjelezték: lehetett-e a Magyar Néphadsereg — ez altal a Varséi Szer-
z6dés — tisztje magyar hazafi? Az én valaszom mindég az volt, hogy a magyar tisztek don-
t6-dontd tobbsége, bar alapvetSen azonosult a szocializmus eszméivel, a VSZ békefenntarto- (el-
rettentd-) képességével, de mindenkor ELSOSORBAN A HAZA VEDELMERE KESZULTUNK!
Nos, ezért vagyok hélas e gyakorlatnak — barmilyen szégyenletes volt is! —, de még inkédbb Oldh
Istvan vezérérnagy, kiképzési f6csoportfénok, miniszterhelyettesnek, valamint Sztics Ferenc ve-
zérérnagy, vezérkarifénok-helyettesnek, hogy bebizonyitottak allitisom helyességét. Talan ma-
napsag nagyon sokan nem is tudjak felmérni e két vezetd tdbornok — nem nagy szavak! - haza-
fiti batorsagat, amikor annak érdekében, hogy a Magyar Népkoztarsasdg ne keriilhessen
a Csehszlovak Szocialista Koztarsasag sorsara, hallatlan élesen és mindeddig példatlan nyiltsag-
gal mutattak ré a szovjet és VSZ katonai felsS vezetés gatlastalansagdra, arrogancidjéra”!!

9 Uo. 55. o.
10 Uo. 87. o.
11 Uo. 95. o.
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A VI fejezettdl kezd6dSen a megszéllas lefolyasardl olvashatunk, az egyes vezetési szintek-
nek megfelelGen. El6szor a szovjet Dél Hadseregcsoport, majd a zalaegerszegi 8. gépkocsizd
hadosztély, végiil az egyes ezredek tevékenységét ismerteti a szerz6 elsGsorban a hadmtiveletet
lezar6 beszamol6 jelentések alapjan. Az utolsé két fejezetben a ,Duna” hadmiiveletbdl levont
f6bb tapasztalatokrdl és tanulsdgokrol olvashatunk a végrehajté parancsnokok és az eloljarék
szemszogébdl. A kotetet biséges irodalomjegyzék és névmutatd teszi teljessé.

A szerz6 bevezet6jében hangstlyozza, hogy egyetemi tankonyvet irt. Ennek megfeleld-
en nagyon hasznos lenne beilleszteni a Katonai Felsvezet6 Szakiranyt Tovabbképzési Szak
és a Katonai vezet&i mesterképzési szak tananyagaba, de nem feltétleniil a hadtorténelem tan-
targyhoz kapcsoléddan, mivel ott 6hatatlanul az eseménytorténet kapna hangstlyt. Sokkal
hasznosabbnak tartandm, ha a katonai vezetéstudomany taldlna példakat az egyes vezetési
szintek és a szovetségi rendszeren beliili egytittmikodés és érdekérvényesités formaira. Emel-
lett j6 szivvel ajdinlom a hadtorténelem irdnt érdeklddSknek is ezt a szinvonalas és érdekes ko-
tetet, amit a szerz& sokszor enyhén szarkasztikus megjegyzései tesznek sokkal személyesebbé.

A mi a Ludovika Egyetemi Kiad6é ,Pro patria ad mortem” sorozatdban jelent meg
2020-ban 319 oldal terjedelemben. Elektronikus formaban is elérhetd.

Négyesi Lajos

Besenyd Janos

Magyarorszag és
a nyugat-szaharai valsag
(Budapest, Monarchia Kiad6, 2020. ISBN 978-615-80864-1-7)

P

Az Obudai Egyetem Afrika-kutatocsoport vezetSjének legtijabb kotete két egymastol mind
foldrajzilag, mind kulttrkorileg messze fekvé orszag kapcesolédasi pontjait vizsgalja. A szerzé
volt hivatasos katonaként és ENSZ-misszi6 tagjaként els6sorban azt akarja pétolni, ami neki
még nem allt rendelkezésre: kézikonyvet a kés6bbi misszidkba keriil§ hivatdsos katonaknak.
Besenyd Janos nagyon fontos célkittizésének tekinti, hogy a jovendd katonai megfigyel6k ne
Jégiires térbe” keriiljenek, hanem megismerjék Nyugat-Szahara foldrajzat, etnikai 6sszetétel-
ét, torténelmét, kiillonos tekintettel a Magyarorszaggal val6 kapcsolatara. E célbdl alapkutata-
sokat végzett a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltardban, az Allambiztonsagi Szolgala-
tok Torténeti Levéltaraban, a Magyar Koztarsasag Kiltigyminisztériumanak levéltardban,
spanyol kozgytjteményekben, a CIA konyvtaraban. Emellett gazdag konyvészeti anyagot is
atnézett.

A md elején a szerzG ismerteti a monografia szerkezetét, a témavalasztast. Nyugat-Szaha-
ra geopolitikai helyzetének analizaldsa folyaman joggal hivja fel a figyelmet arra, hogy bar
mind nyersanyagokban, mind halban gazdag teriiletr6l van sz, a haborts helyzet miatt ebbdl
az orszag lakossdga szinte semmit sem profitalt.

A tarsadalom alapegysége a torzs és ezen beliil a csaldd. Az egyes tarsadalmi kategoériak
kozott a mobilitas nagyon ritka. A régiéban arab és berber torzsek élnek, tobbségiik a szunnita
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iszlam vallast koveti, kozottitk sokdig 1étezett a rabszolgasag intézménye. Ugyanakkor a szer-
z6 felhivja a figyelmet arra is, hogy a nék szerepe a tarsadalomban nagyon erds.

A rovid torténeti attekintés az Gskori el6zményeknél kezd6dik, majd az 6kori torténése-
ket ismerteti. A teriileten megjelentek a foniciaiak, majd a rémai 1égiék. Az arab héditas ered-
ményeképpen Eszak-Afrika vezetd vallasa az iszlam lett. A kora tjkorban a teriiletet mind
a spanyolok, mind a portugalok gyarmatositottdk, akik er6dok sorat emelték. Az utébbiak el-
s@sorban a rabszolgakereskedelem bazisai voltak. Ez késébb veszélyesnek bizonyult, igy a spa-
nyolok szdmara ezutan a haldszat jelentette a f& jovedelemforrast. Végiil Nyugat-Szaharat
a 19. szazad utolsé harmadéban 6k gyarmatositottak, ezt azonban a helyi térzsek nem fogad-
tak el, igy a pacifikalas hosszabb id6t vett igénybe, csak a 20. szazad els6 felében ért végett.

A spanyolok erételjes urbanizaciot folytattak, elsésorban azokon a teriileteken, ahol gaz-
dasagi érdekeltségeik voltak (haldszat, nyersanyaglelShelyek). Azonban a helyi fiiggetlenségi
torekvések és a marokkdi teriileti igények hosszabb tdvon lehetetlenné tették a gazdasagi
problémakkal kiiszkddé Spanyolorszdg szdimara gyarmata megtartasat. Emellett a szomszé-
dos Mauritania is tertileti igényekkel 1épett fel. Bar a Spanyolok 1975-ben végleg kivonultak,
az el6z6 évben marokkdi csapatok nyomultak be Nyugat-Szahara teriiletére. Veliik szemben
létrejott a helyi felszabadit6 szervezet a Polisario Front. A kivonulds utan Marokké és Maurita-
nia felosztotta egymas kozott Nyugat-Szaharat. Természetesen a gazdasagilag értékesebb te-
rilletek Marokkéhoz keriiltek. A Polisario harca mégsem volt reménytelen, mert Algéria felka-
rolta. gy Marokké egyre kegyetlenebb habortt folytatott, amely maga utan vonta a lakossag
jelentSs részének algériai menekiilttdborokba valo keriilését. Az ENSZ kozvetitési kisérletei
rendre kudarcot vallottak, viszont a Polisario gerillataktikaja egyre eredményesebb volt.

Ennek ellenére a nyugat-szaharai kérdés a mai napig megoldatlan maradt. Besenyd Janos
helyesen mutat arra r, hogy a megszallt teriiletek feladasa Marokkéban belpolitikai lavinat in-
dithatna el, amelynek kévetkezménye a kirdlysag bukasat is maga utan vonhatna, igy Marok-
koé csak a szamara elényds dontést hajlandé elfogadni. Ez pedig egyet jelent Nyugat-Szahara
Marokkéhoz tartozasaval. Igy kialakult egy patthelyzet: Marokké erddrendszert épitett ki,
a megszallas egyre nagyobb terhet rott az orszagra, a Polisario eredményes gerillaharcot foly-
tatott, de a végs6 gy&zelemhez nem rendelkezett elegendd erével.

Bér az ENSZ mar 1990-ben rendezési tervet fogadott el, majd békefenntartokat telepi-
tett az titk6z6zénaba, a béke megteremtését nem tudta elérni. Csak a helyzetet volt képes
konzervélni.

Az ENSZ békefenntarté mtivelet (MINURSO) keretében ellendrizték a tlizsziinet betarta-
sat, megprobaltdk elérni a politikai foglyok elengedését, illetve a menekiiltek hazatérését.
Emellett el6 kellett késziteni a teriilet statuszat eldonté népszavazéast. Marokké azonban min-
den eszkozzel gatolta a MINURSO tevékenységét. Marokkoé a fal és erdrendszer 1étesitése
mellett erteljes betelepitéssel probalta megszilarditani uralmat Nyugat-Szahara felett, hiszen
az etnikai viszonyok megvaltoztatdsa értelemszertien befolyasolna a referendum eredményét.
Ez pedig kivaltotta a Polisario ellenalldsat, amely intenziv tdmadasokkal valaszolt.

1994-ben a béke tigyét felkarolta az Amerikai Egyesiilt Allamok. Ennek érdekében a Clinton
korményzat erSteljes nyomast gyakorolt szovetségesére, Marokkora, aminek eredményeként
megsziiletett a szembenall6 felek kozott a houstoni egyezmény (1997). Ez kimondta, hogy
a népszavazast az 1991-ben, az ENSZ altal jévahagyott elvek szerint végre kell hajtani. Erre
azonban a marokkdi vezetés ellendlldsa miatt a mai napig sem Kkeriilt sor.

Ezt kovetSen a szerz6 ratér a magyar és nyugat-szaharai kozos kapcsoldédasi pontok is-
mertetésére. Ugyanis Kramli Mihaly hadtorténész, a Hadtorténeti Intézet kutatdja felhivta a fi-
gyelmét arra, hogy az Osztrak-Magyar Monarchia 1899-ben meg akarta vasarolni Nyu-
gat-Szaharat a spanyolokt6l. Ez azonban a kézos tigyeket intéz8 delegaciokban a magyarok
ellenallasa miatt rendre megbukott. Beseny6 Janos felvazolja a Habsburg Monarchia gyarma-
tositasi torekvéseit a 18. szdzad elejétsl 1914-ig. Felhivja a figyelmet arra, hogy ezek kivétel
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nélkil kudarccal végzddtek, mivel a hadiflotta gyenge volt. Kétségtelen tény, hogy a Monar-
chia tengeri ereje elmaradt a nagy gyarmattart6 eurépai nagyhatalmakétol, de a 19. szazad végi
fejlesztések eredményeképpen szadmos kisebb gyarmattarté allamét meghaladta. A probléma in-
kébb az volt, hogy a dualizmus rendszerében a magyarok minden gyarmatszerzési lehetGséget
elleneztek, illetve a k. u. k hadiflotta manéverezési lehetségei az Adria fekvésébdl adéddan kor-
latozottak voltak. Ugyanakkor a kozos kiiliigyminisztérium széles korti anyaggytijtést folytatott
Nyugat-Szahararol. A spanyol eladési ajanlatra végiil a Monarchia nem vélaszolt, igy az ibériai
orszag végiil a gyarmat megtartdsa mellett dontott.

Bessenyei ezutan felvazolja a magyarok részvételét a spanyol idegenlégioban. Az utébbit
francia mintara a spanyol gyarmatosit6 térekvések tdmogatasara hoztak létre. A magyarok 1921-t6l
Iéptek be az alakulatba, igy harcoltak Spanyol-Marokkéban, az tgynevezett ,Riff”-habortban.
Beseny6 Janos ismerteti az egykori légionariusok életpalyajat a visszaemlékezéseik alapjan.
Ezt kovetSen a 1égiot bevetették a spanyol polgarhdbortban. Az utébbi azért érdekes, mert
a koztarsasag oldalan, a nemzetkozi brigddokban is kiizd6ttek magyarok, igy a honfitarsaink
tobb esetben szembekeriiltek egymassal. A masodik vilaghaborit kovetSen szdmos emigrans
magyar tiszt véllalt szolgalatot a spanyol idegenlégiéban, akiket mind a nyugati, mind a keleti
orszagok hirszerzései alkalmaztak. A 1égiot végiil 1975-t61, Franco halalat kovet&en atszervez-
ték, létszdmanak csokkentése osszefiiggott Nyugat-Szahara feladasaval.

A szocialista Magyarorszag viszonyuldsa a nyugat-szaharai kérdéshez rendkiviil 6ssze-
tett volt. Ebben az id§szakban 6néllé magyar kiilpolitikai nem, vagy csak korldtozott mérték-
ben létezett, a szocialista orszagok ,egységes” allasfoglalasat minden esetben a Szovjetunié
hatarozta meg. A kommunista dllamok elvileg antikolonizaciés allaspontot képviseltek, egyet-
értettek a népek onrendelkezési jogaval, azonban a Szovjetunié gazdasagi érdekeltségei
nem tették lehetévé a Nyugat-Szahara fiiggetlenségének elismerését. Rdadasul a marokkoéi
kommunistak a kérdésben nacionalista irdnyvonalat kovettek, tehat a kirdly mellett alltak.
Ugyanakkor a Polisario Front legf6bb tdmogatéja Algéria volt, amely a Szovjetuni6 stratégiai
szovetségesének szamitott. Igy hazank diplomdcidja azt a kozos iranyvonalat képviselte
a rendszervaltasig, hogy a szaharianok szdmara humanitérius segitségnytjtasrél sz6 lehet,
de elismerésrél csak abban az esetben, ha el6bb ezt a tobbi arab orszag is megteszi. Az utébbi
azonban Marokko ellenéllasa miatt lehetetlen volt, rdadasul az arab orszagok zome az utébbit
tamogatta.

A szerz§ részletesen ismerteti a rabati magyar nagykovetség jelentéseit, amely révén be-
tekintést nyerhetiink a Kadér-korszak diploméciai mangvereibe. Osszegzésképpen megélla-
pithatjuk, hogy a magyar vélemény koztes és semleges volt, célja pedig az, hogy mind Marok-
kéval, mind Algéridval megérizzék a j6 viszonyt. Ugyanakkor Magyarorszag az 1980-as
évektdl egyre szorosabba tette kapcsolatait a Polisario Fronttal. Az utébbinak tobb delegacidja
is jart hazankban, sebesiilt katonait Magyarorszagban is gyégykezelték, illetve rendszeresen
kaldtiink élelmiszer- és gyogyszerszallitmanyokat. Bar a Polisario timogatdsa miatt volt némi
fesziiltség Marokkd és a szocialista orszagok kozott, nyilt kenyértorésre nem keriilt sor.
Ugyanakkor Marokké egyre inkdbb az USA szovetségesévé valt. Az is nyilvanvalo lett, hogy
Marokké semmilyen koriilmények esetén sem hajlandé feladni a teriiletet.

A nagyhatalmi politikadban jelentSs véltozast hozott a Szovjetunio szétesése és a hidegha-
bort vége. Ettdl kezdve ugyanis Magyarorszdg hozzéaallasa is megvéltozott. Hazank els6dle-
ges célkitlizésének tekintette az euro-atlanti integraciot, és ennek egyik eszk6zének tekintette
a nemzetkozi, els6sorban ENSZ mtiveletekben valé részvételt. Ugyanakkor a Szovjetunié
bukasaval Algéria lehetSségei is besziikiiltek. 1991-ben ENSZ kozvetitéssel tlizsziinet sziilete-
tett Marokko és a Polisario Front kozott. Ennek betartatdsdra pedig az ENSZ létrehozta
a MINURSO nevet visel§ missziét, amely irant Magyarorszag is komoly érdeklddést tantsi-
tott. Az utébbi legfontosabb feladata a népszavazasra jogosult lakossag beazonositasa és dssze-
irdsa volt, amely azonban Marokk¢ ellenalldsa miatt meghiasultt.
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Ebben a kiildetésben 1996 és 2000 ko6zott magyar renddérok is tevékenykedtek. Az ENSZ
1994-ben kérte fel egy 15 f&s renddri egység kikiildésére hazénkat, amely végil 13 f6t biztosi-
tott. A kiképzés els6sorban az angol nyelv és gépjarmiivezetés elsajatitasara fokuszalt. A rend-
6rok szamaéra azonban komoly problémat jelentett a csaldd tartds hianya, a mas éghajlat, illet-
ve a higiéniai viszonyok. A kovetkez6 évben Magyarorszag 13 f6s valtast kiildott, akik
a kiképzésiik soran mar komoly és értékes tapasztalatokat szereztek az els6t6l. Azonban né-
hany honap eltelte utan az ENSZ felszamolta a missziot.

1999-ben az ENSZ tjabb felkérést intézett hazdnkhoz 5 rend6r biztositdsara. Az utdbbiak
2000-ben tértek haza. Ekkor mar magyar katonai megfigyel6k is tevékenykedtek a térségben.
Besenyd Janos felhivja a figyelmet arra, hogy a magyar rend6rok kiemelkedd szakmai teljesit-
ményét a misszibban még hosszt ideig emlegették.

A kovetkez6 fejezetben a szerz6 az altala készitett kérdSives felmérés eredményét is-
merteti. E szerint a kikiild6tt allomany életkora 31,5 év volt, els6sorban a férfiak dominaltak.
Missziés tapasztalattal minddssze 5%-uk rendelkezett. Képet nyerhetiink a tiszt-tiszthelyet-
tes aranyrol, az iskolai végzettség megoszlasarol, betegségekrdl és a csalddi allapot valtoza-
sairdl. Itt kiemeli a magas valasi aranyt. Ennek ellenére a tobbség visszament volna a mtive-
leti tertiletre.

Végiil a magyar katonak nyugat-szaharai szerepvéllalasat bemutato és értékeld rész ko-
vetkezik. Az ENSZ déntése a targyban 1990 janiusaban sziiletett meg. Pontosabban katonai
megfigyel6k, valamint gépesitett 16vész, 1égiszallité és logisztikai egységek kikiildésérdl.
Az egység tervezett 1étszama 1695 £6 volt, melynek szakcsapatok szerinti megoszlasat ismer-
teti a szerzd. A katonai misszi6 els6leges feladata a t{izsziinet ellenérzése és a népszavazas
el6készitése volt. Az ENSZ a teriiletet szektorparancsnoksagokra osztotta a hatékony iranyitas
érdekében.

Az ENSZ misszi6 (MINURSO) munkajat azonban nagyban nehezitette a szembenall6
felek nézeteltérése, illetve Marokké aknamunkaja. Emellett a fegyvertelen katonai megfigye-
16k tobb esetben szenvedtek sériilést az elhelyezett aknak miatt. 2002-ben a MINURSO élére
magyar parancsnok, Szaraz Gyorgy vezérérnagy keriilt. Ekkor a katonai egység 230 f6t szam-
1alt, elsGsorban jarérozési és aknamentesitési feladatokat hajtottak végre.

Bar az Amerikai Egyesiilt Allamok komoly diplomaciai erdfeszitéseket tett a béke megte-
remtése érdekében, ezek a prébéalkozasok tobbnyire Marokké ellenéllasa miatt zdtonyra futot-
tak. 2004-ben a tabort korszertisitették, amely altal a katonak elhelyezési koriilményei javultak.
Ebben az id6szakban mar egyre intenzivebben jelentkezett az illegalis migraci6, amely az ak-
namezd6k miatt allandé veszélyforrast jelentett. Ugyanakkor a probléma kezelésére az ENSZ
nem adott atmutatoét.

2005-ben Szaraz vezérérnagy haromévi szolgalat utan elhagyta a misszi6t. Ebben az id6-
szakban — a migracion tal - Gjabb megoldandé problémak léptek fel. Marokké ugyanis fejlesz-
téseket hajtott végre a demarkaciés 6vezetben, amely kivéltotta az Gslakossag tiintetéseit, vala-
mint a Polisario ellenakciéit. Ezzel egyidejiileg meg kellett szervezni a migransok ellatasat is.
2009-t61 egyre intenzivebben jelentkeztek a régiéban a radikalis iszlAm csoportok. Ezek miatt
a nyugat-szaharai kérdést a mai napig sem sikeriilt rendezni.

Magyarorszag 1990-t6l, a nyugati orientacié el6segitése érdekében egyre nagyobb szere-
pet vallalt az ENSZ békefenntarté mtiveleteiben, igy az 1998-as felkérést, amely fegyvertelen
katonai megfigyelSk kikiildésére iranyult, pozitivan fogadtak. 2000-t61 10 {6t delegalt Magyar-
orszag, akik elsGsorban jarSrszolgalatot lattak el. A megfigyel6k mind hazai, mind helyszini ki-
képzésben részesiiltek. A szolgalatuk a létszdmhidny miatt er6sen megterhels volt.

Beseny6 Janos kiemeli, hogy a magyar tisztek a megbizhatésaguk és szakmai felkésziilt-
ségiik miatt tobbszor keriiltek vezet§ beosztasba. A magyar katonak felkészitését gyengének
értékelte, ugyanakkor a felszerelést jonak. Ez aldl csak a szaharai éghajlati koriilményekhez al-
kalmazkod6 ruhazat tekinthetd kivételnek, melyet a katonak sokszor sajat terhiikre vasaroltak

HADTUDOMANY  2020/2. 1 27



SZEMLE

meg. A misszié helyzetét alapvetSen befolyasolta, hogy a NATO csatlakozas utan a katonai
szovetség kiilfoldi szolgalatai élveztek prioritast hazdnk szdmara.

A szerz6 roviden foglalkozik a katonak szabadid6s tevékenységével, amelynek koltségeit
sajat forrasbol biztositottak. A tdboron beliil elsésorban a sportolasi lehet&ség volt adott. A ma-
gyar katonakat id6kozonként a csalddtagjaik is meglatogathattak.

2000-2019 kozott 19 valtasban 105 katona teljesitett szolgalatot a MINURSO keretein
belul. Atlagéletkoruk 39,2 év volt, 55%-uk tiszt, 45%-uk f6tiszt volt. Tobb mint feliik rendelke-
zett egyetemi végzetséggel, a zomiik hazas volt. Mintegy 21%-uk betegedett meg, ennek elle-
nére 81% véllalt volna jbdl szolgélatot. A hazai és miiveleti teriileten valé felkészitést altala-
ban jonak értékelték.

Az értékes kotetet kronolégia, név- és helynévmutato, forrds- és irodalomlista, térkép- és
képmelléklet zarja.

Beseny6 Janos konyve pétolhatatlan forrasbazist jelent nem csak a katondk, de az Afrika
kutatas szamara is, és nyugodt szivvel ajanljuk mind a szakemberek, mind az érdekl6dé ko-
z6nség figyelmébe.

Siili Attila
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