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Reziimé:

A Magyar Honvéd Hatar6rség 1947 végétdl torekedett az allamhatar miszaki
megerdsitésére. A cikk e kezdeményezés korlilményeit és a munkalatok meginditasat
mutatja be. Betekintést nyerhetliink az alkalmazott munkamddszerekbe, a kapcsolodo
jogszabalyokba és a hatarérség vezetésének egyéb elképzeléseibe. Az olvasd
megismerheti az allamhatar melletti 50 méteres terliletsav megtisztitasanak kértlményeit
Ausztria és Jugoszlavia iranyaban.
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Abstract:

The Border Guard of the Hungarian Defence Force made efforts to reinforce the state
border with technical equipment from the end of 1947. The study presents the
circumstances of the initiative and the beginnings of this work. It gives us an insight into
the applied working methods, the related legislation and the other concepts of the
leadership of the Border Guard. The reader can learn about the conditions under which
the 50-metre zone along the state border with Austria and Yugoslavia was cleared.
Keywords:
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Az allamhatarok rendészeti vagy katonai jellegl miszaki megerdsitése a tavoli
torténelmi multba nyulik vissza és a mai napig tart. Mar az dékori Egyiptomban is
léteztek hatarerdéditmények, a romai birodalom hatarérizeti-védelmi limes rendszere
pedig sokak el6tt ismert, hazankban is megtalalhatok a nyomai. Csak hazankban
huzédik az 1260 kilométer hosszu okori védédmirendszer, a Csérsz arka néhany ma
is felismerhetd maradvanya. Hatarrendészeti miszaki létesitmények, figyelbpontok,
utakadalyok, keritések most is funkcionalnak az Egyesiilt Allamok és Mexiké kdzott,
az észak-afrikai spanyol fennhatésagu Ceutanal, vagy az lzrael altal uralt tertletek
szélén.

Nyilvanvaléan alapvetéen politikai kérdés, hol hoznak Iétre ilyen
létesitményeket. Magyarorszagon a két vilaghaboru ko6zott nem tartottak
szukségesnek, bar a viszony a szomszédos orszagokkal nem volt felhétlen. A
masodik vilaghaborut kovetéen viszont gyorsan felmerllt a gondolata és t6bb
lépcsében fokozatosan meg is valdsitottak azt.

Cikkemben a létrehozas kezdeteivel, az elsd lépésekkel kivanok foglalkozni,
vizsgalni miért és milyen korulmények kozott, milyen modszerekkel vagott bele az
orszag vezetése ebbe az egészen 1989-ig tarté folyamatba.

Az allamhatar miszaki megerdsitésének kezdete 1948-ban

A hatar6rség (ekkor Honvéd Hatarérség a Magyar Honvédség szervezetében)
torekvésének és felterjesztéseinek figyelembevételével két jogszabaly szlletett a
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munkalatok elvégzésére: egy kormanyrendelet ' és egy beliigyminiszteri rendelet.? A
kormanyrendelet egyes rendelkezései végrehajtasara kiadott bellUgyminiszteri
rendelet részletesen dsszefoglalta a tennivaldkat, hataridéket. Fébb szempontjai az
alabbiak:

e Az orszag teljes allamhatara mentén, az 50 méteres savban magas novesi
novényzetet (a novényzet magassagat a rendelet 60 centiméterben hatarozta
meg) nem lehet Ultetni, a fas teruleteket le kell tarolni. Ezt a kulturnévényeztet
1948. oktdber 15-éig kellett eltavolitani. (A hataridével az allampolgaroknak és
a kuldonboz6 szervezeteknek még sok problémajuk lett, mivel a rendelet julius
végeén |épett hatalyba.) Egyes helyeken 100 méteres savot is ki lehetett jeldini,
melynek eldontéseére egy bizottsag volt jogosult.

e A hatar menti ingatlanok tulajdonosainak tlrnitk kellett, hogy a hatarérség a
birtokan figyelést szolgalé muitargyakat helyezzen el és az ezek
megkozelitésére szolgalo utakat hasznalja.

e Szintén tlrnilk kellett, hogy a hatarvonalat atszel6, de a hatarforgalom
szamara meg nem nyitott utakat a hatarérség a hatarvonalnal torlaszokkal
elzarja.®

¢ A nyugati allamhataron azonnal elrendelték az 6tven méteres (egyes helyeken
szazméteres) savban valamennyi fa letarolasat szintén oktéber 15-ei
hataridével. A tobbi viszonylatban csak azt kovetéen, ha a bizottsag az e
savon Kivuli teruleteket kijelolte. A megjelolt datum rendkival rovid hataridét
tartalmazott, a rendelet julius végén Iépett hatalyba. Mivel az erdék részben
magantulajdonban voltak és a gazdak augusztusban egyéb mezégazdasagi
munkat végeztek, a csuszas elbre lathatd volt. Az allami teruleteken (példaul
K&szegi-hegység) pedig a tennivalé nagysagat nem mérték fel realisan.

e Az érintett tertuletek megallapitasara bizottsagot hoztak Iétre.

e Azok a gazdak, akiket a munkalatok soran anyagi hatrany ért, kartéritésert
folyamodhattak, melyet a honvédelmi tarca koltségvetésébdl kellett kifizetni.

e A rendelet egyben lehetévé tette, hogy a munkat késedelem esetén a
tulajdonos koltségére a honvédség elvégeztesse.

Az érintett teruletek felmérése
Az oOtven, esetleg szaz méteres terlletsavot egy bizottsagnak kellett felmérnie és
kijeldlnie, melynek vezetdjét a belugyminiszter delegalta. Tagjai voltak a honvédelmi
miniszter, a féldmU{velésigyi miniszter és a magyar allami erdégazdasagi tzemek
két-két kikuldotte. Rajtuk kivil a szemrevételezés helyszinére kérték az érintett
telepulés képviseldit és magantulajdon esetén a birtokost, akinek tavolmaradasa nem
volt halaszt6 hatalyu.

A munkalatokat, melyeket folyamatosan jegyz6konyveztek és vazlatokat
készitettek, a nyugati hatarszakaszon kezdték. Tobb szaz kilométert kellett az egyes

' 3.810. Korm. rendelet A jogtalan hataratlépés és a hataron folyé csempészés megakadalyozasanak
elémozditasa 341, Rend6rségi Kozlony 4. évfolyam 9. szam, 1948. aprilis 15.

2 286.970/1948. B. M. sz. rendelet A jogtalan hataratlépés és a hataron folyd csempészés
megakadalyozasanak elémozditasardl szolé 3.810/ 1948. Korm. szamu rendelet egyes
rendelkezéseinek végrehajtasa 645 old., Renddrségi Kozlony 4. évfolyam 16. szam, 1948. augusztus
1.

* llyen Gtvonal (tdbbnyire foldut) ma is sok talalhato az orszagban. Az elsé vilaghaborit megelézéen,
amikor a késébb mas-mas orszag tertletére kerult falvak lakossadga még zavartalanul kézlekedhetett,
mert a hatarvonal nem vagta ketté a kdzottik talalhatéd terlletet, a kapcsolattartas, terményszallitas
természetes dolog volt. Ezek az utvonalak lettek most torlaszokkal és arkokkal lezarva.
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bizottsagoknak lejarniuk gyalog, esetenként erd6s, nehezen megkozelithetd
részeken.

A tulajdonosok kotelezettségeit tObbpéldanyos véghatarozatokban foglaltak
O0ssze. Szamtalan jelentés all a rendelkezéstlinkre a tereplejarassal és a letarolassal
kapcsolatban.* Az osztrak hatarszakasz szemrevételezé bizottsagat egy rendér
hadnagy vezette. Augusztus 10-én kezdték a munkat, a bizottsag tagjai voltak a
Honvédelmi Minisztérium, a Foldmivelésugyi Minisztérium, a Hatar6rség és az
allami erdégazdasag képviseldi, valamint a varmegyei erdéfeligyel6, naponta az
érintett tertletek gazdai, ha maganbirtokrol volt sz6. Hegyeshalomnal kezdtek a
csehszlovak hatar iranyaba, majd augusztus 14-ét6l, a hatarérség keéréseére,
Szentgotthardra mentek. Augusztus 28-aig lejartak Vas megyét, addig 270 kilométer
gyalogutat tettek meg. Vas megyében a letarolandd tertlet 70%-a erdd,
tulnyomdéreészt allami tulajdon volt. A tervek szerint augusztus 30-atol szeptember 2-
aig a soproni teruletet tervezték lejarni.

1949. 4. 9-én alairt jelentésében Csongradi Béla rendér 6rnagy, a jugoszlav
hatarsav letarolasara alakult bizottsag vezetje ismertette az elvégzett munkat. Itt
mar 200 méteres hatarsavrdl irt és javaslatot tett az abban talalhatoé ciganytelepek
kitelepitésére, masik lakdhely kijelolésére. Rogzitette, hogy egy hét alatt kivagasra
kijeloltek ... 84 katasztralis hold erddt, 35 katasztralis hold fiizest, termelési
korlatozas ala vontak 99 katasztralis hold szantot, 68 katasztralis hold rétet és
legeldét’. Masik jelentésében a ciganyokkal kapcsolatban fogalmaz meg észrevételt:
.--. €zeket politikai megbizhatatlansaguk miatt a bizottsag kitelepitésre jelblte ki és
utasitotta a jelenlevd kbzségi elbljarosagokat, hogy legkésébb majus 1-ig a
ciganyokat a hatartél tavol, megfelel6 helyre telepitse at. Kérem a tertiletileg illetékes
kézigazgatasi hatéosagok megkeresését, a végrehajtashoz esetleg sziikséges
karhatalom kirendelése végett.” (Megjegyzendd, hogy a beligyminiszteri rendelet a
kitelepités kérdésével nem is foglalkozik.)

Szemlatomast jelentés feszlltséget okozott a jugoszlav allamhataron a
terlletsav kijelolése, kulondsen ott, ahol a megmuivelt foldek az allamhatarig nyultak.
Erezni a hatarvadasz &rsparancsnokok torekvését, akik a bizottsagi
tereplejarasokban részvettek és igyekeztek minél szélesebb savot jegyz6konyvbe
foglaltatni. Egyik levelében a bizottsag vezetdje kilon érdeklédik, milyen okokbdl tett
javaslatot a szegedi 33. hatarvadasz szdzad parancsnoka személyek kitelepitésére
és tanya lebontasara: ,A lebontast nem szabad szorgalmazni addig, mig azt a
kbzigazgatasi hatésag el nem rendeli... Csillagtanyat milyen indokok alapjan
Javasolta a bizottsag lebontasra? /Pontosan megjeléini a hatarvonaltél vald
tavolsagat, a benne IlakOk személyi adatait, vagyoni viszonyait, politikai
megbizhatésagat, stb./".

Volt olyan terllet ahol az allamhatar harom helyen is derékszdgben tort és az
50 méteres letarolas sem biztositott Osszelatast az erdében. A hatarvadaszok
jelentésebb kivagast javasoltak, a bizottsag még egy magasfigyelét.

A munkalatok lényegesen hosszabb ideig elhuzodtak, mint azt eredetileg
tervezték. Az 1948. oktober 15-ei befejezési datum helyett egy 1949. majus 26-ai
feljegyzés szerint a déli terlleten mar majdnem befejez6dott a munka.

A Honvéd Hatarérség Féparancsnoksaganak elképzelései

4 Iratgyljt6, Magyar Nemzeti Levéltar HOP- XIX-B-10 1948 16. sz. doboz VI-6 targykdr 003.
foly6szam.
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A levéltar rendelkezésére allo iratgydjté szerint,” melyben talalhaté egy Emiékezets
megnevezésil feljegyzés, 1947. oktober 6-an a féparancsnoksag a nyugati
allamhatart 6rz6 négy zaszloaljtol javaslatot kért, hogy milyen intézkedéseket
tegyenek a hatarszakasz megerdsitésére. Természetesen, el6zetesen tajékoztattak
6ket, milyen jellegli felvetéseket varnak. Osszegezték a beérkezett észrevételeket
melyek tobb miszaki vonatkozasu kérést is tartalmaztak:
e 60 darab magasfigyel6 felallitasa, 60 darab uttorlasz létesitése, arkok
létesitése;
e jarbrkutyak biztositasa (6rsonkeént kettd);
e nyomozo munkaval kapcsolatos potlékok emelése;
o létszamfejlesztés (21 f6rol 23 fére azokon az 6rsokon melyek ketténél tobb
kishatarszéli forgalom szamara megnyitott ut ellenérzését végzik);
e 74 kilométer hosszan, a hatarvonaltdl szamitott 100 méteres savban a latast
zavaro novényzet letarolasa;
e 16 helyen 155 személynek a hatarvonaltdl szamitott 1 kilométerrdl torténé
kitelepitése;
e a 7. hatarvadasz zaszloalj teruletén 11.5 kilométer hosszusagban drétakadaly
épitése.

Az Osszefoglalt felvetésekhez az |.a. szakmai osztaly véleményeket flizott. A
drotakadalyhoz a ,Nem célszerii. Nagy koltséggel jar és kikeriilheté” megjegyzést
tették, a létszamemelésre szintén nem lattak lehet6séget, a tdbbi javaslatot
tamogattak.

Mindenesetre lathaté, 1948 februarjaban orszagos vezetdi szinten nem
gondoltak drétakadalyokra. Az akkori hatarérség allomanyat viszonylag egyenletesen
osztottak el valamennyi szomszédos orszag allamhataran. Még nem alakult ki a
sulyképzés Ausztria és Jugoszlavia iranyaba, de az ekkor kért javaslatok mar jelzik a
torekvést. A hatarérség 5000 f6s engedélyezett létszama, amit lényegében nem
ertek el és tobbszor is csokkent, elégtelen volt a politikai vezetés azon elvarasanak
teljesitésére, hogy az igen nagymeértékli arucsempészetet, valamint a kulonb6zé
okokbdl elkovetett illegalis hataratlépéseket megakadalyozzak.

A hatarérség a honvédség jovahagyott 20 000 fés lIétszamanak a negyedét tette
ki, emelésre nem is szamithatott. Az 6rsok Iétszama 20 fé kdrtl mozgott, nem voltak
gépjarmivek és nagyobb szamban szolgalati lovak, ami a viszonylagos gyors
mozgast lehetéve tette volna. Az adott er6kkel képtelenség volt a hatarvonalat
megbizhat6 ellendrzés alatt tartani.

Részben éppen ezek az okok taplaltak a megoldas muiszaki teruleten torténé
keresését. A magasfigyel6k létesitése egy olyan szolgalati tevékenység esetén,
amely alapvetbéen figyelésre és mozgasra (jar6rozésre) épul, alapvetéen érthetd.
Mégis, tobb ellentmondas is jelentkezik az elgondolasban. Valamiért a beérkezett
javaslatok 60 darab figyelé és ugyanannyi Uttorlasz |étesitését tartalmaztak. irasban
is szerepel az a szamvetés, hogy a sik, kulturnévénnyel fedett terlleteken o6t
kilométerenként szandékoznak egyet-egyet felallitani.

Az osztrak viszonylat 356 kilométer hosszu, itt atlagosan hat kilométerre jutott
egy-egy magasfigyel6. Igen, de hazankban talan itt talalhatdé a legtébb erd6 a
hatarvonal kézelében. Az atlagos elhelyezés nem biztosit optimalis hatast. Ezeknek

° Magyar Nemzeti Levéltar HOP XIX-B-10 1948. év 18. sz. doboz, XIlI-5 targykdr, 005. folyészam,
.Magyar honvéd hatarér parancsnoksag” fejrészes iratgyijtd, 1947.10. 24-i datummal, ,Targy: Nyugati
hatarrész megerdsitése”.
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a figyel6knek a tartdgerendait az 6tven méteres savbal kitermelt faanyagbdl kivantak
megépiteni. Mint fa épitmények, nem voltak optimalis magassaguak.

Még egy érdekes hatardrizeti szakmai kérdéssel nem szamolt a vezetés. Az
olyan jellegl szolgalatellatas, ahol kétfés jarérok helyhez kotve tevékenykednek
minimalisan napi négy katonat igényelt, kevés er6 maradt a portyazo tevékenysegre.
Ebbdl a ténybél kovetkezik az a kérés, hogy 21-r6l 23-ra emeljék a kishatarforgalom
ellen6rzésével lekotott alegységek létszamat, hiszen ott is az utak biztositasa
.fogyasztotta” az er6ket. Vagyis végkovetkeztetésként a figyeldk rendszerbe allitasa
plusz létszamot igényel, nem megtakarit, ha azokat hasznalni fogjak. Mint minden
muUszaki eszkozt, ezt is ki kell szolgalni.

A javaslatok kozott megjelenik allampolgarok allamhatar térsegébdl tortend
kitelepitésének a gondolata. A hatarérség szegényes helyzetét tanusitja, hogy nem
rendelkezett szolgalati kutyakkal és a kérelmek kozott mindenek csucsaként
Orsonként egy-két kerékpar is szerepelt.

A hatarérség 1948. februar 17-én terjesztette fel javaslatat a honvédelmi
miniszterhez a vezérkari fénok alairasaval.’® Erdekesek mar az indoklasok,
amennyiben megjelennek a politikai jellegl motivaciok: ,A nyugati /osztrak/
hatarrészen mind politikai, mind gazdasagi vonalon az illegalis forgalom &allando és
igen erés mereteket 6lt... A hatarérség a magyar hatarokon 1947. évi januar ho 1-tél,
1947. december ho 1-ig elfogott és artalmatlanna tett térvénytelen tevékenység miatt
Osszesen 26 847 f6 személyt. EbbSl magara a nyugati hatarszakaszra 11 668
személy esik, holott ez az aranylag révid 310 kilométeres [valbjaban 356 kilométer —
a szerz0 megjegyzeése] hatarszakasz az orszag 6sszes hatarvonal hosszanak csak
az 1/7-ét teszi ki. Még vilagosabb a kép ha azt is figyelembe vessziik, hogy az
orszag egész hatarvonalara es6 karos politikai tevékenység 93%-a a nyugati
hatarrészen bonyolodik le... Példaul az oktoberi illegalis hatarforgalomban a
hatarérség elfogott 273 f6t, melybél csempész 52 {6, politikai okokbol 221 f6,
ugyanakkor novemberben a hatarérség elfogott 529 f6t, melybdl csempész 74 {6,
politikai okokbol 455 f6.”

Hivatkozik a torzsfénok a tovabbiakban arra, hogy t6bbszdr kértek
létszamemelést, ami nem teljesult és igy a miszaki megerdsitést latja lehetséges
megoldasnak. A javaslathoz vazlatot és anyagi szamvetést csatoltak mely magaban
is érdekes. A létesités 0sszkoltségét 1 038 000 forint becsdli:

e 60 darab figyeld: 381 000 forint;
e 3700 000 négyzetméter erdd kitermelése: 582 000 forint;
e 60 darab gdmbfa torlasz készitése 75 600 forint.

Mindezek fedezetéul bevételnek a kitermelt fa értékét szamitja 1 388 880 forint
értékben. igy levonasok utan az dsszbevétel 350 280 forint a felterjesztés szerint. Az
egész okfejtés logikaja vészesen emlékeztet azokra a szokvanyos magyar
atszervezésekre, amikor a tevékenységet a munkalatok soran felszabadul6é pénzbél
szandékoznak finanszirozni.

A hatarérség torzsféndke mar 1947. oktdber 6-an tajékoztatta a négy nyugati
zaszlbdaljparancsnokot a tervekr6l. Az emlékeztet6 megfogalmazasa szerint:
.Magyarorszag nyugati hatarrészén ugy gazdasagi, mint politikai vonalon az illegalis
forgalom az utobbi idében er6sen megndvekedett. A nemzetgazdasagi érdeke, a 3
éves terv sikeres kivitele és nem utolsé sorban a politikai helyzet megkéveteli, hogy

® "Javaslat”, .1argy: Honvéd hatérszolgalat mlszaki alatdmasztasara, a nyugati hatarszakaszon”,
Magyar Nemzeti Levéltar HOP XIX-B-10 1948. év 18. sz. doboz, XIlI-5 targykoér, 005. folydszam.
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ezt a hatarrészt /osztrak—magyar/ tbkéletesen lezarjuk, és ezzel végre megsziinjén a
Jelenleqi illegalis forgalom. A nyugati szakasz fenti modon térténd lezarasat a hér. a
Jjelenlegi létszam viszonyok mellett teljesiteni nem tudja és ezért sziikségesnek
latszik a cél elérése érdekében a hatar miiszaki megerdsitése is.”’

A vezérkari f6nOk megemlit az anyagban egy rendkivul érdekes szandékot,
hogy minden olyan személyt, aki hatardrizeti szempontbdl veszélyes az egy
kilométeres savbal ki akar telepittetni és a 200 méteres savbdl kitriteni minden olyan
telepullést, amelyeknek a Iétszama nem haladja meg a 100 f6t.

A feladat végrehajtasa

A honvédelmi minisztérium 1948.julius 2-an levélben értesitette a hatarérséget a
szukséges hitelkeret biztositasarol, bar a kért pénzkeretet némileg csokkentette. A
figyel6k allvanyzatat a helyben kitermelt faanyagbdl, az arra kerulé bédékat vasarolt
anyagbdl kivantak elkésziteni. A jovahagyott szamvetés az alabbi:

-~ Faanyag beszerzés 150 000 forint.

- Vasanyag 25 000 forint.

- Szigetel6anyag beszerzés 7 000 forint.

- Vasuthoz és gépkocsin torténd anyagszallitas 30 000 forint.

- Ellenérzésekre, kiszallasokra 12 000 forint.

- 2 tiszt, 2 tiszthelyettes és 54 f6 legénységi allomanyu vezénylési poétdija,
élelmiszer adagvaltsaga 10 000 forint.

- El6re nem szamolhato kiadasokra 8 000 forint.

Minddsszesen: 250 000 forint.”®

A magasfigyelék és az uttorlaszok helyét az orszagos parancsnoksagrol
lekuldott tisztek az érintett zaszlbaljparancsnokokkal kdzosen szemrevételeztéek. A
munkalatok elvégzésére sajat 58 fGs csoportot hoztak létre melyben két tiszt, két
tiszthelyettes és 54 f6 sorkatona dolgozott. A hatarérség teljes allomanyabdl
valogattdk ki a szukséges szakmakkal (asztalos, acs, kovacs, lakatos stb.)
rendelkezdket.

A zaszlbaljak a jelentések szerint nem egyforma szemlélettel kdzelitették meg a
kérdést, az egyik sok, a masik kevés figyel6t javasolt.

Az események menetét érdekesen szemlélteti egy, a HM Katonapolitikai
Osztalya részére készitett felterjesztés,® melyet valoszinileg kérésre, még a miiszaki
munkalatok engedélyezésére vonatkozd bellgyi rendelet elétt készitettek, datuma
szerint 1948. aprilis 22-én. Az okmany'® indokolja a hatarszakasz megerésitését.
Hivatkozasai mellett bemutatja az ugyintézés mddjat is ebben az esetben: ,A
hatarérség javaslatat a Bim. Ur 1948. évi marcius h6 2-an kelt 285.454./1948.
B.M.IV. sz. alatt terjesztette fel a Minisztertanacs elé. A Minisztertanacs a javaslatot
elfogadta és az erre vonatkoz6 kormanyrendeletet a Magyar Kézlény aprilis 2-i
szamaban 3810/1948. sz. Korm R. sz. alatt kiadta. A végrehajtasi utasitas még nem

4 Iratgy(jt6, ,Targy: Nyugati hatarszakasz figyel6 tornyai stb. targyaban”, Magyar Nemzeti Levéltar
HOP XIX-B-10 1948. év 18. sz. doboz, XllII-5 targykor, 002. folydszam.

® Emlékeztetd, .1argy: Nyugati hatarrész megerésitése”, Magyar Nemzeti Levéltar HOP XIX-B-10
1948. év 18. sz. doboz, XIlI-5 targykér, 006.folydszam.

o Iratgyljt6, ,Felterjesztés” cimzéssel, ,Targy: Ny-i hatarrész miszaki megerdsitése tbn.” Magyar
Nemzeti Levéltar HOP XIX-B-10 1948. év 18. sz. doboz, XIII-5 targykor, 007. folydszam

% Cime: A nyugati hatar miiszaki megerésitésére tett javaslatom targyaban
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lett kiadva... A Ny-i hatarrész miszaki megerésitésére tett javaslatom felterjesztését
— a Beliigyminiszter Uron keresztill — a Minisztertanécs elé az tette sziikségesss,
hogy a Ny-i hatarrészen mind politikai, mind gazdasagi vonalon mutatkozo6 allandoé és
igen erés méreteket 6lt6 illegalis hatarforgalom megsziinjon, és ezzel elbsegitsiik a
demokratikus Magyarorszag megerésédéset és a 3 éves terv sikeres kivitelét... A
Javaslat célja, hogy ezt a hatarszakaszt tokéletesen lezarjuk és az illegalis
hatarforgalmat megsziintessiik... A hatarérség feladata tudataban, tébb izben kérte
letszamanak felemelését. A létszamfelemelés azonban az orszag anyagi helyzetre
valo tekintettel nem volt kivitelezhetd. A hatarérség igy jutott el ahhoz a kézbeesd
megoldashoz, hogy a Ny-i hataron miiszaki megerésitest javasoljon.”

Az irasban szerepel, hogy az osztrak allamhatar vonalan 74 kilométert
becsultek erddnek, az 50 méteres savban ez szamitasaik szerint 3,7
négyzetkilométer letarolasat kivanta.

A hatarérség elégedett lehetett, mert a kormany jelentésen tulteljesitette a
kérését, amely eredetileg csak a nyugati hatarszakaszra vonatkozott. Ezt egy
osszefoglalé anyag mutatja,’” mely szerint 1948. februar 17-én a parancsnoksag a
sajat jelentését ... atadta a BUM. Urnak minisztertanacshoz valé el6terjesztés
végett... A minisztertanacs az elbterjesztést valtoztatas nélkil elfogadta és aprilis 2-
an a 3.810/1948. Korm. rendelet-el a miiszaki megerésitést elrendelte, az
eléterjesztésben kértektdl eltéréen az egész orszaghatarra vonatkoztatva.”

A miszaki munkalatok elvégzése
A kiépités két Utemben folyt, északrél déli iranyba haladva:
o Az attekinthetd terepen felallitottak a figyel6ket és azokhoz tartozé érbodékat.
e Az erdbtarolas utani részre felallitasra kertl6 muitargyak beépitése. A
tarolasbol kikertlé faanyagbdl, 160 kdbméter gdmbfara volt szikség a
tartéallvanyzatok elkészitéséhez és ehhez a mennyiséghez 3—400 fat kellett
helyben kivagni.

Harom korletet szerveztek a munkahoz:
e Sopron, 26 darab magasfigyel6, 24 darab uttorlasz készitésére,
e Készeg, 18 darab magasfigyeld és 18 darab uttorlasz,
e Szentgotthard, 16 darab magasfigyeld, 18 darab uttorlasz.

A miszaki munkak kinalta lehet6séget felhasznaltak 6rbodék kialakitasara és
az allamhatarral parhuzamos 6sszefligg6 jarérut kialakitasara s ahhoz kapcsolédéan
a keresztez6 patakokon, atfolyasokon ,jarérburuk”, apro hidak létesitésére.

A Készegi-hegység sajatos helyzete
A jorészt allami tulajdonban volt, nagy kiterjedésl és sajatosan nehéz utviszonyu
hegység korul a megtisztitott tertletsav kialakitasa nem vart nehézségeket okozott.
Az iratgyUjtében talalhatd egy levél Féldmdivelésiigyi Miniszter fejrésszel, cimzett a
beligyminiszter. ,Targy: A k&szegi biztonsagi &bvezetben kitermelt faanyagok
leszallitasa”. A megkuldés datuma, 1949. februar 8. mutatja, mar régen tulhaladtak a
tervezett oktdber 15-i befejezési datumon.

A Készeg kornyékén kitermelt a fa beszallitAsa csak Ausztrian keresztil
torténhetett, mivel a hegyeken at magyar terlleten utak, szallitasi lehet6ség nem

B Iratgy(jté, ,Targy: Mlszaki munkékkal kapcsolatos jelentés”, Magyar Nemzeti Levéltar HOP XIX-B-
10 1948. év 18. sz. doboz, XIlI-5 targykoér, 011. folydszam.
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adodott. A hegyoldalban kivagott szalfakat el6bb le kellett vontatni az osztrak oldalon
talalhatd megkozelitési utakra, majd azokon keresztul atszallitani Magyarorszagra,
esetleg ehhez ideiglenes atkel6helyeket nyitni. A szallitasi utvonal tobb osztrak falun
is athaladt. Ebben az id6ben lényegében mar hatarzar volt a két orszag kozott
(magyar torekvésre), nem létezett hatarforgalom a térségben. A helyszini tarolas
tonkreteszi a fat, gyorsan kellett cselekedni. Felmérés szerint egy esetleges ut
épitése 7-800 ezer forintba kerult és hosszu id6t vesz igénybe.

Az Ausztrian keresztul torténd anyagszallitas legnagyobb ellenzéje a mar
megalakult Allamvédelmi Hatésag lett. Ez kitiinik a BM Allamvédelmi Hatdsag
Kbszegi Hatarrendészeti Kapitanysaga levelébdl, melyben az ott kialakult helyzetet
jelenti a Beliigyminisztérium Allamvédelmi Hatésag Hatar-, Folyam-, Légirendészeti
Alosztalya az allamhatarért felelés minisztériumi szerv részére 1948. december 31-
én.

Jelenti, hogy az allami erdégazdasag a Készeg kornyékén az 50 méteres
savban kitermelt 3000 kdbméter fat osztrak terileten keresztul szeretné beszallitani.
Ez szerinte legalabb két hoénapi munka és 50 fuvaros szikséges hozza. A
kocsisoknak két osztrak kozségen kell keresztuljonniik. A jelentés megalkotdja
felveti, hogy a jelzett térségben ... modjukban allana az 6sszekéttetést fenntartani a
legmesszebb mendleg a magyar allam ellenségeivel és a nagy mennyiséqgl
farakomanyok kb6zétt modjukban all és kénnyl a lehetéség két honapon keresztiil
komoly csempészettel foglalkozzanak is”. Ennek megfeleléen nem tamogatja, hogy
osztrak terlleten keresztil hozzak be a magyar terlleten kitermelt fat, hivatkozik
csempeészetre, ,... akkor, amikor a nyugati hatarszél forgalmanak minden lehet6sége
le van, zarva allamvédelmi szempontb6l semmi esetre sem latom helyesnek azt,
hogy ilyen kérelmét tejesitsiik”’. Alaird a hatarrendészeti kapitanysag vezetbje. Azért
mert a kocsisoknak két falun kellett volna athajtani, érintkeztek volna a lakossaggal,
illetve a fak kozé csempészarut rejthettek volna el, javaslataban inkabb veszni
hagyna 3000 [a minisztériumi szamvetés szerint 10 000 — a szerzd megjegyzése]
kobméter faanyagot, ami allami tulajdon volt és tdbb minisztérium is igényt tartott ra.
El is utasitottak a kérelmet az els6 alkalommal.

Februar 2-an tobb szervezet, minisztérium bizottsaga megnézte a helyszint,
(Beliigyminisztérium, Allami Erdégazdasag, Hatarérség Féparancsnoksaga,
lgazsagugy Minisztérium, Foldmuivelésugyi Minisztérium). Jelentds értékekrdl volt
sz6, az Allamvédelmi Hatdsagnak is engednie kellett a merev magatartasabdl és
tenni valamit a faanyag megmentéséért.

Ez az erdbbirtok mar az allamkincstar tulajdonaban volt, kitermeltek
kényszeriiségbdl 10 000 kobméter fat, amelyet a klildonb6z6 minisztériumok kivantak
felhasznalni:

e ,1000 kbébméter hidépitési anyag, lekbtve a Kobzlekedési Minisztérium
Hidosztalya részére,
1000 kébméter banyafa,
3000 kébméter rénk /flirészen feldolgozandé anyag/,
1000 kbbmeéter tavird és tavbeszélb vezetékoszlop és rudfa,
500 kb6bméter papirgyartasi /celluloze/ fa,
3500 kbbméter vegyes tizifa.
Osszesen 10000 kébméter fa egymillié Forint értékben.”

A szamitasok szerint négy honapi munkaval lehetett rendezni a kérdést.
Elképzelés szerint megbizhaté fuvarosokat szikséges kivalasztani, akik erés
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lovakkal rendelkeznek, csaladjuk és tulajdonuk van (vagyis nem maradnak kint), az
osztrak kdzutig lehuznak a fakat és onnan vontatdk hozzak be az orszagba.

Az Allamvédelmi Hatésag végiil csak 1949. februar 17-én vette tudomasul a
munka engedélyezését és értesitette a kbszegi kirendeltségét. Elhuzédott a
hataratlépési engedélyek kiadasa, a munkasok névjegyzékének jovahagyasa. Az
eljaras okmanyait Budapestre kellett felterjeszteni, a helyi szintnek nem volt dontési
lehetéseége.

Zar6 gondolatok

A rendelkezésunkre all6 dokumentumokbdl kitlnik, hogy 1947 6szén a Honvéd
Hatar6rség vezetésében felmerdlt a nyugati allamhatar miszaki megerésitésének
gondolata és ezt kezdeményezte a belugyminiszteren utjan a kormanynal. Egyben
ez az a pillanat, amikor megkezdédik a hatarérség eréi sulypontképzése az osztrak
allamhatarra, és szinte azonos idében a jugoszlav szakaszra is. Az elképzelés nem
egyoldalu, a jelentések szerint hasonld tevékenység folyt a roman és a jugoszlav
oldalon a kilatast zavar6 novényzet eltavolitasaval, a hatarvonalhoz kozeli tanyak
lerombolasaval.

A magyar kezdemeényezés hatterében az indoklas alapvetéen a csempészetre
hivatkozik, de mar markans politkai szempontok is megjelentek. A
minisztertanacshoz benyujtott javaslat még csak a nyugati allamhatarra vonatkozott,
amit a kormanyrendelet az orszag teljes hatarvonalara Kkiterjesztett. A munka
nagysagrendjét, helyi gazdasagi vonatkozasait, mar csak az el6készités rovid ideje
miatt sem mérték fel redlisan. Az érintett terlletsavban a legkulonb6zébb
kulturnovényzetet termelték, sok volt a gyumolcsos, szd6l6, akadtak maganyos
tanyak. Jelentés nehézséggel jart a terllet lejarasa, a munkalatok helyszinének
kijelolése, a ndvényzet felmérése és a szlkséges véghatarozatok elkészitése.
Mindezt a nyari id6északban, juliustdl végezték, amikor az érintetteket lekototte a
mezdgazdasagi munka.

Leginkabb elgondolkodtaté az a nagy valdszinliséggel megfogalmazhat6 tény,
mindez semmi érdemleges eredményt sem biztositott a hatarérizetben, tehat teljesen
felesleges volt.

Sallai Janos kdnyvében'? bemutatja, hogy az altalam itt felvazolt kezdet hova
vezetett a késébbiekben. A hatarrendészet fejlédésének fontosabb allomasait
dolgozta fel Varga Janos részben szintén erre az idészakra vonatkoztatva. '
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