GONDOLATOK HORVATH L. ATTILA: A TERRORIZMUS CSAPDAJ ABAN
CiMU KONYVE KAPCSAN
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Horvath L. Athlu

~Senki sem képes terrorizalni egy egész
nemzetet, hacsak nem vagyunk
mindannyian a bidnsegédei”

Edward R. Murrow®

A magyar stratégiai (és egyben biztonsagpolitikai) gondolkodas valtozasai rendkivl
jol tetten érhetéek a nemzeti biztonsagi stratégiakban.? Kivalé példaval szolgal erre a
terrorizmus megjelenése az egyes stratégiai dokumentumokban.

Bar hazank terrorfenyegetettsége szerencsére alacsonynak mondhatd, a
kilonboz6 szovetségi rendszerekbe valdé betagozodasunk nem csupan a politikai
deklaraciok szintjén, de a globalis terrorizmus elleni harcban valé részvétellel,
misszios szerepvallalasainkon keresztil fizikalis értelemben is manifesztalodik. Az
egymast kovetd nemzeti biztonsagi stratégiakban a terrorizmust a kihivasok,
kockazatok, fenyegetések szintjen 2002-ben a masodik, 2004-ben az elsé helyre
kategorizaltdk, mig 2012-ben egyfajta elmozdulast tapasztalhatunk, a negyedik
helyre soroltak vissza. A 2012-es stratégiaban valo ,leértékel6dés” azonban kozel
sem jelenti, hogy a nemzetkdzi terrorizmus hatasara nem zajlanak globalis
valtozasok.

! Edward R. Murrow radios-tévés miisorvezetd, az Amerikai Nemzeti Hirtigynokség egykori vezetdje.
(Az idézett szoveg eredetiben: No one man can terrorize a whole nation unless we are all his
accomplices)

% Kiss Petra: A magyar stratégiai gondolkodas valtozasa a nemzeti biztonsagi stratégiak tikrében.
Hadtudomany 2012/3—-4. 68—79. oldal.
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2014-ben nyaran kétségkivil az Iraki és Levantei Iszlam Allam (Islamic State of Iraq
and the Levant. A tovabbiakban: ISIS) nevi terrorszervezet akcidirdl sz6l6 hirek
jelentek meg leggyakrabban a nemzetk6zi és a hazai médiaban. Ez nem tekinthetd
véletlennek, hiszen az ISIS par ezer f6s tagsagaval honapok alatt meghdditotta az
iraki tartomanyok egy részét, valamint Sziriaban is jelentés tertleteket tart ellenérzés
alatt.

Ennél nagyobb relevanciaval birnak — megitélésem szerint — azok a hatasok,
amelyek a nemzetkdzi politikai életben érvényesilnek. Az ISIS térnyerése U] allamok
megsziletését eredményezheti (gondoljunk csak a kurdokra kdzel 2500 éves almara,
amely talan még soha nem volt ennyire elérhetd kozelségben). Nemcsak a régio
destabilizaci6jat, de a korabbi szdvetségek atalakulasat is magaval hozhatja a
szunnita ISIS, hiszen a kdzos érdek egy platformra ala sorolhatja a siita tdbbségi
Irant az Egyesilt Allamokkal, illetve Izraellel; pontot tehet tovabbéa az évek ota zajlé
sziriai polgarhaborara ugy, hogy a kisebbik rossznak tekintett allamfé, Basar el-
Aszad hatalmat stabilizaljak a kordbban ellenérdekelt felek.

Az al-Kaida altal is szélséségesnek tartott ISIS sikerei mogott szamos olyan ok
hazodik meg, amelyek vilagossa teszik, hogy a terrorizmus altala jelentett kihivasokat
csak komplex értelmezéssel oldhatjuk meg. A terrorizmus toérténelmi kategoria, igy
jellemzéi, megjelenési formai, hatasai koronként eltéréek. Napjainkban a terrorizmus
nemzetkdzivé valt, a jelenség pedig a kdzbeszédben alapvetéen iszlamhoz kotoédik.
Ez a leegyszerisités azonban roppant karos kévetkezményekkel jarhat.

A terrorizmussal foglalkozé szakirodalom rendkiviil béséges. Horvath L. Attila®
A terrorizmus csapdéjaban’® cimii kényvében precizen dolgozta fel és épitette be
sajat munkajaba a szakirodalomban kdzreadott ériasi adatalloméany jelentds részét. A
19 oldalnyi felhasznalt irodalmat nyugodt szivvel nevezhetjik gazdagnak, mintegy
fokmérének, amely egy tudomanyos szinvonall alkotas fontos jellemzdje.

*

Horvath L. Attila a terrorizmus komplex értelmezésére tesz kisérletet. Olyan
kérdésekre keresi a valaszt, mint kik az elkdveték és a lehetséges aldozatok; mik a
terroristdk lehetséges célpontjai és miként valasztjak ki azokat; vajon lehetséges-e
védekezni a terrortdmadasok ellen, és ha igen, akkor hogyan.

Szamomra az egyik legizgalmasabb témat A terrorizmus jellemzdi cimet visel§
fejezet jelentette. Itt fogalmazddnak meg azok a médszertani nehézsegek, amelyek a
terrorizmus fogalmanak meghatérozasabdél fakadnak. Nem mellékes koérilmény az,

® Horvath L. Attila a hadtudomanyok kandidatusa, a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Hadtudomanyi és
Honvédtisztképz6 Kar Katonai Logisztikai Intézet Miveleti Logisztika Tanszékének vezet6je, egyetemi
docens, a Magyar Hadtudomanyi Tarsasdag Veédelemgazdasagi és Logisztikai Szakosztalyanak
elndke, tobb, a kozlekedési kritikus infrastruktira védelmével foglalkoz6 kutatas vezetdje. Egyetemi
oktatoként napi szinten vesz részt a kozlekedési és logisztikai témaju targyak oktatasaban az
egyetemi képzés teljes palettdjaban, beleértve a PhD-képzést és a vezérkari tanfolyamot is. A
terrorizmussal a 2004-es madridi terrortamadasokat kévetéen kezdett el foglalkozni. Az eltelt mintegy
tiz évben szadmos magyar, illetve angol nyelvi tanulmanyt készitett a témaban, tébb hazai és kulfoldi
konferencian tartott el6adast.

* Horvath L. Attila: A terrorizmus csapdajaban. Budapest, 2014. Zrinyi Kiadé. 278 oldal, puha kétésd,
ragasztott. B5 méret. ISBN 978 963 327 600 6
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hogy az érintett felek egyik oldalrdl szemlélve terroristanak, a masikrél viszont sok
esetben szabadsagharcosnak mingsitik az elkbvetdket.

Nem hagyhatjuk figyelmen kivil a hadviselées természetének valtozasait,
amelyek tovabb névelik a terrorista fogalmanak értelmezése koril kialakult vithkat. A
kutatok szamos definici6 megalkotasaval probalkoztak, de mai napig nem sikertlt
konszenzusos meghatarozast elfogadni. A szerz6 - megvizsgalva szamos
meghatarozast — Jonathan Barker egyszerisitett definiciojat javasolja elfogadasra.
Eszerint a terrorista jellemzdje az er6szak alkalmazasa vagy azzal valo fenyegetés
(1); az alkalmazott (vagy kilatasba helyezett) er6szak civil célpontokat is fenyeget (2);
(3) az er6szaknak, illetve az azzal val6 fenyegetésnek politikai céljai vannak (3).

A szerzd olyan hatéartertletekkel is foglalkozik, mint példaul a tengeri
kal6zkodas vagy a szervezett bin6zés, a kabitészer-kereskedelem. Az e forrdsokbdl
szarmaz6 bevételek ugyanis gyakran szolgalnak illegalis csatornakon keresztil
terrorszervezetek finanszirozasara. Elemzi tovabba azt, hogy kik és hogyan
valhatnak terroristava; a terrortamadasok elkdvetési formait, a felderitésre és a
tervezésre épllé taktikai és szervezési megoldasokat; a terrorizmus és a média
meglehetésen bonyolult, de annal alszentebb és egymasbol hasznot huzo
kapcsolatat.

A média és a terrorizmus viszonya tébb filozofiai kérdést vet fel. Ezek egyike az
onkorlatozas és a sajtoszabadsadg kozti vita. A strukturalista-funkcionalista
rendszerelmélet szerint a tarsadalmi alrendszerként funkcionalé média egy kiélezett
hirversenyben a van hirértéke/nincs hirértéke univerzalis értékdudl alapjan mikodik.

A hagyomanyos meédia ,halélardl” rengeteg értekezés sziletett, amelyet az
elektronikus, de kiléndsen az online és a kozosségi média térnyerésével
magyaraznak. Abban az esetben, ha a hivatalos organumok vallalndk is az
onkorlatozast a tudodsitasokban, a kdzosségi médiaval megszint a hagyomanyos
tajékoztatas monopdliuma: az események koérnyékén tartézkodo civilek altal készitett
fényképek, videdk par masodperc alatt torténé megosztasa 6riasi publicitast hozhat.”
Ebbdl adéddan — Ugy vélem — naivitas lenne dnkorlatozast varni a médiacégektdl,
amelyeknek miikddése a piaci részesedéshdl fugg.

Az Onkorlatozas mellett ugyanakkor tobb tényezd sz6l. Ezek kozott
mindenképpen emlitést érdemel, hogy a hiradasok ndévelik a terrorcsoportok
ismertségét, hiszen azok jorészt a minél nagyobb médiafigyelem érdekében hajtjak
végre akcidikat. Tovabbi érv, hogy a médiaban bemutatott szornylségek az
aldozatok emlékeét, illetve a hozzéatartozokat sértik. Végil nem szabad elfelejteni azt
sem, hogy a valés idében kozvetitett hiradas segitheti a terroristakat.®

Egy masik érdekes filozofiai kérdés a terrortamadasokrol szold terjedelmes
tuddsitasok esetleges kontraproduktiv mivolta. Hiszen ahogy a nézék tiréskiiszébe
emelkedik a bemutatott borzalmak hataséara, ahhoz, hogy hirértékkel birjon a
kozvetités, egyre veresebb tartalmakat kell el6térbe tolni. Tovabba a

°> Emlékezetes, hogy amikor Oszama bin Laden pakisztani rejtekhelyén az US Navy SEAL nevi
specidlis egysége rajtautést végzett, egy kdrnyéken lako élében kdzvetitette a torténteket Twitteren,
anélkil, hogy tudta volna, mi is tortént valdjaban. De ugyanigy, a 2013-ban, a bostoni maratoni
futdson elkdvetett terrortAmadasndl készilt felvételek tdbmkelege segitett azonositani az elkdvetdket,
illetve az utdnuk zajlé hajsza is valds id6ben kovethetd volt. Ezekkel az amatér tuddsitdsokkal az
id6faktor miatt a hagyomanyos média nem képes versenyezni, helyette sok esetben csak ,atveszi” az
anyagokat.

Amint erre a mumbai (India) terrortamadas tapasztalatai Gjbdl ravilagitottak: nemcsak a nézdék
kovették valés idében tv-ben és az interneten a Chabad Lubavics Kozpontba behatold
nemzetbiztonsagi garda akciéjat, hanem a pakisztani iranyité koézpontban levék is, akik a helyzet
értékelését kovetben utasitasokkal instrukciokkal lathatték el az elkdvetdket.
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terrorfenyegetettség folyamatos hangsulyozasa a kutatasok szerint
szenzacidhajhaszatként, félelemkeltésként csapddik le a tartalomfogyasztoknal.

A 2001. szeptember 11-dikei események hatasara, a média asszisztalasaval,
szamos olyan torvényt fogadtak el az amerikai torvényhozasban, amelyek a
klasszikus szabadsagjogok korlatozasaként is értelmezhetéek. A médiaban zajlo
félelemkeltés a ,kisebbik rossz” elve alapjan a tarsadalom szamara elfogadhat6
arnak tiint. Ez a folyamat 2013-ig zavartalanul m(kodott, de az Edward Snowden
altal nyilvanossagra hozott tomeges megfigyelési botrany hatasara a magantitok
szentsége ismét prioritast kezdett €lvezni a biztonsag mindenhatésagaval szemben.

*

A kovetkez6 nagyobb tematikus egység a terrortamadasok lehetséges célpontjait
(rurdlis terek, nagyvarosok, kibertér, emberek) irja le. A fejezet kitér a gerilla-
hadviselés teoretikusai (Mao Ce Tung, Marighella, Ernesto ,Che” Guevara stb.)
L<atmutatasainak” napjaink terrorista médszeriben visszaktsz6né bemutatasara is.

A konyv leghangsulyosabb része a kozlekedési rendszer
terrorfenyegetettségének ismertetése. Bar a fébb kockazati tényezéket megemliti a
szerz6, de egy, a kritikus informacios infrastruktira ellen elkdvetett tamadas olyan
hatdsokkal jarna, ami megitélésem szerint megérdemelne egy bdvebb elemzést.
Szerencsére a terroristdk jelenleg még nincsenek azoknak a képességeknek a
birtokaban, amellyel a kritikus informéaciés infrastruktira elleni tamadasokat
hajthatnanak végre. Az ezzel kapcsolatos veszélyforrdsokat azonban minél
gyakrabban sziikséges napirenden tartani annak érdekében, hogy azok megfelel6
tudomanyos és kozéleti vita targyat képezzek. Példaként a szerz§ is megemlit egy
esetet, amikor egy biztonsagi szakérté egy konferencian okostelefonja segitségével,
kihasznalva a rendszerben jelenlevd biztonsagi rést, atvette egy utasszallitd
repulégep folott az iranyitast...

A 2001-es terrortamadasoknak sok szempontbdl volt hatasa az életlinkre.
Ezek kozll az egyik a repulétéri biztonsagi eldirasok sok esetben értelmetlennek
tiiné szigoritdsa. Ez, ugy vélem, remekdl illusztralja, miért szikséges a kérdést a
leheté legszélesebb koérben targyalni: egyrészt nem nélkulézhetjik az allando
kisérletet a legtobb sérllékenység felfedezése érdekében, masrészt egy-egy ilyen
sérulékenység egy tollvonassal huzhatja at a kordbban alkalmazott biztonsagi
eljarasok tomkelegét.

Ha a szerzd altal meghivatkozott tudomanyos hatter biztositja a kiadvany
.gerincét’, ugy A kozlekedés terrorfenyegetettségének jellemzdi cimet visel6 fejezet
adja a konyv ,szivét”. (Ebben a fejezetben érvényesul igazan Horvath L. Attila t6bb
évtizedes kutatoi multja, de ez egy elismert kozlekedési szakembertél joggal varhato
el.)

A kozlekedési rendszer terrorfenyegetettsége altalanos jellemzéit az
alrendszerek elemeinek esettanulmanyokkal szinesitett, a kilénb6z6 trendek
elemzésére is lehetéséget nyujté bemutatdsa koveti. A fejezet kulon foglalkozik a
kozuti kozlekedés (szemeélygépkocsik és autdbusz kbdzlekedés), a vasut €s a metro
terrorfenyegetettségével. A Iégi kozlekedést éré kihivasok vizsgalatanal attekinti a
repulégepek, illetve a repuléterek ellen elkdvetett tdmadasok tapasztalatait. A
fejezetet a tengeri hajozas terrorfenyegetettségének (utas- és teherszallitdé hajok
eltéritése, a kaldzkodas, hajok elslllyesztésére tett kisérletek, a kikoték biztonsaga
és a konténeres szallitAsbol fakadoé kihivasok) bemutataséaval végzédik.
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Mik6zben Horvath L. Attila kdnyvét olvastam, annak az ISIS térnyerése mellett
rendkivili aktualitast adott a malaj utasszallitogép ukrajnai tragédidja. A katasztrofa
egyebek mellett igazolja a terrorizmus meghatarozasabol eredd nehézségeket,
ugyanis a szinte azonnal kibontakoz6 informacios hadviselés sordn az egyes felek
egymast vadoltak terrorizmussal. Az esetnek azonban megitélésem szerint egy
sulyosabb, hosszu tavl hatasa is lehet, ugyanis a tragédiat kovetd Oridsi
médiaérdekl6dés megerbsitheti a terroristakat az ehhez hasonldé akcidk
végrehajtasaban.

A terrorizmus elleni védelemrél egyetlen allam sem mondhat le. A fellépés a
tapasztalatok szerint akkor lehet eredményes, ha nem pusztan katonai vagy rendéri
erével kivanjak felszamolni a terroristaszervezeteket, hanem politikai megoldasokat
is alkalmaznak. Egy, a szerz6 altal is meghivatkozott, 1968-t6l 2008-ig tart6 vizsgalat
megéallapitasai szerint a terrorszervezetek felszdmolasara tett kisérleteknek csupan
7% jart sikerrel pusztan katonai er§ alkalmazasa esetében. Ellenben 43% volt az
aranya azoknak az eseteknek, amelyekben — a belsé és kiilsé korilmények hatasara
— az erBszakot politikai eszkdzdokre cserélték.

Horvéath L. Attila megitélése szerint a terrorizmus elleni harcban négy tertletre
szikséges fokuszalni: a megelézésre, az elrettentésre, a reagald-képességek
fenntartasara, valamint a kovetkezmények felszamolasara. Egyetérthetink a
szerz6vel abban, miszerint az allitas, hogy ,,... nem vagyunk tehetetlenek, csak akkor
lesz igaz, ha a terrorizmus elleni fellépés dssztarsadalmi feladattaq valik és valdban
komplex értelmezeést nyer”. Tehat: tehetetlenek vagyunk?

Banyasz Péter
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