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Rezliimé

Magyarorszag Nemzeti Katonai Stratégiaja a hagyomanyos értelemben vett haboris
konfliktus kialakulasat a kozeli jov6ben nem, vagy csak csekély meértékben tartja
elképzelhetének, annak eshet6ségét azonban nem zarja ki teliesen. A tudomany és a
technika fejlédésének felgyorsulasaval sok orszag szaméara komoly nehézséget jelent a
koltséges haditechnika beszerzése, rendszerben tartasa és annak folyamatos
korszerisitése. A honvédelem helyzetét a vilagban lezajlé politikai, gazdasagi, tarsadalmi
folyamatok tikrében megvizsgalva lathaté, hogy a hagyomanyos szemlélet fenntartasa
az orszag eréforrasait sokszorosan meghaladé igényeket tdAmaszt. A XXI. szazad elején
olyan haderé-fejlesztési koncepcié kidolgozdsa sziikséges, amely képessé teszi az
orszagot arra, hogy egy fegyveres konfliktusban a vele szemben all6 fél esetleges
mennyiségi és/vagy minéségi folényét semlegesitse, de legaldbb is csodkkentse. A
haboruk torténetének vizsgélata egyértelmiivé teszi, hogy a kis allamok hagyoméanyostol
eltér6 hadviseléssel egyre sikeresebben vehetik fel a kiizdelmet egy erésebb féllel
szemben. Az alabbiakban a szerzé els6sorban a Nemzeti Kbzszolgélati Egyetem és
annak jogel6dje keretei kdzott folytatott és publikalt kutatdsi eredmények feltarasaval és
elemzésével olyan hadelméleti 6sszefliggésekre vilagit ra4, amelyek a honvédelem
koncepcidjanak merében Gj megkdzelitését eredményezhetik.
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Abstract

The National Military Strategy of Hungary does not or just slightly see the possibility that
in the near future a traditional military conflict can occur, but does not exclude it entirely.
As the development of science and technology accelerates many countries find it difficult
to procure, field and constantly upgrade expensive military hardware. The examination of
national defence in the view of global political, economic, and societal processes makes
clear that maintaining the traditional approach to national defence exceeds the available
resources many times. At the beginning of the 21st century a new approach is needed
that enables a country to offset or at least decrease the enemy’s quantitative and / or
qualitative superiority. An examination of the history of warfare makes clear that small
countries waging other-than-traditional war can increasingly oppose a stronger enemy.
This paper reveals the fundamental theoretical aspects of an entirely new approach to
national defence based on research and analysis of earlier military theoretical insights
published at the National University of Public Service and its predecessor.

Keywords

Clausewitz; national defence; unconventional.

Két és fél evtizeddel a vasfiiggony lebontasa utan a Magyar Honvédség nemzetkozi
miveletekben edz8dott, kis |étszamu, tapasztalt, korlatozott expediciés
képességekkel felvértezett ©Onkéntes haderévé valt. A dinamikusan valtozo
nemzetkozi biztonsagi helyzet és az dsszetett kihivasokkal teli jové tovabbi [épéseket
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kovetel meg annak érdekében, hogy a nehezen megszerzett tapasztalatok ne
vesszenek karba, valamint a honvédelem lgyét befolyasolé hadelméleti kutatasok
eredményeit is megfelel6 médon hasznositsak.

A magyar hadtudomanyi gondolkodas alapjat képez6 clausewitzi haborus
meghatarozas alapvetéen harom tényezdvel, az dagynevezett csodalatos
haromsaggal irhato le leginkabb. Ennek elemei a szemben all6 felek gylolkodésébél
és ellenségeskedésébdl taplalkozé er6szakossag, az emberi lélek velesziletett
sajatossagabdl eredd veéletlenek és valdszinlségek, valamint a habora politikanak
alarendelt eszk6z szerepébdl kbvetkezd racionalitds és szamitas. A haboru az elsét
a népbdl, a masodikat a hadseregbél, a harmadikat pedig a kormanyzatbdl nyeri.

Kora haboruit vizsgalva Allapitotta meg Clausewitz, hogy a habora
megvivasanak alapja a nép, az annak megvivashoz szilkséges eszkdz a hadsereg, a
habori megvivasaval elérhetd cél pedig politikai.® Nemcsak a haboriat alkoté
tényezbket tarta fel, hanem a haborat a tényezék (ti. az alap, az eszkdz és a cél)
kozott meglévd dsszefiggések mentén is alapos vizsgélatnak vette alé.

Clausewitz részleteiben kozelitette meg a haborut a politika (cél) iranyabadl,
valamint részleteiben targyalta a haborut a hadsereg (eszk®z) irAnyabdl. Azonban a
haborat tartalommal, vagyis er8szakkal, gyllolkodéssel és ellenségeskedéssel
megtoltdé néppel (alap) keveset foglalkozott.? Kora tarsadalmi és politikai
berendezkedésének — ennél fogva kora haderdszervezési elveinek és sémainak —
megfeleléen az alabbi abra szerint ragadta meg e csodalatos haromsag alkot6
elemeinek egymashoz val6 viszonyat:

Politika

Nép Hadsereg

1. ébra
A csodalatos haromsag
(Készitette: a szerzd)

A Clausewitz altal megfogalmazottakat — tobbek k&zott az allamokon beltli
fegyveres konfliktusok okan — sokan probaltak részben, vagy egészben megcéfolni.
A hideghabori megszinésével az allamokon belili fegyveres konfliktusok és a
kihivok szama nem cstkkent. Ennek eredményeként a kritikusok taborahoz a katonai
gondolkoddk mellett mara neves torténészek és egyéb tudosok is csatlakoztak. Nem
meglepd, hogy a magyar hadtudomany mivel6i kozott is talalhaté olyan, aki
alapvetéen a clausewitzi osztalyozas (példaul hadikultara) mellett tér palcat, de attol
eltérd elméletek térnyerése is megfigyelhetd.

1 JOBBAGY, Zoltan: Clausewitz és a felkelék: a habor( csodalatos haromséga és a felfegyverzett nép ereje. Honvédségi
Szemle, 2013/3. pp. 28-29.
2 Uo.
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A héboru jellege.
A hadikultarak

Az eurOpai torténelem vizsgalata egyértelmlvé teszi, hogy a kuldonb6zé korok
hadviselését nagyban meghatarozta a szemben all6 felek kozotti konkrét tarsadalmi,
gazdasagi, katonai és kulturalis kulonbség. Ennek megfeleléen egy adott
konfliktusban érintett népek, népcsoportok eltérd eszkozoket és mobdszereket
hasznaltak haboruik megvivasahoz. A haboruardl és annak megvivasarol alkotott
nézetek eltér6sége miatt feltételezhetd, hogy a hadviselési sajatossagok felismerése
volt a hadikultara elméletéhez vezet6 Uton az elsé lépés. A hadikultira, mint énallo
hadtudomanyi fogalom vizsgalatakor azonban nem sziikséges a tobb ezer évre
visszatekintd eurdpai hadtorténelem teljes attekintése, mivel alapvetéen a napoleoni
haboraktdl napjainkig eltelt idészak elemzését teszi lehetdvé.

Az 1789-t6l 1815-ig terjed6 idb6szak torténései a nemzetkdzi hadelmélet
valtozasai kovetkeztében a magyar katonai gondolkodék munkassagara is komoly
hatast gyakoroltak. Napjainkban a magyar hadtudomany szerves részét képezé,
Kovacs Jend nevével fémjelzett hadikultira elmélet kialakulasat Perjés Géza
munkassaga elézte meg. Perjés, akit a legnevesebb hazai Clausewitz-kutatokent
tartanak szamon, a porosz katonai gondolkodé mivének részletes feldolgozasa utan
a megsemmisités és kifarasztas kapcsolatrendszerének meélyrehatdé elemzésével
teremtette meg a magyarorszagi hadikultira-elmélet kutatdsanak alapjat, mintegy
Osszefoglalva és mélyrehatéan elemezve a kor tudomanyos és szellemi
kérnyezetét.?

Az 1990-es évek dinamikus valtozasai a magyar hadtudomany miuvel6it is
komoly kihivasok elé allitottdk. Nyilvanvaléva valt, hogy a korabbi bipolaris
szembenallas diktalta hadaszati gondolkodas és az azt meghatarozd hadelméleti
alapvetések Ujragondolasa szikséges. Az Uj magyar katonai stratégia kidolgozasa
erdekében Kovacs — a téma geopolitikai, hadmiivészeti alapjait kutatva — a probléma
atfogébb vizsgalata érdekében tobb kapcsoldodé tudomanyterilet (térténelem,
hadtorténelem, katonaféldrajz, kilpolitika) képviselbit is megszalitotta.

Kovacs — Perjés Clausewitz monogréafidinak eredményeit elsésorban
angolszasz szerz6k munkaival kiegészitve — arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
katonai, azaz direkt eszk6zok alkalmazdsa mellett léteznek a konfliktusok
megoldasat lehetévé tevé nem katonai, azaz indirekt eszk6zok is. llyen eszkdzok
lehetnek a gazdasagi verseny, a pszicholdgiai hadviselés, valamint az ideolégia
teriletén megvivott harc. Kovacs korai halala nem tette lehetévé, hogy a hadikultira
fogalmanak és rendszerének kutatasa teljessé valjon. Arra azonban elégséges
alapot biztositott, hogy a jelenkor kutatéi és szakirdi a téma tovabbi feltarasaval
foglalkozhassanak.*

A hadviselés generacioi, a valtozé hadigy

A hadviselés generaciéinak elmélete a hadviselés fejlédését elsé sorban a mindségi
valtozasok bekovetkezése alapjan tipizalja, mig kiindulé pontnak a harmincéves
haborut lezar6 vesztfaliai békét tekinti.

A hadviselés els6 generdcidja nem mas, mint a zart rendben harcolo
gyalogsadg kora. Ebben az id6szakban a katonai miveletek nem az ellenséges

8 FORGACS, Baldzs: A hadikultura fogalmanak historiogréfidja, |. Hadtudoméanyi Szemle, II. évf. 2. szdm. Pp. 1-9..
4 FORGACS, Balazs: A hadikultura fogalmanak historiogréfiaja, Il. Hadtudomanyi Szemle, 1. évf. 3. szam. Pp. 1-8.
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hader6 megsemmisitésére koncentraltak. A cél olyan kedvez6 helyezet
megteremtése volt, ami a szembenall6 hader6 szamara csak tulzott veszteségek
elszenvedése aran tette volna lehetévé a harctevékenység folytatasat.”

Az amerikai polgarhaboru idészakdban a hadigyet forradalmasitdé miszaki
Ujitasok (példaul a huzagolt csovi ismétlépuska, a tlizérségi granat, a vasut és a
géptaviré) a korabbi vonal- és oszlop-harcaszaton alapulé gyalogsag tomeges
bevetését lehetetlenné tették. Ezek az () korilmények a mozgas és tiz
0sszehangolasat, valamint a tlizérsegi tiz tomeges alkalmazaséat eredményezték. A
harceljarasok azonban tovabbra is linearisak maradtak. A gyalogsag védelemben az
ellenség betoréseét igyekezett mindenaron megakadalyozni, mig tamadasban az
alegységek tovabbra is az arcvonal megtartdsara torekedtek. A masodik generacios
hadviselés csucspontjanak az elsé vilaghaboru felérlé csatainak sorozata tekinthetd,
amire a megoldast a harmadik generaciés hadviselés jelentette.’

Az Uj, nonlinearis harceljarasok (példaul a manéver, a gyorsasag, a meglepés)
az ellenség fizikai megsemmisitése helyett a lélektani egyensuly megzavarasat
helyezték a kozéppontba. Tamadasban a cél az ellenség erés pontjainak elkertlése
és ellenallasanak inkabb a mélységbdl a front felé haladva torténé felszamolasa volt.
A védelemi harcban egy mélységében tagolt védelmi korzetben, kitéré6 mozgasok és
amikor az ellenség tdmadasa lendiiletét vesztette.’

Mind a hadikultira, mind a hadviselés generacios elméletének képviselbi
megegyeznek abban, hogy a hideghaborat kévetd idészak politikai, gazdasagi,
tarsadalmi és technikai valtozasai a béke és stabilitas altalanos elterjedése helyett
egy Uj hadugyi helyzet megszlletését eredményezték.

A Varso6i Szerz6dés felbomlasat kdovetéen a régidé kordbbi tagallamai védelmi
rendszereiket a megvaltozott kornyezetnek és biztonsagi kihivasoknak megfeleléen
Ujragondoltdk és ujraszervezték. Samuel P. Huntington intelmeit figyelmen Kkivl
hagyva, annak éppen ellenkezdjét a nyugatiasodast valasztottak.® Ennek
megfeleléen  |épésrél-lépésre  integralodtak az  Eszak-atlanti  Szerzédés
Szervezetébe. A szOvetség biztonsagi és védelempolitikai elveit elfogadva,
hadseregeik a korabbi, jellemz&en passziv szereplékbdl a nemzetkozi konfliktusok
aktiv résztvevéive valtak.

A Magyar Honvédség személyi allomanya is szertedgaz6 mdiveleti
tapasztalatokra tehetett szert az elmult idészakban. Ezeknek a tapasztalatoknak,
valamint a megvaltozott politikai, gazdasagi, katonai, technikai és nem utolsé sorban
tarsadalmi atalakulas eredményeként az alabbi folyamatokat lehet megfigyelni:

» Az allam fokozatosan elvesziti hadviselési monopdliumat, aminek gyokerei az
allam Altaldnos legitimacidos valsagaban keresendbéek. Nemzetek folotti
politikai és gazdasagi intézmények ragadjak magukhoz az allam
szuverenitdsanak egyes elemeit, amik tevékenységukért és esetleges hibas
dontéseikeért senkinek nem tartoznak felelésséggel. A korabbi nemzetallamok
egyre kevésbé képesek emiatt megallni a helylket és garantalni
allampolgéaraik alapveté biztonsagi igényeit. Szuverenitasuk egyre nagyobb
részét ruhdzzak at nemzetek folotti szervezetekre, mikdzben kilénb6zé etnikai

5 KISS, Almos Péter: Generaciok a hadviselésben — a negyedik generacié. Hadtudomanyi Szemle, Il. évf. 2. szam. Pp.
11-12.

6 Uo.

"Vo.

8 FABIAN, Sandor: Alternativ védelmi stratégia kis allamoknak. Sereg Szemle, XI. évf. 2-3. Pp. 132.
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és vallasi kisebbségi csoportok elutasitjak a tébbségi tarsadalom értékeit, és
nem akarnak beilleszkedni.

* Az allami hatarokat semmibe vevé tarsadalmi halézatok millioi jonnek Ilétre,
amiket a robbanasszerlien fejl6dd informéacids technologia a korabbiakhoz
képest joval olcsobb mdédon képes dsszekatni.

* A megvaltozott kérilmények hatadsara az elmult idészak konfliktusaiban a
béke és a haboru kozoétti hatar annyira elmosoédott, hogy sok esetben
lehetetlen felismerni a killonbséget a civil és a katona k6zott. A miveletek egy
idében folynak a konfliktusban &llé tarsadalom teljes mélységében, a katonai
mellett a gazdasagi, politikai, tarsadalmi dimenziokban és a nemzetkozi
életben egyarant.’

Ezeket a valtozasokat a hagyomanyos honvédelmi stratégiak (semlegesség,
nagy allamok haderejének imitalasa, tomegpusztito fegyver birtoklasa, kollektiv
védelem)™ csak nagy nehézségek aran, vagy egyaltalan nem képesek lekdvetni.

A megvaltozott nemzetk6zi kornyezet, az Uj tipusu biztonsagi kihivasok,
valamint a régios gazdasagi képességek megkdvetelik egy Uj szemlélet kialakitasat,
amely a korabbi hasonlosagra térekves mellett mas lehetéségeket is figyelembe
vesz.

A hideghaborua és az azota eltelt idészak konfliktusai bebizonyitottak, hogy két
szembenall6 fél kdzul még a jelentésen gyengébbnek is j6 esélyei lehetnek a
gy6zelemre, ha a megfelel6 stratégiat valasztja. A legtobb allam a hagyomanyos
stratégiak adaptalasa soran altalaban figyelmen kivil hagyja a régié politikai,
gazdasagi és tarsadalmi képességeit és elvarasait, valamint azt a térténelmileg jol
igazolhat6 helyzetet, ami szerint még egy erés, jol felszerelt hagyomanyos haderd is
csak akkor lehet igazan sikeres, amennyiben ellenfele hajlandé a ,hagyomanyos
szabdlyok” szerint harcolni. Igaz ez annak ellenére is, hogy az emlitett id6szak
konfliktusaiban a hagyomanyostol eltéré stratégiai megkozelitést alkalmazé fél
stratégiaja és az ahhoz kapcsol6d6 hader6-szervezési modszerek, harceljardsok
csak rogtonzott jelleglek, a konfliktus soran kialakitottak voltak.

Azok az allamok, amelyek felismerik a kdzelmult idészakdnak megvaltozott
hadlgyi 6sszeflggeéseit és védelmi képességeik kialakitasanal figyelembe veszik a
hagyomanyostol eltéré stratégiai megkdzelités lehetéségeit, kétségkiviul elényre
tehetnek szert. Nem utolsé sorban a XXI. szazadban megvaltozott gazdasagi
koralmeények kozott is képesek lehetnek egy valds visszatarto erét jelenté védelmi
képességet létrehozni.™

Az aszimmetria

A hadviselés fejlédése soran megfigyelheté, hogy a szembenall6 felek — technikai
fejlettségik mértékében — a gybzelem kivivasat harcosaik létszdméanak novelésével
és/vagy haditechnikai eszkozeik fejlesztésével probaltak meg elérni. Jellemzéen
fizikai értelemben vett eréfdlényre térekedtek a donté helyen, vagyis a verseng6 felek
az ellenség haderejének legy6zését alapvetéen annak a fizikai megsemmisitésével
kivantak elérni. Ennek kovetkeztében a hader6k mérete, valamint az allamok
koltségvetésébdl a haderdkre forditott 6sszegek nagysaga folyamatosan ndvekedett.

SKISS, Almos Péter: Generaciok a hadviselésben — a negyedik generacié. Hadtudomanyi Szemle, Il. évf. 2. Pp. 13—16.
10 FABIAN, Sandor: Alternativ védelmi stratégia kis allamoknak, Sereg Szemle. XI. évf. 2—3. Pp. 132.
1" FABIAN, Sandor: Alternativ védelmi stratégia kis allamoknak, Sereg Szemle, XI. évf. 2—3. Pp. 132—138.
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A masodik vildghdborut kovetéen ez a tendencia megfordult. Koszénhetben a
kétpdlusu vilagrend nuklearis képességeinek, a korabbi értelemben vett totalis
habori mindkét fél szamara katasztrofalis eredménnyel zarult volna. Emellett az
addigi, elsésorban a fizikai megsemmisitésre ¢sszpontositdé haderék masfajta — a
fentiekben elemzett — ellenséggel is szembe talaltak magukat. Az igy patthelyzetbe
kerult felek alig rendelkeztek a XX. szazad masodik felében kirobbant helyi haborak
sikeres megvivasahoz sziikséges képességekkel. Ezeket a haborikat megvizsgalva
az lathatdé, hogy a technoldgiai értelemben fejlettebb orszagok hadseregei a
gy6zelem érdekében jelentés er6forrasokat mozgositottak, sok esetben
elitalakulataikat ~ vetették be és torekedtek a legfejlettebb haditechnika
felvonultatasara. Az évekig elhuzédd habordk jelentds eréforrdsokat emésztettek fel,
ennek ellenére a fejlettebb orszagok a konfliktusaik tekintélyes hanyadat
elvesztették.*

Az elmdlt idészak miveletei kilénb6zb 0Osszetevdinek vizsgalata is azt
mutatja, hogy a fizikai eré jelentette korabbi aszimmetria mar korantsem elégséges
alapja a gyézelemnek. A gyengébb fél a fejlettebb orszag nyilvanvalo eréfélénye
ellenére sok tekintetben elényt élvezhet, illetve az ilyen jellegli hatranyabdl elényt
kovacsolhat. Nyilvanvalova valt az is, hogy a hadaszati folénynek az eréfolény
csupan egy alkoté eleme és az informacios félény birtoklasa nélkil nem szamit
dontének. (JOl példazza ezt az iraki és az afganisztani miveletek tapasztalata, ahol
az informéciéfélény kivivasaért folytatott harc a szembendll6 felek nyilvdnvalo
technoldgiai képességei kozotti killonbseg ellenére is kiegyenlitett maradt.)

Az informéciéfélény — sok téves elképzeléssel szemben — elsésorban nem a
technolégia flggvénye. A technoldégia megléte csupan egy eszkdéz az
informaciofolény kialakitasdhoz vezeté aton. Ahhoz, hogy az ilyen tipusu
konfliktusokban edzett harcos megkulonboztetheté legyen a lakossagtél, emberi
er6forrdssal szerzett informaciora (Human Source Intelligence — HUMINT) van
sziikség.™

Clausewitz mivében a haborut tdg korben dulé parviadalként hatarozta meg,
amelyben a két kuzdd fél arra torekszik, hogy sajat akaratat fizikai eré
alkalmazasaval a masikra rakényszeritse. Szerinte minél inkabb veszélyezteti egy
nép létét egy habora, annal inkabb fog a fenyegetett nép harciasan reagalni. igy valik
dontd jelent6séglivé végsé soron a nép szimpatiajaért folytatott harc. A
kizdelemben, szemben a tAmado fél tarsadalmi tdamogatasanak egységességével,
ami erodalddhat az elh(izoédé konfliktus okozta jarulékos koltségek miatt.™

Clausewitz: Ujrattltve

Clausewitz koranak tarsadalmi berendezkedése termeészetszerlleg hozta magaval
azt a jelenséget, hogy Eurdpa legtébb allamaban a népnek nem volt tdl sok rdhatasa
a politikai folyamatokra. Mara ez jelentésen médosult. Az eur6pai nemzetallamok
alapvetéen demokratikus berendezkedésiek, aminek kovetkeztében — bar a

12 JOBBAGY, Zoltan: A felkeldk elleni miveletekrdl. Egy elfeledett klasszikus: Bernardo Vargas de Machuca. Honvédségi
Szemle, 2013/2. Pp. 15-18.

13 PORKOLAB, Imre: Aszimmetrikus hadviselés az ortodox és gerilla hadikultira 6sszecsapasai. Hadtudomany, 2005/4. Pp.
24-31.

14 JOBBAGY, Zoltan: Clausewitz és a felkelék: a habor( csodalatos haromsaga és a felfegyverzett nép ereje. Honvédségi
Szemle, 2013/3. Pp. 28-31.
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mindennapokban a legitim valasztasokon hatalmat szerzett politikai elit vezeti és
iranyitja az orszagot — egyfajta kontrollt gyakorol a politikusok felett. Eppen ezért a
kordbban vazolt Clausewitz-i haborus univerzum modellje is modositasra szorul, ami
a fentebb abrazolt haromszdg helyett inkadbb lagy, egymast metszé halmazokkal
jelenitheté meg. Eppen Ugy, ahogy Clausewitz a néphabordt egy kod- és felhdszerdi
Iényként vizualizalta, utalva a légszer(i képz6dmények sajatossagara, azaz sehol
sem kozpontosulnak, vagyis nem sdridsédnek. A néphaboru ereje tehat elsésorban
inkabb erkolcsi, mintsem fizikai. Jelentésége abban van, hogy az idé mulasaval az
ellenségben egyre nagyobb félelmet és aggodalmat kelt.*

Hadsereg

2. &bra
A clausewitzi haboris univerzum Uj modellje
(Készitette: a szerz6)

A clausewitzi haboru 0j modelljével j6l dbrazolhatova valnak olyan, korabban
is ismert tényez6k, mint példaul a gerilla, vagy partizan erék, amelyekre tébbek
kozott maga Clausewitz is kevesebb figyelmet forditott mévében. igy példaul azok a
civil szervezdédések is, amelyek a polgari engedetlenség intézményének
gyakorlasaval képesek politikai befolyasolast kifejteni, és ez altal indirekt médon
beleszdlni egy legitim allamvezetés haborus eréfeszitéseibe.

A halmazok legfontosabb metszetét azonban a konfliktusban szerepet vallalo
azon erb6k alkotjak, amelyek ko&zépen helyezkednek el, igy rendelkeznek a nép
(kbzvelemény) tdmogatottsdgaval és politikai céllal képesek szervezett erdszak
alkalmazasara. Amennyiben ez a metszet egy nemzetallam legitim része, akkor jo
eséllyel indul egy fegyveres konfliktus eredményes lezarasa felé. Amennyiben nem
az, akkor annak az allamnak komoly eréforrasokat kell mozgositania ennek a
résznek a perifériara szoritdsaban, mert kilonben jelentésen megnehezitheti a
haborus eréfeszitéseit.

Clausewitz szerint a nép a haboru igen fontos tényezéje, az 4ltala vivott harc
(ti. a népfelkelés) a védelem egy sajatos eszkdze. Ebben az esetben az a fél, aki
sikerrel mozgésitia a népet sajat haborus céljai érdekében és ezt az elényt

15 JOBBAGY, Zoltan: Clausewitz és a felkelék: a habor( csodalatos haromsaga és a felfegyverzett nép ereje. Honvédségi
Szemle, 2013/3. Pp. 30.
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kihasznalja, az a haborunak ezt a fajtdjat nem alkalmazéval szemben feltétlentl
elénybe keriil.*®

Az (j tipusu aszimmetrikus muiveletekben ennek jelentésége még nagyobb,
mivel sok esetben a konfliktus egyik szerepl6je egy allami entitas, mig a masik egy
nem allami szereplé. Ezek a konfliktusok alapvetéen alacsony intenzitasuak és
jellemzéjuk az aszimmetridban rejlé lehetéségek mesteri kihasznalasa. A lakossag
bazisan és annak birtoklasaért folyd teljes spektrumban (politikai, gazdaséagi, katonai)
megvivott habord egy adott tertileten mindenhol megtalalhatd és kerili az ellenség
féerbivel valo kdzvetlen harcérintkezést. A helyismeretet mesterien kihasznéalva, az
ellenség erejét folyamatosan koptatva, katonai értelemben inkabb szivosan és
kitartban, mint batran és vakmeréen kizd. F& erékifejtését azonban a lakossag
szimpatiajanak megnyerésére, megtartasara helyezi, ezzel indirekt modon
befoly4solva a megtamadott allam legitim vezetését, vagyis a politikat.*”

* * *

Osszefoglalva megallapithatd, hogy Clausewitz szerint a néphabor( hatasat
jellemzéen a hadaszati szinten fejti ki. Clausewitz a csodalatos haromsagot a haboru
természetének leirdsara hasznalta. Ezzel azonban a habord meghatarozasat
korantsem zarta le, mert azt egy tag korben dulé parviadalként értelmezte. Abban
pedig a két kiuzdd fél folyamatosan arra torekszik, hogy sajat akaratat fizikai erd
alkalmazasaval (tehat er6szakkal) a masikra rakényszeritse.

A clausewitzi haboras univerzum tehat nem vesztett jelentéségébdl és az Uj
tipust modell alkalmazasaval megfelelé keretet biztosithat az alacsony intenzitasu,
népfelkel6k ellen vagy azok tamogatdsa érdekében megvivott konfliktusok
megertéséhez és megfeleld kezeléséhez is. Mindehhez nincs masra szukség, mint —
Perjés mobdszeréhez hasonléan, megallapitasainak megfeleléen — az adott kor,
tarsadalmi, gazdasagi, politikai és kulturalis berendezkedésének szlréjén keresztil
azt feltarni.

Valtozo6 vilagunk egyik jellemzéje, hogy a korabbi tiszta és vilagos erévonalak
Osszekuszalodtak. Allami és nem allami szereplék felelésségi teriiletei atfedik
egymast az élet szamos tertletén, igy a hadviselésben is. Amennyiben azok a
kisallamok, amelyek kordbban a hasonl6ésdg elve mentén a hagyomanyosan
ertelmezett alapvet6 biztonsagi stratégiak (semlegesség, nagy allamok haderejének
imitadlasa, tomegpusztito fegyver birtokldsa, kollektiv védelem) mellett mas
eshetdségeket is figyelembe vesznek biztonsaguk garantalasa érdekeében,
adottsagaik flggvényében olyan képességek fejlesztését kell megcélozniuk, amelyek
segitségevel vélt, vagy valos ellenségeik fegyveres eréi mellett, vagy extrém esetben
akar helyette is, azok tarsadalmi tamogatottsaganak szétzlUzasara helyezik a
hangsulyt. Mindekézben képesnek kell maradniuk sajat tarsadalmi integritasuk
mego6rzésére. Ennek megvaldsitdsara a hagyomanyosan szervezett, felszerelt és
kiképzett, hatalmas tlizereji és mozgékonysagu kotelékek alkalmatlanok.

A XXI. szdzad elején olyan hader6-szervezési sémakat és modelleket kell
kialakitani, amelyek a hagyomanyos miveleti képességek mellett, vagy akar azok
helyett, el6térbe helyezik a barati és ellenséges tarsadalom sajat célok érdekében
torténé befolyasolasat egy elhizédo, alacsony intenzitasi néphabora lehetéségének
rémképét vizionalva.

16 JOBBAGY, Zoltan: Clausewitz és a felkeldk: a habort csodalatos haromsaga és a felfegyverzett nép ereje. Honvédségi
Szemle, 2013/3. Pp. 30.
17 Uo.
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