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A publikicié a magyar hatarérség fegyverhasznalatdnak néhany elvi kérdését, vala-
mint az 1945-1958-es évek konkrét fegyverhaszndlati szabdlyozasat dolgozza fel
a hatélyos jogszabalyok, rendeletek, miniszteri parancsok és szolgalati szabalyzatok
alapjan. A szerz6, a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara dokumentumainak
felhasznalasaval, bemutatja a rendelkezések néhany esetben tortént tényleges megvalé-
suldsat. Az Olvas6 megismerheti a fegyverhasznalati elSirdsok médosuldsanak Ossze-
fliggéseit, egybevetve azokat a hatar6rség mindenkori helyzetével, a hattérben meg-
htz6dé politikai véaltozasokkal.
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Regulations for the Hungarian Border Guard
on the use of weapons between 1945 and 1958

Bevezetés

The publication discusses some of the theoretical issues related to the use of weapons within
the Hungarian Border Guard and the specific regulations on the use of weapons in the years
1945-1958 on the basis of requlations, decrees, ministerial orders and service regulations.
Based on documents from the Archives of the National Archives of Hungary, the author
describes the actual implementation of some of these provisions in particular cases. He also
examines the correlation among the changes in the regulations on the use of weapons in
different periods of time, the current situation of the border guard organisation and the
political changes in the background.
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Publikdciémban a magyar hatérérség fegyverhasznélatanak szabéalyozasat és néhany
tipikus esetét kivinom ismertetni az 1945-1958-as évek kozotti id6szakra vonatko-
zban. A vizsgalt periddus kivalasztdsat a szervezet valtozatos torténete indokolja,
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a Honvéd HatarSrséget 1945-ben alapitottak és 1950. janudr elsejével mar beolvadt az
Allamvédelmi Hatésagba ,Allamvédelmi Hatdsig Hatdrdrség” megnevezéssel, majd
BM Hatar6rség lett belSle. A 16fegyverhasznélat kérdéskorének napjainkig terjedd,
részletes feldolgozasa meghaladja egy irds kereteit. Megitélésem szerint az 1958-as év
végét vizvalasztoként lehet értelmezni, amennyiben ekkor stabilizdl6dott a szervezet
az 1956-os eseményeket kovetGen. A hatar6rség fegyverhasznalatira vonatkozé
kutatast tobb részre lehet bontani kdvetve az akkori alarendeltségi, valamint politikai
viszonyokat, és szakaszonként publikalni. Az emlitett 13 év alatt szdmos valtozas
kovetkezett be a hatardrség feladatrendszerében, belpolitikai helyzetében, a szom-
szédos allamokhoz, féleg Jugoszlavidhoz és Ausztridhoz f(iz6d6 kapcsolataban,
s mindezek, mint latni fogjuk, hatottak a fegyverhasznaélat elGirdsaira, tobb esetben
jelent6sen moédositva azt. A Kelet-Nyugat akkori szembenéllasanak hatasat lasd
Deék J6zsef publikacijaban.! A keletkezett hatarérségi okmanyokon, fegyverhasz-
nalatrol, kivizsgaldsokrdl szolo jelentéseken keresztiil is igyekszem bemutatni
a tényleges, gyakorlati megvaldsulast. Ezeket az informaciékat a Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltara Langliliom utcai, részben fennmaradt hatardrségi doku-
mentumai tartalmazzék.? A levéltari anyagok mellett felhasznaltam a megjelent jog-
szabalyokat, parancsokat, kiadott szabalyzatokat. Nem kivanom érinteni mas fegy-
veres szervezetek esetleg eltérd, ilyen irdnyt jogosultsagat, illetve az ezzel kapcsola-
tos irodalmat. A csenddrség és renddrség fegyverhasznalata kérdéseivel foglalkozik
Kalman Zsolt.> Az idében korabbi fegyverhasznalati szabalyozdsokat publikalta

Sallai Janos.*

Altaliban a fegyverhasznilatrol

A fegyverhasznélat egy rendvédelmi, rendészeti fegyveres szervezet, vagy a katona-
sag legmagasabb szint(i jogosultsdga. Az e jogosultsdgbol fakado tevékenység, adott
esetben, tartalmazhatja, illetve eredményezheti egy ember életének kioltdsat. Ez nem
mas, mint a legitim, allami erdszak alkalmazasanak megnyilvanuldsa és atadasa
a szolgalatot ellato, erre felhatalmazott személy részére. Ily médon a fegyverhaszné-
lat szabalyozésa vitathatatlanul, a legfontosabb mtikodési elGirdsok kozé tartozik.
A szakirodalom fogalmazasa szerint: ,fegyverhaszndlat: jogi és a rendvédelemhez
tartozd fogalom. A fegyverrel intézkeddt a fegyverhaszndlatrdl szol6 jogszabdlyok és Grutasitd-
sok sordn fegyverhaszndlati jog illeti meg. Az intézkedd a fegyverét csak végsd esetben haszndl-
hatja, ha ez feladatdnak teljesitéséhez elkeriilhetetleniil sziikséges. A rendvédelemhez tartozo

1 Deék Jozsef: The Psychological Struggle between East and West as Reflected in the Interior Rewiew up
to the European Safety and Cooperation Conference (1953-1975). Prague Papers on the History of
International Relations. ISSN: 2336-7105, Charles University. Vol 11. Issue 1. Prague, 2015. 102-113.

2 Alevéltarban a hatar6rségi dokumentumok kutatési szima MNL-OL-XIX-B-10.

3 Kalman Zsolt: A fegyverhasznélat szabélyozasa régen és ma.
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4 Sallai Janos: Fegyverhasznélat a rendészetben az els6 vilaghabort kitorése id6szakaban. Katonai Jogi és
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szervezetek tagja fegyvert sajdt elhatdrozdsbél vagy parancsra haszndlhat. A fegyveres erdk
egységei fegyvert csak parancsra haszndlhatnak. Nem mindsiil feqyverhaszndlatnak a nem
szdndékosan bekdvetkezett, a figyelmeztetd, az dllatra, targyra irdnyuld 16vés (kényszerintéz-
kedés)”>. Az 1995. évi Hadtudomdnyi lexikon, véleményem szerint, helyesen alkalmazza
A fegyveres erdk” kifejezést, a honvédség fegyverhasznélatat is idekapcsolva. Az elmult
6t évben a terrorcselekmények és a menekiilthullimok elleni fellépésnél hazankban,
valamint kiilf6ldon is ismétlédGen és egyre gyakrabban keriilt sor a katonasag bel-
biztonséagi alkalmazasara, ez pedig felveti a kivezényelt személyek, illetve erdk civi-
lekkel szemben alkalmazott fegyverhasznalata jogi kereteinek és modjanak kérdését.
A Hadtudomdnyi lexikon Gj kotetének® 2019. évi kiaddsdban nem szerepel a ,fegyver-
hasznélat” fogalom.

Masik lexikonunk meghatarozasa: ,Fegyverhaszndlat a renddrnek a renddrségi tor-
vényben foglalt feltételek szerint rendszeresitett Iofeqyver-alkalmazdsa.”” Rovid és tomor
meghatérozas, tobb buktatéval. Véleményem szerint e fogalmazas indokolatlanul
sztikiti le a fegyverhasznalatot a rendSr személyére. Emlitettiik mar a katonat, de
beszélhetiink a biintetés-végrehajtas, vagy més rendészeti szerv tagjardl, de sz6 lehet
egy fegyveres maganbiztonsagi szervezet alkalmazottja, vagy a fegyvertartasi enge-
déllyel rendelkezd dllampolgar dnvédelmi célu ténykedésérdl.

A hatardrségnél egyébként, a publikacio &ltal vizsgalt idGszakban, illetve joval
késdbb is tobb esetben el6fordult a rendszeresitett I6fegyver (puska, karabély) szuro-
nyanak onvédelem céljabol torténd, haldlos kimeneteld alkalmazasa, illetve ezaltal
bekovetkezett baleset, ami mutatja, hogy nem csak 16vés leadédsa volt lehetséges.
A fegyverhasznélatot természetesen nemzetbiztonsagi megfontolasok is befolyasol-
jék és ezzel foglalkozik publikiciéjadban Dedk Jézsef.® Magét a fegyverhasznélatot
a kényszeritd eszkozok alkalmazéséaval szoros Osszefiiggésben sziikséges vizsgalni és
ezt a feladatot Hautzinger Zoltan végzi el publikaciéjaban.’

A joval kés6bbi 1975-0s kiadast szabélyzat ebben a kérdésben az aldbbiak sze-
rint fogalmaz: ,Fegyveren a hatdrlrség szdmdra rendszeresitett l6fegyvert kell érteni.”
#A fegyverhaszndlat a fegyvernek személy elleni alkalmazdsdt jelenti, amely lehet: dofés, iités,
sziirds, vagy személyre leadott [5vés.”1* Két évvel kés6bb a sordllomény szdmadra kiadott
szabalyzat némileg masképpen ir: ,Fegyveren a hatdrbrség szamdra rendszeresitett 16- és
robband fegyuvert kell érteni. A fegyverhaszndlat a fegyvernek személy elleni alkalmazdsdit
jelenti, Lgnely lehet: ddfés, iités, sziirds vagy célzott lovés (kiilonleges esetben kézigrandt
dobds).”

Hadtudomdnyi lexikon A-L, Magyar Hadtudomdnyi Tarsasag, Budapest 1995. 326.
Hadtudomdnyi lexikon. Uj kotet. Budapest, Dialég Campus Kiadé, 2019.
Rendészettudomdnyi szaklexikon. Budapest, Dial6g Campus Kiado, 2019. 182.
Deak Jézsef: A rendészettudomany kialakulasa és gondozasanak nemzetbiztonsagi, hatardrizeti pél-
dai a Beliigyi Szemlében a rendszervaltasig.
https:/folyoirat.ludovika.hu/index.php/nbsz/article/view/1883/1172 (Letoltve: 2021. 12. 02.)

9 Hautzinger Zoltdn: A rendészeti kényszeritS eszk6zok alkalmazasanak alapelvei.

Pécsi Hatdrdr Tudomdnyos Kozlemények 1. Kotet 2002. 69.

10 HG&r/2 Hatdrdrizeti Szabdlyzat. HatarGrdrs, tartalékdrs részére. 1975. 60. pont.
11 HG&r/4. Hatdrdrizeti Szabdlyzat a hatarrség sorallomanya részére. 1977. Beltigyminisztérium Hatarérség
Orszagos Parancsnoksag kiadésa. 164. pont.
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A fegyverhasznilatot befolydsolé néhdny tényezd

A hatar6rség, de mas rendészeti szervek fegyverhasznalatéat is alapvetSen az allam
politikai vezetésének torekvései hatarozzak meg. Kiilondsen tetten érhet§ ez
Magyarorszag és Jugoszlavia, kisebb mértékben Magyarorszag és Ausztria 1945-1957
kozotti viszonyaban. A szinte haboras szintig novelt fesziiltség tobb katona magyar
tertileten torténd lelovéséhez vezetett, és nem tudjuk, hadny jugoszlav adldozata volt
a konfrontaciénak. Az orszagos parancsnok személye, hozzaallasa fontos tényezd-
nek bizonyult a felsébb elvardsok tovéabbitasaban, mérsékls, vagy a fesziiltséget
noveld hatdssal. A hatarérségnek 1946-ban volt el&szor orszagos vezetGje a szeren-
csétlen sorsa, akkor ezredesi rangban szolgélé Palffy Gyorgy személyében, a frissen
létrehozott orszagos parancsnoksag élén. 1957-ig 12 év alatt hét parancsnok valtotta
egymast, sz6 sem lehetett hosszabb, stabil iranyitdsrdl. Az orszagos vezetSk koziil
Kajli Jozsef és Piros Laszlo, a kés6bbi beliigyminiszter kifejezetten erSltette a fegyver-
hasznalatot. A hatardrség talan legnagyobb akciéja idején, a ,Bin-csoport” iilldozése-
kor utasitasaban a jugoszlavokkal kapcsolatban az alébbi kitétel talalhato: ,Az utébbi
napokban elSfordult, hogy dtvdgtik a miiszaki zdrat, akndkat szedtek fel, bejottek a nyomsdura,
s6t még anndl is beljebb, rildttek, grandtot dobtak a jardreinkre és egyetlen esetben sem fordult
eld, hogy a titéista banditdkat, provokitorokat hatdrdreink elfogtik vagy megsemmisitették
volna. Ez szégyen egész hatdrdrségiinkre.”'* Lényegében tehat maga a parancsnok szi-
totta a fesziiltséget.

Egyes, rovidebb id&szakoknak is voltak sajatossagai, 1945-1948 kozott a rendki-
viil rossz kozbiztonsagi helyzet, rablasok és fegyveres személyek, bandak miikodése.
1946-1948 kozott a hatardrség vasutbiztositd alakulatot, zaszldaljat miikodtetett
a haborts jovatételt szallité vonatok és a rakodé palyaudvarok fegyveres biztosita-
sara, az elharapé6zott fosztogatdsok megakadalyozasara. 1949-1952 kozott a hatarérizeti
rendszer megerdsodéséig gyakori volt a fegyveresen biztositott embercsempészés,
amelyek sordn az elkévetSk a hatar taloldalardl vagy magyar teriiletrdl 16fegyverek-
kel akadélyoztdk a jarérok tevékenységét, és atjarét nyitottak az addigra kiépitett
miiszaki zaron. 1949-1957 koz6tt valtakozé intenzitassal fordult el6 a hatardr kato-
nak kiilfoldre szokése. A jaréroktsl elvartk, hogy ezek soran a kiszokdkkel szemben
fegyvert hasznaljanak, annak elmulasztdsat katonai bir6sag elé allitassal toroltak
meg, tobb halaleset is tortént. 1949-1954 kozott a jugoszlavokkal tigynevezett ,iigy-
nokhdborit” folyt, mindkét fél részérdl tobb szaz tigynok atkiildésével, a hatarsértések
fegyveres biztositdsaval, az allamhataron tortént atlovésekkel. A fegyverhasznélat
szabélyozasat, illetve tényleges el6forduldsét jelent6sen befolyasolta a mtiszaki zar és
aknamez6 kiépitése 1948-1956 kozott a jugoszlav és az osztrak dllamhataron, ame-
lyet 1956 szére felszedtek, majd 1957-ben mér csak az osztrdk dllamhatéron telepi-
tettek ajra. Gyakori volt a létesitmény megrongalasa a taloldalrél, vagy tgy, hogy
kével megdobéltdk az aknékat, vagy ténylegesen atjottek magyar teriiletre, atvag-
tdk a drétokat, felszedtek akndkat. Mindezt a jar6rok figyelmeztets, vagy célzott

12 MNL OL HOP XIX-B-10 1952. év 13. sz. doboz IV/1,34,5. targykér 5. folyészam. ,AVH. Hatdrérség
Parancsnokdnak utasitdsa az 1-5. hatdrdrkeriilet parancsnokai és politikai osztdlyvezetdi részére” 1952. szep-
tember 21.
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l6vésekkel akadalyoztak meg. Hatarrendsértések esetén, példaul amikor tgyneve-
zett atfényképezés tortént, azaz a hatar masik oldalarél, vagy magyar teriiletre
lépve fényképezték a katondkat és a miiszaki létesitményeket, az elriasztasra gyak-
ran alkalmaztak figyelmeztets 16vést. Végiil ne feledkezziink meg arrdl, hogy az
1956-57-es események is erre az idGszakra esnek, a hatarérizet 6sszeomlasaval majd
azt kovet6 tGjjaszervezésével, a kapcsolodé fegyverhasznalatokkal.

A hatar6rségi fegyverhasznalat szabalyozasanak tovabbi kérdésekre is valaszt
kellett (esetenként kellett volna) adnia, mint:

— kivel szemben jogosult (vagy koteles) a jardr fegyvert haszndlni, aki tiltott
hataratlépést kovetett el, vagy erre kisérletet tesz, vagy ezzel alaposan gyant-
sithato;

- az onvédelem és masok élete védelmének a kérdése;

— akifelé és a befelé torténd hatarsértés esetén jelentkezd esetleges kiilonbségek;

— eltérd szabélyozasi lehetdség az egyes szomszédos orszagok iranyédban;

- gépjarmiivekkel, 1égi eszkézokkel szembeni fegyverhasznélat;

— allatokkal szemben torténd fegyverhasznalat;

— az allamhatédron torténd atlovés lehetdségei;

— az GrizetbSl megszokott személlyel szemben;

- milyen fegyverrdl van sz6;

— mi a figyelmeztetS 16vés szerepe, leaddsanak lehet&sége;

- milyen legyen a fegyverhasznélatra vonatkoz6 szobeli figyelmeztetés;

— az eléz6 két pontot milyen esetekben lehet mell6zni;

— mit kell tennie a szolgélaton kiviili személynek, amennyiben intézkedési
helyzetbe keriil;

— melyek a fegyverhasznalatot kovetd tennivaldk;

— kivel szemben nem lehetséges semmiképpen sem a fegyverhasznalat

(pl. gyermekek, terhes ndk, idGsek stb.);

— milyen médon torténik a fegyverhasznalat kihirdetése, nyilvanos vagy titkos
jogszabélyban, beliigyminiszteri utasitdsban, orszagos parancsnoki parancs-
ban, hatardrizeti szabdlyzatban, esetleg csak a katonak oktatdsakor, a tisztek
altal vezetett foglalkozasok ttjan;

- a bekovetkezett fegyverhasznélat kivizsgalasanak kérdéskore.

A felsorolasbdl lathatjuk, egy igen bonyolult problémakorrél van sz6. Amennyiben
mindezek a kérdések nem szerepeltek a fegyverhasznalati pontok kozott, mar csak
terjedelmi okok miatt is, lehet&ség nyilt magyarazo, értelmezd ttmutatasok hozzafd-
zésére a szoveghez.

Napjainkban ezeknek a kérdéseknek a tobbsége fel sem meriil, de a publikacié
altal vizsgélt id6szakban azok néha nagy jelentSséggel birtak. 19501958 kozott a jar-
6rok lel6hették a Nyugatrél magyar teriiletre felbocsétott, roplapokat szallit6 1égbal-
lonokat. Az Orszagos Légvédelmi Parancsnoksag (OLP) ebbdl a célbél az osztrdk
allamhatar mellé géppuskaval ellatott légvédelmi Srsoket telepitett. A jugoszlavok
rendszeresen uszitottak kutyédkat a jarérokre, a jelentések hemzsegnek ezek lel-
vésétSl. A vératlan politikai dontések nem egyszer hoztdk nehezen feldolgozhat6
helyzetbe a hatardrségi végrehajté szolgalatot. Gondoljunk 1989-1990-re, amikor
a hatarérségnél megtiltottdk a megallasra vonatkoz6 jelzés ellenére tovabb haladé
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jarmtivekkel szemben torténé fegyverhasznalatot! Semmilyen eszkdz sem maradt
arra, hogy megakadélyozzak a nagy értékii, Nyugatrdl lopott gépkocsik kivitelét
a z6ldhataron &t Jugoszlaviaba.

Néhény egyéb kérdés, amely nem a fegyverhasznélat része, de szorosan kapcso-
l6dik a kérdéskorhoz. Egyik a fegyverhasznalat kivizsgaldsa. Rendkiviil fontos,
visszatarto ereje van a jogtalan esetekkel szemben, amennyiben azokat a sziikséges
jogi 1épések is kovetik. Ugyanakkor azt is érdemes megvizsgalni, hogy egy adott
esetben miért nem keriilt sor fegyverhaszndlatra, illetve azt miért nem vizsgaltak ki,
vagy miért nem tettek feljelentést az tigyészségen. A vizsgélt id6szakban legtobbszor
a hatarérségre biztdk a szervezetében bekovetkezett események kivizsgalasat, és ez
széles lehetSséget nytjtott a célzatos torzitasokra, az esetleges ,mi kutydnk kolyke”
megkozelités alkalmazédséara. A katonai tigyészségeket altalaban kizartdk az eljaras-
bol, vagy az AVH, illetve a hatar6rség sajat tigyészi csoportjat vonték be, amelyek,
nyilvanvaldan, elfogultak voltak. Esetleges civil kontrolrél nincs sz6, egyedil az
1944-es szabélyozas emliti meg a ,vegyes” kivizsgalas lehet&ségét.

A masik két teriilet az 6tvenes évekbdl a fegyveres balesetek, (vétlenlovés) vala-
mint a fegyverrel elkovetett ongyilkossagok kérdése. A hatardrizeti szolgélat jellege,
két f&s jarérok ténykedése, viszonylag nagyobb tavolsagra az Orst6l, mindenféle
ellendrzést megnehezitett. A haldleseteknél tobbszor is felmeriilt a szandékos gyil-
kossagra utal6 gyanu. Ezekben az esetekben a sziildk, akik elveszitették katona fiu-
kat, gyakran évekig nem nyugodtak bele a hivatalos magyarazatba és minden kovet
megmozgattak egy ismételt vizsgélat érdekében. Mindezek miatt sziikséges a koriil-
tekint6, precizen dokumentalt, bizottsag dltal végrehajtott, meggy6z6 allasfoglalas.

A fegyverhaszndlat szabdlyozisa 1944-ben

A honvédséget a hatarszolgalat sordn megilletd fegyverhasznélatot a honvédelmi
miniszter 1944 jaliusaban ismételten szabélyozta.'

Az 1944-es honvédség hatarszolgalatot ellatd tagjai, az akkori jogszabély szo-
hasznalata szerint ,a m. kir. honvédség hatdrdrizeti kozegei” fegyverhaszndlata azért
kapcsolodik a haborat kévets id6szakhoz, mert egy darabig a fegyverhasznalatot
szabélyoz6 korrendelet tovabbra is érvénybe maradt az ij, demokratikus Honvéd
Hatéar6rség szolgélatellatasa soran. Ezt a folyamatos érvényességet megkonnyitette,
hogy a hatarérség 1944-ben, majd 1945-ben mar az Gj rendszerben, egyarant a hon-
védség kotelékébe, a honvédelmi miniszter alarendeltségébe tartozott, illetve az
1944-es szabalyozas szovege nem tartalmazott nyilt, diszkriminativ meghatarozaso-
kat, el6irasokat. Ettdl fiiggetleniil azt szem elStt kell tartanunk, hogy az 1944-es
hatardrség egy fasiszta rendszer szolgalatdban 4ll6 honvédség része volt. igy mar
annak legegyszer(ibb ténykedése, jar6rozése, puszta intézkedése magaban hor-
dozta egy embertelen tevékenység lehet&ségét. Utalok arra a fegyverhasznalati
pontra, amely lehet6vé tette a felszolitast kovetSen menekiil6 személlyel szembeni

13 A 2.550/1944. M. E. szdmt miniszteri rendelet. Budapesti Kozlony 1944. évi julius ho 15.-i 158. szam.
»A m. kir. honvédség hatardrizeti kozegeinek fegyverhasznélati jogardl és a rendkiviili fegyverhasz-
nalati jog hatalybalépésérél.”
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fegyverhasznélatot. Amennyiben egy bujkalé zsido, a szovetséges hatalmak fogsag-
bél szokott katondja, egy jugoszlav ellendlld, magyar katonaszokevény, barmely,
a fasiszta hat6sagok el6l menekiil§ személy megadta magat, engedelmeskedett a fel-
szolitasnak, az élete maris veszélybe kertilt, késébbi korrekt elbandsra nem szamitha-
tott. Egyetlen megoldas a menekiilés lehetett. Igy vélhatott egy egyszerii hatarér
jarér egy embertelen, haborts biinds rendszer tudatlan kiszolgéal6java.

A 47.046/eln. 13.-1944. szdmii kirrendelet™

A korrendelet alapja a 2.550/1944. M. E. szdmt miniszteri rendelet, amelyet két kor-
rendelet pontosit. A hatarszolgalat fegyverhasznélati elSirdsainak hatalyba léptetését
tartalmaz6 miniszteri rendeletet alairta ,Vitéz Sztéjay Dome s. k. m. kir. miniszter-
elnok.”1> A korrendelet egylapos jogszabély 5 paragrafusba foglalva, megismétli
a 2.550/1944. M. E. szamu miniszteri rendelet szovegét. Magukat a fegyverhaszndlati
modokat az els§ paragrafus tartalmazza. AlapvetSen a szokvanyos jogosultsdgokat
olvashatjuk, nyolc alpontba foglalva. Két fogalmazasi médja: az elsé pont szerint
a hatardr jogosult fegyvert haszndlni az &t ért tamadéas esetén, a tovabbi pontok szerint
koteles fegyvert hasznalni. A , kiteles” kifejezés a tovabbi években is gyakran felbukkan
a fegyverhasznalatok kivizsgalasarol készitett okmanyokban. A fegyverhasznalat ,kite-
les” volt, fogalmaznak a dokumentumok, ezt véaltja majd fel a ,jogos”, vagy ,jogszerii”
meghatérozas. Erdekesség még az itt szerepld koteles fegyverhasznalat, amennyiben
az elkdvets ,masnak vagyonét kozvetleniil, jogtalanul és stlyosan veszélyezteti”'®.
Vagyonvédelemmel kapcsolatos meghatérozast a késébbi években nem talalunk.

A 8. pont szdvege ,hidborii vagy egyéb rendkiviili viszonyok idején birki ellen, ha felszdlitdsra
nem dll meg, hanem szokésszertien menekiil”V. Mint tudjuk, hazdnk ekkor habortban allt.

A késdbbi fegyverhasznélati szabalyozasok csak részben emlitik a taloldali teriiletre
torténd atlovés tilalmat. Itt, a 8. pontban talalhatunk egy érdekes szabalyozasi megoldast
ezzel kapcsolatban. ,Az 1. pont esetét kivéve nincs helye fegyverhaszndlatnak olyan személyek
vagy jarmitvek ellen, amelyek iildozés kozben mdr tiiljutottak az orszdg hatdrdn.”'® Vagyis az elsé
pontnak megfelel6en taloldalrdl kiindulé tdmadés esetén jogosult a hatardr fegyvert
hasznalni. Ez a jogosultsag még az 1977-es szabalyozdsban is megmarad.

A 3. paragrafus hatalytalanitja a korabbi fegyverhasznalati el6irasokat. Ezek
akkor keletkeztek, amikor még a vamérség feladata volt az allamhatar Grizete és
a szabélyozas kimondottan korrekt, polgéri jellegti volt, 1944. janiusaig hatalyos.'

14 A 47.046/eln. 13.-1944. szamu korrendelet. , A m. kir. honvédség hatarérizeti kozegeinek fegyverhasz-
nalati jogardl és a rendkiviili fegyverhasznalati jog hatalybalépésérdl kibocsatott 2.550/1944. M. E.
szdm1u miniszteri rendelet kozzététele.” Honvédségi Kozlony 30. szdm. 1944. jalius 20.

15 Uo.
16 Uo.
17 Uo.
18 Uo.

19 A véamjog szabalyozasardl szol6 1924. évi XIX toérvénycikk 21. paragrafusa. A m. kir. pénziigyminiszter
4.444/P.M.-1924 XIX, szamu korrendeletének a vamdrség fegyverhasznalatara vonatkozé része.
A ,Hatdrszolgdlati utasitds a m. kir. vimdrség szdmdra” cimi szolgalati konyv I. Részének a vamdrség
fegyverhasznalatarol sz6l6 78-132. pontjai.
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A 4. paragrafus mar egyértelmten tiikr6zi az okmany haborts id&szaki keletke-
zését és megmagyarazza, miért kellett eltérni a korabbi vam®ri jellegtdl, ,az 1. § elsd
bekezdésének 8. pontjaban megdllapitott rendkiviili fegyverhaszndlati jogot e rendelet hatdlyba
lépésének napjdval kezd6dden az orszdg egész teriiletén alkalmazni kell.”*® Tehat a hatardr-
ség fegyverhasznalatanak nincs tertileti korlatozasa, nincs hatarsav, hatardvezet stb.,
és barkivel szemben ,kételes”, aki felszolitdsra nem all meg. Ennek a pontnak mar
nyilvdnvaléan semmi koze sincs az allamhatar Grizetéhez, és valdban rendkiviili
fegyverhasznalati jogrél van szo.

A 47.047/eln. 13.-1944. szdmii kirrendelet®®

A honvédelmi miniszter altal 1944. jalius 12-ei datummal kiadott kérrendelet augusz-
tus 1-én lépett hatalyba, és hat paragrafusban, 6t oldalon at targyalja a fegyverhasz-
nalat végrehajtasi kérdéseit. Nem sorolja fel, nem ismétli meg tételesen az el6zd
korrendelet pontjait. Egy magyarazo szoveg, az alkalmazott fogalmak tisztazasa,
értelmezése. Szétvalasztja a honvédség altalanos (pl. 6rszolgalat), és a hatarszolgalat
specialis fegyverhasznalatat.
Megemlithetd sajatossagok:
— intézkedési kotelesség terheli a szolgéalaton kiviili hatardrt is, 16fegyver nélkiil
karddal és oldalfegyverrel (szuronnyal);
- afegyverhasznalat esetében kézigranat és goly6szoro alkalmazasa is lehetsé-
ges ,végso esetben”;
— aldfegyver ttésre is alkalmazhato, ,ha a rendeltetésszerti alkalmazds nem lehetséges,
(pl. dulakodds kizben.)"*;
- a fegyverhasznalat mell6zése miatt abban az esetben lehet eljarast inditani
a hatarérrel szemben, ,ha tdmadoéjaval szemben gyavan viselkedett, vagy
lefegyverezték.”?;
— rendkiviil érdekesnek taldlom, hogy ,A hatdrdrizeti kozeg sajdt maginérdekeinek
(pl. személyének vagy vagyondnak) védelmére szolgdlaton kiviil is jogosult: ilyen
esetben, mint a biintetd torvényekben megengedett jogos védelem (Btk. 79. §) keriil
elbirdldsra.”*

”

A 3. paragrafus ,Eljdrds a fegyverhaszndlat utin” cimmel targyalja a tennivaldkat:
— minden fegyverhasznalatot, az eredménytelent is jelenteni sziikséges;
— a helyszint biztositani, az eseményt kivizsgélni;
— irédsos jelentést kell késziteni;
— ahonvéd tigyész ,eldzetes megillapitdsban” értékeli a torténteket, révid irasbeli
véleményt szerkeszt a fegyverhasznalat jogossagarol;

20 A 47.046/eln. 13.-1944. szdmii korrendelet.

21 A47.047/eln. 13.-1944. szdmil korrendelet. ,A m. kir. honvédség hatardrizeti kozegeinek fegyverhaszna-
lati jogardl és a kivételes fegyverhaszndlati jog hatédlybalépésérdl szo6l6 2.550/1944. M. E. sz. rendelet
végrehajtasa.” Honvédségi Kozlony 30. szam. 1944. jalius 20.

22 Uo. 1. § 4. pont.
23 Uo. 1. § 6. pont.
24 Uo. 2. § 19. pont.
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— csekély jelentSségti (?) fegyverhasznalatnal kozigazgatasi kivizsgalasra kertiil
sor, az ligyészt nem vonjék be;

— azilletékes parancsnok a btinvadi feljelentést mell6zheti, amennyiben a fegy-
verhasznalatot jogosnak itéli;

- a honvédelmi miniszter egyedi esetekben vegyes, honvédségi és polgari
bizottsaggal is kivizsgaltathatja a torténteket, ilyenkor a bizottsag elnéke hon-
védtiszt;

— magyar és szomszédos ,idegen” allam kozott vegyes bizottsag hajthat végre
kivizsgélast.

Ideiglenes utasitds a hatdrszolgdlat elldtdsdra®™

1945-ben a hatarérség agynevezett hatarportyazo szazadok szervezetére épiilt, ame-
lyek a honvédség kertileti parancsnoksagai alarendeltségébe tartoztak. Csak a kovet-
kez& évben Allitottak fel a hatarérség (f6)parancsnoksagat és ezzel egységesitették és
kozponti irdnyitas ala helyezték a szervezetet. A rendkiviil nehéz gazdasagi és veszé-
lyes biiniigyi helyzet miatt kozvetleniil a hdbora vége el6tt és azt kovetSen indokolt
volt a hatar6rség gyors megszervezése és ez mar 1945 marciusdban megkezd6dott.
Ennek eredményeként sziilethetett meg az ,Ideiglenes utasitds a hatdrszolgdlat elldtd-
sdra” cimti dokumentum. Az okmanyt a hatdrportyazé szdzadok részére egy kisérg
levéllel egyiitt kiildték ki 1945. janius 29-i ddtummal, és ennek 1. szama melléklete az
utasitas. A jelek szerint még nem délt el, hogy az 1944-es fegyverhasznélati minisz-
teri szabalyozast, a korabban emlitett két korrendelettel, tovabbra is érvényesnek
tekinti, hatélyban tartja a habort utani korméany. Az ideiglenes utasitas fegyverhasz-
nalati szabalyozasanak hat pontja nem egyezik egy az egyben a korabbi nyolc para-
grafusos korrendelettel. Az 1944-es tartalom fog médositasokkal (pl. nem az orszag
egész teriiletén) a tovabbi dokumentumokban megjelenni.

Az utasitds ,A hatdrdrség szolgdlati jogositvdnyai” cimszénal 14 jogositvanyt rész-
letez. Ezek koziil a ,14./ Fegyverhaszndlat” a 11-12. oldalakon. A fegyverhasznalatot
hat pontban foglalja 6ssze, (a—f.). A megfogalmazas szerint a jardr ,a szolgdlatban
dllé, vagy szolgdlatilag fellépd”, azaz magat szolgalatba helyez6, ,jogosult mindenki
ellen” fegyvert hasznélni, aki az emlitett a—f pontokba tartozik. Az els6 négy kitétel
a szokvanyos, taimadoélag 1ép fel, fenyegetd magatartastol felszolitdsra nem all el stb.
Sajatos az utolso két bekezdés, hiszen a kozvetleniil a hdborti utdn kialakult allapoto-
kat tiikrozik:

f./ pont, ,kozségek hatdrabol kivezetd mellékutakon éjnek idején” amennyiben a sze-
mély nem &ll meg, illetve nappal is, ha arut csempészik.

e./ pont ,hdborii vagy ostromdllapot idején gyaniit kelt és futdsnak ered”.

A fegyverhasznalatot kétszeri ,fenyeget6 felhivasnak” kell megel6znie.

A Kkisérg levél kiemeli a jugoszlav és az osztrdk dllamhataron tantsitandé szolga-
lati magatartdst. Ezek kozott szerepel a kovetkezd mondat: ,A jugoszidv hatdr teriiletén

25 Ideiglenes utasitds a hatarszolgélat elldtasara. 1. szamt melléklet a 149/Eln.1945 rendelethez.
MNL Vas Megyei Levéltdra 1945/149 Elnoki iratok XXI.1.
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minden fegyveres dsszetiizést, kiilondsen a kezdeményezést feltétleniil keriilni kell.”*® Alig
harom év malva mar egymast érik a fegyveres incidensek ezen a hatarszakaszon,
titkrozve, hogy a politikai helyzet véaltozasa élesen médosithatja a fegyverhasznalat
elvarasait.

Az 1947. év 3. és 4. szamu dobozaiban 28 fegyverhasznalatrél talalhat6 anyag,
minden bizonnyal nem teljes a lista. Ebb6l 13 alkalommal a csehszlovak, hat alkalom-
mal az osztrdk, négy alkalommal a roman, két alkalommal a jugoszlav dllamhataron.
Az esetek talnyomé tobbségében arucsempészekkel szemben, kétszer tévedésbdl
sajat jarrre. Ugyanakkor az is figyelemre mélt6, hogy tgynevezett ,fegyveres erd-
szak”, fegyveres behatolas a ttiloldalrél magyar teriiletre 18 eset, két sajat jar6r megse-
besiilésével az évben.

A hatardrség szervezetében szerepelt a 15. szdmu hatarvadasz vasutbiztosit6
zaszléalj. Feladata a vastti szerelvények 6rzése volt a pdlyaudvarokon és menet koz-
ben. Ebben az id6szakban zajlott a haboras jovatétel aru formdjaban térténd torlesz-
tése. A rakoméany élelmiszer, ruhédzati anyagok, so, a feketepiac kedvelt termékei.
A kozbiztonsag szintjét mutatja, hogy egész szerelvényeket kifosztottak. Ezért keriilt
sor a hatdrvadaszok biztositd, 6rzést ellatd alkalmazéasara. Ez természetesen tovabb
bonyolitotta a fegyverhasznalat kérdéskorét, hiszen nem kimondottan hatardrizeti
tevékenységrdl volt sz6. Viszont, mint a honvédség része, a szolgalati szabalyzat
orszolgalattal kapcsolatos el6irasait lehetett jogi alapként kezelni amennyiben erre
szitkség nyilott. A legkiilonb6z&bb esetek koziil egy bonyolultabbat emelnék ki.
Az eseményt tartalmazé dossziéban® tobb anyag is taldlhaté. Amennyire a hidnyos
magyarazkoddsokbol megéllapithato, a hatvani palyaudvaron szovjet katonak fat és
szenet loptak és ekdzben tortént a 16voldozés a rakomanyt 6rz6k részérdl. A tolvajok
kozul egy embert agyonl6ttek. A cselekménnyel harom honvédet és egy rendért
gyanusitottak. A Honvédelmi Minisztérium a halott szdrmazésa miatt keriilt nehéz
helyzetbe, egyesek a torténtek mogott szovjetellenességet véltek latni. A dossziéban
talalhat6 egy levél, a ,Magyar Hadsereg Vezérkari Fénokének” cimezve a szovjet hadse-
reg budapesti hely6rségének {&iigyészétsl. Kéri az elkovetSk, harom katona és egy
rend6r birdi Gton torténd felelGsségre vondsat.

A fegyverhasznilat szabdlyozdsa 1948-ban®™

A négy paragrafusbol all6 kormanyrendelet elsd szakasza hatarozza meg a tulajdon-
képpeni fegyverhasznalatot, szintén a ,kiteles” sz6 alkalmazasaval. Hatodik pontja,
amely az drucsempészekkel szembeni fellépést tartalmazza, titkrozi az orszag rend-
kiviil nehéz gazdasagi helyzetét, a csempészek elleni drasztikus fellépést. Ezen sza-
balyozés kovetkeztében 190 db. tojas, vagy ruhazati termékeknek az &llamhataron
tortént athozatala miatt is haltak meg személyek. A levéltarban fellelhetd szdmtalan
eset koziil lassunk egyet, amely az esemény hivatalos megitélésére is ravilagit.

26 Uo. Kisérg levél.

27 MNL OL HOP XIX-B-10 1947. év 4. sz. doboz 70. folyészam. Iratgyifjtd. ,Targy: Tancsin Grigorij
Ivanovics Szovjet katona agyonlovésének tbn. Iratainak forditasa”

28 Az1.600/1948. (II. 11.) Korm. rendelet a hatarérség fegyverhasznalatanak tijabb szabalyozasa targyaban.

1 02 HADTUDOMANY  2022/1.



FORIZS SANDOR: A magyar hatarérség fegyverhasznélata 1945— 1958 kézott

A Csanadpalota-i hatarvadasz 6rson, tehat a roman-magyar allamhataron, amely
irdny nem volt veszélyesnek mondhatd, 1947. szeptember 24-én 01,00-kor szolgélat-
ban, csempész csoportra hasznaltak fegyvert, egy asszony, 26 éves roman allampol-
gar, fejlovéssel meghalt. A két fGs jarér négy 1ovést adott le, a csempésznél talalt
190 db. tojast a kozségi eloljarosagra leadtak. A fegyverhasznélatot illetékességbdl
a budapesti honvéd tigyészség hatarér f&parancsnokséagi kirendeltsége vizsgalta.
A két katona , Hatdrdr Foparancsnoki Dicséretben” részesiilt. A jarér a megallapitas sze-
rint koteles volt fegyvert hasznalni, ebben a megallapitasban a kivizsgalas a ,Hatdr-
szolgdlati Utasitds” 1. részére hivatkozott.”

A7. pont az 1944-es szabélyozas szdszerinti atvétele, killondsebb jelentSségét én
nem latom.

»1. § A szolgalatban 4ll6 honvéd hatarvadész koteles fegyverét hasznélni az
ellen a személy ellen:

1. aki 6t tettlegesen megtamadja, vagy ilyen tamadassal veszélyesen fenyegeti;

2. aki masnak életét, testi épségét, személyes szabadsagat, vagy vagyonat kozvet-
leniil, jogtalanul és stlyosan veszélyezteti, ha a veszélyt masként elhéritani nem lehet;

3. aki a hatarvadaszt szolgalati ténykedésében — fegyverhasznalattal val6 fenye-
getés ellenére — tettlegesen akadalyozza;

4. aki, mint elfogott, vagy elfogandé személy menekiil és fegyverhasznalattal
fenyegetd rakialtas ellenére nem all meg, ha feltartéztatdsdra mas mod nincs;

5. aki személyénél fogva gyants, vagy viselkedésével gyandt kelt, ha a megal-
lasra vonatkoz6 felszélitasra — kielégit6 valasz nélkiil — sziikségszertien tavolodni
igyekezik;

6. aki drukkal, vagy més szallitmannyal megrakodva fegyverhasznalattal fenye-
get rakidltas ellenére nem all meg, hanem szokésszertien tavolodni igyekezik és fel-
tart6ztatdsdra mas mod nincs;

7. aki vizen vizijarm{ivon gyantus koriilmények kozott kozlekedik és a fegyver-
hasznalattal fenyegetd rakialtasra nem all meg, illetSleg ebbeli szandékanak kétség-
telen jelét nem adja, hanem szokésszertien tavolodni igyekezik.>’

A masodik szakasz Gj fogalmat vezet be, a ,szigoritott fegyverhaszndlatot”: ,A hon-
védelmi miniszter — a beliigyminiszterrel és a pénziigyminiszterrel egyetértve — akdr az orszdg
egész hatdrdra, akdr annak meghatdrozott részére kiterjedd hatdllyal szigoritott fegyverhasznd-
lat alkalmazdsdt rendelheti el.”*' Ez szintén az elburjanzott, és az orszdg gazdasagi
talpra allitasat akadalyozo csempészet ellen iranyul. A hatarér jaréroknek (még hon-
véd hatarvadasz) jogukban all (kotelesek) az allamhatart6l szamitott 500 méteres
mélységig személyekkel szemben 16fegyvert alkalmazni, amennyiben a megallasra
vonatkoz¢é felhivasnak nem engedelmeskednek.

Tilos az allamhataron atjutott személyeket iildozni. Az elmulasztott és indoko-
latlan fegyverhasznalatot biintetik.

29 MNL OL HOP XIX-B-101947. év 3. sz. doboz 3.foly6szdm. ,Targy: Labancs Janos ht. 6rm. és Vajté San-
dor honv. fegyverhasznalata”

30 Az1.600/1948. (II. 11.) Korm. rendelet a hatarérség fegyverhasznalatdnak tjabb szabalyozasa targyaban.
31 Uo.2.§(1)
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#A fegyverhaszndlat folytdn megsériilt személyeket azonnal elsGsegélyben és a lehetd leg-
siirgdsebben orvosi kezelésben is kell részesiteni.”*>

A kormanyrendelet hatalyba 1épésével érvényiiket veszitik az 1944-es szabalyo-
zasok.

A hatardrség féparancsnoka 1949-ben rendeletben® (kordbban nem parancso-
kat, hanem rendeleteket adtak ki), szabalyozta a hatarérség tevékenységét. Ebben
nem sorolja fel a fegyverhasznalati pontokat, arra nincs is sziikség, hiszen az 1600-as
kormanyrendelet tartalmazza azokat. Az anyag két utalast is tesz fegyverhaszné-
latra. Ezek szerint: ,,Jugd viszonylatban a jarérok tag]azt 2-2 kézigrandttal is el kell latni”>*,
a mésik ,A fegyverhaszndlatra lehetdség szerint a jardr parancsnok adja a parancsot.”*
A fegyverhasznalat szabalyozéasarol szol Jobst Agnes irdsa is érintve ugyanezt az id6-
szakot.%

A fegyverhasznilat szabdlyozisa 1953-ban

2

Az otvenes évek elejére hazankban gyokeresen megvéltozott a hatarérizet rend-
szere. A Honvéd Hatardrség 1949. december végével megsziint, és 1950. janudr else-
jével az Allamvédelmi Hatdsag szervezetén beliil 1étrejott a Hatar6rség és a Belsd
Karhatalom. Délen és Nyugaton a hatardrizet a kiépiilt mtiszaki zarra, az ahhoz tar-
toz6 aknamezdre, a hatarsav és a hatarévezet jogintézményére épiilt. Megszigoritot-
tak a kiilfoldre szokés és a tiltott hataratlépés biintetési tételeit. Az orszag politikai
vezetése az allamhatar ,hézagmentes” lezarasat varta el a létszamaban jelentSsen
megnovelt hatarSrségtsl. Mindezek tiikrozddtek a fegyverhasznalat késGbbi modo-
sitasaban.

Hogy a fegyverhasznalattal milyen jellegi problémak voltak 1952-ben, azt egy
orszagos parancsnoki intézkedésbdl lathatjuk. %7 A 18 példanyban kiadott intézkedést
alairta az ,AVH. Hatdr6rség Parancsnoka helyett Szalva Janos dllamvédelmi alezredes, az
Allamvédelmi Hat6sig Hatdrdrség Torzsparancsnoka”, és masodikként ,Kdrdsi Gyorgy
dllamovédelmi alezredes Allamvédelmi Hatdsdg Hatdrdrség Politikai Csoportfdndke.”, mivel
ebben az id&ben az intézkedéseket, parancsokat a politikai szervek vezet6i is sz1gné1—
tdk. A dokumentum hivatkozik arra, hogy ,a jdrérok az utdbbi idében sok esetben figyel-
men kiviil hagyva a fegyverhaszndlatra vonatkozé 1600/1948. sz. Korminyrendeletet, fegyve-
riiket jogtalanul haszndljdk.” A kiadott ,Fegyverhaszndlati Utasitdst” nem tartjak be. Két
esetet sorol fel:

— 1952. janius 1-én az egyik Grs jarére ,szolgdlati 1itjarol letérve lakdsdn jogtalanul

Orizetbe vett egy polgdri lakost, akit az Grsre vald bekisérés kizben jogtalanul agyonldtt.”

32 Uo.3.§(4)

33 Hatéarérség féparancsnokanak 900/T.-1949. sz. rendelete. ,Targy: Hatarérizet szabélyozasa.”
34 Uo. VIL fejezet 3. sz. betétiv.

35 Uo. 4. sz. betétiv, 11. old.

36 Jobst Agnes: A fegyverhasznélat szabalyozasdnak véltozasai, 1949-1989. ARS Militaria 2020.

37 MNL OL HOP XIX-B-10 1952. év 23. sz. doboz IV/16., 18., 19. targykor 775. folyészam. , Targy: Intézke-
dés a jogtalan fegyverhasznalat megsziintetésére.”
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- ,Ugyancsak az 1. ker. Hegyeshalom-i FEP koziiti dtkel6hely beosztottjai hatdrsértd iildo-
zése kizben osztrik teriiletre behatoltak és ott agyonlétték a menekiild hatdrsértét,”
Elgondolkodtat6, hogy valamilyen megfontolasbdl ezen mondat masodik
felét a mar vezet§ altal alairt okmanybdl piros ceruzaval kihtiztak. A torolt
rész igy szolt: ,holott az orszdghatdron tiljutott hatdrsértd ellen fegyverhaszndlat
mdr nem foganatosithato.”

Az intézkedés ,megparancsolom” része négy pontban hatdrozza meg a teendéket,
a legfontosabb, hogy az allomdnynak a koévetkezé hénapban négy alkalommal
oktatni kell a fegyverhasznalat szabalyozasat és le kell vizsgaztatni Gket.

A 3. pontot ceruzaval kihaztdk a szévegbdl. Tartalma abban a vonatkozéasban
rendkiviil érdekes, hogy ha valdban azt akarta a vezetés, hogy az dllomany betartsa
a fegyverhaszndlati el6irdsokat, akkor felmeriil a kérdés, hogy miért keriilt sor e pont
torlésére. Pontos szovege az alabbi: ,Minden végrehajtott fegyverhaszndlatot részletesen
ki kell vizsgilni és amennyiben a fegyverhaszndlatndl sziikségtelen tilkapdst; jogtalan fegy-
verhaszndlatot észlelnek, azt az egész személyi dllomdny el6tt ki kell értékelni és az eljdrdst meg
kell inditani.”*® Itt ugyan fiiggében marad, hogy milyen eljarasrél van szé. A kivizsga-
las kotelezettsége vilagosan kittinik a szévegbdl. Feltételezem, hogy ebben az illeté-
kes parancsnok a keriilet, vagy az 6nall6 zaszloalj parancsnoka lehetett. De ha mér jog-
talannak mindsitik a fegyverhasznalatot, akkor a parancsnoknak hivatalbdl feljelentést
kell (kellene) tennie az tigyészségnél. Ez utdbbi feladatot viszont hidnyolom az amiigy
torolt szovegbdl. A jelek szerint a hatarérség vezetése fél szivvel allt a fegyverhaszna-
latok kivizsgalasdhoz. Kiemelendd, hogy a felsorolt két jogtalan fegyverhasznélatrol
52016 esetnél nem sz6l az anyag arrdl, mi lett az elkdvetdkkel. Mas okmanyoknal gyak-
ran szerepel, hogy az elkévet&vel szemben biintet§ eljarast inditottak.

A 013/1953. sz. parancs

Az AVH vezetGje 1953 marciusaban, parancsban szabélyozta a fegyverhasznalatot.>

A ,Szigoriian titkos” mindsitésti parancs kivonatos szovege az alabbi:
A Magyar Népkoztarsasag Minisztertanacsanak 54/6/1953. sz. hatrozata alapjan
az Allamvédelmi Hatardrség fegyverhasznélatat az aldbbiak szerint szabalyozom:
A Magyar Népkoztarsasag allamhatérai Srizetére szolgalatba vezényelt dllamvé-
delmi, hatarér, fegyverét koteles hasznalni.
1.) A megallasra és fegyverhasznélatra vonatkoz6 felszolitds utdn mindazon sze-
mély ellen:
— aki magatartasanal, viselkedésénél fogva gyanuas és a jarér felszolitasanak
nem tesz eleget, hanem szokni prébal és sz6késének megakadalyozasara més
mod nincs, (a vizen kozlekeddkre is érvényes);

— aki a hatardrt szolgalatdnak ellatdsaban barmi moédon akadalyozza, vagy
tdmadassal fenyegeti és ellenallasanak megtorésére mas mod nincs;

38 Uo.

39 MNL OL HOP XIX-B-10 1953. év 15. sz. doboz VI/8-9. targykor 163. folyészam. Fontosabb hatérdrizeti
rendeletek gytjteménye II. AVH vezetSjének 013. sz. parancsa. Budapest, 1953. marcius 12-én.
JTargy: Az AVH Hatar6rség fegyverhasznalatanak tjboli szabalyozasa.”
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— ha az Grizetbe vett személy szokést kisérel meg.

2.) Felszolitas nélkiil mindazon személy ellen:

— a. aki a jar6rt magyar teriileten fegyveresen megtamadja, erre kisérletet tesz,
vagy barmi mas médon kozvetlen tdmadassal fenyegeti;

— aki a jardrt a hatardrizetével kapcsolatos barmilyen intézkedésekben a honi
tertiiletrdl fegyveresen akadélyozni prébalja;

— kisebb, vagy nagyobb erejii fegyveres csoport timaddsa, magyar teriiletre tor-
ténd behatolasa esetén;

- azon felfegyverzett személyek vagy csoportok ellen, akik a hatarvonalat
atlépték, a jardr, a miiszaki zar és egyéb hatarvédelmi berendezések ellen erd-
szakos tdmadast hajtanak végre, vagy

3.) Repiuil6gépek ellen:

Jarérok vagy jaréresoportok mindazon repiildgépek ellen, amelyek megsértet-
ték allamhatarunkat.*’

,Jelen rendelkezés életbelépésével az AVH. Hatdrdrség fegyverhasznilatdt szabilyozo
eddigi kormdnyrendeletek hatdlyukat vesztik.”*! A 2. pontban szerepld tobbfajta fegyve-
res tdmadas ilyen részletezése az orszagos politikai vezetés rogeszméjét, fixa ideajat
titkkrozi, hiszen valdjdban ilyen ténylegesen nem allt fenn. Az anyagban nincs sz6
figyelmeztetd 16vésrol.

Az okményt Piros Laszl6 vezérérnagy, az AVH helyettes vezetdje irta ala.

Az &llamhataron atnyald 16voldozés meglétét jelzi egy elSléptetési javasla
Fekete Mihély hatar6r 1953. aprilis 18-4n hdsi halalt halt, posztumusz 1éptették el6
sor torzsérmesternek. Levélben kérnek két kisgyerekes felesége részére nyugdijat.
1950 oktdbertdl szolgalt a hatarérségnél, 1953. 4prilis 15-én jugoszlav provokacional
megsebesiilt, dprilis 18-4n meghalt. Egy masik katonat, Vida Barna hatardrt az Elnoki
Tanéacs ,Szolgdlati érdemérem” kormanykitiintetésben részesitette,* miutan 1953. 05.
5-én ,a titéistdk tobb lovéssel megsebesitették az brs egyik magasfigyeld jarérét, Vida Barna
dllamvédelmi hatdrért”** A jarérparancsnok életét megmentd jardrtarsat jutalomban
részesitették.

£.4

Egy parancstervezet

A levéltarban talélhat6 egy parancstervezet 1953.03.09-ei datummal.*® Az okmany
lathat6an a 13. sz. AVH vezetdi parancs elémunkalata, Iényeges eltérésekkel. Beveze-
t6jében megindokolja a fegyverhasznélati el6irasok médositasanak okéat, de ez a sza-

s 7

kasz a kiadott végleges okméanyban mér nem szerepel: ,Az AVH Hatdrdrség jelenleg

40 Uo.
41 Uo.

42 MNL OL HOP XIX-B-10 1953. év 8. sz. doboz 1I/3-8. targykor 52. folydszam. ,ElSléptetési javaslat.”
Fekete Mihaly av. sor torm.

43 MNL OL HOP XIX-B-10 1953. év 7. sz. doboz I/6-18. targykor 233. folydszam. Parancs, 1953. méjus 9.
»Targy: Vida Barna 4v. hér. Kormanykitiintetése.”

44 Uo.

45 MNL OL HOP XIX-B-10 1952. év 23. sz. doboz IV/16.,18.,19. targykor 776. folyészam. ,Allamvédelmi
Hatdsag VezetGjének ...sz. parancsa.” 1953.03.09. (A parancsszam a dokumentumon nincs kitéltve.)
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érvényben lévd fegyverhaszndlatdra vonatkozd 1948. évi 1.600 szdmii kormdnyrendelet nem
felel meg a kovetelményeknek, mert tiil bonyolult, nehezen érthetd, egyes pontok nem eléggé
konkrétak és vildgosak, félreértésre, visszaélésre adhatnak okot.”* A fegyverhasznalat
modositasat a Honvédelmi Tandacs hatarozatéval indokolja és kozli annak szovegét,
ez megegyezik a 13. sz. parancs tartalmaval. ,A Honvédelmi Tandcsnak az AVH Hatdrér-
séq fegyverhaszndlatanak 1ijboli szabilyozdsdrdl szol6 54/6/1953. sz. hatdrozatit végrehajtdsra
kiadom.”*” Viszont a hatarozat szédma a kiadott parancsban a MT hatarozat szaméval
azonos. Az anyag tételesen ismerteti a Honvédelmi Tanacs hatdrozatat, melynek
datuma 1953. februdr 23. Alairta (az anyagban aldiras nélkiil), ,Rdkosi Mdtyds s.k. H.T.
elnoke”*

A hatarozat szovegét ,A fegyverhaszndlati jog magyardzata” ciml szoveg koveti,
amely két oldalon keresztiil pontrél, pontra értelmezi az el6irasokat. Ez az értelme-
zés el6irja tobbek kozott az azon repiilSkkel szembeni fegyverhasznalatot, amelyek
nem a légi kapukon kozlekednek.

Az 1954-es ,Hatdrorizeti Utasitds”

A szabalyozas kovetkez6 1épése az 1954. augusztus 20-an életbe 1épett szabalyzat lett,
az ugynevezett ,Hatdrdrizeti Utasitds”, Piros Laszld beliigyminiszter aldirasaval.
Az okmany a hatér6rség teljes miikodését taglalja, az V. fejezet 6. pontjaban foglalko-
zik a fegyverhasznalattal. Az utasitas kiadasaval a miniszter hatalyon kiviil helyezte
a korabban kiadott ,Ideiglenes Hatdrdrizeti Utasitds”*-t amely egyébként meglepd
moédon nem tartalmaz fegyverhasznalati pontokat. Az évszamokbdl lathatd, milyen
gyorsan valtottak egymast az alapvetd dokumentumok, lehetetlenné téve azok stabil
rogzodését.

A szabalyzat 110. pontja két csoportba osztja a lehetséges fegyverhasznalatot fel-
szolitast kovetSen, vagy felszolitds nélkiil. Felszolitast kdvetSen:

— gyanus személlyel szemben, aki menekiil;

— azzal szemben, aki a jardrt akadalyozza, tdimadassal fenyegeti;

— aki Grizetbdl szokést kisérel meg.
Felszolitds nélkiil:

— aki a jarort fegyveresen megtamadja;

— a jardrt intézkedésében fegyveresen akadélyozza;

— felfegyverzett csoport tdimadasa, magyar teriiletre torténd behatolasa esetén;

— mifiszaki zar elleni er6szakos tdmadaskor.
Tovéabbra is el6irjak az allamhatért megsértd repiilégépek elleni fegyverhasznélatot.
Latszik, hogy az allamhatdron keresztiil betérd fegyveres csoport, illetve a miiszaki

46 Uo.
47 Uo.
48 Uo.

49 MNL OL HOP XIX-B-10 1954. év 14. sz. doboz VI./1-8. targykor 2. foly6szam. Ideiglenes Hatérdrizeti Uta-
sitds. Kiadta az Allamvédelmi Hatdsdg Hatar6rség Parancsnoksaga a 0759.700/1952. szdmt rendelettel.

50 MNL OL HOP XIX-B-10 1955. év 3. sz. doboz 1/3. targykor 6. folydészam. Napi jelentések, 1955.
januar-marcius.
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zar védelme lényeges részét képezi az utasitidsnak. A szoveg a fegyverhasznalat
elmulasztasét a jar6r gyavasdganak tekinti és fegyelmi, illetve biintetSjogi elmarasz-
talast helyez kilatasba.

Az 1955. 01. 17-ei napi jelentésben olvashatjuk, hogy a csornai keriiletnél 35 db
léggombot észleltek, ezekbdl 6tot lelSttek, a tobbit a szél visszavitte Ausztridba, Zala-
egerszegnél nagyobb mennyiségti ,csehszlovdk” (?) rdplapot talaltak, Balassagyarma-
ton szintén ,csehszlovdk” nyelviit, a sdrospataki zaszl6aljnal 4500 db. magyar nyelv{it,
Oldon a jardr lel6tt egy 1éggombot 2000 db magyar nyelvi volt a dobozaban. Nem
véletlen, hogy elvartak a léggdmbok lelovését.

1950-1955-kozotti iddszakrol az egyik irodalom® osztrdk viszonylatra vonatko-
z6an 153 fegyverhasznélatot emlit:

- eredményes fegyverhasznélat dsszesen 83 eset, (kifelé 63, befelé 20);

— eredménytelen fegyverhasznalat dsszesen 70 eset, (kifelé 56, befelé 14).

A fenti adatokndl sziikséges megemliteni, hogy azok feltételezhetGen nem pontosak
az akkori hidnyos adatszolgéaltatds miatt. Az eredményes kifejezést alkalmaztak
abban az esetben is amennyiben a hatarsért§ a lovésre megallt és elfogésra keriilt.
Tehat nem jelenti egyértelmiien a személy lelovését, vagy sériilését.

Az 1957. februdri szabilyozis

Az 1956-0s események természetesen ismét modositdsokat indukaltak a hatardrizet
Gjra szervezése idején. Ez a kétoldalas dokumentum ,A Magyar Népkiztirsasig
beliigyminiszterhelyettesének 3. szdmii parancsa”,”* amelyhez az orszagos parancsnok
értelmez6 magyarazatot flizétt. Az Gj fegyverhaszndlati jog 1957. 02. 20-4n 00,00 6ra-
kor lépett hatalyba.

A 3. szam1 parancs kezd6 mondata: ,A Forradalmi Munkds-Paraszt Kormdny 1957.
évi 3.055 szdmii hatdrozata értelmében a Hatdrdrség fegyverhaszndlati jogdt az aldbbiak sze-
rint szabdlyozom”, dsszesen 6 pont, az 1. pont a) -d) a 3. pont a) -b) alpontokkal.

1.) ,A hatdrdr jiardr fegyverét haszndlhatja:” forma szerint nincs ,koételes” megfogal-
mazas.

A fegyverhasznélatot az a) -c) alpontok a tipikus kifelé-befelé, egyénileg és cso-
portosan elkdvetett hatarsértés, illetve kisérlete alkalmaval, valamint a jarér tényke-
désének akadalyozasa és annak tdmadassal torténé fenyegetése esetén teszi lehe-
tové. A d.) alpontndl a stlyos btincselekményt elkovets személlyel szemben, illetve
~ha régtionbirdskodds van kihirdetve, akkor minden olyan biincselekmény, amelyre a rogtonbi-
rdskodds kiterjed”. Ez utébbi alpont mar direkt médon titkrozi az 1957-es politikai
viszonyokat.

2.) ,A fegyverhaszndlatot minden esetben megdlldsra vonatkozo felszolitdsnak és két
figyelmeztetd livésnek kell megeléznie.”>

51 Orgovanyi Istvan: Fegyverhasznalat 1955-ben a nyugati hataron. Betekintd 2016/3. szam

52 MNL OL HOP XIX-B-10 1957. év 19. sz. doboz IV/10., 16., 18. targykor 492. folyészam.
,Tdrgy: Fegyverhaszndlati jog szabilyozdsa.” A beliigyminiszterhelyettes 1957./3. sz. parancsa.

53 Uo.
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A harmadik pont szerint viszont ,felszdlitds és figyelmeztetd lovések leaddsa nélkiil
haszndlhatja, illetve koteles haszndlni fegyverét a hatdrdrjarér:”

a.) az 6t ért fegyveres tdmadas esetén;

b.) azokkal szemben, akik szolgélati ténykedését fegyveresen akadalyozzak.

A tovabbi pontok eldirjak a labra, vagy az als6 testrészekre iranyuld fegyver-
hasznalati modot, az elsGsegélynyujtas kotelezettségét, tiltjak a fegyver alkalmazésat
megtorlasként, és a kordbbi szabédlyozasok hatdlyukat veszitik.

A parancshoz kétoldalas hatarérség parancsnoki értelmezd magyarazat tartozik
#A fegyverhaszndlati jog magyardzata” cimmel. Ebben tobbek kozott megfogalmazza
a parancsnok, hogy az 1.) pont eseteiben a jar6rnek onalldan sziikséges dontenie
arrdl, hogy hasznalja-e a fegyverét, attél mindenképpen el kell tekintenie, amennyi-
ben maésok életét is veszélyeztetné, valamint gyermekek és aggok esetében sem
lehetséges. Idegeneknek az dllamhatar kozelében tart6zkodasa egymagaban nem ok
a fegyverhasznalatra, a hatarsértésre irdnyuld ,nyilvdnvald szindéknak” kell fennall-
nia. A jardr torekedjen a fegyverhasznalat nélkiili elfogasra. Ezek a magyarazatok
teljesen Gjak a kordbbi szabéalyozasokhoz képest.

Talan még meg sem szaradt a tinta a legutébbi parancson, amikor a hatarérség
parancsnoka 1957. 07. 18-4n mar javaslatot tett a miniszterhelyettesnek a mddosité-
sara és felterjesztett egy altaluk kidolgozott, mérsékelten megvéaltoztatott parancster-
vezetet, hozzaf(izott indoklassal.>* Ez szerkezetileg koveti a miniszterhelyettesi
kordbbi dokumentumot, de beilleszti a ,jdrdr megdlldsra vonatkozé felszélitds és egy
figyelmeztetd lovés utdn feqyverét kiteles haszndlni”> mondatot, amellyel visszahozza
a ,koteles” kifejezést és nincs két figyelmeztets 16vés, csak egy. Javasolja beemelni
a miiszaki zdrat megrongélokkal és az orszag légterébe berepiils léggdmbokkel
szembeni alkalmazast. A javaslatot indokolja, hogy jualiusra elkésziilt az osztrak
allamhatéron az Gj miiszaki zar az aknamezdvel.

Az 1958-as szabilyozds

Az 1957-es elbirdsok egy évig voltak érvényben. Az azt kovetd modositasban lathato-
lag figyelembe vették az orszagos parancsnok el6z6ekben jelzett javaslatait. A hatar-
orség fegyverhaszndlatat a beliigyminiszter a 7. szamu 1958. februdr 20-an megjelent
parancséban szabalyozta az Gj ,Hatdrdrizeti Szabdlyzat” kiadasaval®®, egyben hatalyta-
lanitotta az 1954-ben a 00425/Szolgalati szammal megjelent Hatardrizeti Utasitast.
1958-ra stabilizalodott a hatarérség helyzete az 1956-0s eseményeket kdvetSen.
A hattérben megszilardultak a politikai viszonyok, a Kadar-rendszer. Az osztrdk
allamhatdron kiépitették a mtiszaki zarat az aknamezdvel, Jugoszlavidval gyorsan
rendezddtek a kapcsolatok. A korabbiakhoz képest minimalisra csokkent a hatarsér-
tések és a sorkatonak kiilfoldre szokésének szama. A sorallomany teljes egészében
kicserél6dott a leszerelések-bevonulasok révén. A tiszti dllomany 60-70%-ban szintén

54 MNL OL HOP XIX-B-10 1957. év 19. sz. doboz 1957. IV/10., 16., 18. targykor 498. folyészam. Javaslat
a hatardrség fegyverhasznalata szabdlyozdsanak médositasara.

55 Uo.
56 Hatdrdrizeti Szabdlyzat. Kl.: 00450/1958. Kiadja a BM Hatarérség Orszagos Parancsnoksag, 1958.
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lecserél6dott. Mindezek lehet6vé és szitkségessé tették a 16fegyverhasznalat Gjboli
szabalyozasat, amelyet ez a parancs tartalmaz, de abban szerepelnek még olyan ele-
mek, amelyek a korabbi fesziilt id&szakhoz kothetSk (1éggdmbok, miiszaki zar).

A ,szigoriian titkos” minGsitésti szabélyzatban ,A hatdrdr jirdr fegyverhaszndlata”
fejezet 123-129. pontjai tartalmazzdk a részletes elSirdsokat. Még mindig a ,kdteles”
kifejezés szerepel az anyagban. A tényleges fegyverhasznalatot két részre bontottak,
a 123. pontban ,a hatdrdr jarér megdlldsra vonatkozo felszolitds és egy figyelmeztetd [6vés
utin fegyverét kiteles haszndlni.” a) -d) négy alpont alapjan:

a.) gyanus személy menekiilése esetén;

b.) szolgélat akadalyozasa, timadas esetén;

c.) stlyos blincselekményt elkovetett személlyel szemben;

d.) 6rizetbe vett személy szokése esetén.

A 124. pont alapjan ,Felszolitas és figyelmeztetd 16vés nélkiil”:

a.) fegyveres tamadas esetén;

b.) azon személyek ellen, akik a miiszaki zdrat megrongéljak és elfogdsukra mas
lehet6ség nincs.

A 125. pont lényegében a korabbi viszonyok titkr6z&dése ,Minden olyan 1éggomb
ellen, amely a Magyar Népkoztdrsasdg légterébe berepiil”™®.

A tobbi el6iras tiltja a fegyver megtorlasra alkalmazését és az atlovést a masik
allam teriiletére, megkoveteli elsGsegély nyujtasat, a jogtalan fegyverhasznalatot
fegyelmi vagy biintet&jogi felel6sségre vonassal fenyegeti. Fegyverhasznélat esetén
lehet6leg labra vagy az also testrészre kell 16ni.

Zidrégondolatok

A l6fegyverhaszndlat a rendészeti szervek tagjainak talan legmagasabb szint(i jogo-
sultsdga, amely bizonyos helyzetekben az emberek életének kioltasat is toleralja. Szo-
ros kapcsolatban all az orszag politikai allapotaval, a politikai vezetés torekvéseivel.
Ezek véltozasa hosszabb-révidebb id6t kovetGen maga utdn vonja a szabélyozas szi-
goritasat vagy enyhitését. A hatar6rség 1945-1958 évek kozotti fegyverhasznalati
szabélyozasa sok tanulsdg levondséra ad lehet&séget, és hiven tiikrozi hazank hely-
zetének minden rezdiilését. A vizsgalt id&szak politikailag kiegyenstlyozatlan volta
a hatardrség szerepét is sziintelentil valtoztatta. A szervezet tartozott a Honvédelmi
Minisztériumhoz (1945-1949), a Minisztertandcshoz (1950-1953), a Beliigyminisztéri-
umhoz (1953-1956), a Fegyveres Erék Minisztériumédhoz (1956 vége, 1957 eleje),
majd Gjbdl a Beliigyminisztériumhoz, hol 6énalléan, mint hatarérség, hol pedig az
AVH részeként, azon beliil is kiillonbdzd szervezeti rendszerben. A szélsGséges politi-
kai viszonyok, majd az 1956-o0s események és az azt kovetd stabilizacios kisérletek nem
kedveztek a fegyverhaszndlati szigoritdsok oldasanak. A hatardrizetben bevezetett
miiszaki zar és aknamezd direkt médon befolyésolta a fegyverhasznalatot, elSirva
a megkozelitésének és megrongaldsdnak megakadalyozasét. A Jugoszlavidval véglete-

Py

kig kiélezett helyzet, a szinte a haborat megel6z6 allapotok tovabb tiikrozédtek

57 Uo.
58 Uo.
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a fegyverhasznalati elSirdsokon beliil a kiils6 timadas, fegyveres csoportok elharita-
sanak feladataként és az allamhataron atrepiil6 1égtérsérts repiilégépekre, 1éggdmb-
okre torténd tlizmegnyitas kovetelményében. A fegyverhasznélati pontok ,kiteles”
megfogalmazédsa kevés lehetGséget kinalt a jaréroknek a helyzet mérlegelésében.
Az elmulasztott fegyverhasznalat fegyelmi vagy biintetSjogi kdvetkezményekkel
jart. A szigori rendszer nem tudott differencialni a kifelé, illetve befelé iranyulo til-
tott hataratlépések, valamint a kés6bb barati viszonylatnak nevezett északi, keleti
allamhatarok kozott. Igy torténhetett meg, hogy a rokonlatogatas, temetés, eskiivs
stb. céljabol torténd hatarsértéseket is (hiszen nem volt biztositva a torvényes hatar-
atlépés) fegyverhasznalat fenyegette. Kozel tiz évet kell még varni, hogy szabalyzat-
ban megjelenjen a differencidldas gondolata, de még ekkor is egy meglehet&sen
bizonytalan fogalmazés forméjaban, ami természetesen fegyverhasznélat esetén
nem kedvezd megoldas:

~Keleti és északi viszonylatban hatdrdrizeti szolgdlatban a jogossdg fenndlldsa esetén is
alapos mérlegelés tdargydvd kell tenni a fegyverhaszndlatot, kiilondsen személyre valé 16vés
leaddsdt, mivel az érvényes nemzetkizi egyezmények értelmében — az illetd elmenekiilése ese-
tén is — meg van a lehetdség mind a honi, mind a tiloldali teriileten vald elfogdsdra.”>

Nem egységes a felsz6litas és a figyelmeztetd 16vés alkalmazasanak kérdése, az
utébbit egyes szabalyzasok mell6zik. Valtozo a targyakra, jarmivekre, &llatokra
leadott 16vés besorolasa a fegyverhasznalati pontokhoz.

Az 1958-at kovet6 fokozatos belpolitikai enyhtilés titkr6z&dni fog a fegyverhasz-
nalat médositasaban, a szabalyok lazitasaban, de ez egy késébbi idGszak kérdése.
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