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Igazsagiigyi szakértoi vélemény ,beszerzése” polgari nemperes
eljarasban - JURA, 2023. 1. szam

A tanulmadny a polgari peres eljarasok kozponti részét jelentd szakért6i bizonyité-
kok beszerzésének modjaval foglalkozik. Bevezetésként a szerzd réviden ismerteti,
hogy a Polgari perrendtartasunk' rendezd elve a perkoncentracio, amely a jogvitak
miel6bbi, lehetbleg egy targyaldson vald rendezését célozza meg. A jogsérelem
orvoslasa szempontjabdl killonleges jelentséggel bir a felperes részérdl, hogy
a polgari per meginditisa el6tt hogyan juthat olyan bizonyitékok birtokéba,
amelyek a polgari perben felhasznalhatok? Amennyiben a fél a jogvita kapcsan
az altala allitott tények bizonyitékainak beszerzésében gondolkodik, az alabbi bi-
zonyitasi eszkozok korére kell gondolnia: a bizonyitas torténhet killonésen tanu-
bizonyitas, szakértdi bizonyitas, okirati bizonyitds és szemle utjan, a bizonyitasi
eszkozként szolgdlhat: kiilondsen tand, szakértd, okirat, képfelvétel, hangfelvé-
tel, kép- és hangfelvétel, valamint egyéb targyi bizonyitasi eszkoz. A szerzé ezek
kozil a bizonyitasok koziil a szakértbi bizonyitast helyezi tanulméanya kozép-
pontjaba, leszogezve, hogy a szakértd a fél megbizdsa vagy kirendelés alapjan,
inditvanyra alkalmazhaté.

A kirendelés kapcsan a szerz6 megallapitja, hogy lehetéség van arra is, hogy a fél
egy korabbi, ,mas eljarasban” kirendelt szakért6 szakvéleményének felhasznala-
sat inditvanyozza a peres eljarasban. A , mas eljarasok” fogalma korében a szakér-
t6i bizonyitds szempontjabol minden olyan eljaras széba johet, ahol a szakkérdés
tekintetében szakért6 kirendelésére kertilt sor, igy polgari vagy biintetéper, sza-
balysértési eljaras vagy valasztottbirdsagi eljaras. A szerz6 ezek kozil az eljara-
sok kozil azokat veszi gércsé ala, amelyek nemperes eljarasként a peres eljarast
megel6zGen szakértéi vélemény beszerzésére iranyulnak. A lefolytaté hatdsag
részérdl a birdsagi és kozjegyzoéi eljarasokat emliti: a birésag 2006. janudar 1. 6ta
jogosult nemperes eljarasban a fél kérelmére igazsagiigyi szakért6t kirendelni,

1 A polgari perrendtartasrol szol6 2016. évi CXXX. térvény (tovabbiakban: Pp.).
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mig a kozjegyz6 2009. janudr 1. napjatdl két eljarasaval is el6segitheti a bizo-
nyitékok beszerzését, ugyanis hataskorébe tartozik az el6zetes bizonyitas és az
igazsagligyi szakért6 kirendelésére iranyulé eljaras.

A tanulminy els6 fejezete az el6bb emlitett, birésagi nemperes eljarasnak
mindsild igazsagiigyi szakérté kirendelését elemzi. Az eljards legfontosabb
feltétel, hogy a kérelmezének a jogvita kereteinek a meghatdrozdsdhoz vagy
a perben jelentds tény megallapitasahoz, megitéléséhez kiilonleges szakértelem
sziikséges. Kérdésként mertiil fel, hogy e birdsagi nemperes eljarasban készitett
szakvélemény milyen médon haszndalhaté fel a polgéri perben? A szerzé megal-
lapitja, hogy a felek altal a per folyamén vagy azt megel6z6en felkért igazsagiigyi
szakérté (maganszakértd) véleménye a korabbi birdsagi gyakorlat szerint az azt
el6terjeszt6 fél el6addsanak, szakmai véleményének volt tekinthetd, mig a biré-
sdgi nemperes eljarasban elkésziilt szakvélemény egyenértékii bizonyitékként
szolgalt a perben kirendelt igazsagiigyi szakért6 véleményével. A szerz6 Gssze-
hasonlitja a polgari perben és a birdsagi nemperes eljarasban megjelené szak-
ért6 kirendelése iranti eljarasokat, megallapitva, hogy kiilonb6z4ség mutatko-
zik az illetékességi szabalyok, a hianypoétlas lefolytatdsa, valamint a hataridék
rendelkezései kozott.

A tanulméany masodik része az igazsagiigyi szakérté kirendelése kozjegyzd
hataskorébe tartozé nemperes eljarasokban cimet viseli. A szerzé két kozjegy-
z0i eljarast részletez a bizonyitékbeszerzés kapcsan: az el6zetes bizonyitas és az
igazsagiigyi szakértd kirendelésére iranyulé eljards. Az eljarasok jol illeszked-
nek a kozjegyz6é megel6z6 jogvédelmi funkcidjanak érvényre juttatdsa soran.
Az el6zetes bizonyitds kozjegyz6i hataskorbe utalasaval kapcesolatban a szerzé
kiemeli, hogy az 1930-as, majd az 1952-es évekbdl kezdve a kozjegyz6 eljart el6-
zetes bizonyitds foganatositdsa sordn, igy nem minden el6zmény nélkil kertlt
bevezetésre a 2009. janudr 1-jén hatédlyba lépett Kjnp.* el6zetes bizonyitasra
vonatkozo rendelkezése. Ezt kovetéen — napjainkban is — a birdsagnak és a koz-
jegyzének parhuzamos hataskore van a peren kiviili elézetes bizonyitasi elja-
rasok tekintetében. A szerzé felteszi a kérdést, hogyan hatarolhaté el a birdsag
és a kozjegyz6 hatdskore az eljards kapcsan, és a kozjegyzoi eljaras ,,mennyiben
kivan fliggetlenedni” a Pp.-ben szabdlyozott elézetes bizonyitds szabalyaitdl?
Fontos el6feltétele a kozjegyz6i eljarasnak, hogy a kérelmez6 kizarélag a perin-
mint nemperes eljarasok koziil. Kozjegyzé el6tt elézetes bizonyitasnak van helye
a Pp. 334. §-dban szabdlyozott esetekben, valamint ha a kérelmez6nek bizonyiték
beszerzéséhez — kiillondsen jelentds tény vagy dllapot megallapitdsihoz — jogi
érdeke flizédik.

2 Azegyes kozjegyz6i nemperes eljarasokrol szol6 2008. évi XLV. térvény (tovabbiakban: Kjnp.).
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A szerz6 megallapitja, hogy a kozjegyzdi eljaras egyik alkalmazasi kore kife-
jezetten a birdsag altal lefolytathat6 elézetes bizonyitds eseteihez kapcsolodik.
Megemliti viszont, hogy tovabbi jogirodalmi allaspontok szerint a Pp. ,elttlzott
altalanos jelleggel” hatarozza meg az el6zetes bizonyitasra okot adé feltételeket,
igy gyakorlatilag minden peres tigyben megalapozottan lehet kérni az el6zetes
bizonyitas lefolytatasat. A kozjegyz6i el6zetes bizonyitds szabéalyozasa mindezek
mellett torvényi lehetéséget biztosit arra is, hogy a kozjegyzo6tol elézetes bizo-
nyitas kérelmezhetd akkor is, ha a kérelmezének bizonyiték beszerzéséhez jogi
érdeke flzédik.

A szerz6 édllaspontja szerint észrevehetd, hogy mig a Pp. alapesetben megko-
veteli a felek (kérelmezé és ellenérdeki fél) megjelolését az eljaras lefolytatasa
iranti kérelemben, és kivételként szabélyozza az ellenérdeki fél ismeretlen vol-
tat, addig a Kjnp. rendelkezései egyértelmiien a kérelmezdrél szélnak. Igy abban,
ha kérelmez6 egyéb jogi érdekre alapitja az el6zetes bizonyitds irdnti kérelmét,
ellenérdekd felet megjelolnie nem kell, az eljaras egyoldalu lesz.

A tanulmany az el6zetes bizonyitas vizsgalata soran a Pp. dltal meghatarozott
kényszerit6 intézkedések kozjegyzbi eljarasban valé alkalmazhatésagaval is fog-
lalkozik. A kényszerintézkedések kapcsan a szerz6 kiemeli, hogy abszolut tilalom
keriil rogzitésre abban az esetben, ha a bizonyitas elvégzéséhez személyi szabad-
sagot korlatozé kényszerintézkedés foganatositdsa lenne sziikséges. A tovabbi,
személyi szabadsagot nem érintd, a Pp. 272. § (1) bekezdésében felsorolt vagyoni
jellegli szankcid, igy a koltségek megtéritésére kotelezés, a pénzbirsag, a szakértoi
dij leszallitasa a kozjegyz6i eljaras soran is alkalmazhatd.

Az el6zetes bizonyités egyik kulcsfontossagt kérdését is részletes elemzés ald
veszi a tanulmany: a fair eljaras elvébdl kiindulva a masik fél meghallgatasat,
az eljarasban valo részvételi lehetGségét. A szerz6 tapasztalatai szerint a Kjnp.
szabdlyai kozott a kozjegyzé elbtti elézetes bizonyitasi eljards egyoldaltsagara
utalé rendelkezések vannak jelen. Példaként emliti az illetékességi szabalyokat,
amikor kizdrélag a kérelmezd lakéhelye, tartézkodasi helye, székhelye jelenik
meg a szabdlyozasban.

A tanulmény kilon foglalkozik az 6ndllé kozjegyz6i nemperes eljarasnak
tekintendd igazsagiigyi szakérto kirendelésével kozjegyz6i eljarasban. A kozjegy-
z6nek 2009. janudr 1. napjatdl van hataskore igazsagiigyi szakérté kirendelésére.
Az igazsagligyi szakértd kirendelés iranti eljaras el6feltétele, hogy a kérelmezd
szamadra jelentds tény vagy egyéb korillmény megéllapitisahoz vagy megitélé-
séhez kiilonleges szakértelem sziikséges. A szerzé megitélése szerint az eljards
el6feltétele formalisan szélesebb eljards igénybevételi lehetéséget kindl a kérel-
mezG6k szamara, mivel nem koti 6ket az elézetes bizonyitas kapcsan vizsgalt ese-
tek kore. Az eljaras egyik {6 jellemzdje, hogy a szakérté kirendelésére irdnyuld
eljards irdnti kérelemben ellenfelet megjel6lni nem kell.
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Zarasként a szerz6 0sszegzi a tanulmanyban bemutatott harom polgari nempe-
res eljarassal kapcsolatos kutatasainak eredményét. Kijelenti, hogy mindhdrom
eljards magéan hordozza az egyszer(ibb, gyorsabb és hatékonyabb eljarasi forma
egyes elemeit. Valamennyi eljarasban hattérbe szorul a kontradikcio6 és a kétol-
dalt meghallgatds. Mind a birésagi nemperes, mind a kozjegyz6i nemperes elja-
rasokban kirendelt szakért6 véleménye a polgdri perben mas eljarasban kirendelt
szakérté véleményeként ugyanazon bizonyitd erével birni, mint a perbeli szak-
érté véleménye. Felteszi azonban a kérdést, hogy valéban ugyanolyan bizonyit6
er6t fog a birdsag tulajdonitani ezeknek a szakvéleményeknek, mint a perben
kirendelt szakért6 véleményének? Hiszen a perbeli szakért6hoz mindkét fél indit-
vanyozhat kérdésfeltevést, a szakértd a peranyagba betekint, teljes rdlatdsa van
a jogvitaval érintett kérdésre, és igy késziti el a szakértéi véleményét. A szerzd
egyetért a szakirodalomban 1év6 azon véleményekkel, hogy az eljarasjogi garanci-
aknak, kiilonosen a kétoldalii meghallgatas elvének érvényesiilni kellene ezekben
az eljarasokban, hiszen az eljarasok igy tolthetik be a céljukat.
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