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Bevezetés

Az eurdpai kereszténység — és benne a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz — olyan térténelmi kor-
szakhataron all, amely nem egyszertien strukturalis vagy intézményi 4talakuldst jelent, hanem teo-
l6giai, kulturalis és antropoldgiai fordulépontot is. A kérdés nem csupan az, hogyan miikodtessiik
tovabb gyiilekezeteinket, hanem az, milyen lelkészi habitus képes hitelesen jelen lenni egy fragmen-
talt, informacigval talterhelt, bizalmatlan és spiritudlisan mégis éhes tarsadalomban. Iskolalelkészként
és gylilekezeti lelkészként két kiilonboz6, mégis egymast atfedd térben tapasztalom ezt a valtozast.
A fiatal generaciok vallasi szocializacidja gyokeresen eltér a korabbi nemzedékekétdl. A gyiilekezeti
térben pedig az intézményi hiiség helyét egyre inkabb az élményalapu, személyes dontésekre épiild
vallasossag veszi at. Ebben a kontextusban a kérdés igy fogalmazhaté meg: milyen lelkészi identitds
képes egyszerre teologiailag mély és kulturalisan érzékeny lenni?

Az,,opciondlis hit”korszakanak lelkipdsztora

Ebben a kontextusban a lelkészi szolgalat kérdése egészen mas aspektust kap. Ha a hit valéban pusz-
ta opcidva lett, akkor a kereszténység tobbé nem kulturalis evidencia, hanem személyes dontés tar-
gya. Ez azt jelenti, hogy a hit ataddsa nem hagyomanyozdédik automatikusan, hanem mélyen szemé-
lyes meggy6z6désként kell megsziiletnie az egyén életében. Ebben a helyzetben az egyhaz és a lelkész
feladata nem a tarsadalmi pozicié6 megérzése, hanem annak a térnek a megnyitdsa, ahol a hit mint
valds és értelmezhetd lehetdség jelenhet meg. A szekularizacié nem pusztan valldstalansagot jelent,
hanem a transzcendencia hattérbe szoruldsat, amelyben Isten jelenléte mar nem magatol értet6do.
Ebben a helyzetben a lelkész nem a hagyomany automatikus tovabbaddja, hanem olyan hermeneu-
tikai kozvetitd, aki képes a keresztény tizenetet uigy artikuldlni, hogy az a kortars ember egziszten-
cialis kérdéseivel valodi parbeszédbe lépjen. A lelkipasztori szolgalat igy egyszerre igényel kulturalis
intelligenciat, teoldgiai mélységet és kommunikacios érzékenységet.

A tarsadalom mint misszios teriilet? Ha az egyhaz mar nem képvisel kulturalis tobbséget, akkor a
lelkész szerepe is ujradefinialodik: nem fenntarté adminisztrator, hanem misszi6i tani. Nem pozicio-
bol beszél, hanem tanusagtevoként, egy sokszint tarsadalmi kozegben. Ez a misszidi identitas Krisztus-
kozpontd jelenlét, amely egyszerre bator és parbeszédképes. A vallasi pluralizmus és a névekvé intéz-
ményi bizalmatlansag egy masik iranybdl is kihivést jelent. A lelkész tekintélye nem formalis statusz-
bol fakad, hanem személyes hitelességb6l. A modern tarsadalomban a hitelesség kulcsa az 6nreflexio.
A lelkipasztor nem tévedhetetlen valaszado, hanem olyan ember, aki sajat kérdéseit és kiizdelmeit sem
rejti el, mikozben az evangélium reménységére mutat. E ponton kapcsolodhatunk Henri Nouwen ,,seb-
zett gyogyitd” képéhez, amely a lelkipasztori identitast nem a tokéletesség, hanem a megélt kegyelem
tapasztalata fel6l ragadja meg.

A digitalizaci6 és a generacids identitasvalsdg tovabb drnyalja ezt a képet. A halézati tdrsadalomban a ko-
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z0sség fogalma atalakul: a fizikai jelenlét mellett virtualis terekben is formalddnak kapcsolatok. A lelkész szol-
galata ezért nem korlatozddhat a templomi vagy intézményi térre, hanem kommunikacids és medialis érzé-
kenységet is igényel. A digitalizacié ugyanakkor nem csupan kihivas, hanem lehetdség is. A lelkész szama-
ra fontos, hogy tudatosan és felelésen éljen ezekkel az eszkozokkel: felismerje a kozosségépités, az elérés és a
megszolitas j formait, mikdzben megérzi a tartalom teoldgiai hitelességét. A cél nem az 6nmagaért vald je-
lenlét, hanem az evangélium olyan mddon val6 kozvetitése, amely a kortdrs kommunikacios térben is érthe-
t6, mélto és felel6s. Ugyanakkor a digitalis zaj kozepette kiillondsen felértékelodik az a csendes, személyes je-
lenlét, amely rezonanciat teremt. A lelkipasztor ebben az értelemben nem pusztan informaciét kozvetit, ha-
nem olyan kapcsolati teret nyit, ahol az ember megtapasztalhatja, hogy megszolitott és valaszolni képes lény.

A gyiilekezeti lelkész szerepének atalakuldsa

Ebben a tarsadalmi és kulturalis kornyezetben a gyiilekezeti lelkész szolgalata 1j hangsulyokat kap.
A hit tobbé nem kulturalis evidencia és nem magatol értet6d6 horizont. Ebben a helyzetben a lelki-
pasztori szerep nem egyszertien béviil, hanem atrendezdédik. A klasszikus modellben a lelkész a ko-
z06sség tanitoja, igehirdetGje és a szentségek kiszolgdltatdja, aki a hitbeli és erkolcsi orientacio stabil
pontjat jelentette. Ma ez a funkcid tovdbbra is lényegi, de nem elegendd. A gyiilekezeti lelkész egyre
inkabb mediator, kozosségformalo és identitaskisérd is, aki képes a parbeszédre. Nem csupan tanit,
hanem kapcsolatokat épit; nem pusztdn irdnyt mutat, hanem jelenlétével formal.

A tekintély sem magatol értet6d6 adottsdg ma. A hivatal 6nmagaban nem garantal elfogadottsagot.
A lelkipasztori vezetés alapja a személyes hitelesség, a bizalom és a kapcsolati jelenlét, online is. A kozos-
ség nem a pozicidt koveti, hanem azt az embert, akinek életében az evangélium lathatéva valik. A plu-
ralista tdrsadalomban a gyiilekezet sem kulturalis tobbség, hanem tantsagtevé kozosség. A lelkész fel-
adata igy nem csupan a hagyomdny 6rzése, hanem olyan kozosségi tér formaldsa, ahol a hit személyes
tapasztalatta és megélt valosagga valhat. A gyiilekezet nem pusztan intézmény, hanem identitast ala-
kit6 kozosség. A gyiilekezet nem els6sorban intézményi struktura, hanem kozosségi valosag, melynek
identitasa a kapcsolatok haldjaban formalodik, és nem merill ki szervezeti mikodésben vagy liturgi-
kus eseményekben. A kozosség olyan tér, ahol a hit nem csupan tanitasként jelenik meg, hanem megélt
tapasztalatta valik. Ebben az értelemben a lelkipasztor szerepe nem kizarélag tanitéi vagy adminisztra-
tiv funkci6, hanem kozosségformald és identitdskisérd szolgalat. Igy a gyiilekezeti lelkész szerepe a 21.
szazadi magyar kontextusban sem pusztan a hagyomany 6rzése, hanem olyan kozosségi tér fenntarta-
sa és formalasa, amelyben a hit értelmezhetd, megélhet6 és tovabbadhato. A gyiilekezeti lelkész tehat
ma egyszerre tanitd, liturgus, medidtor, kozosségépit és reflektiv vezet6. Ami valtozik, az a kornyezet
és a szolgalat formdja; ami valtozatlan, az a kozéppont: Krisztus evangéliuma.

Az iskolalelkész sajtos kiildetése

Az iskolalelkészi szolgalat a 21. szazadi egyhazi jelenlét egyik legérzékenyebb és legosszetettebb for-
maja. Mig a gytilekezeti térben a kozosség — legalabb formalisan - vallasi 6nazonossaggal rendelkezik,
addig az iskola vildga heterogén: eltéré csalddi hattérrel, kiilonboz6 vallasi szocializacidval, s6t sok-
szor vallasi kozombosséggel érkezé didkok és pedagdgusok alkotjak. Az iskolalelkész igy nem ,,belsd



kozegben’, hanem félig vagy teljesen szekuldris térben végzi szolgalatat. Az iskoldban a hit nem adott-
sag, hanem kérdés. A fiatal generaci6 szamara a kereszténység nem kulturalis evidencia, hanem egy
a lehetséges identitasformak koziil. Az iskolalelkész feladata ezért nem csupan ismeretatadas vagy
liturgikus szolgalat, hanem kisérés. Olyan jelenlét, amely teret ad a kérdezésnek, a kételynek és a ke-
resésnek. A hit itt nem hagyomanyozddik, hanem parbeszédben, kapcsolatban és kozosségi élmény-
ben formalddik. A lelkész feladata, hogy olyan teret nyisson, ahol a fiatal megtapasztalhatja: kérdései
kimondhatdk, kételyei nem szégyellnivaldk, élete jelentGséggel bir.

A fiatal generaci6 életvilagat a gyorsulas, a teljesitménykényszer és az allandé elérhet6ség jellemzi.
Hartmut Rosa tdrsadalomelmélete szerint a késémodern tarsadalom alapélménye a gyorsulas, amely
elidegenedéshez vezet: az ember elvesziti a mély kapcsolddas lehetdségét onmagahoz, a masikhoz és
a vilaghoz. Ezért valik fontossa az iskolalelkész szolgalata, aki kiilonleges helyzetben van: egyszerre
tartozik az egyhazi struktirahoz és az oktatdsi intézmény szervezetéhez. Ez kettds lojalitast és kettds
érzékenységet igényel. Ertenie kell az intézményi miikodést, ugyanakkor meg kell driznie teoldgiai
onazonossagat. Kiildetése nem a moralis feliigyelet, hanem az evangéliumi jelenlét. A didkok nem a
hivatalos szerepet tisztelik, hanem az autentikus személyt. Az iskolalelkész hitelessége a meghallga-
tasban, az empatikus jelenlétben és a kovetkezetes életvitelben mutatkozik meg. Ebben az értelem-
ben az iskolalelkész inkabb kisérd és mentor, nem pedig intézményi vezeto.

A digitalizdci6 és a kortdrs ifjisagi kultira tovabb drnyalja ezt a szolgdlatot. A fiatalok identitasa
halézati térben formalodik, ahol a kozosségi média, a teljesitménykényszer és a bizonytalan jovékép
egyszerre vannak jelen. Az iskolalelkész feladata olyan biztonsagos és reflektiv tér megnyitasa, ahol a
fiatal megtapasztalhatja: értékes, megszolitott és szeretett 1ény. Ez a kiildetés tehat nem pusztan ok-
tatasi kiegészit$ szolgalat, hanem misszidi jelenlét valdsagban és digitalisan is a formal6dé genera-
cié életében. Olyan kozvetitd, aki az evangéliumot nem kényszerként, hanem lehet6ségként tarja fel;
nem kész véalaszokkal, hanem kisér6 figyelemmel.

A gyiilekezeti és iskolai szolgalat kozott nem ellentét, hanem dinamika all fenn. Mig a gyiileke-
zet a hit kozosségi gyakorldsanak tere, az iskola a hit kérdésének és keresésének tere. A 21. szazadi
Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz jovdje nem els6sorban struktirakon, hanem hiteles, rezonanci-
at teremtd, misszioi tudatu lelkészeken mulik. Olyan szolgalé embereken, akik teolégiailag megala-
pozottan, kulturdlisan érzékenyen és személyes integritassal tudjak jelenvaléva tenni Krisztus evan-
géliumat egy valtozo vilagban.
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