Simul iustus et peccator

Tulélés, szolgalat, kompromisszum Kdldy Zoltan piispoki hivatdsiban

SZIKRA BENEDEK

Kaldy Zoltan piispokségének id6szaka nem lezart fejezete az egyhaztorténet nagykonyvének, hanem
olyan teoldgiai laboratérium, amelyben ma is relevans és érvényes kérdések stirtisodnek dssze a sza-
munkra. Hogyan viszonyul az egyhaz a politikai hatalomhoz? Mikor valik a szolgalat ideologiava?
Hogyan 6rizheté meg az evangélium szabadsdga intézményi nyomads alatt? Milyen drat kell fizetnie
az egyhdznak, a lelkészi karnak, ha a lojalitas fontosabba valik a teoldgiai igazsagnal?

Miért nem poros egyhdztorténet?

Fontos vildgosan rogziteniink, hogy a Kaldy-korszakkal - vagyis az 1958 és 1987 kozotti idészakkal —
kapcsolatos egyhaztorténeti vizsgalodas nem szikithetd le pusztan személytorténeti vagy intézmény-
torténeti kérdésekre. Ennek a korszaknak a teologiai, egyhazkormanyzati és egyhdzpolitikai dilemmai
kétségteleniil egy konkrét torténelmi helyzetben, a szocialista Magyarorszag sajatos viszonyai kozott
bontakoztak ki, ugyanakkor hatasuk és 6rokségiik messze tulmutat sajat, zartnak haté korukon. Sza-
mos kérdés ma is veliink ¢l ebbdl az id6szakbol. Az egyhazi autonémia hatarai, a hatalomhoz valo
viszony, az intézményi tilélés vonzatai, a nemzetkozi kapcsolatok szerepe vagy éppen a lelkipasztori
és teoldgiai felel6sség dilemmai tovébbra is aktualisak, és folyamatosan zajl6 reflexids pontjait alkot-
jak a modern magyar protestantizmusnak.

Eppen ezért ennek a korszaknak a kutatésa és torténeti vizsgalata nem csupdn egyes egyéneknek
az érdeklodésébol fakado lehetdség, hanem kozos onismereti jelentdségii kotelességiink is. Ritka al-
kalom ugyanis, hogy egy egyhazi kozosség a sajat multjat ne kizarolag emlékezetpolitikai vagy apo-
logetikus szempontbol szemlélje, hanem annak tiikrében éppen 6nmagét vizsgdlja meg. A multunk
ilyen értelemben nem lezart torténet, hanem reflexios tér, tiikor, amelyben nemcsak elédeink don-
tései, hanem sajat kérdéseink, félelmeink és miikodési mechanizmusaink is felismerhetévé valnak.

Egy ilyen kutatasnak sem etikailag, sem tudomanyosan nem lehet elsddleges célja, hogy utélagos
moralis itéletet mondjon a korszak szerepldi folott. A torténész és az egyhaztorténész feladata nem a
biraskodas, hanem a megértésre valo torekvés. Ez természetesen nem jelenti a mult alakjai felel6ssé-
gének relativizalasat, hanem sokkal inkdbb annak a felismerését, hogy rendszerint a mult konfliktu-
sai is joval Osszetettebbek, mint amit a késobbi emlékezet leegyszertisitd narrativai sugallani szoktak.


https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/

Egyhdz a szocialista &llam drnyékdban

A Kaldy-korszak, de maga Kéldy Zoltan piispok egyhazpolitikai és teoldgiai dilemmai sehogyan sem
érthet6k meg az Ordass Lajos piispok dllam altali eltavolitasa koriil kialakult konfliktus figyelembe-
vétele nélkiil. Ordass Lajosnak — az 1948-as félreallitdsat, majd az 1956-os rehabilitaciéjat koveto — uj-
boli kiszoritdsa az egyhdzi szolgalatbél nem csupan személyi vagy jogi kérdés volt, hanem sok szem-
pontbdl az evangélikus egyhaz 6nazonossagat és teoldgiai autonomidjat érinté problémava vélt. Erre
a problémara volt valasz Kaldy Zoltan személye és piispoksége. Nem véletlen tehat, hogy Kaldy piis-
pokké vélasztasét is Ordass eltévolitdsinak torténeti kontextusdban vizsgaljédk oly sokan. Igy ez a két
ut, ez a két személy ohatatlan ellentétparként keriilt egymads mellé, és rogziilt kozos egyhaztorténeti
emlékezetiinkben. Mint egy magnes polusai, amelyek taszitjak egymast. Ugyanakkor sose feledjiik,
a magnesnek nincs jo és rossz vége!

Magyarorszagon - az altalanos kozvélekedéssel ellentétben — a szocialista allam célja els6sorban
nem az egyhazak teljes felszdmoldsa volt, hanem sokkal inkabb az ellenérizhetd, kiszamithato és po-
litikailag, hatalomtechnikailag hasznosithaté egyhdzi miikodés kialakitésa. Az Allami Egyhdziigyi
Hivatal (AEH) tevékenysége is ezt a logikét kovette. Ezért egyhazi szintéren az 1958 utdni korszakot
nem a nyilt iild6zés, hanem sokkal inkabb az intézményes kontroll, a személyi dontések befolyaso-
lasa és a nemzetkozi kapcsolatok feliigyelete jellemezte. Ebben a rendszerben, ebben a miikodésben
valt Kaldy Zoltan olyan meghatarozo szereplévé, aki egyszerre lehetett az dllammal targyal6 egyhazi
vezetd, a nemzetkozi 6kumenikus kapcsolatok jelentés aktora és a magyar evangélikussag egyik leg-
nagyobb tekintély(i képviseléje. Erdekes, hogy személye éppen ezért jelentette egyszerre az evangé-
likus egyhaz mozgasterének boviilését, valamint a fennall6 politikai rendszerhez vald szigoru alkal-
mazkodasat is. Ez a kettdsség és dilemma Kéldy Zoltan hdrom évtizedes piispokségét mindvégig jel-
lemezte. A hangsulyok valtoztak, felcserélédtek, atalakultak, de a fesziiltség megmaradt.

»Simul iustus et peccator” — egyszerre igaz és blings, vallja Luther Marton teologidjanak egyik leg-
ismertebb és legmélyebb felismerése. Ez az allitds nem csupan az evangélikus tanitas egyik alapvetése,
hanem olyan antropolégiai és egyhazi tapasztalat, amely minden korszakban érvényes marad. Nem-
csak teologiank mélyrétegeiben fesziil ez a gondolat, hanem azoknak az embereknek az életében is,
akik torténelmiinket, egyhazunkat és kozosségeinket alakitottdk. Eppen ezért a mult szerepléit sem
értelmezhetjiik egyszertien hdsokként vagy blinosokkeént, hiszen ugyanaz az ember képes egyszerre
hiteles szolgalatra és sulyos tévedésekre. Ett6l a meghatarozottsagtol nem szabadulhatunk meg, mert
ez nem csupan elédeink torténete, hanem a mi emberi és egyhazi valdsagunk is.

A diakdniai teoldgia — Igazsag és hamissdg

Ennek a korszaknak a sajatossaga éppen abban ragadhaté meg, hogy az egyhazi vezetés, a nemzetkozi
munkaban vald részvétel, a békemozgalmi szerepvallalds, majd a diakoéniai teoldgia (DT) és a konkrét
&llami elvérdsok rendszere fokozatosan sszefonddott. Eppen ezért fontos a diakéniai teoldgiét eb-
ben az sszefiiggésben, nemcsak teoldgiai programként, de egyhazpolitikai stratégiaként is értelmez-
ni. Szandéka szerint ez a keretrendszer biztositotta volna az egyhaz szocialista dllami keretek kozott
fennallé tarsadalmi jelenlétének legitimaciojat. Ugyanakkor éppen ez az imént emlitett 9sszefond-
das okozta azt a fesziiltséget, amely az 1980-as évek kozepére mar tarthatatlanna valt az egyhazban.



A kérdés ekkorra mar nem csupan annyi volt, hogy az egyhdz hogyan maradhat fenn egy korla-
tozott szabadsagu politikai rendszerben, hanem sokkal inkabb az, hogy a tulélés érdekében vallalt
kompromisszumok milyen hatassal voltak és vannak az egyhazi 6nértelmezésre, erkolcsi tekintélyé-
re és — ami a legfontosabb — milyen hatdssal vannak ezek a kompromisszumok Jézus Krisztus evan-
géliumara, annak hirdetésére.

A diakénia mint kategoria és fogalom az egyhaz egyik legrégebbi és legalapvetGbb cselekedete.
Gyokerei egészen Jézus Krisztus szolgald szeretetéig nytlnak vissza, hiszen 6 ,nem azért jott, hogy
neki szolgdljanak, hanem hogy 6 szolgdljon”. Ebben az értelemben a diakénia nem egy valaszthatd
szabadid®s tevékenység az egyhdz szdmara, hanem lényegének kifejez8dése. Igy a diakénia annak a
megélhetésévé valhat, hogy az egyhdz nem onmagaért, hanem Istenért van.

A diakéniai teolégidval éppen az a probléma, hogy a Kaldy-korszak teoldgiai vitainak a mélyré-
tegei nem a diakdniai gondolatot érintették, hanem annak kortars torténeti, kontextualis-teologiai
és politikai alkalmazasat. Ez a probléma ott jelentkezett, amikor ez az alapvetéen evangéliumi foga-
lom fokozatosan ugyan, de egyhazpolitikai funkciét kapott. Pedig a diakénia nyelve éppen a szabad-
sag nyelve, annak kifejezdése, hogy a megigazitott ember szabadon fordulhat felebaratja felé szol-
gald szeretettel is. Ehhez képest a kés6 szocialista korszakban egyre gyakrabban valt a diakonia(i teo-
16gia) az allamhatalom szamara is elfogadhato, tamogathat6 egyhdzi 6nazonossagi keretrendszerré.
Igy a fogalom tulterheldott és megtelt olyan jelentésekkel, amelyek mar nem kizarélag az evangéli-
umbol, hanem a kor politikai és intézményi elvarasaibol fakadtak.

Eppen ezért a korszak értékelésekor fontos elkeriilni mind a kritikatlan idealiz4last, mind az ut6-
lagos leegyszertisitést. Nem a diakénia volt a probléma, hanem az a torténeti helyzet, amelyben a dia-
konia teoldgiai kategoridja részben politikai legitimacios kategoriava is valt. A fesziiltség abbol fakadt,
hogy ugyanaz a fogalom egyszerre prébalta kifejezni az evangéliumi szolgélat szabadsagat és az egy-
hdz tarsadalmi hasznossdgat egy olyan rendszerben, amely az egyhdzak miikodését szigoru politikai
keretek kozott kivanta tartani. A Kaldy-korszak egyik legfontosabb teoldgiai tanulsaga talan éppen
az, hogy az egyhdznak tjra és wjra fel kell tennie a kérdést, hogy mikor marad a szolgalat az evangé-
lium szabad gyiimolcse, és mikor valik — akar akaratlanul is — valamely kiils6 hatalmi logika igazo-
lasanak eszkozévé. Ez a kérdés nemcsak a mult megértéséhez, hanem a jelen egyhazi onvizsgalata-
hoz is nélkiilozhetetlen.
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Egyhdzvezetd és rendszerember

Kaldy Zoltan piispok alakja kiilonos kihivast jelent az egyhaztorténeti értelmezés szamara, ugyanis
személye és munkassaga sem sorolhat6 be azokba az egyszert kategoriakba, amelyekben a kozossé-
gi emlékezet gyakran gondolkozik. Hiszen az egykori piispok-elnok nem tekinthetd maradéktalanul
sem hésnek, sem arulénak, sem egyoldalian pozitiv, sem kizarélag negativ torténelmi szereplonek.
Kétségtelen, hogy a legjelentdsebb evangélikus vezetGje volt a sajat koranak, aki kivételes szervez6-
készséggel, szellemi tekintéllyel és jelentds nemzetkozi kapcsolatrendszerrel rendelkezett. Ugyan-
akkor egyhazkormanyzati, piispoki szolgalatat egy olyan modell jellemezte, amelynek alapjat a szemé-
lyi fiiggdségek, az ers centralizacié és az AEH-hoz valé szoros alkalmazkodds képezte. Eppen ezért
személyének torténeti megitélése csak akkor lehet arnyalt, ha egyszerre vagyunk képesek meglatni
szolgalatanak eredményeit és annak a rendszernek a korldtait, amelynek meghatarozo épitdjévé valt.

Kiilonosen figyelemremélto ebbdl a szempontbol Kaldy Zoltan piispok igehirdetdi szolgalata.
A visszaemlékezések és beszamolok alapjan a piispok prédikacidi sokakra mély és személyes hatast
gyakoroltak. Sokak szamara hiteles lelkipasztor, inspiral6 szénok és teoldgiai tekintély volt, akinek
igehirdetései valodi lelki taplalékot adtak. Ez a tény azonban azt a [ényegi kérdést és dilemmat is fel-
veti: lehetséges-e, hogy valaki egyszerre legyen karizmatikus igehirdetd és egy olyan egyhazi struk-
tura alakja, amelynek mikodésében stlyos torzulasok figyelhetGek meg? A tapasztalat és Kaldy Zol-
tan torténete arra utal, hogy igen. Az egyhaztorténet évezredei is szamtalan példat mutattak arra,
hogy a személyes hitélet, a lelkipasztori attitid és az intézményi dontések erkélesi megitélésének al-
landésaga nem mindig esnek egybe.

Ezek alapjan a Kaldy-korszak vizsgalata nemcsak a torténeti érdeklédés miatt izgalmas iddszaka
egyhazunknak, hanem a jelen egyhazi szolgalat szamara is fontos tanulsagokat hordoz. Mert konnyt
lenne azt feltételezni, hogy a személyes kegyesség, a hiteles prédikacié vagy a szolgalati eredményes-
ség onmagukban elegenddek, és valamiféle garanciat jelentenek a helyes egyhazi vezetésre, de a tor-
ténelem arra figyelmeztet benniinket, hogy a lelkipasztori és egyhazkormanyzati feleldsség nem va-
laszthato el egymastol. Egy vezetot a teologiai felkésziiltsége, retorikai ereje vagy éppen a személyes
hitéleti hitelessége nem mentesiti az intézményi dontések kovetkezményei aldl. Kaldy Zoltan piispok
alakja éppen ezért nem itéletre, hanem Onvizsgalatra hiv benniinket is. Ma is arra a felismerésre és
valaszra késztet, hogy az egyhdzi szolgdlat hitelessége ne csak a sz6széken, hanem a hatalommal, a fe-
lelgsséggel és a kozosség vezetésével kapcsolatos dontésekben is megmutatkozzék.

Mit orokoltiink?

A Kéldy-korszak vizsgalata végsé soron nem csupan a multrdl feltarasarol szol. A korszak taldn leg-
fontosabb tanulsaga, hogy a kortars, posztmodern egyhaz képes volt kialakitani egy olyan teologiai-
nak téind beszédformat és nyelvezetet, amely teoldgiailag helyesnek, kegyesnek, intézményileg is el-
fogadhaténak tlint, mégis elveszitette profétai jellegét. Ennek komoly figyelmeztet iizenete van a
szamunkra. A szocializmus egyhazpolitikai viszonyai kozott ennek nyilvanvald kiils6 eredéi is vol-
tak a politikai nyomastol kezdve az alland¢ ellendrzésen at a szankcioktol és retorzioktdl vald félele-
mig. De a tapasztalat azt tanitja, hogy a hallgatds nem mindig a kiilsé nyomas eredménye. Id6vel az
egyhaz is megtanulhatja, hogy hogyan jelolje ki 6nmaga szdmara azokat a hatdrokat, amelyeket t6b-



bé mar nem 1ép ét. Igy tehat nemcsak az a kérdés, hogy mi volt a korban tiltott, hanem leginkébb az,
hogy mit tanultak meg a lelkészek, a gyiilekezetek maguktol nem kimondani.

Kaldy Zoltan piispokségének torténete és oroksége ezért sem egyszertien torténeti vitaanyag, ha-
nem sokkal inkabb figyelmeztetés. Ez a korszak arra kell, hogy emlékeztessen mindannyiunkat, hogy
az egyhaz kiildetése nem valaszthato szét a kettds parancsolat elemeire. Ha az egyhaz szolgal a fele-
bardtnak, de kozben elvesziti a batorsagt az Isten szeretetének kozvetitésére, az evangélium igaz-
monddsara, akkor a diakonia egyszer(i és artalmatlanitott szeretetté valik. Olyan segitséggé, amely
enyhiteni akarja a sebeket, de nem nevezi meg azok okait. Az evangélium viszont ennél mindig tobb.
Hiszen nemcsak vigasztal, hanem le is leplez. Eppen ezért relevéns ez az 6si, a Kéldy-korszakban is
fontos kérdés: lehet-e hitelesen szeretni ott, ahol mar nem meriink igazat mondani? Es forditva, ké-
pesek vagyunk-e gy igazat mondani, hogy kozben ne veszitsiik el a szeretetet?

A vélasz keresése nemcsak a mult, hanem az egyhdz egész jelenének és jovéjének is a legfonto-
sabb feladata.
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