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M Harminc éve jelent meg Darvasi Laszl6 elsé prozakotete A veinhageni rozsabokrok
cimmel. A kilencvenes évek eleji irodalomtudomanyos kozeg egyik legjelentésebb
polémidja a torténet-, illetve szévegkozpontu irodalom (vélt vagy valds) szemben-
allasan nyugszik, és ennek a folyomdnyaként a kotet rogton a kritikai csatatér ke-
reszttlizében jelent meg, és a torténetet képviselé irodalom legfébb reprezentansaként
keriilt a koztudatba. Nem Darvasi azonban e kritikai diskurzus egyetlen kiemelt
szerzbje, hanem - ahogy Karolyi Csaba az 1986 utani prozardl irt cikkében fogal-
maz - Mészoly egyéni atja is ide vezet, a fiatal generdcio tagjai koziil pedig Szijj
Ferenc, Lang Zsolt és Balazs Attila, de masok szerint Péterfy Gergely, Ficsku Pal,
Hazai Attila is ide tartozik, ahogy, meggy6z6désem szerint, Bodor Addm is. A ko-
vetkezOkben az itt emlitett (ahogy latni fogjuk, 1996 tajan félbe maradt, és maig fel
nem oldott) kritikai, illetve irodalomtudomanyi problémakort igyekszem lehet6sé-
geim szerint rekonstrualni, 4j megvilagitasba helyezni, és a felmeriilt, illetve fenn-
maradt kérdésekre, relevans valaszokat adni.

»Te Laci, itt valaki nagyon jol mesél. Vigyazz, Laci, mondom szeretettel és becsii-
léssel”! Balassa Péter sokat idézett mondatai e prozapoétikai elmélkedéseknek az
egyik kulcsfogalmat invokaljak. A torténet rehabilitasa — ahogy a Mikola Gyongyi-
tanulmadny frappans cimét’ sokan atvették — éveken keresztiil fontos része az irodal-
mi kozbeszédnek, azota kanonizalddott tanulmanyok és vitdk targya, és egy uj, az
akkoriban a labat éppen megvetni késziilé irodalmargeneracio egyik kozponti té-
méjat képezi. Erdemes lehet részletesebben kifejteni a vita targyat, és ezzel egytttal
bemutatni az emlitett diskurzus jelentésebb szempontjait és résztvevdit. A torténet-
kozpontt proza visszatérésérdl Balassa Péter mar 1984-ben ir A cselekmény rejtélye
mint anekdotikus forma cimu nagy hatast tanulmanyaban Mészoly Miklds fordula-
ta kapcsan. Fontos éllitasa, hogy Mészoly Miklos az 1976-ban megjelent Filmmel
(mely ,,ujabb prézank redukcionista, analitikus fazisanak f6 miive™) eljut a ,végsokig
redukalt préza” végpontjahoz, ahol a ,,torténet szinte megsziinik, felszamoltatik és
eseménnyé stirtisodik, fokozodik™* Ezt természetszertien a torténetkozpontd proza-
hoz valé megtérés kell kovesse. Bar Balassa észrevétele uttord, és nyilvanvaldéan
alapvet6 relevanciaval bir, érdemi eszmecsere a torténet szerepér6l mintha csak
a kilencvenes évek elején alakult volna ki — nem fiiggetleniil Darvasi els6 novellaitol.
Karolyi Csaba Balassa nyoman irja, hogy

! Barassa Péter, ,Darvasi és Borgognoni: Bemutatas’, Jelenkor 38, 1. sz. (1995): 85-87, 85.

2 MikorLa Gyongyi, »,A torténet rehabilitdldsa: Darvasi Laszlorol”, in KARoLyr Csaba, szerk., Csipesz-
szel a ldngot: Tanulmdnyok a legiijabb magyar irodalomrol, 209-217 (Budapest: Nappali Haz Alapit-
vany, 1994).

> BavrAssa Péter, , A cselekmény rejtélye mint anekdotikus forma”, Eletiink 22, 8. sz. (1984): 839-845,
illetve BALASSA Péter, Atkelés 1I: Lélekkertészet, szerk. VARI Gyorgy, Balassa Péter mtivei 6, 35-47
(Budapest: Balassi Kiadd, 2009), 40.

4 Uo., 39.
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az 4j proza jellemzdje egyfajta nominalizmus, ami itt az dltalanos allitasoktol
valo tartozkodast jelenti. [...] A nagy kérdés: elbeszélhetd-e valami egyaltaldn?
A kulcsmii: a Film, amely a végsokig vitt ontiikrozéssel szinte felszamolja a tor-
ténetet: a torténet helyett a puszta esemény marad. Innen ut csak a torténet
visszavétele felé van. Valami mégiscsak elbeszélhetvé valik. Elkezd6dik a tor-
ténet rafinalt visszacsempészése. [...] Az onreflexio hattérbe szorul, a sugalma-
zason, a magikus vagy anekdotikus megfeleltetéseken keresztiil kétségteleniil
visszakeriil a torténet a prézéba. Es ez olyan jelenség, amely komoly figyelmet
érdemel, hiszen az epikai el6addasmod jovobeli lehetéségeirdl van szo.”

Vagy ahogy Garaczi, a torténet nagy elkendje Kérosi Zoltannak nyilatkozza: ,,89 6ta
ujbdl van torténelem” Karolyi lefrasa korrajz. Ezen 1994 tavaszan publikalt megal-
lapitasaira azonban rimelnek azok az els6 recenziok és kritikak, majd értelmezések
is, amelyek Darvasi kotetérol jelennek meg még abban az évben. A sort kezdhetjiik
akar magaval Karolyi Csabaval is, aki néhany honappal az imént emlitett tanulméanya
utan igy ir a Darvasi-kotetr6l: ,,A motivikus munka Darvasinak is eréssége, torté-
netei ugyanakkor mindig végig vannak mondva, le vannak zarva. Van tehat befeje-
zés, végpont, ahonnan az elbeszéltek értelmezddnek, és ez a lezaras nem esetleges,
hanem hangstlyos, mint a hagyomanyos novellaformaban lenni szokott.”” Nem
kizart tehat, hogy tiz év elteltével, és az idézett Balassa-tanulmany szellemében, de
végiil is minden innen, egy éles latasd, mar a kilencvenes évekre vonatkozo irodalom-
torténeti latleletbdl indul, amelynek megallapitasait a szerz6 a kovetkezo cikkében
hangsulyozni, bizonyitani igyekszik, és ezzel nem kis lavinat indit el. Bizonyitani
Darvasi novellaival, hogy a torténet visszakeriil az irodalomba. Vagy ha ezt a kortars
olvasé mar tényként kezeli, hat méginkabb, hogy ezzel ,,az epikai el6adasmadd jovo-
beli lehetdségeirdl van szd”. Ban Zoltan Andras gy latja, Darvasi ,,tobbnyire klasz-
szikus novelldt ir, melynek van eleje-vége-kozepe”?® és ezt erdsiti tobbek kozott
Dérczy Péter véleménye is, aki Darvasinak nemcsak a posztmodern, de még modern
voltat is kétségbe vonja. Igy fogalmaz: ,.elbeszélései, novelldi a vilagot [...] kereknek,
lezarhatonak és egésznek hazudjak”’ E jol ismert kritikai allaspont szerint" a valosag-
idegen, miivi, képtelen, tulfinomult stb. Garaczi-, Kemény- vagy Németh-prozaval
szemben létezik Darvasi, Marton vagy éppen Szijj hiperrealizmusa, amelyet ,,a ha-

r»

gyomanyosabb narraciohoz vald visszafordulas” jellemez." A magam részérél a hiper-

KARoLYI Csaba, ,,»Uj« és »leguijabb«: Az 1986 utani prozarol’, Jelenkor 37, 2. sz. (1994): 129-135, 132.
Uo., 132.

KAroryr Csaba, ,A mindent elrendez6 szenvedély”, Holmi 6, 6. sz. (1994): 934-938, 935.

BAN Zoltan Andras, ,,A szépség kopasz koldusa’, Holmi 6, 6. sz. (1994): 932-933, 932.

Idézi BENEDEK Szabolcs, ,,A torténetmondas hatarai feszegetve vannak’, Esé 3, 4. sz. (2000): 89-91, 89.
1 Ennek az allaspontnak, illetve az ezid6tajt sokszor ,,legtjabb prézanak” nevezett irodalmi vonu-
latnak a kritikai leirasat Takdts Jozsef éles szemmel, mdr 1994-ben megteszi itt: ,Rovidtorténet, 1986,
posztmodern’, in KARoLYI, Csipesszel a ldngot, 9-22.

1 Uo., 11.
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realizmus ekképpen hasznalt fogalmat minimum kétségesnek tartom. Ezzel szemben
messzemendkig egyetértek Takats Jozsef kritikai szemléletével, amely szerint célsze-
riibb volna az irodalomtorténetet kisebb, eltéré nézépontokbdl leirhat6 torténetek
(eljaras- és gondolkodasformak) sorozataként értelmezni, mintsem egységes, kon-
tinuus folyamatként. Egy ilyen esetben Darvasi elbeszélésmodjat Mészoly nyolcvanas
évekbeli novellisztikajaval vagy Bodor Addm Sinistra kirzetével érdemes parhuzam-
ba allitani.”? Ezt az elbeszélésmoddot a kilencvenes évek elején még (A veinhageni
rézsabokrok kotet anyagardl értekezvén — megjelenés el6tt) dél-amerikai paradigma-
nak nevezi, 2000-ben az elsé Darvasi-nagyregény, majd 2010-ben a Virdgzabdlok
kapcsan pedig mar sokkal pontosabban, magikus realistaként. Bar ez utobbi katego-
ria vizsgalata nem targya a jelen frasnak,” az iménti megallapitasok felidézése elen-
gedhetetlen annak lattatasahoz, hogy a masok altal is mitikus karakter elbeszélésnek
mondott korai Darvasi-féle megszélalasmdd sokkal adekvatabb megkozelitést jelent.

Mielétt a kortars Darvasi-recepcionak az eddigiekben vazlatosan bemutatott
t6sodrara vonatkozé kritikai megjegyzéseimet megtenném, célszertinek ttinik a nyi-
t6 Balassa-idézetet is tartalmazo tanulmany gondolatmenetét alaposabban szem-
tigyre venniink. Az itész kritikaja annak sz6l, hogy Darvasi korai novellisztikdja
selkiilonbozdédik, eltér a prozairas legfrissebb hagyomanyatdl azaltal, hogy a torténet-
mondas helyzetét csaknem problémdtlannak mutatja be”'* Adott tehat egy kritikai
igény, egy irodalomtudomanyi allaspont, amely, Ggy tiinik, megképez egy elvaras-
horizontot, amelyhez az éppen szinre 1ép6 alkotdnak természetszertileg alkalmaz-
kodnia érdemes. Balassa Péter (és tobbek kozott a fent idézett szerzok) kritikaja
tehat azon az olvasdi tapasztalaton alapszik, amely torténetszertiséget érzékel a szo-
vegben. Ez a tény pedig nem felel meg a kortars magasirodalommal szemben ta-
masztott kovetelményeknek. Igy fogalmaz: ,,a problématlannak t{iné naiv mesemon-
das kritikat és gunyt halmoz fel mindazzal az elbeszélésmoddal szemben, ami csak
stilizacid, csak problematizalas, csak a torténet kétségessége és megsziintetése”
A Darvasi-féle ,torténetmondds mélyebb, ravaszabb és ginyol6do fajta, kontra
posztmodern”” Erdekessége a cikknek, hogy a gondolatmenet egy pontjén kit(inik,
Balassa jol latja, hogy az elemzett sz6vegvilag nem koherens egész, és annak elbe-
szélése semmi esetre sem problématlan és atlatszo, és nem is akar annak latszani.
A kovetkez6képp érvel:

2 Uo., 18.

13 Ugy gondolom, hogy béar Darvasi {rasmiivészetére, elsésorban a nagyregényeire igenis jellemzd
a magikus realista elbeszélésmadd, a novellisztikdja kapcsan legfeljebb az ezredfordulén megjelend
Szerezni egy nét novellaskotettel hozhaté Gsszefiiggésbe a fogalom.

1 BALAssA Péter, ,Darvasi és Borgognoni: Bemutatas’, Jelenkor 38, 1. sz. (1995): 85-87, 85.

5 Uo., 85.
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Epp ez az: itt nincs garancia, nincs kézos alap, nincs kiindulépont és nincs
premissza, amely minden torténeti vagy egyéb, szellemi konstrukcié alapja
lenne, hanem a torténelem nélkiili sorstorténetek ironikus, eltavolitott, naiv
elbeszélése van csupan. A mesélés mesélés dltal torténd lebontdsa, anélkdl,
hogy ez a probléma tdlontul latszana magaban a szévegben. Olvashatdsdga
azonban mégis gyanut kelt.'s

E hosszabb idézet sziikségesnek tlinik a megértéshez, és a kurzivval jelolt szoveg-
elemek mind magyardzatra szorulnak. ,, A mesélés mesélés dltal torténd lebontdsa”
egy olyan fontos észrevétel, amely késébb, az ezredforduld kornyékén az anekdota
kapcsan, valamint ugyanigy a magikus realizmussal foglalkozé kutatok szamara is
kiemelked¢ jelentGségt teriilet. Darvasi elbeszéldinek eszkozkészletében nincs jelen
az a kozos alap, kiindulépont, premissza, amely a berogziilt torténelmi diskurzus reali-
tas- és reprezentativitasigényébdl ered, és a torténet elbeszélhet6ségének a zaloga.
Amitdl persze a posztmodern szovegek tisztességes tavolsagot igyekeztek tartani.
Az ilyen tipusu torténetkozvetités kozponti alakja a torténetmondé narrator, aki az
elbeszélt vilagnak format és szerkezetet ad, aki igy egyfajta szerkeszt6i munkat végez.
Balassa Péter észreveszi ezt a narrativ eltérést, és kozvetetten megfogalmazza e pro-
za Ujszertségének a mibenlétét is. Hogy tudniillik az elbeszélés céljat itt magaban az
elbeszélés aktusaban kell keresniink.” Ennek az éllaspontnak azonban mégsem
enged teret, végiil naivnak itéli, hisz az olvashatésdg mégis gyaniit kell keltsen. E meg-
tévesztd eljaras lényegét igy fogalmazza meg: ,,a megszakitott folyamatossdg bravir-
jairdl van szd, amelyben két megszakitas kozott mégiscsak kerek a vildg. Olykor sok
ez a mégiscsak’'* Amit Balassa megszakitott folyamatossdgként ir le, és ami szamara
a mégis kerek (azaz koherens és problématlanul elbeszélhetd) vildggal alkot Gssze-
térheté értelmezést, az a jelen vizsgalatban paradoxonnak hat. Nyilvanvaléan létezik
az az olvasdi tapasztalat, amely szerint e szovegek eseménydusak, olvasmanyosak,
ez pedig a torténetszeriség érzetét keltheti — ahogy Balassaék itéleteibdl is kivilaglik.
Mindazonaltal mar néhany Darvasi-novella elolvasasa utan vilagossa valik az érdek-
16d6 (és nem csak a vajtfiili) olvasé szamadra, hogy ezek a novelldk valahogy mégsem
ugy miikodnek, ahogy azt elére elvarnank. A Balassa Péter nevével és véleményével
fémjelzett kritikai fésodorral szemben azonban ellenvéleményekre is bukkanhatott
a kortars olvaso.

»Nem lehet-e, hogy a kritika diszkurzusanak tudatalattijaban ott lapult a torténet
visszatérésének torténete, amely csak az alkalmas pillanatra vart, hogy folismer6d-
hessék?™ Szilagyi Marton egy tanulmanyaban arra hivja fel a figyelmet, hogy ,,az ir6

' Uo., 86, kiemelés t6lem — F R.

7 Ennek részletes kifejtését lasd Szilasi Laszl6 késébb targyalt tanulmanyaban.

'8 BALASSA, ,Darvasi és Borgognoni”, 85-86, kiemelés télem - F. R.

' Ha a kozponti vitank els6 blokkjanak bemutatasat egy idézettel kezdtem, ildomosnak érzem, hogy
ehelyiitt is ekképpen jarjak el. Idézet helye: KovAcs Sandor s.k., ,, Az drtatlansag vélelme’, in KABDEBO
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ugyan latszolag csak rehabilitalja a torténetmondo elbeszél6i magatartast; valdjaban
viszont egyaltaldn nem viszonyul gyanutlanul vagy naivan sajat narrativumaihoz”*
Szilagyi részletesen elemzi a novellisztikanak szerinte legizgalmasabb mozzanatat,
a narracids technikat és a kompoziciét. Bénus Tibor ugyanigy jar el a Mitoszok dr-
nyékdban ciml tanulmanyaban. E két szerz6 f6bb meglatasainak jelentdsége lesz a
késdbbiekben is, ezeket a tanulméany elemzd részében fogom emliteni.

Kovacs Sandor s.k. és Szilasi Laszl6 cikkei viszont, tigy gondolom, részletesebb
bemutatasra szorulnak. Kovacs azt az ehelyiitt is nagy jelentdségti kérdést teszi fel:
mivel magyarazhato, hogy a kritika, mikozben latszdlag a Balassa folvetette problé-
mat gondolja tovabb, egyszertien kiiktatja a rehabilitaltnak mondott torténet mi-
lyenségét? Mivel magyarazhato, hogy a ,torténet” fogalma adottnak tételezddik,
»S a vizsgalatok egyik esetben sem terjednek ki a torténetnek mint narrativ 9ssze-
fiiggésrenddel (folytonossaggal, azonossaggal) rendelkezd eseménysornak a részletes
elemzésére?”” Kiindulopontja megegyezik e vizsgalat kezdeti felvetésével: ,,A Darvasi-
szoveg voltaképpen nem torténetszerd. Ismételt probalkozasaim ellenére sem tudtam
ugyanis pontosan kovethetd torténetet formalni a szoveg alapjan”? A szerz6 alapos
narratoldgiai elemzése és relevans szakirodalmi tételek emlitése utan arra a kovet-
keztetésre jut, hogy a szoveg az Osszefiiggd torténetnek az illizidjat teremti meg
azaltal, hogy egy narrativ szuperstrukturat idéz meg, am a mikrostrukturakat, azaz
a konkrét eseménysorokat rekonstrualhatatlannd teszi. Allandé bizonytalanségban
tart. A szerz0 felidéz egy jelzésértékii nézeteltérést egy szovegértelmezd vitarol,
amelyen részt vett: a kdnnyen rekonstrualhato torténet mellett érveld vitapartnere-
ket arra kérte, bizonyitsak igazukat a torténet rekonstrudlasaval kapcsolatban. Ekkor
a vitapartnerek azt allitottak, hogy a torténet rekonstrukcidjara vonatkozé kérés
»arcatlansag’, ,nem fair”, s el6bb a kérdezének kellene bizonyitania, hogy nincs
torténet. A vitapartnerek sajat rekonstrukcios eréfeszitéseik kudarca ellenére fonn-
tartasok nélkiil érvényesitették az artatlansag vélelmét a torténetességgel kapcsolat-
ban, és mar eleve gyanuval illették az ezzel kapcsolatos gyanut.”

Ezt az allaspontot képviseli Szilasi LaszI9 is, és azt nehezményezi, hogy Darvasit
»ugyszolvan kizarolag torténetként lett szokas olvasni”. Felhivja a figyelmet az egy-
féle olvasas problémadjara, ami nyilvanvaldan elszegényiti a szoveget és az olvasot is.
A mar idézett Karolyi-kritikaval kapcsolatban megjegyzi, hogy mar az is elbizony-
talanodni latszik, és a torténet helyett az elbeszélés (elbeszélhetd, elbeszélendd)
megfogalmazast preferalja. Ebbdl ered a kézenfekvd kovetkeztetés is: ,, Marmost:

Loérant és KuLcsAR Szabd Ern, szerk., Az irodalomértés horizontjai: Pdarbeszéd irodalomtudomdnyunk
modern hagyomdnydval, 172-185 (Pécs: Janus Pannonius Egyetemi Kiadd, 1995), 179-180.

20 SzILAGYI Marton, ,,A pusztulds nyomai: Darvasi Laszl6 konyvérol’, Tiszatdj 48, 7. sz. (1994): 84-88, 85.
2 KovAcs, ,, Az drtatlansag vélelme”, 179.

2 Uo., 181.

% Uo., 183.
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torténet bizonyosan nem létezhet elbeszélésen kiviil, de torténet-e mindig, amit el-
beszélnek (példaul az itt emlegetett megjelenitett életanyag)?” Majd igy:

Felbatorodtam (felbatoritottak, felbatoritottam magam), nem biztos, hogy a
Darvasi-szévegekben mindeniitt, vagyis: biztos, hogy nem mindeniitt a (ra-
jongok altal vagyott, fanyalgok altal konnytinek talaltatott) elbeszélés, torténet,
vilagszertség, metaforikussag, eleje-kozepe-vége-teljesség uralg.

Szilasi a tovabbiakban azon az elementaris problémakéron topreng, hogy a Darvasi-
szovegeket egyszer(, torténetes struktirakként olvaso kritikusok vajon mit érthetnek
hagyomanyos novella, klasszikus szerkezetl elbeszélés, hagyomanyos torténetépit-
kezés, vagy akar csak torténet és elbeszélés alatt. A kérdésfeltevés igenis jogos, és
elképzelésem szerint e fogalomkor (legalabbis Darvasi esetében) harom évtized el-
teltével sincs tisztazva. Amennyiben a hagyomanyos (stb.) alatt a Kosztolanyi-novellat
kell érteni, magam is ugy vélem: lehetséges, hogy Darvasival a klasszikus novella tér
vissza, de az biztos, hogy ennyiben ezt 6nmagabdl kifordulva teszi. Darvasi fel6l
olvasva ugyanis ennek az elbeszéléstipusnak a legfébb tulajdonsagai éppen a ,,sz6-
rédas, halasztodds, metonimikussag, simulacrum-jelleg, a megszakitast, megszaki-
tottsagot jol tird szovegszervez6dés” mentén rendezédnek.” A diskurzus talan
legveldsebb észrevételével zarja gondolatmenetét, igy fogalmaz:

Legszivesebben azt dllitanam, hogy Darvasi ugyan valdban elbeszél, de csak
a sz6 régi magyar esemény jelentésében mond torténetet. Torténetmondas
helyett eseménymondas. A Darvasi-szoveg események diszkrét sorozata, nem
ad ki torténetet, nem all 6ssze histdria.?®

E hosszura nyult irodalomtorténeti kalandozas utén a tapasztalatokat 6sszegezve
o6hatatlanul felmertiil a kérdés, hogy miben is 4ll az eddig koriiljart torténet vagy
torténetilluzio lényege. A dolgozat jelen keretei nem teszik lehetévé az eddig hasznalt
torténet, cselekmény, elbeszélés kifejezések fogalomtorténeti attekintését, aminek
nyilvanvaldan Arisztotelésztél maig tartd torténete van. Egyetlen, ehhez a kérdés-
korhoz kapcsolddo szempontot kivanok emliteni, amely elképzelés a szovegelemzé-
sek sordn is megfeleld iranyelvként segitheti az értelmezést. A tovabbiakban tobbszor
fogom hasznalni a narrativizdlds fogalmat, amelyet a hétkéznapokban is egyre
gyakrabban, érzésem szerint pedig a legtobb helyzetben helyesen hasznalunk, még-
is mindig reflektalatlan marad az alkalmazasa. A narrativizalast Brooks cselekmé-

2 Sz1Last Laszlo, ,Janoskdm, egyetlenem — mégis oly sokféle: Darvasi-trilégia, rdadassal”, Nappali
Hdz 2. sz. (1995): 85-93, 88.

% Uo., 92.

% Uo.
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nyesités (plotting)” fogalmanak analdgidjara hasznalom, amelyet Hayden White
részben eltérd értelemben, a torténeti és tudomanyos szovegek kapcsan mér a nyolc-
vanas évek elején bevezetett.® Ott a torténeti szovegekre vonatkozodan azt a szerz6i
szandékot és tevékenységet (vagy narratoldgiai szempontbdl az elbeszélonek azt
a tulajdonségat) jelenti, amely egy adott néz8pontbdl magyaraz, értelmez. Erdemes
ezt azonban megforditani, és szamba venni, hogy ez a folyamat a befogadas soran
az olvasoban is megtorténik; ezen a ponton érkeziink meg a kognitiv tipusu vizsga-
lathoz. Az olvasé a befogadas soran részben tudatosan, részben tudat alatt recipialja
azokat a szovegjegyeket, amelyeket a szerzg, illetve az elbeszél6 (tudatosan vagy nem)
elhelyezett, és ezek alapjan, ezek felhasznalasaval alakitja a cselekménysort narrativa-
va. A narrativizalas fogalmanak ilyetén miikodtetése természetesen Brooks narrativ
vagyra vonatkozo elképzelésének® sem mond ellent, s6t megerdsithetd azzal az
evolucids pszicholdgiai tétellel, hogy az olvasé ott is torténetet keres és talal, ahol az
nincs jelen. Erre dolgozna tehat rd a jo ird. Az itt felvazolt modell alapjan gy vélem,
a narrativa egy célorientdlt (intencionalis) gondolkodasi séma, mert a narrativ vagy-
ra épitve torténetet igér bizonyos tartalmi, poétikai eszkozokkel. Ennek megfelelen
a torténet a narrativak intencionalis strukturaja.

A narrativizdlds eszkozei

1. Narrativ sémak

A dolgozat masodik részében szovegkozeli vizsgalattal igyekszem a narrativizalas
néhany olyan eszkozét kijel6lni, amelyek jol kiolvashatok Darvasi Laszld korai pro-
z4jabol. A kortars kritika gyakran emliti, hogy Darvasi modfelett tamaszkodik
a detektivregények megszokott sémaira. Mikola Gyongyi gy latja, hogy a mifaj
eszkozkészletét hasznalja az arra egyébként jellemz6 titokzatos homaly kialakitasara.
E vélemény nyilvanvaldan az eddigiekben targyalt torténetkozpontu vita torténet-
parti allaspontjat képviseli. Kiindulasi alapja, hogy e miivek torténetekként olvasha-
tok, torténetté dllnak dssze. Ugy fogalmaz, hogy e miivek olvasasa a rejtvényfejtéshez
hasonlatos, a rejtélyek megoldhatok és tobbnyire csak egy helyes megoldas képzel-
hetd el.** A szerz6 megallapitasaval a magam részér6l nem tudok egyetérteni, és
a probléma az irasban az, hogy e frappans, hangzatos allitast nem kisérik széveges
példak. A veinhageni rézsabokrok esetén, Mikola Gyongyi elemzésének allaspontja-
val szemben én gy latom, hogy a novella cselekményszerkezetét tekintve a detektiv-

77 Peter BROOKS, Reading for the Plot: Design and Intention in Narrative (Cambridge—London:
Harvard University Press, 1992), XIII.

% Hayden WHITE, ,, A narrativitds értéke a valosdg megjelenitésében”, ford. BRAUN Rébert, Café
Bdbel 6, 3. sz. (1996): 9-22, 9-10.

» BROOKS, Reading for the Plot, 353.

0 MIKOLA, »A torténet rehabilitalasa...”, 213.
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torténet, igy pedig az annak megfeleld olvasdsi stratégia nem all 6ssze. Idézziik fel
roviden a cselekményt. A névtelen elsé személyti elbeszél6t letartoztatjak — magya-
razata szerint — azért, mert lehdnyta a varos biiszkeségét, a veinhageni rézsabokrokat.
Bar mar az alapvetd indoklas is gyands, hetekig fogva tartjak, igy az olvas6 szamara
egyre vilagosabba valik, hogy a torténések hatterében egy masik tigy hizédik meg.
A helyiek a megyei kapitanysag két legjobb nyomozéjat hivatjak a vizsgalat lefolyta-
tasara. A kihallgatasok leirasa kovetkezik, néhany, az elbeszélé életére, valamint
a veinhageni rozsabokrok torténetére vonatkozé epizéd. Kideriil, hogy egy eltiint
személyt keresnek a varosban, az elbeszél6 munkaadojat, egy festd lanyt, akinek 6
modellt allt. A nyomoz¢ allaspontja szerint az eltlinés és a rézsabokrok lehanyasa
kozott nyilvanvald kapcesolat van. A lany holtteste elékeriil, az elbeszélé elismeri
a gyilkossagot. Eddig a cselekmény leirasa. Az arisztotelészi torténetdefinicionak
megfeleléen megallapithato, hogy a novella nem rendelkezik ok-okozati viszony-
rendszerben megfogalmazhat6 fabulaval, azaz torténettel. A gyilkos kilétét megvi-
lagitd jelenet a megszokotthoz, illetve az elvarthoz képest eseményteleniil, igen ob-
jektiven keriil bemutatasra: a nyomozok kozlik, hogy megtalaltak a holttestet, az
elbeszéld valasza pedig ennyiben all: ,,Igen, gondoltam, hogy igy lesz”*' A tovabbi
vélaszai hasonléan sziikszaviak és targyilagosak: ,Ovatosan fojtottam meg”, ,,— Es
tényleg nem dugtad meg [...]. - Tényleg nem” stb. Torténetbeli csavarnak nem ne-
vezhet6 ez a novella utolsé két oldalat kitevo, igencsak hangstlyos szerkezeti hely-
zetl parbeszéd sem. Ezt egyetlen bekezdés koveti: ,,Harom napja, vagy kettd, de
lehet, hogy csak egy unalmas délutdn 6ta nem jonnek. Senki nem jon értem, éhes
vagyok és fazom” stb. Néhany semleges mondat zarja a sz6veget. Ezek alapjan tehat
A veinhageni rézsabokrok detektivtorténetnek, és ugy vélem, hogy egyaltalan torté-
netnek se nevezhetd. Olyan novella, amely a megszokott miifaji elemeket a leghaté-
konyabban hasznalva mindvégig fenntartja az érdeklédést anélkiil, hogy torténetté
allna 6ssze.

A kotet zarodarabja, A Kékszalag-torténet klasszikus bosszu-/leszamolastorténet,
amelynek a legfontosabb elvart elemei mind megjelennek. Filmszertien bemutatott
lendiiletes {ild6zés egy vasarban, nagy tomegben, kémtorténetbe ill6 rejtélyes jelenet
(»A férfi valtott néhany szot az egyik arussal, mikozben atnyujtott neki valami apro,
fekete targyat. Hangosan nevettek. Végiil kezet raztak...” stb.). Ugyanigy a megbizas,
azaz egy helyi blin6z6 bevonasa az tigybe, rendkiviil hatasos leirassal: hozzajuk ér-
kezve a cigany kislany fogadja, fut hatra, hivja az apjat, aki félmezteleniil jelenik meg.
Saros kezét a nadragjaba torolgeti, karjan, mellén tetovalasok. Hatul godrot asott.
Poharakat vesz el, palinkat isznak stb. E kettével szoros rokonsagban all a Kalaf
dridja is, amelyben a f6hGst a csavaros cselekményben gyilkossaggal vadoljak, am
a novella végéhez kozeledve a névtelen f6hds a maga javara forditja a torténéseket.

* Mindkét szerz6 idézett szovegei megtaldlhatok a Digitalis Irodalmi Akadémia honlapjan kereshe-
t6 formdban, igy az idézett szoveghelyeket lapszammal nem jelol6m. Hozzaférés, 2023.10.10, https://
dia.hu/dia-szerzok/darvasi-laszlo és https://dia.hu/dia-szerzok/bodor-adam.
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A zarlatban azonban nem érkezik a vart feloldas, a blincselekmény megoldasaig nem
juthatunk el, az olvaso6 kétségek kozott marad a torténetet illetéen. A torténet tehat
befejezetlen, az elbeszélés pedig egy kozos (halal)tanccal zarul.

Meglatasom szerint Darvasi tehat éppen hogy e jol ismert, bevett zsanerelemeket,
rogziilt mifaji sémakat hasznalja — kiforditva, szandékosan rontva — a narrativizalas
eszkozeiként. A remekiil bevezetett sémdkat az olvaso nyilvanvaldan rogton felis-
meri, és ez bizonyos elvarasokat, varakozasokat kelt. Ezen a ponton az evolucios és
kognitiv irodalomtudomany mai allaspontjara sziikséges utalni, amelynek egyik
kiindulépontja, hogy a koherenciateremtést egyrészt egy bizonyos, a memoriaban
tarolt, strukturalt kulturalis tudds (azaz sémadk, szkriptek, sztereotipiak) teszi lehe-
tové — amely természetesen lehet tanult (t6rténelmi, irodalmi stb.) vagy a hétkoznapi
élet tapasztalatain nyugvd. Ezt a tudast kiegészitik az egyéni olvasoi preferenciak,
amelyek az egyedi olvasatokat formadljak, valamint szdmos olyan kognitiv mecha-
nizmus, amely az emberi psziché egyetemes szerkezeti elemének tekinthetd, és az
ember fejlédéstorténetébdl levezethetd. Ezek miikodésmaddja olyannyira alapvetd
(mert oly mélyen gyokereznek az elmében), hogy automatikusan és dsztonszertien
kivaltédnak a befogadas soran, amint a megfelel6 ingerrel talalkozik az olvas6.? Az itt
mondottaknak megfelel6en e bevezetett mifaji sémaknak a Darvasi-féle narrativa
sokaig, leggyakrabban szinte végig megfelel, fesziiltséget kelt, az izgalmat fenntartja.
Az utolsé épitékocka azonban nem keriil a helyére. Kovacs Sandor mar idézett
munkajaban hasonl6 kovetkeztetésre jut:

Az az érzésem, hogy a sz6veg csupan megteremti az dsszefiiggd, nagy erével
sodrd torténet illuzidjat azzal, hogy f6lidéz egy narrativ szuperstruktdrat, am
a narrativ mikrostrukturakat, a konkrét eseménysorokat rekonstrualhatat-
lanna teszi azaltal, hogy azokat allandé bizonytalansagban tartja. Azaz hiaba
azonositunk a tartalom atfogé szerkezetének szintjén narrativ sémakat (ilyen
példaul a szoveg dltal aktivizalt biniigyi torténet sémaja), a makrostruktdarak
szintjén nem mikodik a torténetesség.”

Feltételezésem szerint ez a be nem teljesiilt varakozas pedig legalabb annyira hatasos
zardelem, mint az elvardsoknak eleget tevé, megszokott séma szerinti, feltehetéen
inkabb megelégedést kivaltéo megoldas. Egy gondolat erejéig érdemes lehet ismét az
evoluciods pszicholdgia eredményeihez visszatérni. Horvath Marta Rainer Reisenzeint,
a kognitiv pszciholdgia német kutatdjat idézve dllapitja meg, hogy a meglepetést
(jelen esetben az elvarasoktol eltérd zarast) az a felfedezés valtja ki, amely azzal
szembesiti az olvasdt, hogy aktualis sémai nem mikodoképesek. Ez a vératlan ese-
mény arra készteti a befogadot, hogy az addig miikod6képesnek mutatkozd sémat

2 HORVATH Mérta, ,Koherenciateremtés, koherenciatorés és meglepetés az evoltcids-kognitiv narra-
tologidban Bodor Addm Konyhatitok cimt novelldja alapan”, Literatura 45, 4. sz. (2019): 439-449, 440.
% KovAcs, ,, Az artatlansag vélelme”, 181.
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feliilbiralja, azaz gyakorlatilag atrendezze korabbi vilagképét.** Elképzelésem szerint
az esetek nagy részében ugyan nem a sémdk feliilbiraldsarol van szo, az olvaso
ugyanis — jorészt ismét tapasztalatbol - képes felmérni, hogy nem a sajat, régrél jol
miikodd sémadja ,romlott el”, hanem az éppen olvasott szoveg szandékosan (rosszabb
esetben ir6i hibabol) nem felel meg ennek. Az mindenesetre vilagosnak latszik, hogy
evolucios szempontbdl ennek a folyamatnak (és ez persze az irodalomfogyasztas
teljes képére is igaznak tiinik) adaptiv funkcidja van, ugyanis az egyént sémdinak és
hitrendszerének folyamatos monitorozasara, fejlesztésére készteti, ami nyilvanvaléan
evolucids elényokhoz juttathatja. Bar fontos prozapoétikai elem a kiforditott zaras
is, a torténet problematikdjahoz visszakanyarodva fontos megallapitas az, hogy
a bliniigyi, bosszutorténeti vagy egyéb mas jol ismert narrativ séma a befogadas
soran mindvégig hataselemként mikodik, és haldzatszerd, a figyelmet mindvégig
stimuldlé mikodésmodjaval hozzajarul a torténetilluzié megteremtéséhez, azaz
narrativizal.

A szdvegstrukturara vonatkozé eldbbi megallapitas mellett kiemelendéek a zsaner
atmoszférajat megteremtd hataselemek is. A veinhageni rozsabokrok esetén a krimi-
olvasas érzetét keltik a rendvédelemhez és a biintetésvégrehajtashoz kapcsold szak-
szavak (vizsgalati fogsag, videmelési javaslat, f6kapitanysag, kihallgatészoba), de
ugyanigy az erdteljes (sokszor taszitd) hangulati elemekként példaul az ors és a zar-
ka részletes leirasa (egérszaros padlo, egy tiresen is szagos kiibli, vagy az efféle mon-
datok: ,,a plafonon is vér sotétlett, vércsdppek stirti sorozata, mint amikor hirtelen
és nagy erdvel nyilik meg valamelyik nyaki ér”). Ugyanigy hatdsos jeleneteket alkot
arendori erdszak részletezése (pl. ,magahoz bilincsel, szabad kezével az arcomba
vagott, [...] én meg éreztem, hogy megindul az orrombdl a vér, atfolyik a szamon,
és racsOpog a kézfejemre”). Talan a legdirektebb elemként emlithetd az alaphelyzetet
leiré mondat: ,,...ugymond in flagranti, a helyszinen letartdztattak, fogsagba vetet-
tek...” A Pistukdban a csatldstol kapott véres cigaretta, az elpusztitott kecske, és
a zardjelenetet el6készit6 részben a kisgyermek sirasa, valamint a Majzikhoz val6
ragaszkodasa mind a tragikus végkifejletet vetitik eldre, jellegzetes atmoszférat te-
remtenek, ezzel pedig természetszerten segitik a szovegkoherencia kialakitasat.

2. Motivumhdlok

Amint a miifaji sémdknal is megjegyeztem, meggy6z6désem, hogy az egyes moti-
vumok hélézatszert terhelése az olvaséi figyelemiranyitasnak olyan rendkiviil ha-
tékony eszkoze, amely a korabbi tapasztalatokra, illetve a meglévé olvasoi tudasra
alapoz. Jelentésége abban all, hogy a motivikusan és a stilizaltsagot tekintve is terhelt
szovegelemeket az elbeszélés mindvégig tigy hasznositja, hogy ezeket jelentésesnek
tlinteti fel, de a cselekmény végén (a torténetképzés szempontjabol legalabbis) ugyan-
ugy értelmezhetetlenek maradnak. Visszatérve Darvasi Laszlohoz, A veinhageni

3 HORVATH, ,,Koherenciateremtés..”, 445.
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rozsabokroknak a kozponti, cimadé metaforaja a novella egészét végigkiséri, és
a legjelentésebb motivikus halot képezi. Részben ismételve a szoveg feliitését: ,,Szent
Pal apostol napjanak ragyogé délutanjan, olyan fényes és mozdulatlan kora délutdnon,
amikor talan a vilag végéig is ellatunk, lehanytam a varos biiszkeségét, a veinhageni
rézsabokrokat”. Roviddel ezutdn egy — persze megtévesztd — elbeszél6i magyarazat:
»A veinhageni rézsabokrok lehdnyasa nemcsak ritkasdgszamba mend, de kiilonle-
gesen sulyos vétek volt, ezért megbilincselve vittek a fokapitanysagra”. Kiemelt helyen,
a mu kozepén egy, mar csak a terjedelme miatt (3 oldal a 16-bol) is jelentds epizdd-
ban az olvas6 megismeri a rézsabokrok eredetét és a faluba keriilésiik torténetét.
A zarlathoz kozeledve a nyomozo kijelenti, hogy a lany eltlinése és a rézsabokrok
lehanyasa kozott ,,valami titkos, habar nyilvanval6 kapcsolat van. Ez biztos” Az el-
beszél6 az utolsd éjszakain azt dlmodja, hogy a nyomoz6 az apja, és rozsakertész
Veinhagenben. Végiil pedig a vad ismertetésekor azt emliti a gyanusitott, hogy
a gyilkossag éjszakajan rozsaillat volt, és kidertil, hogy az elkésziilt festmény cime:
»Fiatal férfi rézsdkkal” Egy masik hangstlyos metaforasor a vallasi értelmezésnek
ad teret. A pontos idémegjelolést a feliitésben (és késébb tobbszor) egy szent, Pél
apostol napjahoz koti a széveg, a masodik mondatban (majd késébb még tobbszor)
a narrator kiemeli, hogy ,egy igen valldsos varosban” él, és egy ponton azt feltétele-
zi, hogy a festmény is vallasos témdju lehet. A rozsak torténetében a fehér szintieket
Dante rézsaihoz hasonlitja, a veinhageniek pedig a rejtélyes fordulat utan ugy vélték,
hogy az ,rossz, kegyetlen és nem keresztény isten viraga” Bonus Tibor hivja fel
a figyelmet a szovegnek egy szimbdlumkorére, melyben az elbeszél6 cselekvés mint
gyonas, a blin terhétdl valo megszabadulds, a f6loldozas lehet6sége értelmezddik.

Mert én nem is értem, miféle johiszemiiségtdl indittatva talan mar a letartoz-
tatdsom pillanataiban azt gondoltam, hogy most majd segitenek rajtam, hogy
elérkezett a mesélés ideje, hogy a szavak, melyek, akdr a bélsar, lerakodtak és
megdagadtak bennem, most végre majd napvilagra jutnak s tisztaznak min-
dent, és nem kell tovabb élnem.

Valoéban, a narrator, a kosarfond kopasz fia az éltala elbeszélt vilagon beliil sajat
torténetét mondja el. Amikor élete torténetének fontosabb epizddjait kozli a nyo-
mozoéval, sajat torténetén beliill még egyszer betolti az elbeszél6 szerepét. A Kékszalag-
torténetben a kék szalag alkot motivikus halot, amely ugyanugy atszovi a cselekményt,
cimad¢ szereppel is bir, és a novellazarlatban is er6s metaforanak tliné pozicidban
jelenik meg, 4m a jelentése itt sem felfejthetd. A vildg legszomoriibb zenekara az
idegen toposzat hozza jatékba, végig erre épit — mar a feliités, amely egy révid mon-
dat, bekezdés is egyben: ,,A vonattal érkezett”. A kozponti szerepl6t sokaig csak az
idegennek nevezi az elbeszél6, a neve csak a novella masodik felében deriil ki. Ugyan-
igy jatszik a kovérség motivumaval efféle mondatokkal:

% Bonus Tibor, ,,Mitoszok arnyékaban: Darvasi Laszlo prozajarol’, Alfold 45, 6. sz. (1994): 44-51, 47.
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A férfi legalabb olyan kovér volt, mint a két esztendeje hivatalban 1évé pol-
garmester, s ez a testméret ebben a varosban a legnagyobb pimaszsagnak,
ugymond arcatlan kihivasnak szamitott. Ez parbajt, nyilt harcot, vérre mend
kozéleti vetélked6t is jelenthetett, mert hiszen Kern azzal a végso, bar meg
kell vallani, ragyogd huzassal nyerte meg a helyi valasztasokat, hogy az utols6
napon bejelentette, ndlanal kovérebb ember nem €l a varosban

[...]

A kovér ember - kiabalta Kern a demokraték fellobogdzott, bar gyantisan
meg-megreccsend faemelvényérdl - a legmegbizhatobb emberfajtal A kovér
ember meggondolt! A kévér ember boldog! A kévér ember kovérebb, mint
a sovany! A kovér ember szép! A kovér ember jo!

A motivumhaldknak a torténetszer(iség kialakitdsaban betoltott, eddig targyalt
szerepe mellett fontos hozzaadott értékiik a mitizalas el6segitése is, amirél a kortars
kritika meglehetésen sokat értekezett Bodor és Darvasi esetében is. Ugyancsak
Bonus jegyzi meg, hogy mar a Horger Antal Pdrisban cim{ verseskonyvnek néhany
darabjat jellemzi a fabulativ szovegépitkezés, amelynek alapja, hogy a torténetele-
meket metonimikus kapcsolodasok tartjak ossze (s csak masodsorban paradigma-
tikus viszonyok stb.). A kétet szimbolikdjat a novellaskotettel hozza parhuzamba:

Az elbeszéltség szemantikai szerkezeteire épiilé szovegek szimbolizacios és
mitizald eljarasokkal teremtik meg a versként olvashatdsag feltételeit. A Hdarom
nap mitolégia ciklus szimbolikaja rokonsagot mutat A veinhageni rézsabok-
rok cimu elbeszéléskotet azonos cimet visel6 szovegének néhany jelképével
(pl. hanyds, harmas szam, rézsa). A beszédcselekvésnek, a kimonddsnak tobb
versben is megszabadité erét tulajdonit a lirai alany, s ez a mitikus Osszefiiggés
az elbeszéléskotet vilagaban is fontos jelentésképzé elem.*

Bonus megerdsiti tehat a korabban felvazolt eléfeltevésemet a motivumok narrativi-
zal6 funkcidjaval kapcsolatban, amikor igy fogalmaz:

Tobb szoveg esetében a torténéssorban is hianyok vannak, a cselekményele-
mek logikdja nem mindig felfejthet6. E kihagyasossag is a mogottes jelentés-
tartalmak irdanyaba hat, az olvasé a jelképek jelentéseivel igyekszik kitdlteni
az eseménysorban jelentkez6 tiroket. [...] Jelentéskoroket implikalnak, de
alapvetGen fenntartjak a poliszémiat, a jelentések tobbfelé iranyultsagat. Persze

3 Uo., 44.
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oly mddon - ettd] valik mégis homogénné a szovegvilag -, hogy mindez egy
egységesitd epikus folyamatnak rendelddik ald.”

Bonus A witembergi kétorékben a beavatds (vagy beavatasi szertartas) motivuman
keresztiil mutatja be e trépusoknak a mitizald jellegét az effajta elbeszélésmodban,
de egyéb példakat is emlit, mint a mandulafa, a hegy, apa-fit viszony. Egy masik
megjegyzése arra vonatkozik, hogy Darvasi legtobb elbeszélése nemcsak szimbo-
lizacids technikaja, alinearis szovegépitkezése, de természet és ember mitikus egy-
ségének a képzete okan is erés rokonsagot mutat Mészoly Miklos és Bodor Addm
prozajaval.®

A mitizal¢ jelleget minden bizonnyal erdsitik a legtobb Darvasi-novellaban mind-
végig erdteljes jelenléttel bir6 (igen gyakran az apahoz kotédé) babonak is. A hegyen
kezdémondatai példaul igy hangzanak: ,,Meghalt apam. [...] nyitva maradt a szeme,
én meg nem zartam le, gondoltam, nem véletleniil maradt igy”, késébb pedig a no-
vella elbeszél6je utanozza apja szokasat, a sziklara ejti a babkonzervet: ,,6sztonos
alazattal utana csinaltam, mert sejtettem, igy mtikodik a vilag”, és gyakran hasonlit-
ja a sajat képességeit, a szépségét, a beszédképességeit az apjahoz. A Kalaf dridjat is
at- meg atszovi az apa-nagyapa motivumcsoport, amely mindig babonas jelentési-
nek tiinik: ,én meg arra gondoltam, vajon apam is igy cselekedett volna-e’, illetve
ahogy a nagyapaval egyiitt eltemetik a tejeskannakat, amelyek aztan a mi végén
rejtélyes modon mégis el6kertilnek, rogton azutan, hogy az almait soha el nem me-
sél6 apa ezuttal beszamol réla: ,,Azt almodtam, mondta lazas szemekkel, hogy
a tordasi elagazasnal nagyapad méri a tejet”. Ugyanigy az 6rokolt biciklit is koriil-
lengi a titokzatossag: ,,...magam sem értettem, miért, apam [...] kitolta nagyapam
biciklijét és a teherauto platojara emelte. [...] Nem segithettiink neki, tudtuk, ez az
6 dolga” Idaig tiinhetne ugy is, hogy csupan csaladi 6rokségrol, a csalad férfi tagjait
megilletd targyrol lenne szo6, de az imént idézett, dlmot leir6 zarojelenetben az apa
eljon a bicikliért, és elkéri.

A mitikus atmoszférat tovabb er6sitik a miivek egészét athato rejtélyek, amelyek
sok esetben nyilvanvaldan az elbeszélé tudashianyabol, (idénként al)naivitasabol
erednek. ,,Soha nem tudtam meg pontosan, mi volt a tét, igazabdl nem is érdekelt”;
,En meg igazdbol nem szerettem kérdezéskodni, még apdmtdl sem, beértem azzal,
ami volt. Igen, el tudtam hinni, hogy mindenbdl a legtébb jutott” (A hegyen). A witem-
bergi k6tordk cimii novella egésze egy rejtélyre épit: az els6 mandulaszirmok kibom-
lasaval egyidében a kétorék abbahagyjak a munkat, pedig ,,a witembergi kétorok
még sohasem hagytak f6l a munkaval”. Ekkor a harom éve betegesked6 apa, aki két
éve nem kelt ki az agybdl, hirtelen folilt, és két év utan Gjra vigyorgott. Az egész
novellat 4that¢ titok pedig, amit az apa (a barat, s6t az egész varos szerint) el kellene
mondjon a fidnak, soha nem deriil ki. Bar a torténetmondas téredékesen megtorté-

¥ Uo., 48.
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nik, a kezdeti rejtély magyarazat nélkiil, feltehet6en azzal oldddik fel, hogy a f6hds
meglatogatja a baratndjét — ,,hirtelen folztgtak a witembergi kékalapacsok is, mint-
ha soha nem pihentek, mintha soha nem hallgattak volna”. De nyilvanval6an felme-
rill az olvaséban az a kérdés is, hogy vajon miért ,,Szomoru tisztas” a szénégetok
egykori tanyéja.

3. A testiség leirdsa és a negativ érzelmek

Elképzelésem szerint az el6z6 két pontban leirtakhoz nagyon hasonléan miikédtetik
a testiséghez kapcsolddo leirasokat is az elemzett Darvasi-szovegek. A miveken
halézatszertien végigvonuld tematikus elemekrdl van szd, amelyek nem konkrét
szimbolumok (targyak), hanem jellemzden cselekvések, esetleg hangulatok, amelyek
mégis motivikusan szovik 4t a novellakat, és erés kohézio-, illetve atmoszférateremtd
hatassal egyarant birnak. Az egyezés alapja a mozgoképes abrazoldsnak az a jellegze-
tessége, hogy Osszetettebb motivikus elemeket (cselekedetek, testbeszéd, arckifejezések,
egyéb nonverbalis jelek) is képes megmutatni, és rendszerben, halézatosan, ezaltal
jelentéstobblettel miikodtetni. Az eljaras a legelemibb emberi 6sztonokre hat, és a leg-
nehezebben magyarazhaté befogadoi reakciokat generalja. Elgondoldsom szerint e
szoveghelyek azok, amelyek erés testi gesztusokat, példaul a taplalkozashoz, a kinzas-
hoz (vagy altalaban a halalhoz) és legféképpen a testi intimitashoz (leggyakrabban
a szexualitashoz) k6t6dé leirasokra koncentralddnak. E szoveghelyek a legtobb esetben
igen részletesek, kozvetettségiikben hatnak, nyersek, és elsésorban 6nmagukban (tehat
a szovegrészt az egészbdl kiragadva) is kozvetlen (fizikai) hatassal bir(hat)nak az
olvasdra. A hegyen cimi novellaban az apat és a fiut meglatogatd asszony minden
latogatasakor kozosiil az apaval, és a torténet jelenében a fitr szlizességét is elveszi.
Az els6 mesében az anya és a fiil e szovegrészt kovetéen kapnak engedélyt az épitési
tertiletre valo belépésre:

Azok harman hatramentek. EI6l az asszony, aztan a fiatalabb, a sor végén pe-
dig az oreg. Mégis 6 jott vissza hamarabb. A fiti a sziklapadra hasalt, és figyelt
a hangokra, mint a gyik. Horogtek, vinnyogtak és lihegtek, mint akiket 6lnek.
Jott vissza az Oreg, és a sliccét gombolgatta. Csorgott az izzadtsag a homlokardl,
hitetlenkedve ingatta a fejét és a fitira vigyorgott. Hi bazmeg!

E két kiemelt példa taldn a két legerésebb jelenet a kotetben, de a novellak tobbsé-
gébdl szamos mas szovegrészt lehetne emliteni. Darvasi a Szerezni egy nét novellas-
kotetében jaratja csucsra ezt a technikat. Kiemelend6 az Emilia Kastya cimu darab,
amelyben a f6hds koporsoban fekve ejakulal egy kislany mellett, és a Veronika Schwarz
cimd, amelynek csticspontjan az egyetlen erkolcsileg makulatlan (,,eredendéen és
velejéig jo”) karaktert, a cimszerepl6é f6hdst nyilvanosan erészakolja meg maga az
elbeszéld. Az emlitett szovegrészek természetesen a moral kérdését is felvetik, sot
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kozéppontban tartjak,” ehelyiitt azonban fontosabb annak kiemelése, hogy ezek
milyen médon fejtenek ki hatast az olvaséra. A testiséghez fiz6d6 efféle nyilt viszony
nyilvanval6éan szorosan Osszefligg a szexualis vaggyal és a negativ érzelmek felkelté-
sével, ami véleményem szerint ugyancsak elésegiti a koherenciateremtést, vagy akar
egyenesen a torténetszertség érzetét keltheti. Ennek oka feltehet6en a mar emlitett
olvasdi elvarasok aktivalddasa lehet: akar miivészeti, akr mindennapi tapasztalata-
ink mintaira jatszik ra a szoveg. A negativ érzelmek kivéltdja minden esetben egyazon
kivalté alanyhoz (legyen az egy adott személy vagy csoport) kéthetd, és a hataskeltd
cselekedetre az olvaso nyilvanvaléan magyarazatot keres, illetve ezek mentén bizonyos
iranyu kimenetelekre szamit. Ok-okozati 6sszefiiggéseket allit fel (akkor is, ha azok
nincsenek jelen), amely logikai konstrukcié pedig a torténetnek is az alapveté mi-
kodésmodjat képezi, igy annak jelenlétét szimulal(hat)ja. Megemlithet6 az empirikus
esztétika képviselte nézet is, amely szerint a negativ érzelmek alapvetd szerepet jat-
szanak a muélvezetben féként azaltal, hogy erdsitik az érzelmi bevonodast, a figye-
lem koncentracidjat és a hosszu tavii memoriaba val6 bevésédést. Az aktualis Dis-
tancing-Embracing Model szerint negativ érzelmek hatasa alatt intenzivebb,
meginditobb és elmélyiiltebb a miialkotasokkal valé foglalkozas élménye.*” Nemzet-
kozi téren ma mar szamos, de a szegedi kognitiv kutatdcsoport altal mar idehaza is
tobb olyan munka napvilagot latott, amelyek az olvasas soran kialakuld félelem
testi jeleit (izzadas, pulzusnévekedés, adrenalin stb.) vizsgalja, de barmely olvasé
konnyen felidézhet olyan erételjes olvasmanyélményeket, amelyek efféle vagy mas
testi valaszokat indukaltak benne (fokozott nyaltermelés, éhség, libabdr, szexualis
izgalom).

Ezen a ponton érdemes lehet azt is megjegyezni, hogy az affektiv idegtudomanyok
néhany eredménye arra enged kovetkeztetni, hogy az eftéle ingerekre adott valaszok
a magasabb szintii kognitiv miikodés aktivalodasa eldtt, feltehetéen 6sztondsen és
automatikusan érkeznek.* Amennyiben e feltevés bizonyitast nyerne, az azt jelen-
tené, hogy a moralis, az igazsagra vonatkozd vagy mas, evoliciésan késobb kialakult
reakciok a befogadas soran késobb, a félelemhez, a brutalitashoz, a testi ingerekhez

% Err6l korabbi tanulményomban értekezem: ,,A haboru és a magikus realista irasmod viszonya
Darvasi Laszlo Szerezni egy ndt cim(i novellaskotetében”, in PAL Enikd, PIELDNER Judit, és TAPODI
Zsuzsa, szerk., Vilsdag, vdltozds, perspektivdk / Crize, Schimbdri si Perspective, 81-91 (Cluj-Napoca:
Scientia Kiadd, 2021).

* Uo., 459.

' Panksepp evoltcios alapokon nyugvé elméletének kiinduldpontja az a tézis, hogy a kéreg alatti
teriiletek felel3sek az 6sztonos viselkedésért. A késobb kialakuld agykérgi teriiletek mintegy raépiil-
nek ezekre az Gsi teriiletekre. A kéreg alatti rendszerek altal 1étrehozott érzelmeket Panksepp ,els6d-
leges folyamatoknak” nevezi. Ezeket tigynevezett ,,masodlagos folyamatok” (pl. korai tapasztalatok,
tanulas) alakitjak, és végleges formajukat kérgi kognitiv folyamatok altal érik el (,harmadlagos fo-
lyamatok”). Részletesen lasd DEAK Anita, ,,Els6dleges érzelmek mérése affektiv idegtudomanyi
megkozelitésben: Mddszertani attekintés”, Magyar Pszicholégiai Szemle 75, 3. sz. (2020): 493-518,
https://doi.org/10.1556/0016.2020.00028.
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képest a masodik vonalban miikddnek, és ez szamos prozapoétikai kérdésre is valaszt
adhatna. Jelen vizsgalddas szempontjabol mindennek rendkiviili értéke lehet, ez
ugyanis azt a mar vazolt elképzelést bizonyitand, s6t sok szempontbdl mélyitené,
hogy egyes prozapoétikai technikak, jelesiil a motivumhalok és az efféle testi leira-
sokhoz kapcsolodo szovegrészek (ugyanigy és ezekkel szoros osszefiiggésben a ne-
gativ érzelmek fenntartasa), amelyeket itt a narrativizal6 eljarasokként emlitettem,
konnyen helyettesithetik a torténetet ugy, hogy a jol mtikodtetett narrativa mindvé-
gig fenntartja a torténet illuziojat.
Zarasként Mészaros Sandor szavait idézem:

Az ir6 (Darvasi - F. R.) mondja egy interjuban: ,, Azt gondolom, hogy szerkesz-
tokben, olvasokban egyarant valami 4j, kiilonleges, a gyermeki naivitastol sem
mentes igény tamadt a torténetek legendaszer(i, meseszert véltozataira, vagyis
arra, hogy egy nyomaszto, lelketlen, korrupt és technokrata éra utan ujra el
legyen mesélve a vildg”. Hat nem, vagyis hol igen, hol nem, az a torténettél és
az olvasotdl fiigg. De nem a szerzével akarok vitatkozni, akinek egyébként is
szive joga, hogy igy érezzen, s6t magam is osztom Roland Barthes bon mot-
jat: az ember mesél6 allat. Az irodalomban a torténet léte vagy hidnya alkat
és kedv és szerencse dolga. Nem a torténethez, hanem a nyelvhez val¢ alkotdi
viszony hatdrozza meg az {rét. Es ebbdl nem lehet engedni.*?

2 MEszARros Sandor, ,,Darvasi (miifaj)véltasai’, Nappali Hdz, 2. sz. (1995): 77-84, 83.



