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M Kereken 6t éve annak, hogy Jeney Eva tragikusan koran, életének minddssze 56. évé-
ben varatlanul elhunyt. Stlyos betegségérdl és annak cipelt terheirél sem kozvetlen
munkatarsait, sem a Kuncz-életmtsorozat kutatocsoportjaban vele egytitt dolgozokat,
sem barati korét nem értesitette. A gyasz mellett érthetetlen dobbenet és csend ural-
ta azokat a heteket. Alig par honappal korabban, 2018 6szén, az OSZK-ban szervezett
Kuncz Aladar-konferencian még mosolyogva és a téle megszokott profizmussal adott
elé, nyomat sem lattuk akkor leplezett betegségnek, plane valamiféle kétségbeesésnek.
Ahogyan az egyik nekroldg szerzéje, Hegediis Béla taldléan irta, Eva mindig ,,bizott
ajo szovegek hatasaban, talan ezért nem beszélt nekiink sosem arrdl a javithatatlan
hibarol, ami megjelent sajat életének a szovegében”! Haldla utan nyomban felvet6dott
egy olyan valogatott kotet kiaddsanak az otlete, amely atfogna és hlien prezentalna
Jeney Eva sokrétli értekez8i-forditoi munkdssagét. A tervbdl tavaly 6szre, egy képle-
tesen kerek sziiletésnapra lett valosag, ekkor latott napvilagot Jozan Ildikoé és Filep
Tamas Gusztav alapos és lelkiismeretes el6készité munkaja révén az a tanulmanykotet,
amely négy nagyobb témakorben kozol valogatott irasokat.

Halélakor tobben leirtak, hogy Jeney Eva igazi kozvetitd volt. Kozvetité nyelvek
és kulturak, korok és eszmék, elmélet és gyakorlati kutatds kozott, amit a most dssze-
allitott olvasmanyos, mégis elmélytilést igényl6 szakkonyv 23 irdsa is igazol. Mi pedig,
akik jol ismertiik e szovegek mellett a szerz6t magat is, tanusithatjuk, hogy Jeney Eva
mindekozben sohasem akart valamiféle rivaldafény kozepében allni. Alazattal és
célratorden szerkesztett koteteket és irodalomtorténeti kézikonyvet masok javara,
s persze elkotelezett mddon forditott. Kritikai mértéktartéak, tanulmanyai nem
talirtak, inkabb elegansak, célratorék, olykor finom irdniaval telitettek, hiszen az
irénia nyelvén éppugy beszélt, mint a teoldgia és a narratoldgia (vagy inkabb narra-
tolégiak) nyelvein. Olyan értekezd volt, aki a szovegek teremtette jatéklehetségek-
re, a mogottes kulturalis-torténeti hlokra és az olvasasi folyamat dinamikajéra,
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a szOveg és az olvaso interakcidjara egyarant figyelni tudott. Akinek szévegei ma is

tarsolvasokat és legféképp egyiittgondolkoddkat teremtenek, mikozben szerzéjiik

képes a szaknyelven beliil is mds-mas regiszterekben szo6lni, alkalomhoz, helyhez,

perspektivahoz mérten. E mostani 6sszeallitdsnak talan ez a legnagyobb hozadéka:

egyiitt lattat kiillonbozd szovegeket a szlikre szabott életttbol, s formal meg vagy

igazol vissza korabbi részfeltételezéseket, teljesit ki gondolatmeneteket, téziseket.
Azt példaul, hogy

[...] killonb6z6 nyelveken irédott irodalmaknak, ha torténetileg-foldrajzilag
azonos helyzetben keletkeznek, természetesen folismerheték k6zos vonasaik.
A koz6s vonasokra az un. torténelmi sors szolgalhat magyarazattal, még akkor
is, ha azt nem egyforman tapasztalja meg — esetiinkben - Erdélyben a nemesi
tarsadalom tagja, vagy a székely szabadok kozossége, vagy a roman jobbagy,
vagy a szasz varosi polgar, avagy a falusi gazdaember. K6z6s vonasok szarmaz-
hatnak és szarmaznak is a nyelviikben eltéré miivel6dések kolcsonhatasabdl,
amely kolcsénhatdst ugyan mindenekel6tt a hatalmi viszonyok iranyitjak
elsésorban, mégis az esztétikai ideoldgia és a hagyomany részévé valik. (19.)

Jeney Eva az egyidejlileg tobb kulttrédban vald jartassag, készség tudatanak megha-
tarozé erejét éppugy elemezte-targyalta, mint torténeti kontextusokban az idegen
és sajat parbeszéd lehetGségeit. Ezzel maris az els6, nagyobb tematikus egység 6sz-
szefiiggd irasainak slirt szovetében vagyunk. A tiszta forrds utopidja cimet viseld
elsé fejezet valojaban két tematikara is figyel, hiszen egyszerre targyalja a 19-20. sza-
zadi magyar-roman kapcsolattorténet néhany kardinalis pontjat és igen bonyolult,
politikaval atitatott alakulasrendjét, illetve tér ki a két vilaghdboru kozotti erdélyi
magyar irodalom legf6bb eszmeiségének, a transzilvanizmusnak a targyalasara.
Elébbiben a roman-magyar forditasirodalom kap komoly hangsulyokat, de megje-
lenik a centrum és periféria, a kis népek és irodalmuk szélamain tul a népi kultarér-
tékek folfedezése, az emlitett, olykor kozosnek lattatott ,,tiszta forrds” utopiaja is. Az,
amelyik ,,miivészet és politika (fikcio és cselekvés) sajatos viszonyara vilagithat rd”
(53). Jeney ennek fényében ajanlja tjraolvasasra Bartok Cantata profandjanak tér- és
id6beli osszefiiggéseit. Utdbbiban az erdélyi gondolat életképességének elsé évtizedét,
majd a harmincas évtized derekatol a transzilvanizmus emelkedett, européer fogal-
manak kényszer( beszlikiilését vazolja egy-egy tanulmany erejéig, akkor is, ha e
folyamatban némi hianyérzetiink adédhat e besztikiilést okozo torténeti hattér-
tényezOk, nem vagy csak kevéssé részletezett indokok mentén. A tanulmanyok ko-
vetkezetesen bontjak ezzel egyiitt is a masodik vilaghaboru utan ugyancsak fel-
telbukkand, sziikségszertien torzult erdélyiségtoposzokat (gyongy/kagyld, maganyos
fenyd, szenvedés adta etika, suly alatt a palma stb.), akarcsak az irodalomtorténet-iras-
ban a mivi kiilonallasnak, a ,,hataron tdli irodalmak” kiilon targyalasanak szakmaiat-
lan kereteit, eredjen mindez akar a recepci6 kultikus tulzasaibol, akar ismerethidanybol
és az 1948 utani politikai berendezkedés eldsegitette feliiletes tézisekbdl.
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Mar ezt megel6zden el6keriil természetesen egy tagabb fogalom is, a Koztes-Eurd-
paé, mely ,,geopolitikai szempontbdl tekinthetd ugyan egységnek, kulturalisan
azonban t6bb kozpontot és perifériat jelol, melyeknek csupan egyike a roman-magyar
miivel6dés, a gorogkeleti és a nyugati keresztény kultara hatarvidéke” (21). Ugyan-
itt indokoltan szerepel az a tanulmany is, amely az elsé roman nyelvii modern re-
gényhez, Camil Petrescu legtobbszor rossz fécimmel magyaritott haboras miivéhez
(A szerelem utolsé éjszakdja, a hdborii elsé éjszakdja) fliz két hosszabb, ért6 jegyzetet.
Ezek a regény szerkezeti és elbeszéldi erényeit, tudatfolyamjellegét, ugyanakkor
a hdboru mitosztalanitdsanak és a hdsiesség viszonylagossa tételének narrativ elja-
rasait hangsulyozzak, de az ,egyidejli egyidejlitlenségek” kirivo példai mentén azt
is, hogy a két nép egyiittélésében az 1916. augusztus végi roman betorést kellene
forduldpontként, valos cezuraként értelmezni, szakitva a tévesen 1918-ra, illetve
1920-ra figyeld torténeti és irodalomtorténeti narrativakkal (111).

Alapos torténeti vazlat, a roman irodalom recepcidjanak hazai kézikonyvekben,
lexikonokban valo felmérése és komparativ parhuzamok, érdekes 6sszevetések teszik
ki az els6 b szaz oldalt. Sok izében hézagpotlo tanulmanyok, alapkutatasok is, nem
csak bolcseldi tobblet. Olyan izgalmas kérdésekkel, mint a két vilaghaboru kozott
meghitsult kultirkozeledés vagy vamsorompok és nosztalgiahidak a két irdtarsa-
dalom és dltalaban az értelmiségiek kozott, amelyek fényében akar arra is valaszt
kaphatunk, miért nem talalni nyomat sem Babits Az eurdpai irodalom torténete cimt
munkaja lapjain a roman irodalomnak.

Az alapkutatas-jelleg és az 6sszegz6 tjraértés hatvanyozottan érvényes a masodik
ciklusra, melynek kézponti alakja Kuncz Aladar. Jeney Evét a kezdetektl foglalkoz-
tatta Kuncznak az indulé Nyugat korében formal6do, ugyanakkor az elcsatolt Ko-
lozsvarra hazakoltozve az Ellenzék és legtéképp az Erdélyi Helikon kotelékeiben ki-
teljesedd irdi-szerkesztdi-forditoi palyaja, de legféképp a fémiiveként szamon tartott
fogsagregénye, mely egyszerre memodr, naploregény és autofikcio. ,,A Fekete Kolos-
tor intellektualis perspektivabol lattat, sok benne a reflexid, az utélagos kommentar,
az esszéisztikus és Onelemzd részlet, az egyénitett fogolytarsportré”. (131.) Amikor
a Nagy Haboru centendriumi évére késziilve Filep Tamas Gusztavval elhatdroztuk a
Kuncz-életmusorozat osszegytjtését és kiaddsanak meginditasat, teljesen evidencia-
szer(i volt eléttiink, hogy abban masvalakinek a neve, mint a Jeney Evéé fel sem
meriilhet, hisz otthonosan mozgott a francia nyelvben és kultiraban és jol ismerte
a htiszas évek magyarorszagi és erdélyi irodalmi életét is. Altala késziilhetett el a maig
legpontosabb szovegkiadas a Kriterion és az OSZK kozos gondozasaban: tobbek
kozott visszakertiltek a korabbi (1945 utani magyarorszagi és romaniai) cenzurazott
passzusok, Eva egységesitette a neveket, korabbi nyomdai hibakat javitott, alaposan
bdvitette a jegyzetapparatust, és persze kivalo bevezetd tanulmanyt irt a sorozat elsé
kotetéhez. Mindezen munkdjat segitette az a Klebelsberg-6sztondij is, amely révén
a franciaorszagi interndlas primer dokumentumait kutathatta, am amely program
ennél is tobb hozadékkal jért: Eva jovoltabdl helyi kiallitds nyilt a fogolyévekrdl,
ugyanerrdl magyar dokumentumfilm is sziiletett, Gj forditok kezdtek érdeklédni
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a Kuncz-életm egyéb szegmensei irdnt, a regény 2014-es francia kiadasanak altala
irt utészava mellett pedig szamos 4j tanulmanyt is ihletett e kutatécsoport-beli
munka. Nem véletlen, hogy a most kiadott posztumusz kotet f6ciméiil is egy olyan
fontos tanulmany cimét vélasztotta a két szerkesztd, amely a franciaorszagi civil
internalds torténetének részletein tdl, s az emlitett mu altal felvetett textologiai-
filologiai kérdések mellett a multabrazolds lehetdségére/lehetetlenségére, esemény
és narrativa viszonylataban pedig a megoszt(hat)dsagara figyel. Ugyanakkor nem
feledkezik meg természetesen a francia-magyar kapcsolattorténetrdl, magyar vo-
natkozasokban pedig a habort mikro-, kultur- és irodalomtorténeti vizsgalataban
a Trianon-sokk korabban nem hangsulyozott aspektusaira is érzékenyen ramutat.
E tanulmany - a szerz6 sokrétii érdeklédési korébol, modszertanabol és eljarasainak
egyediségeibdl adoddan - dsszegezni képes az értekezdi korpusz legfobb jellegzetes-
ségeit.

E masodik fejezetet a ,,koncentraciés irodalom” jelenségének korvonalazasa és
a megnevezés anomaliai vezetik fel, de a forditasokbdl eredeztethetd kérdéskoroket
(igy a regény 1937-es, elsé francia forditasa is) éppugy targyalja, mint a tematikus
kategoriak sziikségszert kevertségét vagy az egyes miivek peremhelyzetét. Annal is
inkabb, mert Jeney minden esetben nemzetkozi dsszevetésekbe agyazta, s kompa-
rativ modon vizsgalta tanulmanyai targyat. Ebben a fejezetben szerepel az a Fekete
kolostor el6zményszovegeit targyald, 6sszegz6 irasa is, amely el6adasként a beveze-
tében jelzett konferencidn hangzott el, s Evdnak alighanem az utolsé elkésziilt tanul-
manya volt, szerkesztésemben sajnos mar csak posztumusz lathatott napvilagot.
A ... sorsom mdr készen volt bennem” f6cimi tanulmany raadasul hatborzongaté
athallassal stlyos parhuzamot is nyujthat e két korai halal kozott, minthogy a szerzé
alig tiz évvel tobb foldi esztend6t érhetett csak meg, mint vizsgalt alanya, Kuncz
Aladar.

Az elsé két fejezetbe sorolt tanulmdanyok adjak a kétet javat (mintegy 200 oldalt),
az ezt kovet6k alig 70 oldalra rugnak, ami a vélogatds mikéntjérdl is tobb mindent
elarul. Filep Tamas Gusztav és Jozan Ildiké ugyanis — érthetGen — azokat az irasokat
(féként tanulmanyokat, de kritikat, nekrologokat is) valogattak a Kriterion altal
megjelentetett kotetbe, amelyek a kolozsvari székhelyti konyvkiado olvasoi bazisaban
fokozottabb érdeklddésre tarthatnak igényt, hozzatéve a kotet szerkeszt6i utdszava-
ban, hogy ,,a szorosabban vett irodalomelméleti munkak” kiadasa, dsszegzése ma-
sokra var. E munkara valoban sziikség lenne, a kotetek egyiittesen mutathatnak fel
Jeney Eva fontosabb kutatasi iranyainak és eredményeinek egészét. Az itt hidnyol-
hatokbol példaul azokat, amelyek a biblioterapiara vonatkoznak, s a szerz6 2012-es
kotetében (Nyitott konyv: Irodalom, terdpia, elmélet) kaptak helyet, vagy azokat,
melyek a kognitiv narratolégidk elméleti hatterét vilagitjak meg. A kotet persze igy
is, 6Gnmagaban is komoly teljesitmény, fontos szakmai mérfoldké és mélto tisztelgés
az idejekoran lezarult életmi el6tt, mely képes ugyanakkor felmutatni e kutato6i
palya legfébb csapasiranyait. Nem csupan az irdsok egybegytjtése s az ezaltal nyert
tobblet, az egymast megvilagito szovegegységek okan szamit komoly teljesitménynek,
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hanem azért is, mert eddig publikédlatlan szovegeket is kozread. Miel6tt errdl szo6
esnék, érdemes hangsulyozni az alapos szerkeszt6i, el6készitéi, 0sszeolvaséi munkat,
a kikovetkeztethetéen véglegesnek szant, olykor kibdvitett valtozatok kozreadasaban
az oknyomozast, bizonyos esetekben a szovegfajlok kinyerését a szerzdé szamito-
gépének merevlemezérdl, és persze végezetiil az alapos jegyzetapparatus elkészitését,
amelyek egyiittesen kellettek a munka eredményességéhez.

Bar kevesebb és rovidebb szévegeket kozol a harmadik és a negyedik tematikus
egység (konkrétan két-két tanulmanyt, illetve egy Ricoeur- és egy Szegedy-Maszak-
nekrolégot), ezek igen fontos, mondhatni emblematikus irasok. A harmadik fejezet
(Az egyetemes fordithatésag elve) két forditaselméleti tanulmanyt ad kozre, ezek ki-
érlelt stilusan és elméleti alapvetéseinek pontossédgan tul a Jeney Evéra jellemz6
nyitott, fiirkészé értelmezdi gyakorlat a korabbi targykorokben felvetett kérdésekre
is szamos esetben visszautal, azokra nem egyszer akkuratus valaszokat ad, kiegészit,
ugyanakkor elére is mutat. A gondolatmenet itt a mindenkori forditasi gyakorlat
minucidzus vizsgalataig tobbnyire rejtve marado6 szovegtulajdonsagoktol a kiilon-
boz6 kulturak kozti egyetemes fordithatdsag Ricoeur-féle elvéig, s az azt kifejezni
hivatott metaforak tarsadalomtorténeti folyamatiig terjed, illetve sajat és idegen
komplex kérdéskoréig tagul, mikozben a nemzeti ismérvet meghaladni vagyo, ugyan-
akkor a ,,nyelvében él a nemzet” kotottségeinek és onellentmondasainak a targyala-
sat sem mell6zi. A , foltételezett egyenértékiségre torekvés” mint vagyott forditdi cél
és megenged6 modalitas nemcsak az azonos és a mds fogalmaival dolgozik e tanul-
manyokban, hanem éppen Ricceur tanai révén cseréli le 6ket Jeney az dsszehason-
lithatésdg és magyarazat/igazolas egyiittes miikodési elvére. E ponton ugyanakkor
a fordité a gadameri hermeneutika értelmében mar ,,cselekszik”, hangsulyozza
a szerz6, hiszen ,,a forditéi gyakorlat sem a szavak feldl épitkezik, hanem tagabb
Osszefliggésbdl (kulturabol), a forditando nyelv vilagszemléletébdl kiindulva jut el
a szavakig” (225). A ,,nyelvi vendégszeretet”-et ilyen felvezetés utan targyalja a me-
taforaelmélet tobb mas aspektusaval (Ricceurnél akar etikaiakkal) egytitt. A negye-
dik (Vagyok, amit elbeszélek) fejezetbe eleve két olyan tanulmany keriilt, amelyekben
a szerz6 tovabbgondolta a francia protestans értekez6r6l monografidjaban (és mar a
doktori disszertacidjaban is) mondottakat; e tanulmanyok hangsulyos figyelmet
forditanak ,,az irodalomtudomany és mas szakmak egymasrautaltsagara” is.

A két utébbi fejezet szorosan dsszetartozik persze, hiszen Jeney Eva az elsé ko-
molyabb Ricceur-irasokat kdzread6é magyar nyelvii valogatasba is mar hat tanulmanyt
forditott még az ezredfordulé el6tt. E munkdssaga ismert és elismert, nem agy
a kotet Fiiggelékeként kozreadott két irasa, melyek (a szobeli kozléseivel, megirando
terveivel 6sszhangban) azt bizonyitjik, hogy Jeney Eva komolyan gondolkodott egy
atfogd, monografikus igény(i magyar internalt-, hadifogoly- és lagerirodalmi munka
megirasaban, s ebben Kuncz mellett fontos helye lett volna Gera Gyorgy életmtveé-
nek is. Eva a Budapestrdl Périzsba keriilt magyar szépiréi-fordit6i hagyatékot mar
szamba vette és listazta, a legismertebb regényét (Terel6uit) Gjrakiadasra el6készitette.
Kész tanulmdny e téren ugyan nem maradt hatra, az életmi feltarasara vonatkozo
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két el6adas szovege azonban kéziratban fennmaradt, ami a most megjelentetett
posztumusz kétet igazi névuma, igy fontos kitérniink ra.

Gera Nagyvaradrdl indult, asszimilalt zsidé értelmiségi, anyai 4gon Konrad Gyorgy
unokatestvére, akinek sziilei halaltdborban haltak meg, 6 maga munkaszolgélatos
volt, késébb Mauthausenbe deportaltak. 1945 utan Kolozsvaron tanult szociologiat,
filozofiat és esztétikat, 1948 utan Budapesten telepedett le. Kivédl6an ismerte a fran-
cia mellett a német, a roman és az olasz irodalmat is, forditotta szerzéit, de drama-
turgként a szinhazi és a filmes vilagban is otthonos volt. Neki koszonhetjiik a Vildg-
irodalmi lexikon tobb, francia vonatkozast szocikkét. Az 1972-ben kiadott (amugy
Bib¢ Istvan tanulmanyai hatasara regénnyé érett) Terel6iit a holokauszttémahoz az
els6k kozt nyuld magyar regény volt, de nagyobb kritikai visszhangot a kor sajatos-
sagai miatt nem kaphatott. Jeney féként ,,az alkotdi tér sztikosségével szemben
a forditoi tér tagassagat” (265) valasztd Gerardl akart irni, s a képletes, mindmaig
megiratlan magyar forditastorténetben kiemelt helyet szant neki. Legalabb ilyen
fontos azonban értekez6i munkassagban az emlékirat-irodalom, a fogsag, a borton
vagy az internalétabor kérdéskore, ami e fennmaradt jegyzetekben is rendre el6ke-
riil. Jeney, ha vazlatosan is, de paratlan médon rokonitja, fizi 6ssze a Fogsdgom
napléjatol a Fekete kolostoron és a Terel6titon at az 1956-os erdélyi magyar memoa-
rokig vezetd szovegi létmodokat, hangsulyozva azok Osszetett, haldzatszerd jegyeit.
Mikozben lathatéan maga is — hunyt mesteréhez, Szegedy-Maszakhoz hasonléan -
a jo kérdésfelvetést fontosabbnak érzi, mint a biztos valaszokat. Meg is jegyzi: tobb-
nyire és joggal ,,6dzkodunk az irodalom tematikus szempontu vizsgalatatol”, kérdés
tehat, hogy az emlitett muvek besorolhatdk-e a méasodik vildghaborua utan fogana-
tositott ,littérature concentrationnaire”-fogalmaba? (272.) A Terel6ut ,,groteszk vi-
laga és kiegyensulyozott értékszerkezete” miatt akdr a ,haboruellenes” irodalom
cimkéje alé is besorolhat6 lenne. Jeney Eva gy latta, a Kertész-recepci6 értékeléi
nem nagyon kerestek osszefiiggéseket a Sorstalansdg magyar nyelven irédott eloz-
ményszovegeivel, arra pedig mar Gyorgy Péter is felhivta a figyelmet,” hogy Kertész
egyik kisregénye, a Nyomkereso szoros osszefiiggésbe hozhaté Gera emlitett kony-
vével. Mindkett6 az egykori ,tetthely” bejardsanak s az ebbdl fakadé episztemolo-
giai kérdéskoroknek, valamint az abrazolhatdsag prozapoétikai jegyeinek bonyolult
problémakdreit érinti.

Gera regényében az egykori dokumentumokat is k6z16 elbeszéld, mint csaladjabol
az egyediili tuléld, ugy dont, felkeresi az egykori lager helyszinét. A nyomok azonban
eltlintek, a helyszint visszahdditotta a természet, benétte az erdd, s mintha a kozelben
lakok emlékezetébdl is kihullottak volna az emlékek. ,, A targyi feltételek hidnya és
az emberi emlékezet hidtusai valnak nyomokka” — mondja Jeney (273), a lelkekben
hagyott traumdk révén pedig jatékba lenditi a holokausztirodalomban ismert ,lazari
irodalom” fogalmat is. A regényben a helyszinre évek multan visszatéré elbeszéld
ugyanis a bibliai Lazarhoz hasonléan lesz lattatott, mindkét metafora valami elmond-

2 GYORGY Péter, ,Gera Gyorgy: Terel6ut’, Jelenkor 53, 12. sz. (2010): 1350-1360.
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hatatlanrdl (a talvildg tapasztalatarol, illetve a borzalmak szavak altali visszaadasanak
lehetetlenségérdl) tantuskodik. A ,lazari irodalom” kiinduldépontja ezért sohasem
a deportalas maga, hanem a lagerek utani vilagtapasztalat lesz. Az, amely a halalt
mindig jelen id6ben jeleniti meg, ugyanakkor az életre és az olvasé vilagara is kiter-
jed, mikozben az elveszett, meghasonlott tuléld, a f6hés eredendden és torvénysze-
rlien maganyos marad.

Jol lathato: az elsére talan eklektikusnak tiné posztumusz kotet egyaltalan nem
széttartd, a tanulmanyok és egyéb irasok szamtalan ponton érintkeznek egymassal,
mi tobb produktiv értekezdi halét alkotnak. Jeney Eva irdsait 6rokos komparativ
szemlélet, irodalomelméleti pallérozottsag, lényegre toré kérdésfelvetés jellemzi,
ugyanakkor halk, finom, elegans jelzése annak, ha valamit masként lat, masként
gondol, mint el6dei vagy akar vitapartnerei. A most kozreadott valogatas ugyan nem
kronolodgiai rendet kovet, de ha tiizetesebben megvizsgaljuk az elsé és az utolso
publikalt Jeney-szovegeket, konnyen radobbenhetiink, hogy mindezt alig negyed
szazad alatt sikeriilt megvaldsitania. Hatvanyozott forditéi érdeklédése, illetve az
internaltsag és a lagerirodalom mellett a ,,nyomok” és a ,,nyomkeresés’, ez a végs6
soron hermeneutikai alaptapasztalat volt az, ami élete utols6 éveiben is foglalkoz-
tatta és vizsgalodasai homlokterében allt. A kotet szempontjabdl ezért is telitalalat
az a — jobb hijan - keretesnek mondhat¢ szerkezet, amit (valogatasuk nyit6 és zaré
tanulmadnyai révén) a szerkesztok biztositanak. A 1dzdri tapasztalat és a kotet élére
helyezett remek Jozsef Attila-versértelmezés (Taldn eltiinok hirtelen) 6rokos nyitott-
saga, a sorok folyamatos tjraértelmezhetdsége és akar felcserélhetdsége, ,,a végtelen
vers nyomaban” levés olyan tapasztalassa valik, ami a beszédaktus-elmélet szerint
maga a tetten ért, mégis tovarebbend szd, vagy mondjuk igy: pillanatra kitarulkozo
jel, nyom, mely ezéltal 6hatatlanul cselekvéssé is lesz. Jeney Eva értekezéi munkas-
sdga a most egymas mellé helyezett tanulmanyok tandsaga szerint is egész vilagot
teremtett, érvényeset, osszefliggot, olyat, ami nem tdnik el ,,akar erdében a vadnyom”.

Jeney Eva csak tavaly lett volna hatvanesztendds. Mint minden komoly értekezd,
igazi Festschriftet érdemelt volna. Ennek faj6 hianyat is enyhiti most e méltén em-
1ékezd, hézagpotlo kotet.



