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Jézan Ildiko!

EN ARKHE
- Jeney Eva (1963-2019) -

»Szilletésiinkre nem emléksziink, halalunk masok
torténetébe fonodik, épp ezért van sziikség az elbeszélés
kezdetet és véget, ezaltal elbeszél6 egységet teremtd
hatalmara’

»Nem ér a neve! Nem ér a neve!” - valahol mind ezt kialtottuk, amikor a hir jott.
Uvoltsttiik, suttogtuk, vinnyogtuk szd szerint szétlanul, egyre kétségbeesettebben,
egyre athatobban, egyre hitetlenebbiil. ,Mi van ezen olyan érthetetlen, hm? -
szdlongattuk volna indulattal azt, aki elszolitotta -. Frtsd meg, nem ér! Hat mar
a jo szobdl sem értesz? Nem ér a neve, nem mondhatod ki, a hasznalata nincs
jovdhagyva!”

Mert ,,a nem ér varazsige. Azt dllitja, nem érvényes a név, tehat a névvel jelolt
személy, azonossaga felfiiggesztédik, és ha nem ér, ugy legalabbis abban a vilag-
ban, amelyben a felkialtas elhangzik, nem felelds. A beszédaktus-elmélet szokin-
csével élve tetten ért szd, tobb egyszert kijelentésnél: cselekvés. [...] Ugyanugy
egy masik vildg szabalyainak megfelel6 létmddra szolit fel, mint az irodalom vagy
barmely fikcid”? De mintha nem akarndnak meghallani minket. Az élet vilagaban
»elve tetten ért szo”, a mi szavunk elhal, vagy a tetten ért sz6 nem ¢él, nem taldl el
a masik vilagba.

Az irodalom, mely emberi nyelven sz6l, mdskor képes hangot adni a masik vi-
lagnak is. Nyelvvel ruhdzza fel. Eva értette ezt a nyelvet is.* Es nagyon értett masok
nyelvén. Romanul, francidul és angolul tudott, de ennél joval tobb nyelvet beszélt.
A magyart, anyanyelvét mint idegen nyelvet is. Beszélt az él6 metaforaén és a halot-
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tén,’ a halottba sokszor és sok szellemmel maga lehelt 4j életet. A szerz6én, az ol-
vasoén, a biblio- és irodalomterapeutaén. Az elmélet és a gyakorlat nyelvén. A teo-
légia és a narratologia nyelvein. A fordit6én.® Paul Ricceur, Antoine Compagnon,
Tzvetan Todorov, Jacques Derrida nyelvén.” Az internéltakén.® Kuncz Aladarén,’
Krudyén," az erdélyi irodalomén." Szegedy-Maszak Mihélyén, Veres Andrasén és
mindannyiunkén, akiket szerkeszt6ként vett partfogasaba.” Az irénia nyelvében
igazan otthonosan mozgott. Minket, azaz mindenki mast pedig a nyelvi vendégsze-
retet érzésébol épitett otthonaban fogadott mar joval az el6tt is, hogy Ricceurnek
koszonhetden megismerkedett volna a fogalommal. En arkhé volt Eva és a nyelvi
vendégszeretet.”

5 JENEY Eva, A metafora és az elbeszélés bolcselete. Paul Ricceur irodalomelmélete (Buda-
pest: Akadémiai Kiadd), 2002.

6 Ld. Jeney Eva, ,,Az egyetemes fordithatdsdg elve’, in Szé és betii szerint a vildg, szerk.
JENEY Eva, (Budapest: Balassi Kiadé, 2010), 186-203; JENEY Eva, ,,Forditas, szerelem’,
Literatura, 1. sz. (2009): 96-105.

7 Ld. forditasait: Paul Ric®UR, Vilogatott irodalomelméleti tanulmdnyok (Budapest: Osi-
ris Kiado, 1999); Antoine COMPAGNON, Az elmélet démona. Irodalom és jozan ész (Po-
zsony: Kalligram Kiadd, 2006); Jacques DERRIDA, ,,Mi a helyreallit6 forditas?”, in Kettds
megvildgitds. Forditdselméleti irdsok Szent Jeromostol a 20. szdzad végéig, szerk. Hajpu
Péter, JENEY Eva és Jozan I1diké (Budapest: Balassi Kiado, 2007), 362-399; Tzvetan To-
DOROV, ,,Dialogikus kritika?”, Helikon, 1. sz. (2018): 38-48. stb.
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héboru civil internalasi politikdjanak kezdetei Franciaorszagban’, in Emlékezés egy nydr-
éjszakdra. Interdiszciplindris tanulmdnyok 1914 mikrotorténelmérdl, szerk. KAPPANYOS
Andras, 227-232 (Budapest: MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, 2015).
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10 Ld. a BEzeczkyY Gabor 4ltal sajté ala rendezett Kriidy Gyula Osszegytijtott Miiveinek 20,
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I Ld. példdul Jeney Eva, ,Maorik és transzszilvanok. 1937. Jelsz6 és mitosz vita’, in A ma-
gyar irodalom torténetei I11. 1920-t0l napjainkig, szerk. SZEGEDY-MAszAK Mihaly és VE-
RES Andras, 352-362 (Budapest: Gondolat Kiado, 2007).

12 A Pont Forditva-sorozat, a Reciti Kiado6 és szamos kotet szerkeszt6je volt; A magyar iro-
dalom torténetei (f6szerk. SZEGEDY-MaszAK Mihaly [Budapest: Gondolat Kiadd, 2007])
mindharom kétete nagyon sokat koszénhet neki.

13 A Nyitott konyv ,Bardtsagos megértés” cim{i fejezetében irja Eva a ricceuri fogalmakhoz
kapcsolddva: ,,A nyelvi vendégszeretet vagy az emlékezetek cseréje metafora utat nyit a
kozolhet8ség és fordithatosag elméleti modellje felé, és ez a modell az egyes kozosségek
(akdr terapeutak és irodalmérok) kozti parbeszédnek is mintdja lehet”. JENEY, Nyitott
konyv..., 174.
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Eva minden {rédsa a mi nyelviinkén beszél, és nekiink szol. Emberként szol ne-
kiink, személyesen sz6lit meg mint szakmabelieket, egytitt olvasokat (tarsolvasdkat)™
és egyiitt gondolkoddkat. A tudomanyos érdeklédés nala az emberi érzésbdl, ta-
pasztalatbdl, problémabdl sziiletik, és a tudomany utjat végigjarva oda is tér vissza.
Az ismerGs gondolatban az ismeretlent fedezteti fel, meghallja azt, amire legtob-
ben otthonos (tarsadalmi, nyelvi stb.) dnfeledtséglinkben siiketek vagyunk, és ezzel
nyitja meg a tudomanyos kérdezés kapujat és valtozatos 6svényeit.

Eva sosem akart uttdrd lenni. Az sem, aki a rivaldafény kozepében 4ll. Nem akart
meghonositani, iranyt szabni, a korszertinél is korszertibb lenni. Ezzel szemben
nem tartotta méltatlannak az egyiitt haladast és a kozremiikodést, ahogy azt sem,
ha a kisérészolamban kapott szerepet. Sokszor volt ebben a helyzetben, nehéz volna
Osszeszamolni azokat a mtiveket, melyek nem az 6 nevéhez kotddnek, de sokat ko-
szonhetnek neki. Ha van ,,a név életének torténete”,® marpedig ezt cafolni nehezebb
volna, mint alatdmasztani, akkor ezek is az 6 nevének részét képezik.

Elképzelhetetleniil sokat kaptunk téle. Segitséget, gesztust, cinkos, egyiittérzd és
vidam mosolyt, gondoskodast, élteté gondolatot, fesziiltségoldo legyintést, a nehéz-
ségeken is atlendité irdniat, példaértékd Onirdniat, batoritast, emberséget, szere-
tetet. Eva nem volt dnérvényesitd tipus. Magarél alig-alig beszélt, és amit megirt,
kiadott, azt sorsara is bocsatotta, a miénk lett, 6 pedig toviabbment. ,,Az eltavolodas
masik valosagot teremt’'® valoban. Roland Barthes tévedett: a szerzd, ha el is en-
gedte miivét, nem halott. Eva mint szerzd él, vilagot teremt, és élettel tolti meg az
olvasast. Eva mint szerz teremtd erd.

»Telik-mulik az id6«: minden, amit meséliink, idében torténik, idébe kertil,
idében pereg. A »mulik« lassan halad, megy, sziinik értelmét halljuk leginkabb a
»telik« igében is, a kés6bbi idépont felé tart vagy a valamennyi idébe keriil valami
jelentést, s kevésbé toltekeziink annak folyamatosan tele lesz, beteljesedik, toltédik,
hizik, dagad jelentésével, holott, ha erénkbdl futnd, utébbiban tobb 6romiink telnék.

A visszahatd ige »tel-« alapszavat finnugor 6rokségként tételezik, s ha figyelembe
vessziik, mi minden mozdul meg torténetileg a sz jelentésmezejében a teljességtol
a faradsagon (vO. fdradsdgaba telik, dldozatba keriil) keresztiil a képességig, vala-
mivé valasig (vO. sok telik a képességébdl, mindent megtesz, mi erejébdl telik) és a te-
lek-televényig, s mindazt visszahelyezziik a mesék és az irodalom nélkiilézhetetlen
fordulatanak jelentésterébe, id6 és elbeszélés kozé, élet és szovegvilag parbeszédébe,
kozel keriiliink ahhoz a gondolathoz, hogy a sziiletéstdl és halaltol hatarolt, a kép-
zelet torténetét meséld és hallgaté ember azonossaga ama képességébdl szarmazik,
hogy torténetét masoknak elmesélni tudja. Az is megkockaztathato, hogy a »telik«
ige hatastorténeti elemzése arra is ravilagit, ami az elbeszélé azonossag elmélet-

' JENEY, A metafora és az elbeszélés bolcselete..., 10.
15 JENEY, ,,Nem ér a nevem!..”, 419.
' JENEY, Nyitott konyv..., 41.
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ir6i nyoman ugy fogalmazhat6 meg, hogy az 6nazonossag (identité personnelle) az
élettorténet egysége””

»A gyaszmunka analdgidjara a torténelmi »munkac is kettds: emlékezet és felej-
tés kényes egyensulyanak kell létrejonnie ahhoz, hogy a gyaszt be lehessen fejezni.
Es ehhez tjra kell alkotni képzeletben a szeretet targyat. A kozosség emlékezetében
is ennek kell megtorténnie™®

7 JENEY, A metafora és az elbeszélés bolcselete..., 9.
'8 JENEY, A metafora és az elbeszélés bolcselete..., 49.
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