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ELVESZETT ES MEGTALALT SZAVAK?

- HorvATH Csaba. Megtalalt szavak. Kortdrs magyar irodalom posztmodernen
innen, posztmodernen tiil. Karoli Konyvek. Budapest: Karoli Gaspar Reforma-
tus Egyetem-LHarmattan, 2018, 126 lap —

A kortars irodalomrdl irni, legféképp ha arra vallalkozik valaki, hogy valamilyen
szempontbdl attekinti annak jelenségeit, kategorizalni probélja azt, mindig kihi-
vas. Hiszen csak tapogatézunk, kozelsége épp elhomalyositja a latasunk, nem te-
kinthetiink ra madartavlatbdl, nem lathatjuk a nagy képet, mintha a malt irodalmi
korszakait vizsgalnank. Ott allunk épp mellette. Ez azonban nem jelenti azt, hogy
ne volna érdemes vagy helyénvald vizsgalnunk, s6t épp az teszi rendkiviil siirge-
tévé ezt, hogy minden nehézség ellenére érteni szeretnénk, mi zajlik koriilottiink.
A megértésére tett kutatas pedig talan az egyik legizgalmasabb témaja az iroda-
lomtudomanynak. Azonban itt még nagyobb az esély a hibakra, pontatlansagokra.
Egyre tobbszor hallhatjuk, hogy vége a posztmodernnek, ugy-ahogy megismertiik,
feltérképeztitk a mtikodését, és mikor mar egy pillanatra megpihenhettiink volna,
el is tlint. Felvéltotta valami mds. Valami olyan, ami nem modern, de mar nem is
posztmodern. Meghalt a posztmodern, éljen a... Mi is? Poszt-posztmodern? Meta-
modern? Epimodern?

Horvath kotetében is feltinik az epimodern, a poszt-posztmodern, ,,a »moder-
nitds feletti« (surmoderne), a »nem modern« (non-moderne), a »transzmodern«
(trans-moderne)”? illetve Svetlana Boym off-modern fogalma. A viszonylag el-
terjedt posztmodern utdni irodalom kifejezés igen tavolsagtarté megfogalmazas,
és nem oldja meg a problémat, csak elnapolja a vélasztast. A kortars irodalom, a
posztmodern utani irodalom - ugy tlinik, nem tudok egyik megnevezés mellett
sem elkotelez6dni, bar nem vagyok ezzel egyediil - vizsgalata azonban egyre fon-
tosabba és siirget6bbé vilik, és egyre tobb torekvés van ra. Elég, ha az MTA BTK
Irodalomtudomanyi Intézete altal 2019 Gszén szervezett A kortdrs proza 1ijabb fej-
leményei konferenciara gondolnunk, melynek két napja soran minden eléado épp
azt jarta koriil, hogy mi torténik a kortars prézairodalomban, és a mar emlitett
megnevezésekrol is sok sz6 esett; vagy a Helikon 2018/3. szamat emlithetjiik, mely a
Préza a posztmodern (proza) utdn cimet viseli, és azt vizsgalja, merre halad a kortars
magyar- és vilagirodalom, mi ez az 1j irodalomtorténeti korszak, amelyet egyel6re

' A szerz6 a Miskolci Egyetem Irodalomtudomanyi Doktori Iskoldjanak hallgatoja.

* HorvATH Csaba, Megtaldlt szavak. Kortdrs magyar irodalom posztmodernen innen, posztmo-
dernen til, Karoli Konyvek (Budapest: Karoli Gaspar Reformatus Egyetem-LCHarmattan Kiado,
2018), 73.

Literatura_2019_3_Kényv.indb 346 2019.12.17. 10:22:08



ELVESZETT ES MEGTALALT SZAVAK 347

megnevezni sem tudunk biztosan. Szavunk még nincs rd, vagy épp tul sok van, csak
egyik sem olyan atiit erejd, hogy uralni tudna a diskurzust. Keresgéljiik a szot,
amely leirhatnd azt a korstilust, amely Horvath Csaba konyvének cime szerint épp
megtalalta a szavakat. De ez csupan egy izgalmas ellentmondas az irodalom és az
irodalomtudomany kozott.

Horvath Csaba azonban nem kételkedik, egyértelmiien véalaszt egyet az emlitett
megnevezések koziil, az epimodern (épi-modern) kifejezésbdl, a modernitas felet-
tiségbdl és Emmanuel Bouju tobb tanulmanyaban is idézett definicidjabol indul ki
vizsgalddasai soran:

»Az epimodernizmus (épi-modern) (ha lehet ilyenrdl beszélni) tehat hat
olyan Osszefiiggést hataroz meg, amelyeket a modernizmust6l 6rokolt,
és ugy hatarozza meg ezeket, hogy a posztmodern kritikat hozzaigazitja
ehhez az 6rokséghez: hat értéket, hogy rdmutasson az irénia, a »meta«
el6tag, valamint az aktiv szkepticizmus djrahasznélatara, anélkiil, hogy a
»kiliresedés« tiineteit mutatna (John Barth); hogy megerdsitse [marmint
az epimodernizmus] a szerz4 halalat, de azért is, hogy felidézze szévege
szellemét és évszazados modernizmusat; hogy emlékeztessen — bar az
irodalom tudja, hogynincs hatalma -, az [irodalom] erejére és konnytiségére,
a felszin alatt rejt6z6 mélységére, erényeire, amelyek elkotelezettségébdl és
igéreteibdl fakadnak.™

Emmanuel Bouju meghatérozasa — mely bar nehezen kibogozhaté és tobb ma-
gyarazatra szorulna — azért igazan izgalmas, mert folyamatként tekint az irodalom-
ra, és Osszekoti a modernt, a posztmodernt és a posztmodern utani korszakot. Az
epimodern Bouju altal megnevezett hat értéke tobbszor el6kertil a tanulmanyko-
tet soran. Ezek a feliiletiség (superficialité), a titok (secret), az energia (énergie),
a gyorsulas (accélération), a hitel (crédit) és a folytathatdsag (esprit de suite). Bar
Horvéth részletesebben kifejti a hat értéket, és néhol irodalmi elédoket is emlit,
irodalmi példadkat nem kap az olvaso, csupan az egyes szovegek elemzésénél kertil
el6, hogy miként jelenik meg mindez a kortars irodalomban. Pedig a példak sokat
segithetnének a koncepcidé megértésében és érvényességének bizonyitasaban. Egy
kicsivel késébb azonban hirtelen ,,poszt-posztmodern utani — akar epimodernnek
is nevezhetd korszak”-rél* beszél Horvath, ami azonban - ha nem csupdn egy sze-
rencsétlen sajtohibardl van szé — megvalaszolatlan kérdéseket vet fel. Az epimo-
dern és a posztmodern kozott dllna a poszt-posztmodern? Ha igen, akkor melyek
lennének a poszt-posztmodern jellemz6i? Miben haladta meg Gket az epimodern?
Bar roviden ir a megnevezés bizonytalansagairol Horvath, de nem fejti ki, hogy
miért épp Bouju fogalma mellett dont a tobbi ellenében - noha egyik tanulma-

3 Uo., 73-74.
4 Uo., 75.
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nyaban a ,,poszt-posztmodern miivészet™ megfogalmazas is feltiinik -, pedig egy
efféle 6sszehasonlitds igen izgalmas lenne és sok belatassal jarhatna. Igy azonban
kissé hirtelennek és onkényesnek tlinik a vélasztas, f6képp tgy, hogy késén, csu-
pan a kotet masodik felében, egy tanulmany végén tlnik fel az epimodern bévebb
leirasa, pedig mar a kotet bevezetdjében is megjelenik a kifejezés. Mindennek elle-
nére azonban Horvéath amellett, hogy vélaszt egy fogalmat és egy ahhoz szorosan
kapcsolodo elméletet a kiilfoldi irodalomtudomanybol, ezt sikeresen hasznélja fel a
magyar irodalom elemzésére, és kiemeli a magyar irodalom szoros kapcsolodasat
a vilagirodalomhoz. Valészintisithetéen az egy-egy fogalom melletti kiallasok 6sz-
szessége adhatja majd ki végiil a képet arrol, hogy melyik koncepcié bizonyul végiil
sikeresebbnek.

Horvath miive, ahogy erre a bevezetésben is kitér, nem kivan 6sszefoglalé mi
lenni, sokkal inkabb lazan, szemléletmodjukban 6sszefiiggé tanulmanyokat olvas-
hatunk. A kétetben taldlhaté 6t tanulmany inkabb a mtivek kronoldgidja és a szer-
z0k fellépésének ideje alapjan van elrendezve, mint tartalmi szempontok alapjan.
Igy jutunk el Petri Gyoérgyt6l, Esterhazy Péteren, Grecsé Krisztianon, Hay Jénoson,
Péterfy Gergelyen, Egressy Zoltanon, Térey Janoson, Bartis Attilan és Toth Krisz-
tinan at végiil Krasznahorkai Laszl6 Sdtdntangojaig és a regény Tarr éltal rendezett
adaptdciojaig, valamint Rudolf Péter Uvegtigriséig. Széles a repertodr, 4m talédn eb-
bél a felsorolasbdl is latszik, hogy az elsé és az utolsé tanulmany némileg kilog a
sorbol, ugyan mds-mas tekintetben. Mig a kotet legnagyobb részét kitevd kozépsd
harom tanulmany - ezek kozott a leghosszabb és legtobb miivet atoleld, A referen-
cialitds problematikdja a magyar prézdban ciml - mindegyikének témaja a refe-
rencialitas és a kortars magyar proza. Az elsé tanulmany Petri verseiben vizsgalja
a szabadsag-szerelem paradigma lebontasat, igy a koltészetet teszi témajaul, mig
az utolso az irodalom és a film, a szépirodalom, a miivészfilm és a popularis film
kapcsolatat vizsgalja, ezen belill a szegénység dbrazolasanak mddjait a kiillonféle
médiumokban. A joval szorosabban 6sszekapcsolddd kozépsdé harom tanulmany,
melyek a legizgalmasabb kérdéseket felvetd irasok a kotetben, akar egy fejezetet is
alkothatnanak, vagy elemzésiik targyat akar egytitt is vizsgalhatna a szerzé.

Esterhazy Péter Termelési-regénye azzal kezdédik, hogy ,[n]em talalunk szava-
kat”, Horvath pedig erre a mondatra rdjatszva ad cimet konyvének, és a posztmo-
dern irodalom nyelvhez val6 viszonya, az abrazolt nyelvi elégtelenség és ennek a
posztmodern utdni irodalomban vald esetleges tovabbélése alapjan inditja el vizs-
galodasait. A cim szerint a posztmodern utan az irodalom megtaldlta a szavakat,
kifejezésmodokat. Bar természetesen ez sokat arnyalddik a kétet sordn, alapveten
az irodalom és a valosag kapcsolata, a valosag abrazolasanak lehetdsége/lehetetlen-
sége, a valosag irodalomra gyakorolt hatasa all minden tanulmany kdzéppontjaban.

5 Uo., 59.
¢ ESTERHAZzY Péter, Termelési-regény: kisssregény (Budapest: Pet6fi Irodalmi Muzeum, 2011), hoz-
zaférés: 2019.08.08, https://reader.dia.hu/document/Esterhazy_Peter-Termelesi_regeny-430.
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Horviéth a Petri koltészetérdl szolé tanulmanyt egy igen rovid és vazlatos ssze-
foglaloval kezdi, mely a magyar koltészetben a romantika 6ta jelenlévé szabadsag-
szerelem paradigmardl szol. A paradigma kordbbi formajaban mtikodésképtelenné
valik Petrinél, mert ,,a szerelem a szabadsag hianyanak lenyomata lesz”’, szabadsag
nélkiil a szerelem sem képes megfelel6en miikodni, Petri keresi a szerelem lehetsé-
ges beszédmodjat, am ,,a szabadsag hianyanak politikai kimondhatatlansaga a sze-
relem ontoldgiai kimondhatatlansagaval kapcsolodott 6ssze™® A szabadsag-szere-
lem paradigma lebomlasa nem inherens irodalomtorténeti valtozasokhoz, hanem
politikai folyamatokhoz kapcsolodik, igy a valosag irodalomra gyakorolt hatasahoz.

Bar ez az egyik kulcsfogalom a miiben, a referencialitas definiciéjat nem tisztazza
részletesebben Horvath, pedig érdemes lett volna kifejteni a kérdést, hiszen a refe-
rencialitas sokféleképpen értelmezhetd. Az Esterhazy-miiveket a referencialitashoz
vald viszony alapjan vizsgald tanulmany a szoveg altal megalkotott én és a valdsan
1étez6 ird kozotti kapcsolat tobbféle variacidjat irja le: ,,az iroi és a szerz6i én azo-
nossaganak radikalis tagadasat’’ az elvalasztas 6sszemosodasat és ezen dichotomia
meghaladasat. Emellett ugyanakkor az intertextualitas és referencialitas kapcsola-
tara is kitér.

A referencialitds problematikdja a posztmodern utdni magyar irodalomban cim
tanulmany a valdsag és irodalom kapcsolatat azonban mar alapvetéen nem a szerz6
személye és a szovegben megjelend szerz6i én alapjan vizsgalja, hanem a valos ese-
mények irodalmi abrazolhatdsaganak kérdése fel6l. A tanulmany roviden targyalja
a magyar posztmodern irodalomban megjelend referencialitdst, majd attér a 80-as
évek végén, a szerz0 szerint a posztmodern utan induld irénemzedékre, ahova Hay
Janost, Kemény Istvant, Bartis Attilat, Toth Krisztinat, Voros Istvant, Térey Janost,
Egressy Zoltant, Péterfy Gergelyt és Grecsé Krisztiant sorolja. Ugy véli, hogy 6k
bar megoroklik a posztmodern bizonyos alapvetéseit, legféképp a nyelv iranti ké-
tely tudatositasat, ugyanakkor a posztmodern el6tti irodalom bizonyos szerepeit is
magukénak érzik, igymint: a szévegirodalombol vald kilépést, a torténetmesélés
Ujrainditdsat — a nyelv helyett Gjra a torténet keriil az el6térbe -, illetve az etikai
alapu megszolalast. Eszerint az irodalmat — bar nem tér vissza a vateszszerephez —
nagyobb tarsadalmi felelGsségvallalas jellemzi. Ezek a valtozasok pedig a politikai,
kulturalis valtozasokhoz is kapcsolodnak. Horvath megemliti a minimalizmust és a
piszkos realizmust (dirty realism), a K-mart realism, a Diet Coke realism, a literature
of replenishment fogalmakat és a fogyasztds realizmusat mint viszonyitasi pontot.
A kortars proza realizmushoz val6 kapcsolédasa jelenleg a kiilfoldi és a magyar
irodalomtudomanyban is tobbszor felmeriilt. A referencialitas kérdésében komoly
Osszefiiggést talalhatunk Horvath referencialitassal kapcsolatos elemzései és Takats

7 HoORVATH, Megtaldlt szavak..., 11.
¢ Uo,, 16.
° Uo,, 37.
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Jozsef Uj realizmus koncepcidja’® kozott, mely utdbbi a valdsagra valo reflektalasra
is komolyan épit. Horvath ezen tanulmanyaban a referencialitas tobb tipusa is meg-
jelenik: Grecsé Krisztian és Hay Janos miveiben a felnovésiik soran értelmiségi lét-
be 1ép6 szerepldk nyelvvaltasait, a nyelv referencialitasat vizsgalja, Péterfy Gergely
A kitomott barbdrjaban az idegenség szintjeit, valamint a magyar felvilagosodas és a
rendszervaltas torténéseinek osszekapcsolasat mutatja be, Egressy Zoltan Szdzezer
eperfdjaban és Térey Janos A legkisebb jégkorszakaban a klimavaltozas témaja, az
id6jaras leirasai hordozzak a referencialitast, Bartis Attila A vége cimi regényében
a fényképezés és az irodalom valdsagabrazolo képességének osszetitkozését elemzi.
A Toéth Krisztina prézajat vizsgalé tanulmany szerint ezekben a miivekben a re-
ferencialitast az él6beszédszerti nyelvhasznalat, a generacios emlékek, az irodalmi
utaldsrendszer hordozza. Az ujfajta referencialitds megfogalmazasara is csupan
ebben a tanulmdanyban keriil sor: ,,A hetvenes-nyolcvanas évek forduléjan indult
nemzedék reprezentans szerzéinek miiveiben a hagyomanyos referencialitashoz
képest Gj médon, egybdl felismerhetden, mégis attételesen jelenik meg a valdsag.
Ugy tér vissza az irodalmi szovegekbe, hogy a posztmodern elétti valoségabrazoldst
egy Uj, kulturalis utalasokkal teli — tehat magara az irodalomra is vonatkozo - refe-
rencialitds valtotta fel. [...] Ez az irdi hozzaallas mar nem oppozicidonak latja a nyelv
teremtd és valosagabrazold szerepét, hanem feliilr6l uralja és irodalmi beszédmadja
részévé teszi annak ellentétes funkcidit. Tullép a referencialis igazsagot abrazolni
akard és az attol hatdrozottan elkiiloniild szovegvaldsag bindris valasztasi lehet6sé-
gén, és megtaldlja azt a fels6 néz6épontot, ahonnan a modern-posztmodern ellentét
feloldhat6.™ A referencialitashoz valé viszony lehet tehat Horvath szerint a kortars
irodalom egyik meghatarozo jegye, amely elvalasztja a posztmoderntdl, és amely
altal a modern, a posztmodern és a posztmodern utani irodalom folyamatként ir-
hato le. A fogalom sokszintisége miatt azonban érdemes lett volna meghatarozni a
referencialitas lehetséges tipusait is.

Bér tobb kérdést is felvet a Sdtdntangot, annak filmfeldolgozasat és az Uvegtigrist
Osszehasonlito tanulmany témavalasztasa, Horvath ezeket sikeresen athidalja azal-
tal, hogy 6 maga szembesiti az olvasot a mivek killonb6z6 esztétikai mindségével és
az altaluk elvart befogaddi attittiddel. A szerz alapvetGen a tragédia és a komédia
mufaji kategoriai mentén vizsgalja a muveket, illetve a szegénység és az elvagyddas
dbrazolasdnak szempontjabol hasonlitja azokat 6ssze. A tanulmany legizgalmasabb
aspektusa az, hogy az anyagi tipusu szegénység mellett az ,,ontoldgiai szegénység”,
melynek egyik legfébb lenyomata a nyelvi szegénység, szintén megjelenik benne.

Horvéth tanulmanykatete értékes megfigyeléseket tartogat a kortars magyar iro-
dalom miikodésérdl, és a referencialitds témdjanak kozéppontba helyezése izgal-
mas valasztas. A valosag-irodalom kozotti kapcsolatrendszer vizsgalata 4j fénybe

10 TAKATS Jozsef, ,,Az inga visszaleng: Elbeszél6 proza a kétezres években”, Helikon 59, 3. sz. (2018):
336-347.
" HoRVATH, Megtaldlt szavak..., 77.
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helyezi a posztmodern utani irodalmat, annak a posztmodernhez és a modernhez
val6 kapcsolddasat. Minden erénye ellenére azonban olykor kissé kidolgozatlannak
tinnek a tanulmanyokban megjelend elgondolasok, és csapongok a szovegek, de
arra mindenképp ramutat a kotet, hogy a referencialitas talan az egyik kulcs lehet a
posztmodern utani irodalom muikodésének megértéséhez.
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