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AKki a fantasztikus irodalomrdl kivan beszélni, nem hagyhatja figyelmen kiviil
Tzvetan Todorov Bevezetés a fantasztikus irodalomba® cimi miivét. Noha a hetve-
nes években jelent meg, azdta is az egyik legmeghatarozobb széveg, amely kiindulo-
pont minden fantasztikus irodalommal foglalkoz6 kutaté szamara. Magyarorsza-
gon tobbek kozt Madr Judit foglalkozott a fantasztikum torténetével,’ célja elsésor-
ban a rendszerezés volt. Szinte kizarélag francia nyelvteriileten megjelent konyveket
hasznalt, elméleti forrasa Todorov bevezetése volt, és bar nem tartja tokéletesnek,
tovabblépni és Gjat mondani 6 sem tudott. Megkozelitése irodalomelméleti és -tor-
téneti, kiilon fejezetekben értekezik a fantasztikum kapcsan sziiletett irodalom-
elméleti meghatarozasokrdl, a mifaj fejlodéstorténetérdl, jellemzo témairdl és az
elbeszéld szdveg szempontjairdl. Irésa azt a benyomast kelti, mintha Todorov 6ta
nem sok minden tortént volna a fantasztikum meghatarozasat illetéen. Ezért is je-
lent6s, hogy megjelent magyarul A fantasztikus irodalom elméletei Spanyol-Amerikd-
ban cim kotet, mely lehetdséget ad a magyar olvasénak, hogy ujraértékelje a fan-
tasztikus irodalmat.

A cim sugalmazésa ellenére a kotet nem kizarolag spanyol-amerikai szévegekkel
foglalkozik, sokkal inkabb pre- és poszttodorovianus olvasatokat ad. Az egymassal
vitatkozd teoretikus megkozelitések a fantasztikum miifaji meghatarozasat tlizik ki
célul. Olyan ujragondolt fantasztikum-elméleteket ismerhetiink meg, amelyek
nemcsak a kontinens szovegeinek tanulmanyozasa, hanem a miifaj torténete soran
barhol keletkezett fantasztikus irodalmi irasok elemzése kapcsan is tanulsdgokkal
szolgalnak.

Kiemelném a kotetbdl Sardinas irasat, amely attekintést nyujt a fantasztikus iro-
dalom spanyol-amerikai elméleteirdl az 1940-es évektdl egészen 2005-ig. Ebben a
hatvanot évben harom f6 korszakot kiilonit el a szerz8, melyet a kotet szerkezete is
kovet. Az els6hoz két kiemelkedd irdt kot: Jorge Luis Borgest és Adolfo Bioy Casarest.
A masodik korszak az 6tvenes évektdl a hatvanas évekig terjed, ebben az idészakban
jelennek meg az elsé tudomanyos igényl tanulmanyok, s a fantasztikus irodalom
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mint miifaj definidlasa bizonyul {6 feladatnak. A harmadik korszak a hetvenes évek-
ben kezddédik, Todorov emlitett, strukturalista néz8ponti munkajahoz kothetd.

A tanulmanykétetbél nemcsak a spanyol-amerikai fantasztikus irodalmat ismer-
juk meg, hanem Todorov elméletének tjragondolasat is, ugyanis a kotet szinte min-
den tanulmdnyanak a mifajmeghatarozés célja. Van, aki tdl tud 1épni Todorov be-
vezeté munkdjan, és 4j, hasznalhat6 fantasztikumelméletet nyjt, de vannak olyan
kutatok is, akik csak latszolag adnak 4j miifajmeghatarozast, valojaban azonban
csak rendszerezik a mar meglévé definicidkat. Az olvasést nehezitheti, hogy a kotet
befogadasa feltételezi a todorovi osztalyozas alapos ismeretét, ugyanakkor a tanul-
manyok hatasara jobban atlathatova valik Todorov elmélete is azaltal, hogy a szer-
z6k folyamatosan vitaba szallnak vele. Nem konnyt a kétet kiilonb6z6 magyaraza-
tai sordan kovetni, mit is értsiink fantasztikus irodalmon.

Miel6tt kitérnék a poszttodorovianus nézépontot képviseld szerzékre, fontos
megemliteni Adolfo Bioy Casares tanulmanyat (Eldszo [A fantasztikus irodalom
antologidjihoz]). Az 1940-ben megjelent iras Spanyol-Amerikaban a témarol sz6l6
elsé elméleti szoveg volt, melynek célja, hogy meghatarozza, mi a fantasztikus no-
vella vagy elbeszélés. A szoveg érdekességét a kétféle osztalyozas adja, két egymassal
szemben all6 vilagot kiilonit el: a természetest és a természetfelettit. Az egyik cso-
portositas cselekménytipusokat sorol fel, a masikban a cselekmények mogotti ma-
gyarazatok kapnak helyet. Elotérbe keriil a metafizikai fantazia. Bioy Casares szévege
hatassal volt Todorov elméletére, amelyben elkiiloniil egymastdl a csodas, kiilonos
és a fantasztikus kategdrigja. Casares nemcsak Todorovra, hanem minden olyan
szerzOre is hatott, aki Todorov elméletét gondolta tovabb, mint Ana Maria Barre-
nechea, Susana Reisz, Rosalba Campra, Flora Botton Burla, Victor Antonio Bravo,
Pampa Olga Aran, Ana Maria Morales vagy Andrea Castro.

A legjelentdsebb kutato ebbdl a szempontbdl Ana Maria Barrenechea, akitél a
kotetben két szoveg is olvashatd Kisérlet a fantasztikus irodalom tipusainak a meg-
hatdrozdsdra, valamint A fantasztikus irodalom: a szociokulturdlis kodok funkcidja
cimmel. Barrenechea munkdja mintha valasz lenne Todorov bevezetésére: kritizalja
az dltala hozott megallapitasokat és kategoridkat, de elismeri, hogy a mt komoly
elérelépést jelentett a fantasztikum tanulmanyozasaban. Célkitlizése a fantasztikus
irodalom fogalmanak pontos meghatdrozasa. A tanulmany bemutatja Todorov
rendszerét, majd mas osztalyozasi megoldast javasol. Elveti a koltészettel és allego-
riaval vald szembeallitast, valamint a kilonos/fantasztikum/csodas kategdridk
megkiilonboztetését. A fantasztikum meghatarozasahoz kifejez6bbnek tartja az ab-
normdlis/természetellenes/irredlis kategoridk felallitasat és ezek ellenkezéinek (valos/
normalis/természetes események) csoportositasat. Barrenechea a szemantikai osz-
talyozasra vonatkozoan is ujdonsagot kinal Todorovval szemben. A bolgar-francia
tudos én-témakrdl és te-témakrol beszél, mig Barrenechea abnormalis események és
azok kapcsolatainak szemantikajardl, valamint a széveg globalis szemantikajarol ir.

Barrenechea masik szovege a szociokulturalis kodok funkcidjaval foglalkozik.
E kett6 kapcsolatat térképezi fel, hiszen jelentdsnek tartja azt a referenciakeretet,
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amely ,,meghatdrozza, hogy mi fordulhat el egy torténelmi-szocialis helyzetben, és
mi nem” (75). Kitér az extratextualis/intratextudlis kontextusra, s utébbira fokuszal
abbdl a szempontbol, hogy miként gy6zik meg az olvasét ,,az olvasas sajatos paktu-
manak elfogadasardl. Ez a szerz6dés fogja kijelolni, hogy vajon a torténet normalitasa
vagy abnormalitasa keriil-e a figyelem kozéppontjaba, illetve hogy elfogadjuk vagy
megkérdéjelezziik ezek ellentmondasos egyiittélését” (75). Barrenechea szerint az ab-
normalis kategdridba sorolhaté minden, ami szociokulturalisan nem elfogadott.

Todorov és Barrenechea rendszerezéséhez képest ujat hoz Rosalba Campra
A fantasztikum mint a hatdratlépés izotépidja cim@ tanulmanyaban. Alanyi és allit-
manyi kategdriakat javasol a fantasztikus témak csoportositdsahoz. Alanyi katego-
rian beliil a kovetkez6 szembenallasokat mikodteti: én/masik, most/mult, és/vagy,
itt/ott. Az allitmanyi kategoridakon beliil pedig a konkrét/absztrakt, él6/élettelen,
emberi/nem-emberi szembenalldsokat vezeti be. Ujdonséaga, hogy a hatéarszegéssel
mint izotépiaval foglalkozik, de nem csak a szemantika szintjén. Kijelenti, hogy
fantasztikum hatérszegés nélkiil nem létezhet, mely megtorténhet szintaktikai szin-
ten, illetve a szavak szintjén - felforgatva a narrativ szintaxis és a diskurzus jelenté-
sének szabalyait is. Az ilyenfajta hataratlépés jelentését Algirdas Julien Greimas
definiciodja alapjan vezeti le, miszerint ez az elbeszélés egységes olvasatat teszi lehe-
t6vé. Greimas csak a szemantika szintjén alkalmazta az izotdpia fogalmat. Campra-
nal a greimasi fogalomtol eltérGen az izotdpia ,egy lizenet - egy szoveg - szemanti-
kai koherencidjanak azonositasa, ami a szoveget jelentési egységként értelmezi — a
két vagy tobb egyidejl olvasat lehet6sége tehat csakis tobb izotdpia egyideji jelen-
léte esetén mertil fel, ahogy az a poétikai diskurzus vagy a mot desprit esetében is
torténik. Az izotdpia nem a priori adott, hanem a szoveg olvasasan keresztiil jon
létre — Saussure szavaival élve a parole, és nem a langue esete —: a dekodolas tehat
nem lehet egyediil a szemantikai szint eredménye” (168).* A szerz6 ezért is kiiloniti
el a tartalmi és a kifejezésbeli izotopidkat.

Amig Campra elhatarolodik Todorov bevezetésétdl, és tul is 1ép rajta, addig ez
nem sikeriil Flora Botton Burldnak és Victor Antonio Bravonak. A Burla-féle A fan-
tasztikus szovegek kétféle osztdilyozdsa a kotet Osszes tanulmanyahoz alapul szolgal-
hatna, azonban a szerkeszt6i elv miatt elvész az irdsok kozott. Sardifias elméleti at-
tekintésébodl kovetkeztethetiink a tanulmanyok idérendi sorrendjére, 1940-tdl
egészen 2005-ig tekinti 4t az elméleteket. [gy Burld szdvege csak az 1970-es fordulé-
pont utani tanulmanyok kozott kaphatott helyet. A szerz6 tematikus osztalyozast
javasol, és bar Todorov rendszerét nem tartja tokéletesnek, mégis azt allitja, még
nem all rendelkezésiinkre megfelelébb. Burla a fantasztikus sz6vegekben megjelend
hataratlépéssel foglalkozik, és osztalyozasaval a fantasztikum jatékszert természe-
tét hangsulyozza. Négy csoportba sorolja a valosaggal tizott jatékot: jaték az idével,
jaték a térrel, jaték a szereplokkel és jaték az anyaggal. Bravo A fantasztikum létreho-
zdsa és az elbeszélés szinrevitelében Roger Caillois, Loius Vax és Todorov meghata-

* Kiemelés az eredetiben.
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rozasai alapjan kutatja a fantasztikum fogalmat. Todorovtdl probal elhatarolodni,
akarcsak Burla - sikerteleniil. A tanulmany inkabb rendszerezésnek tekinthet,
mintsem 4j elmélet meghatarozasanak. Az irdsa nagy részében nem miifajrol, sok-
kal inkabb narrativardl értekezik. Harom széveget hoz példanak, amelyek alapjan
regényhdsoket lehet megalkotni: Frangois Rabelais: Gargantua és Pantagruel, Mi-
guel Cervantes: Az elmés nemes Don Quijote de la Mancha és Laurence Sterne:
Tristram Shandy. Bravo szerint ez a harom mi teremtette meg a modern hés lehet-
séges univerzumat. A parodisztikus és/vagy tragikus elemeket (altestiség, hasonla-
tossag, digresszid, parodisztikus beszédmod) vizsgalja a szovegek alapjan.

Pampa Olga Aran, Ana Maria Morales és Andrea Castro szovegei kiilonboz6 el-
hatarolddasokrol irnak a fantasztikum kapcsan. Olyan tematikusan is jelentds hata-
rokat targyalnak, mint valds/képzelt, valosag/latszat, élet/haldl, alom/ébrenlét stb.
(Todorov tudvalevéen a csodast és a kiilonost kiilonitette el.) Aran ,A fantaszti-
kum” és ,a fantasztikus” fogalmdnak tisztdzdsa cimd tanulmanyaban feliilvizsgalja
Todorov, Barrenechea, Campra, Rosemary Jackson, Irene Bessiere mtfajpoétikajat.
Morales A fantasztikum hatdraiban Todorov, Vax és Caillois munkaival 1ép parbe-
szédbe. A todorovi csodéssal foglalkozik, és annak kiilonboz6 osztalyaival (bamu-
latos, aranytalan, egzotikus, hiperbolikus). Morales is azon az allasponton van,
hogy a tiindérmesék nem tartoznak a csodas teriiletéhez, és meghatarozza a kii-
lonbséget tiindérmese és fantasztikus elbeszélés kozott. Elismeri, hogy a fantaszti-
kum szamos hatarvonallal rendelkezik, amelyek atjarhatok és ugy véli, ezeket kell a
kutatoknak feltérképezniiik. Mig Morales és Aran rendszerezi a mar meglévo elmé-
leteket, addig Castro egy uj hatart ismertet meg az olvaséval A kiiszobmotivum és a
limindlis tér cim( tanulmanyaban. Castro els6ként attekinti, hogy miként dolgoztak
fel mas kutatok a kiiszobmotivumokat, ezt gondolja tovabb és allitja kapcsolatba a
hatar fogalmaval. A hatar jelensége a fantasztikus szévegeknek kozponti részét ké-
pezi, hiszen két 6sszeférhetetlen vilag talalkozasi pontjat jelzi. Liminalis térnek ne-
vezziik azt, amikor megkérddjelez6dik a 1ét és a nem-lét, a bent és a kint, a mult és
a jelen, valamint a jov6, de az élet és a halal efféle elvalasztasa is idetartozik. Olyan
hatarzonarol beszélhetiink, amely magaba foglalja azt az allapotot, ahol egyszerre
létezik a régi és az uj. Castro Osszetett miikodésrdl ir, ezeknek a motivumoknak
koszonhetéen tudunk belépni a kettds értelmi térbe.

A kotetben Enrique Anderson Imbert tanulmanya az, amely sajatosan spanyol
szempontbdl mutatja be a mifajt. Az értekezés cime megtéveszto lehet: Mit értek
fantasztikus irodalmon? Az olvas6é muifajmeghatarozasra szamit, am a szerz6 Rubén
Dario novellain keresztiil mutatja be, mit is ért fantasztikus irodalmon. Kiindulo-
pontja, hogy ezek a torténetek mindig 6ndllé vilagok latszatat keltik, s Dario elbe-
szélései beleillenek ebbe a meghatarozasba. Talalhatoéak nala természetfelettirdl
52016, az dlmok vagy az Oriiltek vilagabol meritett torténetek, de a mitologikus al-
legorikus, metapszichikai, metafizikai, tiindéres torténetek is jelen vannak mtvei-
ben. Fantasztikus elbeszéléseiben gyakran sotét érzelmek jelennek meg. Imbert
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szovege leginkabb Dario fantasztikus elbeszéléseire hivja fel a figyelmet, és megmu-
tat egy kis részt az életm(ibol.

Sajatosan spanyol szempontot vehetiink észre Jaime Alazraki és José Sanjinés ta-
nulmanyaiban is, mindkét szerzénél Julio Cortdzar munkai keriilnek el6térbe.
Alazraki egy 1j fogalmat hataroz meg, mig Sanjinés a keret szemiotikai probléméjat
vizsgalja Cortazar fikcidiban. Alazraki (Mi az a neofantasztikum?) 4j mufajt, a cim-
ben jelzett neofantasztikumot ismerteti, amelynek legrangosabb képviseléiként
Borgest és Cortazart nevezi meg. Ugy gondolja, tlsdgosan kétértelmtien hasznéljak
a fantasztikus irodalmat mint megnevezést. Emilio Carilla szerint minden olyan
szoveg, amely tartalmaz csodas elemet, a fantasztikus mifajba sorolhato, de ez
Alazraki szerint nem célravezetd, hiszen — mint érvel — ezen besorolas alapjan
Homérosz, Shakespeare, Goethe is idetartozna. Pierre-Georges Castex ugy véli, az
a szoveg fantasztikus, amely félelemmel val6 jatékra alapoz. Alazraki Cortazart
hozza példanak, aki megprobalta elhatdrolni az altala hagyomdnyos fantasztikum-
nak nevezett teriiletet attdl, amelybe sajat miivészetét sorolta. 1978-ban egy nyilat-
kozataban egészen egyszer(i dologként hatarozta meg a fantasztikust, ami barkivel,
a leghétkoznapibb valdsagban is megtorténhet: ,,Ekkor kezdtem réérezni, mit is je-
lent szamomra a fantasztikum - amelyet Alazraki, allitolag, neofantasztikumnak
hiv. Szdval, ez nem egy kimodolt fantasztikum, mint a gotikus irodalom fantaszti-
kuma, melynek kelléktdraban hemzsegnek a szellemek és a kisértetek, az ir6 pedig
olyan horrorisztikus gépezetet alkot, amely ellentmond a természet térvényeinek,
és befolyassal bir a szereplok sorsara. Bizony, a modern fantasztikum teljesen mas”?
Alazraki tobb példat hoz a neofantasztikum meghonosodaséra az irodalomkritika-
ban, azonban ezzel az interjurészlettel kivanja erdsiteni, hogy az 4j terminologia
nem egy névalkotasi szeszély eredménye miatt sziiletett, hanem sziikséges volt egy
Uj mifaj miikodésének a megértéséhez.

Osszességében elmondhatd, hogy a Sardifias altal vélogatott kotet figyelemre
mélté elméleti megkozelitéseket gytijt egybe. A tanulmanyok tilmutatnak a konti-
nens irodalmédnak hatdrain. Bizonyitja ezt az is, hogy a kiil6nb6z6 elméleteket nem
mindig spanyol-amerikai szovegen keresztiil mutatjak be, gyakran eurdpai muve-
ket hoznak példaként (Franz Kaftka, Dino Buzzati, E.T.A. Hoffmann, Edgar Allan
Poe). Az ELTE BTK Spanyol Nyelvi és Irodalmi Tanszékének koszonhet6k az olvas-
manyos, hazai befogadok szamara is kozérthetd irdsok. A témaban a tovabbi tajéko-
zddast segiti a kotet végén talalhatd pontos és nagy terjedelmi bibliografia, amelyet
a spanyol kotet szerzGje és Ana Maria Morales egészitett ki. A forditasoknak ko-
szonhetden olyan 4j elméletekrdl szerezhetiink tudomast, amelyek ismerete min-
den fantasztikus elmélettel foglalkoz6 kutatonak elengedhetetlen a todorovi rend-
szertdl eltérd — ha azt tobbnyire nem is megtagad6 — nézépontok feltérképezéséhez.
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