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LHALLJATOK SZOZATOM! BELATOM IGAZATOK?”

- Hajas Tibor fiatalkori versei a Belvarosi galeri perének kontextusaban -

(0)

A dolgozat fokuszaban Hajas Tibor Belvérosi galeriben vallalt szerepe all. 1965-ben
a tarsasag ellen per indult, az akkor 19 éves Hajast — sziiletési nevén Frankl - Tibort
pedig antiszemitizmus és fasiszta izgatas vadjaval masodfokon egy év nyolc honap
bortonre itélték. Mindez annak fényében kiilonosen meglepd lehet, hogy Hajas
édesapja révén zsido szarmazasu volt. A dolgozatban tamaszkodom a per kapcsan
létrejott kiilonbozo iratokra, ugyanakkor nem célom a per részletes vizsgalata.' Sok-
kal inkabb az érdekelt, hogy milyen jellegzetességei vannak annak a beszédmodnak,
amelyet az allamhatalom fasiszta megszolalasként detektalt, illetve mik azok a tar-
sadalmi és nyelvi tényez6k, amelyek konstitualhattak ezt a tipusu beszédmodot.
Hajas Tibor korai, a hatalom éltal fasiszta izgatasként megbélyegzett verseinek érde-
kessége szamomra éppen abban all, hogy a fasizmus beszédmddjanak imitaldsaval
és kisiklatasaval - a késébb formalddé neoavantgard miivészettdl nem idegen — ima-
ginarius ellenhatalmi pozicio kiépitését kisérelte meg. A perbe fogott tarsasag tobb
tagja valoban tett antiszemita kijelentéseket, amelyeknek helyi értékét azonban je-
lentdsen modositja, ha figyelembe vessziik a Belvarosi galeri szubkultirajanak szo-
kasrendjét. Az antiszemita, fasiszta beszédmod, amely része volt e tarsasag interak-
cidinak, voltaképp levezethetének tlinik a Kadar-korszak huliganképébdl, amelyhez
e tarsasag — a tarsadalmi normdktdl val¢ eltavolodasuk kifejezése okan - sajat 6n-
reprezentdciojat igazitotta.

* A szerz6 a PTE BTK magyar-torténelem tanari szakos hallgatoja, a 2021-es OTDK 20. szdzadi

magyar irodalom II. tagozatdnak I. helyezettje. A kutatas megvaldsulasat a Technoldgiai Minisz-
térium és a Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Innovéaciés Alap 2020-2021-es Uj Nemzeti Kivélosag
Programjanak szakmai tdmogatésa segitette. Egyedi azonosité: UNKP-20-2-1-PTE-713. Eztiton
is koszonom konzulensem, Takits Jozsef tdmogatasat.
A galeri fogalmaval és torténetével behatéan Horvath Sandor foglalkozott Kdddr gyermekei cim,
a Nagyfa galerir6l sz0l6 monografidjaban. HorvATH Sandor, Kdddr gyermekei: Ifjiisdgi ldzadds
a hatvanas években (Budapest: Nyitott Konyvmiihely, 2009). A Belvarosi galeri perének egyes
részeit Szényei Tamas dolgozta fel. SzONyEL Tamas, Titkos irds: Allambiztonsdgi szolgdlat és iro-
dalmi élet 1956-1990, 2. két. (Budapest: Noran, 2012), 42-49. Emellett alapos forraskozlés jelent
meg a Belvarosi galeri esetérél, kibévitve azt az ifjusagnevelés iranyelveit kijel6lé parthatdroza-
tokkal. Csen Gergé Bendeguz, KENEDI Janos és PALASIK Maria val. szerk. jegyz., ,A héalozati
személy szerepe és rendeltetése a diktatura Gtvonaldn: A Kddar-korszak egyik kirakatpere — a part
iranyelveitdl a sajté propaganddjaig”, in KozAx Gyula szerk., Kdddrizmus: dtereszek, Evkonyv
XVIL, 56-115 (Budapest: 1956-o0s Intézet, 2010).
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(1)

Hajas Tibor életérdl és az altala hatrahagyott miivészeti alkotasokrol valo beszédnek
megvannak a bevett mddozatai, amelyekben Hajas pere, fasizmushoz valé viszonyu-
lasa csupan elvétve jelenik meg, és ha mégis, a ra adott magyarazatok jelentésen
kiillonboznek. A Belvarosi galeri pere, illetve az abban szerepet kapott versek a Hajas-
életmi kifejezetten neuralgikus pontjat jelentik. A dolgozat célja, hogy arnyalja
Hajas Tibor korai versei és a perben vald szerepe kapcsan keletkezett narrativakat,
ekozben pedig rimutasson azokra a pontokra, amelyek alapjan e versek a magyar
neoavantgardhoz kéthetdk. A vizsgalodas elsd 1épése igy annak a kérdésnek a meg-
valaszolasa, hogy milyen narrativak dllnak a kutat6 rendelkezésére Hajas korai versei-
nek értelmezéséhez.

Hajas korai verseinek, illetve a Belvarosi galeriben betoltott szerepének transz-
gresszivitdsa miatt magatol értetéd6en alakult ki az elutasito narrativa. Az izléste-
lenségre, az esztétikai és tarsadalmi normak megsértésére hivatkozva Hajas Tibor
muvészete, egyben pedig maga a miivész személye is elutasitasban részestilt. A ,,Ba-
rany” fedénevi iigynok egyik jelentése Hajas Tiborrol megvilagitja, hogy milyen
erdteljes tarsadalmi felhaborodas is kisérte a pert:

Mind e mellett azért [Hajas] elmesélt néhany dolgot a fogsagaval kapcsolatban.
A Balazs Béla stidiobol felkeresték 6ket, hogy filmet készitsenek réluk. A film
féleg rola szolt, legaldbbis nagyrésze ra épiilt, forgatas kozben levetitették nekik
a ,Hétkoznapi fasizmus” c. filmet. A ,,Duce” beszéde és a gesztikulalasa meg-
nevettette 6ket. Ezt a nevetést felvették a ,,gecik” és a filmen és [sic!] a tomeg
kivégzéseknél belevagtak — most is nevet szoveggel.”

Az a kifejezéskészlet és életstilus, amely a Belvarosi tarsasagot, igy Hajast is jellemezte,
sulyosan sértette a tarsadalmi normdkat. A narrativat képvisel6 személyek szamara
azok a transzgressziv kozosségi gyakorlatok, amelyek a belvéarosi tarsasag identitasat
reprezentaltak, fenyegetdnek, izléstelennek és karosnak tiintek, igy nem is tartottak
azokat elfogadhatonak.

Megfigyelhet6é a mitoszképzés narrativdja is, amelyen beliil Hajas Tibor korai
versei, valamint a galeriben vald szerepe késébbi miivészete feldl atesztétizalt keret-
ben értelmezddik. E narrativan beliil a fasizmus az élet és a halal hatarkérdéseit
kutaté mivész torekvéseinek eszkozévé valik, amelynek sotétsége Hajast életének
egy adott pillanataban megbtivolte. A mitoszképz6 narrativa felallitasaért maga
Hajas is sokat tett. Egy 1980-ban Ungvary Rudolfnak adott interjuban a kovetkez6-
ket mondta:

> A Hétkoznapi fasizmus narratora a korabeli filmes dokumentumok kommentalasaval Hitlert és
Mussolinit is nevetségessé teszi, a filmnek igy nem titkolt szindéka a nevettetés. ,Barany”, ABTL
3.1.2. M-36952/1, 36.
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U.: Es hogy 4llsz a fasizmussal? Ismered a biivéletet: adva van a fekete egyen-
ruha, rajta egy jelvény - és az erd, melyet ez képvisel. Meg tud ez biivolni?
H.: Ha akarom! De ez most mar, hogy ugy mondjam... kis meccs. Ez is egyfajta
onfelszamolas, egyfajta eltlinés valamiben. Csak ennek ismerem a hatarait. Tul
sziik terepen van meghuzva...?

Az interju 1980-ban késziilt, koriilbeliil tizenot évvel a per utdn, amikorra Hajasnak
mar kialakult az a sajatos miivészeti gondolkodasmddja, amely fel6l 6 maga értékel-
te Gjra a fasizmushoz ftiz6d6 viszonyat. Ennek fényében szamomra nehéz lenne
elképzelni, hogy a 19 éves Hajas a miivészet teriiletén valo onfelszamolasként tekin-
tett akkori verseire.

A harmadik megkozelités a dezidentifikdcids narrativa, amely nem zarkozik el
Hajas Tibor életmiivétol, ugyanakkor eltavolodik a miivész 6nmaga altal is formalt
mitoszatol. Sipos Balazs A felelGsség fokozatai* cimi esszéjében a Hajas miivészetét
érint6 kérdéseket tarsadalmi kontextusba agyazza, leginkabb a holokauszt traumaja
és annak szocializmusbéli olvasata feldl vizsgalodik. Gyorgy Péter Apdm helyett cimu
konyvének gondolatmenetét felhasznalva Sipos személyes, ugyanakkor éleslato
irasaban Kertész Imre és Hajas Tibor kapcsan foglalkozik azzal a kérdéssel, hogy
milyen esztétikai kovetkezményekkel jarhat a holokauszthoz kotédé kiilonféle em-
lékezetstratégiak kovetése. Sipos dezidentifikicidsnak nevezheté narrativat hozott
létre, amelyben Hajas Tibort masodgeneracids holokauszttiléloként beszélte el.
Eszerint Hajas sziileitdl ,,identitas helyett diszfunkcionalis musorsot, sorstalansagot
6rokolt”” Hajas Belvarosi galeri perben valo szerepérdl ezt irja: ,Semmiféle mtivé-
szetbe csomagolt provokacié nem rejlett a letartéztatdas mogott: Hajas egyszertien
zsidozott barati korében [...] Hajlamosabb vagyok kamaszkori és torténetileg deter-
minalt tiinetet latni a dolog mogott”® Ennél azonban joval dsszetettebb képet rajzol-
nak ki a perhez kotddd iratok. Hajas azokat a verseit, amelyekért részben elitélték,
tobbszor is felolvasta barati tarsasaganak, valamint irodalmi 6nképzé korében is
megmutatta 6ket, igy tehat fiatalkori transzgressziv tevékenysége mogott valoban
lehettek mtivészi megfontolasok. Masrészt az a torténelmi determinaltsag, amelyet
Sipos a zsid6 identitas anomaliaibol fakadé sorstalansag dllapotaként jellemzett,
joval tagabb kontextusként is értékelhetd, méghozza az ifjusagi szubkultura elkiilo-
niil6 stratégiajaként, amellyel e szubkultira onmagat az allamhatalom ellenségképe
segitségével konstrudlta meg.

> UNGVARY Rudolf, ,Leopdrdok iiltek a tigrisekhez: Beszélgetés Hajas Tiborral 1980-ban”, in Hajas
Tibor, Szovegek, kiad. F. ALMAsI Fva, 421-439 (Budapest: Enciklopédia Kiadd, 2005), 429. [to-
vabbiakban: Szdvegek]

* Sipos Balazs, ,, A felel6sség fokozatai: Esszé az 6rokségrol’, Jelenkor 56, 5. sz. (2013): 487-504

> Uo., 489.

¢ Uo., 497.



468 FENYO DANIEL

Hajas Tibor fiatalkori versei mutatnak bizonyos parhuzamokat mas neonavantgard
alkotdk késobbi muveivel. Ebbdl a szempontbdl fontos Gyorgy Péter megallapitasa,
aki Hajas korai verseit a neoavantgard azon alkotasai k6z¢é helyezi, amelyek a vész-
korszak emlékezetét kiszakitottak a szocializmus antifasiszta narrativajabol.” Tobbek
kozott az olyan muvek, mint Major Janos Scharf Méric emlékezete I-11. (1966) és
Biboldé mosakszik (1967) cimii képei, Molnar Gergely Anna Frank dlma (1978) cimt
botranykelt zeneszovege, illetve Erdély Miklos versei és akcidi — ahogy arra Miillner
Andriés is ramutatott a kollapszus orv. cimii kotetrdl sz616 konyvében® — a holokauszt-
mivészet avantgard iranyaként értelmezhet6k. Szamos neoavantgard miben a vész-
korszak emlékezete sajatos montazsszerkezetet alkot a (szocializmus idején leegy-
szerUsitve csak) fasisztaként megjel6lt hatalmi jelképekkel, a szocialista allam
szimbolumaival, valamint kiilonboz6 valdsagfragmentumokkal. Ebben a montazsban
a mult kitetté valik a jelentés bizonytalansaganak, amely egytttal azt is jelenti, hogy a
neoavantgard radikalis esztétikai és etikai megfontolasai — példaul a befogadé elko-
vet6i perspektivaba vald kényszeritése — jelentdsen kitagitjak a holokausztmiivészet
kereteit.

Tanulsagos kovetkeztetésekkel jarhat a zsidé identitds torténeti problematikdjat
Osszeolvasni a neoavantgard miivészeti torekvéseivel. Vonatkozik ez Hajas Tiborra
is, még ha miivészetének késébbi szakaszédban az altala kifejlesztett onfelszamolds
mivészeti projektjét 6 maga, Sipos Balazzsal ellentétben nem a zsid6 identitas ano-
maliai okan 1étrejové sorstalansagbdl, hanem a bebortonzése idején megtapasztalt
idegenség érzetébdl eredeztette.” Ugyanakkor egyetértek Sipos Baldzzal abban, hogy
Hajas korai verseinek radikalisan szubverziv jellege nem egy tudatos, a szocialista
emlékezetpolitikat felbonto torekvés eredménye. Versei sokkal inkabb a késébb Bel-
varosi galeriként elhiresiilt ifjusagi szubkultira miikodésével mutatnak parhuzamo-
kat. Ebben a csoportosulasban részt vevo fiataloknak ugyan mas-mas okbol, de
a sorstalansag alapvet6 tapasztalatuk volt, ez azonban nem a kozdsségi identitas
megszlinéséhez, elmaganyosodashoz vezetett. Sokkal inkabb egy, az ifjusagpolitika
altal részben mar el6re megformalt identitas felvételét eredményezte, a huliganét,
amelyen keresztil sajat sorstalansagukat idGlegesen felfiiggesztve a hatalommal
szembeni dsszeeskiivékként, ellenallokként jelenithették meg magukat. Igy az anti-
szemita, fasiszta beszédmaddokat felhasznalé neoavantgard muveket — koztiik Balasko
Jend Fasiszta vasdrnap (1965) cimi versét — vizsgalva, elképzelhet6nek tiinik, hogy
a neoavantgard sajatos és rémisztd esztétikdjanak miikodését, e miivek politikai

7 GYORGY Péter, Apdm helyett (Budapest: Magveté Kiado, 2010), 277.

8 MULLNER Andrés, Tiikor a sotétséghez: Erdély Miklos kollapszus orv. cimii kitetérél (Budapest:
Magyar Mihely Kiado, 2016)

»Amiodta a kezembe keriiltek a tibeti konyvek, azta nem vagyok képes szabadulni attdl a képtél,
amely nekem a bortontapasztalataim miatt konnyebben megkozelithet6: hogyan is néz ki az,
amikor a targy levalik a vilagrol” Hajas, Szovegek, 429.

9
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ontologiajat,”” a zsidé identitas problematikussaga mellett, az ifjisagi szubkultira
szokasrendje alapozta meg.

(2)

Antropologiai latasmodot" érvényesitve Hajas Tibor szovegeit olyan irasokként ér-
tékelem, amelyek mogott a poétikai dontéseket erdteljesen meghataroztak azok
a kozosségi gyakorlatok, amelyeknek a versek szerzdje is résztvevdje volt. Igy tehat
Hajas korai versei jelentésének és mikodésének feltardsahoz sziikséges felvazolni
e versek elsédleges kontextusat, legféképpen a Belvarosi galeri kulturajat, szokas-
rendjét. Arra koncentralok, hogy a Belvarosi galeri kozosségi gyakorlatai alapjan
miképpen lehet elképzelni Hajas Tibor verseinek mintaolvasdjat, és annak perspek-
tivajan keresztiil milyen funkciéval és jelentéstartalmakkal telitédnek a szovegek.

Umberto Eco a mintaolvasot eszményi olvasotipusként irja le, amelyet maga
a szoveg hoz létre azaltal, hogy kiillénb6z6 instrukciokkal, nyelvi gesztusokkal jelzi
az altala elvart olvasoi stratégiat.”” A mintaolvaso alakja a Belvarosi galeri perébe
bevont, Villont idéz6 Testamentum® cimu irasban rajzolddik ki leginkabb, melynek
versszituacidjaban a beszéld ,vagyonat” a tarsasag tagjaira hagyja. E tarsasagra a szo-
veg az els6 versszakban hobokként utal (,,Nos gyertek mind hobok, bitang csavargok”).
A csavargd, hobo alakjanak felelevenitése identitasjelolé funkcidval bir, egy olyan
illuzérikus szituaciot teremt, amelyben a tarsasag tagjai a tarsadalom kiviilalloiként
reprezentalddnak. Identitasuk részeként jelenik meg a szerencsejaték, a felfokozott
szexualitas és a hatosagokkal valé szembenallds:

Item, ezennel Svabnak jusson szdzasom,
mit négy fickotol 6sszenyertem texasi
snoblin, - a triikkre ra nem jottek volna
akarva sem /igaz, mindegyik kis faszi/.

1" A politikai ontoldgia fogalmat K. Horvath Zsolttdl kolcsonzém: ,,»politikai ontolégia« inkabb
a miivészeti kozegben fogant és miivészi eszkozokkel megjelenitett, az erészak gondolataval
»eljatszo« felfogasnak az esztétikai és politikai jragondoldsa. Nem mds ez, mint egy egyidejli
kettds hovatartozas: a miivészet és a politikum hatdran oda-vissza mozg6 gondolkoddsmod?”

K. HORrVATH Zsolt, ,,Az er6szak imperativusza: Molnar Gergely politikai ontoldgiaja’, Beszél6 11,

1. sz. (2006): 87-99, 88.

' TAKATS Jozsef, ,, Antropologiai latdsmod és irodalomtorténet-iras”, in TAKATS Jézsef, Mddszertani
berek: Irdsok az irodalomtorténet-irdsrdl, Jyviskyla Studies in Humanities 65, 23-38 (Jyviskyla:
University of Jyviskyld, 2006).

2 Umberto Eco, ,,Egy bevezetés az erd6be”, in Umberto Eco, Hat séta a fikcié erdéjében, 5-40
(Budapest: Eurépa Konyvkiado, 2002).

B Toredékes formaban: Hajas, Szovegek, 48. Az Gsszesen tiz strofabdl 4ll6 vers egy versszak hijan
teljes dokumentacidja a hazkutatasi anyag fot6i kozott. ,,Szabé Gyorgy és tarsai’, ABTL 3.1.9.
V-152296/1a, 297-304.



470 FENYO DANIEL

Beda 6ssz hajdanvolt csajommal annyit
foglalkozhat, mérhat, mig zacskdja szétreped,
/kérjék [...], f6zz6n keménytojast/.

[...]

S hat Farkas 6rnagy? Ot mivel tudom
héalas mosolyra kényszeriteni?
Kilencen voltunk tisztelegni nala,

s 6 ram azota is fogat feni.

Hajas Tibor és a Belvarosi galeri pere a hatvanas évek ifjusagpolitikai diszkurzusaba
agyazodik, amelynek meghatarozé fogalma volt a huligdn és a galeri. Mindkettére
tekinthetiink az allamhatalom altal konstrualt fogalmakként, amelyek kiilonb6z6
tarsadalmi devianciakat foglalnak magukban: tulzott alkoholfogyasztast, droghasz-
nalatot, szexualis aberraciot és erészakossagot; a huligan pedig bizonyos esetekben
még a jelen fasisztajaként is feltint."* Az allamhatalom belsé ellenségként, huliganként,
galeritagként tekintett azokra a tevékeny szocialista ifjasagképen kiviil rekedt fiatal
csoportosulasokra, amelyek oltozkodésiiket és magatartasukat killonb6z6 nyugati
ifjasagi mintakhoz igazitottak — mindez a rockzene hallgatdsaban, a hosszu haj vi-
selésében és a dandyoltozet, a fekete csizma, zako, orkankabat hordasdban nyilvanult
meg. A tarsadalom konszenzualis normadin kiviili 1étet ezek az ifjasagi csoportok épp
azoknak a hataroknak, elvarasoknak az athagasaval jelenitették meg, amelyeket
eléjiik allitottak, ahogy Horvath Sandor is irja: ,A tarsadalmi identitasok és csopor-
tok nem 6nmagukban is létez6 jelenségek, hanem létrejottitket nagymértékben
meghatdrozta a roluk folytatott kozbeszéd””. A tarsadalmi normak athagasanak
madjat és az ifjisagi szubkultira 6nreprezentacios technikadit igy bizonyos mérték-
ben a szocializmus altal krealt beszédmod determinalta, amely beszédmod alapvetd
funkcidja a szocialista ifjusdgképbe nem illeszkedé elemek megbélyegzése volt.

A tarsasag tagjainak vilagnézetében eklektikusan keveredett az antikommunizmus,
az egzisztencializmus, a rockkultura, a liberdlis, szabadpiacparti gondolkodas, a pat-
riotizmus, a fasizmus, az antiszemitizmus és a rasszizmus. Szabadsagra vagytak,
amely egyszerre jelentette szdmukra a tarsadalom kiil6nb6z6 szinterein valé szabad
valasztas lehetGségét (ifjusagi szervezetek, 6ltozkodés, viselkedés), masrészt pedig
a szovjetek altal ,,gyarmatositott” orszag onrendelkezésének visszaszerzését, mely
gondolat egyiitt jart a kommunizmus eszméjének diszkreditalasaval. A Belvarosi
galeri tagjai retorikdjuk alapjan sem a feketéket, sem a zsidokat nem szivlelték, el6-
itéleteik a féltékenység kodjai és rogziilt prekoncepciok mentén alakultak ki. A feke-

" HoRrvATH, Kdddr gyermekei, 53-73. Figyelmet érdemel a konyv 58. oldalan taldlhatd, Esti Hirlap-
bol kiemelt rajz. Bal oldalon egy huliganéltozetl személy, jobb oldalon pedig egy naci egyenru-
hds alak arcképe taldlhato; folottiik felirat: ,Ugyanaz az arc..”

' HORVATH, Kdddr gyermekei, 10.
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tékrol agy tartottak, hogy ,,biidosek”, allami pénzen tanulnak magyar egyetemeken,
ezzel elveszik a helyet a magyar diakoktol, emellett pedig divatos nyugati ruhakban
jarnak, ezért konkurenciat jelentenek a lanyok meghoditasakor. A zsidok alakjat ugy
irtak le, mint akik ,mindeniitt ott vannak”, kdnnyen adaptaldédnak, ,,pénzsévarok’,
jo allasokat szereznek maguknak és rokonaiknak.

Nézetiik ideoldgiailag széles panteont eredményezett. Hosként tekintettek Camus
Meursault-jara, akinek moralis kozonye a modern ember archetipusaként tiint fel
elottik:

A vilag egyik legnagyobb regényének tartja Kamu [sic!]: K6zony c. {rasat
éspedig azért, mert abban a f6szereplé mar annyira unatkozik, hogy végiil is
a legteljesebb kozonybdl meggyilkol valakit. Szerinte az ilyen allapot elérése
a legnormalisabb, és a modern emberre jellemzd. '

Emellett nagyra tartottak

azokat a nagyjainkat, akik a mult rendszerben, mit sem torédve a kovet-
kezményekkel, batran kialltak allaspontjaik mellett, forradalmarok voltak,
harcoltak a népiink jogainak, emberibb életének érvényrejuttatasaért / ady,
Pet6fi, Kossuth, Fodor, Jozsefa, Ferenczy, 19-es ,vorosok’, valamint szamos
mas martirunk /Y

A szocializmus torténelmi héseinek és miivészalakjainak kanonja, a forradalmi Jozsef
Attila, Ady, Pet6fi, Kossuth és a Tandcskoztarsasag szerepl6i mellett azonban tobbszor
el6kertilt a ,,galambdsz Adolf”, a kihallgatasi jegyz6konyvekben és tigynokjelenté-
sekben pedig tovabbi jo néhany, kifejezetten izléstelen megjegyzés is olvashato:
»A hazibulin el6forduld vitdkra jellemzd, hogy Frankl [Hajas] zsid6 létére Selmeczi-
vel szdban Osszedllitottak a gettok jegyzékét™® Mashol: ,,[O]lyan kijelentést tettem
Szabdnak, hogy lesz még Auswitzban [sic!] gazszamla. Ezzel én arra céloztam, hogy
az ottani gazkamrakban fognak még zsidokat égetni” "

A tarsasagbdl azonban nem csak Hajas rendelkezett zsidé felmendkkel. A tagok
kozott nyilt titok kellett, hogy legyen Hajas és masok szarmazasa, hisz a ,,Barany”
fedénevii tigynok is tesz utalast jelentéseiben egyesek zsiddsagara: ,,Ivanyi Péter
kifejezetten antiszemita, ilyen iranyu nézeteit nyiltan hangoztatja, bar tudomasom
szerint zsid6 szarmazasu.”* Mindezt figyelembe véve kevésbé tlinik érvényesnek az
a magyarazat, amellyel Hajas védekezett a birésagon, miszerint az antiszemita, fasisz-

16 ,Szabd Gyorgy és tarsai’, ABTL 3.1.9. V-152296/3a, 647.

7 Uo., 622.

18 Barany”, ABTL, 3.1.2. M-36952, 186.

¥ Frankl Tibor kihallgatasi jegyz8kényvébdl. ,Szab6 Gydrgy és térsai’, ABTL 3.1.9. V-152296/1, 242.
2 Barény’, ABTL, 3.1.2. M-36952, 114.
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ta retorikdval akarta volna elfedni zsiddsagat antiszemita tarsai el6tt. Raadasul
a kihallgatasok soran Hajas ir6i ambicidjaval (is) indokolta megszolalasait,” mintha
egy olyan apologetikus narrativat keresett volna a maga szamara, amely a leginkabb
alkalmas lehet arra, hogy hatékonyan védekezzen a birdsag el6tt.

A tarsasag esetleges vilagnézetét a fennall6 hatalmi struktirakkal valé szemben-
allas fogta 6ssze. A kihallgatasi jegyz6konyvben egy Hajasék lakasan tartott jatékest-
re az egyik résztvevé igy emlékezett vissza:

Jaték kozben Ivanyi megbotlott és karomkodni kezdett, amibe a zsidokat is
beleszétte. Emiatt mérsékletre intettiik 6t. Ivanyi erre ugy reagalt, hogy ,ti
hivei vagytok ennek a rendszernek, nektek csak a szatok jar, de amit én teszek
és mondok a rendszer ellen, azt meggy6z6désbdl teszem.” Ezutan elrohant
mert kinevettiik 6t.”

Az eset jelzi, hogy az antiszemita elemeket tartalmazo6 karomkodas e kvazikozosségen
beliil a rendszerrel valé szembenallasként értelmezddik. A tarsasag imaginarius teret
hozott létre, amelyben 6nmagukat ellenallokként, 9sszeeskiivokként jelenithették meg.
Kiilonos példaja ennek egy 1965 elején megtortént eset. Hajas elmondasa szerint
a német megszallas alatt a Gestapo székhelyéiil szolgalé Royal Szalléban tartott
gyogyszerészbalon Ivanyi a sziik barati tarsasag tagjainak ,,arrdl beszélt, hogy legyen
mindnydjunknak egy fasiszta giinyneve”” A tdrsasag igy a naci Németorszag vezér-
kardnak szerepébe bujt. Mikor koziiliik tobben is megkérdezték, ,hogy ez mire jo,
[a maganak Hitler nevét add] Ivanyi azt mondta: »ti csak intézzétek az allamiigyeket,
én pedig majd szénokolok.«”** Itt voltaképp a formalis balon résztvevok tag kore el6tti
lathatatlan performativ gesztusrdl van sz4. A ndci vezérkar szerepeinek felvételével
a helyszin torténetiségére is reflektalva e barati tarsasdg 6nmaga szamara létrehozott
egy imaginarius szituaciot, mely megerésiti ellenallo, 6sszeeskiivé identitasukat.

A tarsasag az antiszemitizmus és a fasizmus nyelvén keresztiil élte meg a rend-
szerrel valo szembenallasat. Radikalis beszédmaddjuk 6sszefiiggott a nagyotmondas-
sal; onmagukat minél nagyobb huliganként kivantak felmutatni, torténeteikkel és
nyelvi kifejezéskészletiikkel igyekeztek taltenni tarsaikon:

Frankl Tibor és masok is gyakran meséltek magukrol vagy rokonsagukrol
olyan storykat, amelyekrdl ugy éreztem, hogy a valésagnak nem felelnek meg.
En sem akartam lemaradni, ezért a Franklék lakdsdn és mésutt is tobbszor

2 [E]leinte volt olyan elgondoldsom is, hogy e tarsasagrol konyvet irok. Fokozatosan belelendiilve
azonban nemcsak egyszertien utinoztam a hangaddkat, hanem bizonyos tekintetben tul is tettem
azokon.” ,,Szabé Gyorgy és tarsai’, ABTL 3.1.9. V-152296/1a, 254.

2 Szabé Gyorgy és tarsai’, ABTL 3.1.9. V-152296/3, 215.

% Szab6é Gyorgy és tarsai’, ABTL 3.1.9. V-152296/1, 236.

* Uo.
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tettem olyan kijelentést, hogy szeretem és tisztelem a német ndcikat, biiszke
vagyok nemes és svab szarmazasomra. Ez persze valotlansag.

Szamukra az, amit ez a nyelv a torténelem soran megteremtett, kevésbé tlinhetett
lényegesnek, helyette egy olyan ellenségképpel valé azonosulast jeldlt, amelyet a szo-
cializmus termelt ki, és amelybe belehelyezkedve a rendszertél vald elhatarolodasu-

kat fejezhették ki.

(3)

Hajas Tibor versei a birdsag szamara fontos bizonyitékai voltak antiszemitizmusanak
és a fasizmussal val6 szimpatizalasanak. Ezek a szovegek azonban joval rétegzetteb-
bek annal, mint hogy puszta antiszemita, fasiszta propagandanak tekinthessiik ¢ket.
A versek irodalmi aspektusai kevésbé érdekelték a hatdsagokat. A kihallgatasi jegyz6-
konyvek alapjan a tarsasag szerepl6itél nem vartdk el, hogy értelmezzék Hajas ver-
seit, csupan azt kellett elismerniiik, hogy alkalmasak a rendszer, a hatésagok és a
zsidosag elleni izgatasra. A perbe bevont versekre olyan szerepjatékként tekintek,
amely szorosan kapcsolddik a belvarosi tarsasag szubkulturajanak szokdsrendjéhez,
kozben pedig parhuzamba allithatd a magyar neoavantgard muvészetével is. A szerzd
palyakezdése idején, a bortonbiintetése utdn az Elet és Irodalomban, valamint az Elsé
ének antologiaban megjelent verseinek politikai ontologidja nagyon is kozel all a per
soran ellene felhasznalt versek politikai ontologidjahoz. A szovegek a repressziv
hatalmi gyakorlatokkal szembeni esztétikai (és t6le elvalaszthatatlanul politikai)
ellendllas formait kutatjak, ehhez pedig a szerzé kiilonféle szereplehetéségeket
hasznalt fel. Ahogy latni fogjuk, a perbe bevont irdsok koziil van, amely Villonéhoz
nagyon kozel all6 versnyelvet alkalmaz. A formai és regiszterbéli hasonlésagokon
tal a vers beszélGje egy sajatos modern véltozataban a villoni pikaré® alakjaval is
parhuzamba allithatd. Hajas els6 fontosabb irodalmi férumokon publikalt verseiben
a hatalommal szembendll6 beszélé mar a vietkong (DNFF-harcos dala) alakjaban
jelent meg, az Elsé ének antologiaban szerepld versekben pedig hangstlyosan a
beatkoltészetbdl adodo oppozicios szereplehetdségek felé fordult.

A jogos erdszak balladdja” cimii vers egyike azoknak az irasoknak, amelyeket
a birésagon felhasznaltak Hajas Tibor ellen. A villoni balladaformat kévetd szoveg

% Szab Gydrgy és tarsai’, ABTL 3.1.9. V-152296/2, 216.

% Siipek Otto6 a pikard alakjat egy torténelmen ativel$ irodalmi karakternek latja, amelynek ma-
gyarorszagi népszeriiségében nagy szerepet jétszottak Jozsef Attila Villon-forditasai és Faludy
Gyorgy atiratai. A pikard Siipek szerint: ,minden esetben a tirsadalom peremén é16, egyediil 4llo,
szamkivetett és bizonytalan egzisztenciak 6k, csavargok [...], akik leszélltak koruk tarsadalmi
életének mélypontjara, s ily médon mar puszta létiikkel is, de méginkabb létezésiik negativ min6-
ségének tudatos elismerésével a hivatalos allamrendet tagadtak” SUPEK Ottd, ,Villon, a magyar
pikard: Vazlat Villon magyar alakjanak megrajzoldsahoz”, Valdsdg 6, 4. sz. (1963): 77-87, 77.

77 Hajas, Szovegek, 47.
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feloldja az erészak alkalmazasanak etikai gatjait. Ahogy ajanlasdban megfogalma-
zodik: ,Visszaélok vigyazzatok, / szazmilliok vannak velem, / atkos hatalmatok ellen
/ 16fegyverrel védekezem?” Vagyis az elnyomo hatalom ellen, amelyet a ,,mas zsirjara
spekulalok’, , kizsakmanyolok” testesitenek meg, a beszéld legitim ellendllasi forma-
ként a haboruviselést ajanlja, a megszdlalo tehat az elnyomasra erészakos cselekvés-
sel valaszold személy:

Mert ki vagyok szolgaltatva
Allatoknak, embereknek

S mert az ¢hes golya lattan
Okos békak nem brekegnek
vagy iszapba bujok én is

ne latsszon mas, csak a szemem

s ott figyeljem masok vesztét
vagy fegyverrel védekezem.

A jogos erdszak balladdja esztétikai ajanlasként értékelhetd, amely szerint a kiilonbo-
z6 hatalmi gyakorlatok ellenében legitim lehet a miivészet terepén valé militans fel-
lépés. Ez az erdszakkultusz azonban etikai kérdéseket is felvet. K. Horvath Zsolt
Molnar Gergely kapcsan irja: ,,az er6szak akar fizikai (terrorizmus), akar szimbolikus
(miivészeti mez6) formainak alkalmazasa nem mas, mint generacids onmeghatarozas,
vagyis egyfajta Zeitgeist.””® Az er@szakra mint esztétikai ideoldgidra tekint, modszer-
tandval ,nem tesz kiilonbséget a cselekvési formak miivészeti, politikai értelmezése
kozott,” ugyanakkor ki is jeloli az erszak érvényességének hatarait: ,,csak szubkultu-
ralis értelemben érvényes, vagyis abban a kozegben, ahol gyakoroljak és elfogadjak”™

Fontos kiemelni annak jelentdségét, hogy Hajas Villon balladaformadjat imitélja.
Villon alakja szintén beleillik a Belvarosi galerinek nevezett tarsasag panteonjaba,
hiszen a szocializmus diszkurziv terében Villon tgy jelent meg, mint ,,egy rossz és
koravén diak, akinek életadatait nem egykori irodalmi tantusagokbol kellett kiha-
mozni, hanem legalabbis nagyrészt kiilonb6z6 bortonlajstromokbdl™ Gyergyai
Albert Villon dsszes verseihez készitett bevezetd tanulmanydban parhuzamot von
a szocializmusban megbélyegzett, a rendszer ifjusagképébe nem illeszkedd huligan
karakterével is: ,Villon a nagyvaros és az alvilag poétdjava [valt]. Ha ebbdl a szem-
sz0gbol nézziik, nem ismeriink-e azonnal egy ma is él6 tipusra, a nagyvarosi rossz-
fidra vagy »vaganyra«, vagy csavargora, az 6rokos lazadora és torvényen kiviil allo-

# K. HORVATH, ,Az erészak imperativusza’, 93. (Kiemelés az eredetiben).

» Uo.

30 GyerGyal Albert, ,,Francois Villon (14312-1463?)”, in ViLLON, Osszes versei, szerk., jegyz., SZEGI
Pal, 5-42 (Budapest: Eurépa Konyvkiado, 1958), 5.
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ra’ A per folyaman Hajas a vers fikcios jellegével probalt védekezni, ,,ujjgyakorlatként”
hivatkozott ra, amelyet azért készitett, mert akkoriban Villon koltészete foglalkoz-
tatta.”? Mindez egy olyan szerepjaték felé mutat, melyben Hajas Tibor Villon pikard

alakjat és beszédmodjat sajat koranak kontextusara reflektdlva alkalmazta.

A Fasiszta elvtdrsak!” cimu vers — vélhet6en a hatésagok oncenzurajanak koszon-
hetéen - a lefoglalt anyagok leltarjegyzékébe el6szor Tisztelt elvtdrsak! cimen kerilt
be.’* Mar a cim, illetve az elsé sor (,,Fasiszta elvtarsak, mellék Hitlerek, kicsinyke
Sztalinok!”) is rendkiviil provokativ. A kiilonboz6 totdlis hatalmat jel6l6 személyek
lealacsonyitd, szatirikus egymas mellé rendelése el6revetiti a montazsra épiilé széveg-
szervezést. A szovjet blokk kulturalis legitimacidjanak fontos aspektusa volt a nemzeti-
szocializmus feletti gy6zelem, amely a modernités talajan all6 ideologia 4ltal felépiilt
allamszervezet fels6bbségét jelezte a modernitasellenes, vagyis a tarsadalmi determi-
naciora és kirekesztésre épiilé naci Németorszaggal szemben. A montazseljarasban
egynemitiként, lényegében torténelmi gyilkologépezetként bemutatni a szocializmust
és a fasizmust, a szocialista allamhatalom érvényeségének megkérddjelezését jelentette.

A hatalmi miikodés radikalis reprezentacidinak montazsa szamos neoavantgard
alkotoénadl is megjelenik. Balaskd Jené 1963-as Fasiszta vasdrnap® cimi verse mar
cimével is utal a szocializmus, illetve a fasizmus egylényegtliségének gondolatara:

Hat év alatt terrorizalta a rendszer az elitet és a népet; a hetedikben megpihent:
[...] Eza - mint utébb kideriilt - negyedszazadosra nyujtott simogatott vasdr-
nap joggal nevezhetd fasisztanak, hiszen [...] a politikai gldbuszon egyarant ott
huzédik egy Molotov-Ribbentrop-tengely, a (kommunista) Szombat-(fasiszta)
Vasarnap vonal.*

A Fasiszta vasdrnap beszél6je naci sorkatonaként szdlal meg (,,Fiihrer, a park
sarkdban a hajnal, / a katondk szornyen kiabdlnak”), a verset azonban atszévik szo-
cializmusra vonatkozé athallasok: ,,6rokos giccsmuzsikam a szavazok tinnepi bal-
zsama! / [...] / egymast lessék bolondra a spiclik a nevemben”. A fasiszta beszédmaod
torténeti rogzitettsége bizonytalanna valik a szocializmushoz és fasizmushoz kot6dé

3 Uo., 37.
2 Az érvelés kevésbé gydzte meg a birdsagot: ,Minden kolté minden versét és egyéb irasmuvét
valamilyen politikai korszakban irja. [...] Villon - kordhoz képest, — szamos haladé gondolatot

pendit meg. Igy az akkor burzsod sét, feudokapitalista dllamrenddel szemben irt olyan tartalmu
verset, melyekben fogvatartasat értelmezi, nem hasonlithatok Frankl Tibor irasmiivéhez, amely
a Népkoztarsasag rendSrségére és ottani szellemére [...] gytiloletketé6 mddon ir [...]” ,Szabd
Gydrgy és tarsai’, ABTL 3.1.9. V-152296/4a, 341.

¥ Szovegek, 45-46.

3 Szabé Gyodrgy és tarsai’, ABTL 3.1.9. V-152296/1, 206.

% BALASKO Jend, ,Fasiszta vasarnap’, in BALASKO Jend, Mini ciklon, 27-34 (Budapest: Magvetd
Kiado, 1985).

36 TABOR Addm, ,,Hosszu weekend: Egy Balasko-vers elemzése”, in TABOR Adam, A vdratlan kultira:
Esszék a magyar neoavantgdrd irodalomrdl és miivészetrdl, 55-60 (Budapest: Balassi Kiado, 1997), 58.
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valdsagfragmentumok montazsanak kovetkeztében. Balaskd fasiszta formulak altal

megképzett hatalmi versnyelve a szocializmus hatalmi nyelveként tiinik fel, igy jele-
nitve meg a mindenkori totalis hatalom éltal végzett repressziv gyakorlatokat. Amel-
lett, hogy e nyelv mogott huzodo premisszak onmagukban is sértik a szocializmus

legitimitasat, a hatvanas évek konszolidacids programjat is diszkreditaljak; annak
dekadenciajaval kertil szembe a vers konstrualt militans nyelve: ,,rokokd cukraszda

j6 menedék, / [...] / szabad hiilye férgek belelogva e korba, / gyava elhagyott barat

a batrak borujaban, / a tomeg vitak zavardban, ingyen; / ez mar a fegyverletétel!”
A nyelvi kifejezéskészlet e radikalis formdjanak megvalasztasaval, a hdboru és a fa-
sizmus kiilonb6z6 alakzatain keresztiil a megbékélés iddszakanak egyre ,,puhabb” és

»élhet8” tarsadalmi rendje mogott huzodé hatalmi gyakorlatok erejének felmutatasa
torténik a szoveg imaginarius terében:

manids bélyegz6 hivatalnok talan Germania!

lelked ladait a vice kitomte

tamadja tegnapi teuton

mert piszok kozt mocskosabb az erésebb!

ég6 bibliakat lombik iivege birja

[...]

a cseles csovek rendes labirintja toltve

nyissunk hat szelepet, sziszeghet a gaz

tomboljon, porviharaba fojtsa a régi hatalmak vazait.

Hajashoz és Balaskohoz hasonldan jar el a Spions punkzenekar és a hetvenes évek
avantgard szubkultirajanak fontos alakja, Molnar Gergely is. Molnar Anna Frank
dlma cimt dalszovegének beszél6je szintén imitalja a fasizmus beszédmaodjat. A szo-
veg montazseljarasaval egy fasizmust, szocializmust egyarant magaba foglalo, igy
mindkettét érvénytelenitd beszédpozicié épiil ki. Anne Frank a beszél6 altal végzett
kiillénb6z6 hatalmi gyakorlatok elszenveddjeként jelenik meg, alakjanak integritasa
azonban megbomlik: ,,Anna Frank! Te vagy a haboru / Te vagy a vagy, te vagy az
dlom / nevess ram - én vagyok a gyilkos / ezerszer jobban jarsz velem / a korbécs,
a vas és a kés éve ez / a sajatom leszel - aldozat nekem”. Molnar ezzel a szocializmusbéli
Anne Frank-kép radikalis ujrairasat végzi el, méghozza az agresszor perspektivajabol.
Ahogy arra Havasréti Jozsef is ramutatott, az autoriter beszél6 és az aldozat identi-
tasa kozti hatar szintén elmosodik: ,Nos, Anna Frank a tdl sok helyhez vagy éppen
sehova nem tartozé én kisértete, mert a multbol érkez, mert halott, mert né, mert
zsido, mert aldozat. Az én [...] Anna Frank kisértete, mert a holocaust akkorjahoz
viszonyitva a jovébol érkezo, mert él6, mert férfi, mert zsidd és [...] ugyancsak 4l-
dozat”” Amig tehat Molnar beszél6jének identitasa az aldozat és az autoritds kettd-

7 HAVASRETI Jozsef, ,Anna Frank és a Nagy Testvér: A tarsadalom ellen folytatott haboru kérdése
a Spions és az URH szovegeiben’, in HAVASRETI Jozsef, Szétesé dichotomidk: Szinterek és diskur-
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sében formalddik, addig Hajas szovegeinek beszélje éppen az aldozati szerep fel-
szamolasaban érdekelt, annak lehetdségét igyekszik megsziintetni.

A Fasiszta elvtdrsak! Balasko verséhez hasonldan szintén felhasznalja a szocializ-
mus hivatalos diszkurzusanak kifejezéskészletét. Hajas verse kiforgatja a szocialista
nevelédéseszményt (,, A burzsibdl sohse lesz proletar, — / Csinaljunk hat burzsujt
a proletarbdl — pardon - / [...] / Tartsunk neki tobb o6ras link beszédeket // Hisz
ugysem birja végighallgatni ugye? // Melyben meggy6zziik, hiaba kispolgar / Mégis
6 az egyetlen forradalmi osztaly”). Emellett a fasizmus beszédmodjat is alkalmazza,
megjelenik az antiszemitizmus a koncentracios taborokat megidéz6 képekkel: ,, Zsi-
débdl sem lesz szalonna, — / De tan szappannak zsirja felhasznalhato, — / Csak
tisztalkodjanak vele —, és kész haszon.” A Fasiszta elvtdrsak! utols6 szakasza a Mi-
atydnk imadsigparafrazisa (,O kozony! / Add meg a mi mindennapi kenyeriinket, -”),
melyben a vallas transzcendens, isteni létez6jét felvéltja a kozony. Hajas a konfor-
mizmus fetisizalasaval ellentmond a cselekvé, szocialista ember képének, helyette ra-
iranyitja a figyelmet arra a tarsadalmi kompromisszumra, hogy a politikai cselekvés
és aktivitas feladdsanak csereértéke a boldog tudatlanség allapota: ,,Es ne vedd észre
a mi vétkeinket, mint ahogy mi is megbocsatunk néked.” Azzal, hogy Hajas parhu-
zamossagot allit a fasizmus és a szocializmus kozott, nemcsak lathatova teszi az
antiszemitizmust és a haborubdl fakado tarsadalmi anomaliakat, hanem sajat torté-
neti helyzetére reflektalva felmondja a Kadar-korszak kulturélis konszenzusit, vala-
mint ramutat a politikai k6zosség illuzérikus voltara.

Amig Hajas a késébbi munkdssagaban inkabb a hatalom és a beszélé kozotti
kozvetettség felszamolasat tizte ki célul, a Fasiszta elvtdrsak!-ban a megkonstrualt
totalis hatalomtdl tavolodas és a hozza val6 kozeledés sajatos folyamata tiinik ki. Ez
a mozgas leginkabb a beszédpozicid véltozasan keresztiil figyelheté meg. A hatalom
megszolitasa utan (,,Halljatok szézatom! Beldtom igazatok”) a tobbes szam els6
személy hasznalata jelzi a hatalmi szerepbe valo beilleszkedést (,,Csinaljunk hat
burzsujt a proletarbol”; , Tartsunk nekik tobb dras link beszédeket”). A hatalmi pers-
pektiva azonban a masodik versszak végén elbizonytalanodik: ,Valahol megint el-
pusztult parezer / Ember, mint nyalas macskakolykok; / Védteleniil, mert karmukat
levagtak, / S vakon, mert nem akartak kinyitni a szemiiket” Regisztervaltas figyel-
heté meg: a tragikum, ami védtelenek elpusztitasanak emlékébdl fakad, az addigi
cinikus hatalmi beszédmoddal ellentétben dll, a vers tovabbi részében azonban ujra
a hatalmi perspektiva érvényesiil: ,Te adsz szabad kezet nékiink, csaloknak, gyilko-
soknak”. A szoveg azonban a besz€l6 totalis hatalomtdl valé moralis tavolsagtartasat
felszinre hozza azaltal, hogy a tébbes szam masodik személy hasznalatéval a beszé-
16 az 6nmaga altal megkonstrualt hatalmon kiviil kertiil, mely eltdvolodast csak tovabb
er6siti a megszolalas szatirikus, lekicsinyl hangvétele: ,,Mert kiilonben torpe hitle-
rek / S lélekmérgez6 fals dumak, - Ti sem élnétek sokaig” Az azonosulds szatirikus

zusok a magyar neoavantgdrdban, 121-141 (Budapest-Pécs: Gondolat Kiad6-Artpool-PTE BTK
Kommunikacié- és Médiatudomanyi Tanszék, 2009), 133, kiemelés az eredetiben.
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jatéka, a totalis hatalmi miikodés latvanyossa tétele 6nmaga ellen fordul, amennyiben
a hatalmi m(ikodés rejtett er6szakossagat és célelviiségét fedi fel.

A totalis rendszerek montazsaval kiépitett beszédpozicio kritikai perspektivaként
értelmezhetd. A totalis hatalommal valé identifikaciot a szévegben felbukkand szati-
rikus és tragikus hangvétel megakasztja. A montazseljarassal a fasizmus nyelve kitire-
sedik, és a totalis hatalom a torténetileg kialakult ideologiaktdl fiiggetleniil, egyfajta
preideologikus allapotdban, univerzalis elnyom6 hatalomként valik érzékelhet6vé.
A kifejezéskészlet azonban nem képes megszabadulni a fasizmus konnotaci6itdl;
a megszolalds soha el nem oldozhat¢ torténeti kotottsége az értelmezést tjra és tjra a
kétes ideologikus tartomany felé tereli. A montazseljarasnak igy kettds funkcioja van.
Egyfeldl a vers a totalis hatalom altalanos kritikdjava valik. Masrészt pedig a szocia-
lizmus és a fasizmus montazzsa alakitasa a szocialista allam hatalmi szervezddésének
legitimitasat vonja kétségbe, méghozza azaltal, hogy a fasizmust mint a szocializmus
ideoldgiai ellenségét ebben az imaginarius térben a szocializmus sajat hatalmi gya-
korlatain beliil mutatja fel — ahogy tette azt Balasko Jend, Molnar Gergely és még sok
mas neoavantgard alkotd a késébbiekben.

(4)

Hajas Tibor fiatalkori versei egy nagyon kiilonos szubkultira szokasrendjébdl szii-
lettek. A versek poétikai és politikai megfontolasai mint a hatalommal azonosulas
kritikai jatéka, valamint e jatékot megalapoz6 montdazseljards a neoavantgard mi-
vészettel valo parhuzamként ismerhetk fel. Hajas a fasizmus montazsba épitése
altal megképzett egy autoriter és totalis logikak alapjan mi(ikodé imagindrius teret
a befogad6 szamara, melyben felismerhette a sajat életét befolyasolo lathatatlan
repressziv gyakorlatokat, ugyanakkor a beszél6 ellenhatalmi pozicidjan keresztiil
eltavolodhatott az e gyakorlatoknak alavetett szerepétdl. Hajas Tibor tizenkilenc éves
koraban irt versei, melyeket felhasznaltak ellene a galeriperben, nem egy ,,sotétség
altal megigézett” ember miivei, nem is a zsidoként antiszemitak kozé vagyddo fiatal
»fasiszta kirohanasa” vagy ,,megbotlasa” A fasizmus Hajas szamara csakugy, mint
egyes neoavantgard alkotok szamara, egy eszkoz volt, mellyel egyszerre volt képes
kinyilvanitani elkiiloniilését a tarsadalmi konszenzustol, és 6nképét megalkotni
a szocializmus ellenségképe alapjan. Egy kiilonos és kétes szerepet konstrualva a fa-
sizmus diszkurziv jegyeinek felhasznalasaval, szamara érvényesnek tind kritikai
perspektiva kialakitasara tett kisérletet.



