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Approaching and Moving Away
- On Miklés Mészoly through Péter Nadas” Memoir, Vildglé részletek —

In this paper I seek common ground between the memoirs of Péter Néddas, a prominent figure
in contemporary Hungarian literature, and certain writings of Miklés Mészoly, an important
author of twentieth-century Hungarian prose. I show that both authors disrupt the classical
chronology of narrative. The temporal structure of Nddas’s memoir is determined by the
attempt to identify the narrator’s first memory, whereas in Mészoly’s works the present tense
is valorised and the narrative’s final goal is rejected. In their depiction of war, they can be
seen as complementary works. Mészoly writes from the point of view of a soldier who has
been to the front, while Nadas writes from the point of view of a civilian. In this parallel

reading, both the soldier and the civilian appear as victims of war.
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Nédas Péter 2017-ben megjelent memoadrja, az életének elsé tizennégy évét megidé-
20 Vilaglo részletek' jelent6s irdsmii, amely tallépve az irodalmi mez6 hatarain, szam-
talan mas teriilettel érintkezik a torténettudomanytol a pszicholdgidn at a filozofiig.
Recepciojaban visszatérd elem a visszamendleges hatas emlitése, kritikusai a régebbi
Nadas-miivek vagy bizonyos fogalmak, olvasatok atértékelésének sziikségességérol
szamolnak be. Radnéti Sandor szerint e részletek ,visszaidézik, megvilagitjak, mas
fénybe allitjak Nadas remekmiveinek (Egy csalddregény vége, Emlékiratok konyve,
Pdrhuzamos torténetek) motivumait, alakjait, torténeteit”> A Vildglo részletek életmu-
von tuli gazdag viszonyrendszereib6l Sipos Baldzs a memoar miifaji hagyomanyahoz
fiz6d6 felforgato viszonyt emelte ki,* Radics Viktoria pedig a mli megirasahoz fel-
hasznalt dokumentumokbdl 6sszeall6 ir6i archivum kérdését vizsgalta.* Csatlakozva
az emlitett értelmezok tajékozodasi iranydhoz, tanulmanyomban a Vildglé részletek
és Mészoly Miklos bizonyos miiveinek viszonyat jarom koriil. Ez a viszony néhany
név szerinti emlitéstdl eltekintve kozvetett, és a tematikus, poétikai atfedések ellené-
re sem irhato le a hatds fogalmaval. Ismert a két iré egykori személyes és szakmai
kapcsolata, azonban e kett6 koziil egyik sem garantalja a két szoveguniverzum met-
szetének meglétét. Emiatt tanulmanyom a lejeune-i alapéllast® szem el6tt tartva a
memoadr olvasojanak pozicidjabdl vilagoltat majd fel részleteket Mészoly-miivekbdl,
s az ily médon egymas mellé keriil6 szovegrészletekbdl olvasasmetszeteket hoz létre.

Sem az életrajzi, sem a formai szempontud kozelités nem feltétleniil segiti annak
megértését, hogy miféle dialogust kezd a Vildglo részletek Mészoly prozajaval. Az
életrajzi olvasat elégtelen, mert Mészoly csupan a memoar egyik fontos (mellék-)
szerepldje, és valdjaban nem valtoztat a réla mint személyr6l meglévé képiinkon:
mesteralak, aki az iréi mithelyben dont6 hatassal van Nadasra. A ,,Péterek nemze-
déke” esetében kozhelyszerti a megallapitas, és Nadasnak nem célja, hogy valtoztas-
son ezen, amit jelez, hogy az ,,atyai baratom és mesterem” kifejezés szinte epitheton
ornansként tér vissza az emlékezésfolyamban.

A formai vizsgalat sem kielégitd, hiszen mindkettejiik iréi alapallasahoz hozza-
tartozik a formai-esztétikai kisérletezés, ezért esetiikben aligha lehetne egy-egy
format jellemzoként megjel6lni. Igaz, Nadas a memodrjaban is megbontja az elbe-
szélés klasszikusnak mondhaté formait, s6t mondatai e miivében sem kevésbé
csiszoltak, mint masutt, mégis leegyszertsitének tlinne mindezt Mészoly-hatasnak
tekinteni. Ndadas korai, az 1968 és 1975 kozotti irdsaibdl osszedlld kotete, a Leirds®

NApas Péter, Vildglo részletek. Emléklapok egy elbeszéld életébdl, 2 (Budapest: Jelenkor Kiadd, 2017)
RaDNOTI Sdndor, ,,Szilénoszi emlékiratok’, Jelenkor 60, 7-8. sz. (2017): 885-890.

Stpos Balézs, ,,Mimikri és autizmus”, Mt 62 (2017): 16-32, 17.

Rapics Viktoria, , A Vildglo részletek architextualis halézata”, Literatura 46, 1. sz. (2020): 62-78.
»Az olvaséi poziciobol kiindulva (amely az enyém, az egyetlen, melyet jol ismerek) esélyem van
rd, hogy a sz6vegek miikodését (miikodésiik killonbségeit) vildgosabban fogjam fel, hiszen nekiink,
olvaséknak irodtak, és olvasasukkal mi hozzuk 6ket miikodésbe.” Philippe LEJEUNE, ,,Az 6néletiroi
paktum’, ford. VARGA Robert, Fosszilia 3, 1-4. sz. (2002): 132-158.

¢ NADAs Péter, Leirds (Budapest: Szépirodalmi Kiado, 1979).
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feltételez kozos mithelymunkat.” Mészoly kozvetlen hatasara utalo prozapoétikai
megoldasok is megjelennek benne, am inkabb k6zos szellemi tajékozodasi pontok
kijelolésérol van szo. Ilyen a francia nouveau roman egyes leiré megoldasainak be-
épitésére tett kisérlet és a jelen id6 felértékelése az elbeszélés mult idejével szemben.
E kotet utan a két iroi at egyre széttartobba valik, mégis kétségtelen, hogy a Vildiglo
részletek azon a néhany szovegrészleten tul is, amelyben Nadas megidézi mestere
alakjat, parbeszédet kezdeményez prozajaval.

A leiro Mészily és a Vilaglo részletek

Bagi Zsolt szerint a memodr részletei a torténet végének hianyaban nem rendezdd-
nek hierarchikus viszonyrendszerbe, hanem egyenranguakka valnak. Ugyanez
volna igaz a kiilonb6z6 iddsikokra, és mindkét poétikai elvet Mészolyhoz koti:

A Parhuzamos torténetek, éppugy, ahogy a Vildglo részletek, és sok tekintetben
hasonléan, mint az Emlékiratok konyve, a sz6 szigoru értelmében nem torté-
neteket jelenit meg. [...] Ha el akarok mesélni egy torténetet, a cél, a torténet
vége az, ami meghatdrozza, milyen részleteket meséljek el és milyen részleteket
ne. [...] A vég nélkiili torténetekben a részletek specialis szerephez jutnak.
Egyenranguivé vélnak egymassal, nincs fontosabb és elhanyagolhatobb rész-
let, mert ilyen hierarchia csak a torténet végének szempontjabol alakulhatna
ki. A részletek egyenrangisaganak elve fontos eleme volt Mészoly Miklos
frdsainak, és Nddas e ponton mesterét koveti. Epptigy, ahogy a torténeti sikok
egyenrangusaganak elve is: az id6sikok egymas mellett, hierarchia nélkiil
jelennek meg.®

Ha mas nem, az els6 kotet felépitése és mikodésmaddja cafolni latszik Bagi megalla-
pitasat, hiszen abban az els6 emlék a kotet szemantikai kozéppontjaként hat, a
részletek ekoriil gravitalnak. A mu nyitdjelenete, az emlékezésfolyam kezdete a
Tauber nagysziil6knél vasarnap, pontban délben talalt hisleves. A nagyapa azt jatsz-
sza Péterrel, hogy foldobja, egy darabig engedi visszazuhanni, és végiil elkapja:
»Amikor évatosan magahoz vont, amikor fellokott a levegdbe, repiiljek, repiil a Péter,
huss, és elrepiil, majd zuhantomban nagy hirtelen mégis elkapott, lezuhan a kis-
madar.”

7 ,A Leirds (1979), illetve az Emliékiratok konyve (1986) keletkezési idején sok, szerzéi poétikat
érint6 érdemi beszélgetés és nézetegyeztetés zajlott kozottiik, amely a bedllitottsagok kiilonbségei
ellenére a tapasztalatok megoszthatdsagat és tobb esetben kolcsonosségét jelentették” THOMKA
Beata, Prozai archivum: Szovegkozi miiveletek (Budapest: Kijarat Kiado, 2007), 64.

8 BAGI Zsolt, ,,Szakmai problémak. Magyarazatok a Vildglo részletekhez”, Miitit 62 (2017): 46-51,
48-49.

® NADAS, Vildglo részletek 1., 7.



272 P. SIMON ATTILA

A zuhanas érzete inditja be az emlékezést, ami a sz6veg nem sokkal késébbi pont-
jan elérkezik az elsének vélt, valdszintileg 1944. junius 27. éjszakajarol valé emlék-
képhez. A Damjanich utcai hazban menekiilés kézben mar a lépcséhazban jarnak,
amikor az épiiletet bombatalalat éri:

Eletem val6szintileg elsd, gyakorta visszatérd emlékképe egy budapesti bérhéz
sotétbdl felvilland lépcséhazi forduldja, amint repiiliink a hidegen fellangold
fal felé, és belezuhanunk. [...] Valakinek a karjan zuhanok, magasan a lépcsék
folott zuhanok ebben a minden bizonnyal legels6 lépcséhazamban. Repiiliink
a levegében. Valoszintileg a fejemet is forgatom, ideges madarka, mindent
latni, vészhelyzetben, de nincs hozza vészérzetem, biztonsag az alapérzetem,
helyesebben épp ezt az alapérzetet keresztezi a kivételesség, a nem kiszamit-
hatésdg meglepé érzete.

A memoarra valéban igaz, hogy nincs végcélja, ehelyett azonban kezddcélja van:
megtalalni az els6 emlékképet, aminek a segitségével elvalaszthaté a képi emlékezés
a nyelv élményeket preformald, azokat az érzetektdl fiiggetleniil értelmi keretbe
foglal¢ vilagatol." Egész memoarirdi vallalkozasahoz szolgal paradigmaul az elsének
vélt emlékkép reflektalt elemzése soran felszinre keriild kiilonbség.

Ez a kezddcél azonban nem kerekiti le a miivet, nem rendezi el a részleteket — eny-
nyiben Bagi megallapitasa helytallo, a Vildglo részletek nem torténetszerti —, hiszen
elméletileg mindig fennall egy korabbi emlékkép megtalalasanak lehetGsége: ,,Habar
az elraktarozott érzetek tarsult képei koziil barmikor elékeriilhet akar egy még ko-
rabbi tarsulas”” Raadasul ebben mindig lennie kell valaminek, ami a mdr id6karak-
terével rendelkezik: ,,Még soha nem repiiltem valakinek a karjan, a repiilés érzete
mégsem volt ismeretlen. Az érzet magja semmiben nem kiilonbo6zott a késébbi re-
piilések és zuhanasok érzetétél™”

Bagi masodik megallapitasa, az iddsikok egyenrangusitasa azért nem tlinik mé-
szolyi eljarasnak, mert a két szerz6 miveiben fellelhetd portrék kiilonboz6 idészer-
kezeteket hoznak létre. Amikor Mészoly egyenrangusitja az idésikokat példaul a
Filmben, akkor egy arc, egy test, egy mozdulat a maga ,,inzultal6” jelenval6sagaban™
all el6ttiink a folyamatos jelenben. Mészoly portréi nem lépnek ki az dltalanos jelen-

1 Uo., 38-39. Az elsé emlék jelentSségérdl Bazsanyi Sandor is tanulsaggal irt: BAzsANyI Sandor,
»Miért zuhan a kismadar?”, Miiiit 62 (2017): 34-45.

1, Sokaig, még jo sokdig nem tudom, hogy az egyéni élmények és benyomdasok kozosen megforma-
zott nyelvi foglalatai nélkiil valdjaban nincs az elmében fogalomtar, azaz nincs értelem. De ett6l
fiiggetleniil van képi emlékezés” NADAs, Vildglo részletek 1., 38.

2 Uo., 39.

B Uo., 40.

1 P. SIMON Attila, ,»ugyanugy méasképp«: Valtozatok az idére Mészoly Miklos novelldiban”. in Pontos
észrevételek Mészoly Miklostol Nadas Péterig és vissza, szerk. BAGI Zsolt, 51-86. (Budapest: Jelenkor
Kiado, 2015).
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be, aminek az a kdvetkezménye, hogy nem rajzoljak ki a személyiség altalanos vo-
nasait, vagyis a jellemrajz és a lélektani dimenzi6 takarasban hagyéasaval tudja fenn-
tartani a folyamatos jelent. Nadas portréi ezzel szemben élnek a jellemrajz és a
lélektani abrazolas eszkozeivel, kilépnek az altaldnos mult és jelen idébe. Mig Mészoly
a kiilonb6z6 megtorténések eltérd iddsikjait egyenrangusitja, addig Nadas a kiilon-
bo6z6 tipusy, folyamatos és altalanos idék kozti hierarchiat szamolja fel.

Komplementer szovegek

Nadas konyve megirasahoz szamtalan, kiillonboz6 tipusu forrast hasznalt, példaul
tanusagtételeket, naplokat, torténettudomanyi szakszovegeket, fényképeket. Mivel a
feldolgozott élményanyag jelentds része a haboru éveihez tartozik, az emlitett doku-
mentumok tobbsége is ezt az idészakot mutatja be. Nadas azonban, legyen sz6 akar
a koncentracids taborokrol, akar Budapest bombazasarol, mindvégig megmarad a
civil néz6épontjanal. Emiatt Mészoly szamos, a Sotét jelekben (1957)" és a Jelentés ot
egérrél (1967)" cimi kotetben megjelent novelldja tjraolvashaté a nadasi korpusz
komplementereként, hiszen Mészoly haborts tematikaja irasainak szerepldi, elbe-
sz€16i jorészt katondk, akik hadifogsdgbdl térnek vissza, elhagyott helyszineken
vesztegelnek vagy épp a seregbdl szoknek el. A két ir6 mivei e ponton termékeny
péarbeszédbe léphetnek, mert az els6 pillantésra ellentétesnek tiin nézépontok koz-
ti viszonyrendszert ily médon dtmeneteiben vehetjiik szemiigyre.

A Képek egy utazds torténetébil (Sotét jelek) cimt novella a habor alatt jatszodik.
Egy vonat katondkat szallit a napok 6ta tartd hoesésben, majd a nyilt palyan all meg
veliik. ,A megtométt marhavagonban oldalt fekve aludtak; ha fordult az egyik, vele
fordult az egész sor. Negyven személy helyett 6tven is jutott egy vagonra.”” Nadasnal
a szlik helyre zsufolt embertomeg e mozgasa a halaltaborok kontextusaban jelenik
meg. Arthur Koestler 1941-ben megjelent, A vildg sopredéke' cimli memoarjanak a
barakkokrol sz6l6 leirdsat parafrazealja: ,,A tartéoszlopok tiz szakaszra osztottak a
sorokat, ezek két és fé]l méter szélesek voltak, s mivel minden szakaszban 6t ember
fekiidt, egynek-egynek fél méter féréhely jutott. Ami azt jelentette, hogy mindenki-
nek az oldalan fekve kellett aludnia, s ha valaki megfordult, akkor fordulnia kellett
a tobbinek ™

=

A Sotét jelek masodik kiaddsa hatvankét évvel az els6 utdn jelent meg. MEszOLy Miklos, Sotét jelek,

Mészoly Miklos miivei (Budapest: Jelenkor Kiadd, 2019). A tanulmanyban a 2019-es kiadas oldal-

szamai szerepelnek.

16 MEszOLy Miklos, Jelentés ot egérrdl (Budapest: Magvet6 Kiado, 1967).

7 MESZOLY, Sotét jelek, 114.

'8 Arthur KOESTLER, A Fold sopredéke, ford. MakovECz Benjamin (Budapest: Osiris Kiadd, 1998),
91.

¥ NADAs, Vildglé részletek 2., 34.
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Hallgatds és dthaté képzelet

A memoar feldl olvasva olyan rétegek emelkednek ki Mészoly szovegkorpuszabol,
melyek Horvath-Marjanovics Diana doktori disszertaciojat® és Szollath David
monografidjat” megel6zéen dsszemérhetetleniil kevesebb értelmezdi figyelemben
részesiiltek, mint a legtobbre értékelt muvei (Az atléta haldla, Saulus, Film, Alaku-
lasok).”

Bar a korai miivek némileg hattérbe szorultak, mégsem allithato, hogy egyaltalan
ne tették volna értelmezés targyava Mészoly kutatdi és kommentatorai. A prozajara
az els6k kozt felfigyel6 Béladi Miklos a Jelentés ot egérrdl cimi kotetet olyan fordu-
lépontnak tartja, amely elszakad a Sotét jelek irdi modszerétdl, és amely ,vilagosan
kifejezi, hogy Mészoly elhdritja magatél a mindentudd ir6 f6lényét”> Thomka Bea-
ta a monografigjaban ettdl eltéré modon vazolja fel a palyaivet. Mashova helyezi a
hangsulyokat, és szerves 0sszefiiggést lat a korai Mészoly-proza vonatkozo része
(Sotét jelek, Jelentés ot egérrdl), valamint a késGbbi palyaszakasz kozott: ,A Vadvizek-
beli zsengékhez viszonyitva ugy tiinik, mégis elékészitései a kibontakozé opusnak.”**

Nadas memoarja a hdborut és a haboru utanisagot abrazold részletekre iranyitja
a figyelmet Mészoly bizonyos miiveiben (f6ként: Sotét jelek, Jelentés ot egérrél, Az
atléta haldla, Film). Cim szerint egy Mészoly-kotetet emlit, a Sotét jeleket, valamint
egy masik novellagytijtemény cimadé darabjat, a Jelentés ot egérrélt. Az ily médon
egymas mellé keriilé szovegek Mészoly részérdl a hallgatas, az érint6leges beszéd
modozatait rajzoljak ki, mig Nadasnal ezzel ellentétben az emlékezés kotelességének
vallalasaval van dolgunk. Némi tulzassal azt mondhatnank, hogy ahol Mészoly el-
beszéléi elfordulnak, ott az onéletird Nadas hol emlékei, hol dokumentumai, hol az
ezekre alapozott képzelete segitségével idézi fel a hdborut, az ostromot és az ezeket
kovetd éveket: képzelete athato. Egyetérten idézem Szollath Davidot a Sotét jelek
kapcsan: ,,Mészoly, ahogy késébb sem, most sem a dolgot magat akarja elbeszélni,

hanem a dolog jeleit, nyomait, tiineteit’® ami e palyaszakaszan olyannyira feltiing,

% HorvATH-MARJANOVICS Didna, Orokélt blende. Példdzatos irodalom és a Mészély-hagyaték
(Budapest: Kijarat Kiado, 2021).

2 SzorLATH David, Mészoly Miklos (Budapest: Jelenkor Kiado, 2020).

* A mivekre vonatkozé értékelést megerdsiteni latszanak a Jelenkor Kiadénal Gjbol megjelent Mé-
szoly-miivek, hiszen Az atléta haldla, a Saulus és a Film az elsé kozt lattak ismét napvildgot. Az
Alakuldsok szerepe Kulcsar Szabd Erné irodalomtorténetében a posztmodern és az intertextualitas
fogalmai fel6l értékelédik fel. Ehhez ldasd KuLcsAR SzaBO Erné: A magyar irodalom torténete
1945-1991 (Budapest: Argumentum, 1994) 121-122.

» BELADI Miklos, ,, A tények paraboldja’, in BELADI Miklos, Vilaszutak, 288-298. (Budapest: Szép-
irodalmi Konyvkiado, 1983), 298.

* THOMKA Bedta, Mészoly Miklos (Budapest: Kalligram Kiado, 1995), 45.

» ,Amiéta Jancsé Miklés néhany évvel kordbban kezembe nyomta Mészély Sotét jelek cimi kotetét,
ezt olvasd el, szamomra Mészoly irdi kvalitasa nem volt kétséges” NADAS, Vildglo részletek 1., 436.

% SzZOLLATH, Mészily Miklds, 53.
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hogy Szollath a lehetséges okok kozott lélektani motivumokat, koztiik a PTSD-t
(post-traumatic stress disorder) is megemliti.

Visszatérve a Képek egy utazds torténetébdl cimi novellara,” a front ebben mindig
csak tavoli, hallomasbdl ismert hely. Az elsé kiadas szovege még kozvetlenebbiil
kinalja fel a szerzdi élettapasztalat fel6li olvasat lehetéségét, hiszen az egyik katonat
M.-nek hivjak; Mészoly ezt a késébbi kiadasokban (Alakuldsok, Volt egyszer egy
Kozép-Eurépa) T.-re valtoztatja. A front mind a novelldban feltiing civilek, mind a
katonak szamara helyen tuli hely, a bekovetkezés nyomaszto igéreteként jelenik meg.
A kocsmarosékhoz tavoli zaj formajaban ér el: , Este nyolc dra felé egyenletes ztgas
hallatszik fel, de ugy, mintha nem egy meghatarozott helyrél jonne, hanem egyszer-
re mindeniinnen. Amikor felhallatszik, az ablakiivegek halk pengésbe kezdenek. Nem
is zugas ez, hanem erd. Az asszony Osszekulcsolja a kezét, és topreng6 arccal borzong,
mint a templomban, praefatio alatt”® A katonak csak hallomasbol szerzett ismeret-
tel rendelkeznek réla, amire annak ellenére is rendszeresen ,,kint”-ként utalnak, hogy
jobbara a lakott teriiletektdl tavol vesztegelnek. Egy jelenetben az 6lésrél beszélget-
ve igy utal a frontra az egyik katona: ,,Es amikor nem is tudja az ember, hogy 612
Akik kint jartak, azok mesélik. Az arokbol nem is gondolsz ra, csak toltesz, meghu-
zod a ravaszt, kicseréled a tarat, hamar vége”? Kés6bb M. tavcsovon keresztiil nézi
Kolyok nevii katonatarsat, a latvanyt képzeletben a frontra vonatkoztatja: ,,M. hir-
telen megértette, hogy »odakint« ugyanigy lesz. Ha van tavcs6, eldszor azzal... Meg-
nézni el6bb az arcat, a szemét, a homlokat — aztan elhtizni a ravaszt.”*°

Ndadas szdmadra az ostrom, a hdboru és az ezeket kovetd iddszak is részben az ér-
zéEki tapasztalat targyaként, részben a felhasznalt dokumentumok, a felidézett be-
szélgetések alapjan a képzeletbeli rekonstrukcié eredményeként adott. A tomeggyil-
kossag, a pogrom érzéki, részletezd és beleérzé megjelenitése el6l sem tér ki a
jegyzokonyveket, fennmaradt fényképeket alapul haszndl6 nadasi athato képzelet.
A sziiletése napjanak kiilonboz6 foldrajzi helyeken szimultan végbemend eseménye-
it ellentétez6 szerkesztés, a sziiletést és a gyilkolast egymas mellé allit6 szovegtomb-
ben abrazolja. Christopher R. Browning torténettudomanyi munkaja alapjan el6bb
altalaban szol a hamburgi Einsatzkommando és a kollaborans ukran, lengyel cs6-
cselék tomeges gyilkossagairdl:

Miel6tt betemethették volna, a nyomaskiilonbség hatasara az arkokban és a
godrokben lassan emelkedett a talajviz, a godrok és az arkok pereme sikossa
valt a sok agyvel6tdl, a tarkolovés mar csak ezzel jar, a hirtelen tamadd belsé
nyomastol szétnyilik, olykor varratainal esik szét a koponyacsont, az agy-

vel6nek magas a zsirtartalma, mindezzel szamolniuk kellett. Ha el6z6leg sok

7 MEszOLy, Sotét jelek, 107-143.
# Uo., 110.
» Uo., 125.
* Uo., 137.



276 P. SIMON ATTILA

térfit 16ttek tarkon, akkor sikamos lett korottiik az anyaf6ld, a ruhajukra és az
arcukba froccsent az agyveld, tsztak a hullak és a sebesiiltek a viz szinén, nem
beszélve arrol, hogy az arkok peremén a tarkolovésre vagy a sorozatlovésre
felsorakoztatott emberek a halalfélelemtdl igen gyakran bevizeltek és a szék-
letiiket sem tudtak tartani, s olykor bizony a hamburgi egység testi tisztasagra
kényes tagjai is belecsusztak ebbe az infernalis emberi emulziéba.”

Ezt kovetden a sziiletése napjan tortént mizocz-i mészarlast idézi fel egy fényképle-
irasban:

A Mizoczban miikodé egység egyik tagja, Himmler legszigorubb tiltasa elle-
nére, ezen a szerdai napon, sziiletésem napjan, mégsem allhatta meg, hogy egy
frissen rablott Leicaval le ne fényképezze a kicsinyeket mezitelen testiikhoz
szoritd nék kivégzéshez felsorakoztatott csoportjat, majd ugyanezen néket
és gyerekeket, amint mdr életteleniil hevernek szerteszét a f61don, a felettiik
allo bajtarsak pedig fejen 16nek néhany utolsot; bizonyara még mozgolodtak.™

Elcsindlds és egzisztencia

Bar Nadas memoarja bévelkedik az elmélkedd részletekben, am egyfeldl a kozolt
események és tények dokumentalhatosaganak igénye, masfel6l az érzéki tapasztala-
tok verbalizalasanak dont6 szerepe miatt ritkak a vilaghaboru vilaganak allapotara
vonatkozé altalanos kijelentések. Most mégis ilyenhez ériink: ,, Anyam latta, milyen
vilagra tol. Nem volt tudatlan, nem volt tajékozatlan, igazan nem volt ostoba, még
csak felkésziiletlen vagy tétlen sem. Miért nem nyult fel egy kotottivel. Miért nem
kérte meg Hirschler Imrét, hogy csindljon el. Hetvennégy évesen most azt mondom,
hogy elcsinalt allapotomban sokkal jobban éreztem volna magam, mint tuléléként.”**
Radnéti Sandor kritikdjdban ezt a felismerést nevezi szilénoszi bolcsességnek.**

Az ,elcsinalas” mint a vilag allapotara adott valasz, és a kot6td mint ennek lehet-
séges eszkoze Mészoly 1952-es Varjak cimd, haboru utan jatsz6dé novelldjaban is
megjelenik. Az asszisztensként dolgozé anya és doktornd lanya orvosi rendel6t
miikodtetnek egy hazban, amelynek bombatamadas miatt az egyik fala hidnyzik. Az
elbeszéld a varoteremben tevékenykedd anya szemszogébol mutatja be az eseménye-
ket. A novella végén egy tizenot év koriili varandds lany érkezik, majd bemegy a
rendelébe. Igaz, hogy az elbeszéld itt sem 1épi tul a doktornd anyjanak nézépontjat,
s igy csak a kiils6 szemléld tudasaval rendelkezhetiink, azonban a kisztir6d6 han-

3 NADAs, Vildglé részletek 1., 386.

* Uo., 386.

% NADAs, Vildglo részletek 2., 210.

** RADNOTI, ,,Szilénoszi emlékiratok’, 889.
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gokbdl, valamint a rendel6bdl sirva kilép6 lanyt ,,néniskedé mozdulattal” arcon
csipd orvos mondatabol kideriil, hogy a lany szeretné elvetetni a gyerekét: ,Csak
sziilje meg, kedves!”” Az olvasasban visszamendlegesen jelentésessé valik a kotéti
korabbi emlitése: ,,A lany a hosszu tiik veresld villogasat nézi — aztan hirtelen le-
hunyja a szemét. Csepp hija, hogy le nem szédiilt a székrél. A harom né azonnal
észreveszi. Osszehunyoritanak.”*¢

Nadas a Jelentés ot egérrdl cimado6 darabjat a haborts és az azt kovetd évek kon-
textusaban értelmezi. Megjegyzését memodrirdi programjahoz, vagyis a dokumen-
tumok altali hitelesithetdség, a kozolt tények igazolhatosaganak kritériumrendsze-
réhez igazitja. Ennek az a kovetkezménye, hogy az irodalomtudomanyi diskurzusban
konszenzualisan példazatosként olvasott novella a memoar szovegkornyezetében
kimozdul ebbél a poziciobdl, a torténeti-tapasztalati valdsagra val6 vonatkoztatha-
tosaga a példazatossaggal egyenranguva valik, a haborut kovet6 évek Budapestjének
tarsadalmi (jelen esetben kozhigiéniai) problémainak kontextusaban j értelemmel

gazdagodik.

Egyaltalan nem véletlen, hogy Mészoly Miklds az 6tvenes évek végén megirja
a Jelentés ot egérrdl cimii novelldjat. Megfigyelni, miként él tovabb a kamrai
egerek ellen folytatott hadjaratban a haborus gyalazat, az embervadaszat
emléke az egerek elleni hadmiiveletben. Bolham nem volt, tetves és rithes
sem lettem, de tobbszor felfedezték a székletemben, hogy minden higiénés
elévigyazatossag ellenére csomdkban garazdalkodnak a bélrendszeremben a
hosszu fehér fonalférgek. A poloskak és svabbogarak ellen folytatott kiizdel-
miinknek is nehezen lett vége. Mindig a cidnozast emlegették, hogy nekiink
is majd cianoztatni kell a lakasunkat, azaz egy id6re elmegyiink, mert a laké-
sunkat elgazositjak.”

Mészoly haboru utani prézéja és Nadas memoarjanak ,hdboru utanisagot” tar-
gyalo részleteinek kozos pontja egy egzisztencialis, vagyis az emberi létezéshez valo
viszonyra vonatkozo belatas. Sziilni és sziiletni: a vildg allapotanak ismeretében in-
nentdél mindkettd indoklasra szorulna, s épp emiatt megindokolhatatlan. Mindket-
t6 cinkossag; egy minden etikat megsemmisitd, etika utani tarsadalom reprodukcio-
janak cinkosa. Az a tarsadalmi feltételrendszer ingott meg és omlott 6ssze, amelynek
segitségével az értelmes létezés kereteit lehetett kijelolni. Az etikan tuli vilag a korai
Mészoly szamara eléllatiasodas, erre tobb novellaban is talalhatunk szovegrészeket.

» MESzOLy, Sotét jelek, 16.

¢ Uo., 15. A ,,Csak sziilje meg, kedves!” mondat a késébbi, Alakuldsok és a Volt egyszer... szovegval-
tozataiban nem szerepel, Mészoly a redukcidval tovabb erdsiti a kototlik sotét jelszerliségét, a be-
fogado részérdl is nagyobb aktivitast kovetel igy a szoveg. A filologiai pontositasért Horvath-Mar-
janovics Didnat illeti koszonet.

7 NADAs, Vildglé részletek 1., 318.
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Az Agyagos utak elbeszél6je hadifogsagot megjart férfi, aki késébb egy Ivanics nevii
térfi szolgalataba 4ll, egy alkalommal a kovetkezét jegyzi meg: ,,Hiaba, kezd6 vagyok
még az onallésagban, akarva-akaratlan engedelmeskedem neki. [...] Mert az biztos,
nalam jobb hajtokutydja soha tobbé nem lesz™® A Film, az Emkénél a fronton jat-
szodik, a bizonytalan haborus helyzetben az elbeszélé néhany katonaval egyiitt
megszokik. A barakk egy maganyos pillanataban veszi szemiigyre magat az elbeszé-
16 a titkkorben: ,Odamegyek, és megnézem magamat, a fogaimat, aztan a szememet
egészen kozelrdl, de annyira kozelrdl, hogy akar egy 16¢é is lehetne mar vagy egy
kutyaé, legalabbis olyannak latom* A Képek egy utazds torténetébdl elbeszélGje a
vagonok belsé vilagat jellemzi allatiasként: ,Vagonlakasuk leleplezébb volt, mint egy
titkros falu szoba; nem lehetett félrehtizodni. A legdnfeledtebb mozdulat is éles
megvilagitasba kertiilt. Ez sokszor megalazo volt, de kapcsolatuknak szinte allati
meleget kolcsonzott”*?

Mészoly korai prozajaban a 1ét elértelmetlenedését jel6lo ,allati” a civilizéltsag
lehetdségfeltételeinek megsziintével all 6sszefiiggésben, olyasmi, ami folyton ott
lappang a torténelem mélyén, és a civilizaltsag feltételeinek megléte vagy hianya
szerint torhet felszinre. Nadasnal ellenben a hdboru alatti és utani szitudcio is olyan
interperszonalis kapcsolatok szévevénye, amely a természet—civilizacié oppozicion
tul van, ebbdl a nézépontbdl a civilizacio, barmilyen eszme megnyilvanulasanak is
gondoljuk, pusztédn a kozos vilag latszatét képes létrehozni: ,,En is az érzéki észlelé-
seimre tamaszkodom minden leirdssal. Nincsen mas. Hangokra, illatokra. Ez a
k6zos nevezd az emberek kozott”*!

Haboruértelmezésiikben kozos az is, hogy a habort nem kindlja fel a hdssé valas
lehetGségét. Mészolynél a marhavagonban vesztegld vagy szokésben 1évé katona
legalabb annyira elszenveddje a hdborunak, mint a civilek. Nadas, bar részletesen
felidézi kémek, szokésben 1évik, ellenallok és illegalis kommunistak tetteit, szovege
mégsem hajlik at kaland- vagy detektivtorténetbe, ellenkezéleg: a hds fel sem meriil
szereplehetGségként. A szereplehetéségek értékelését tekintve viszont kibékithetetlen
ellentét van a két szerz6 kozott. Nadasnal a hésszerep lehetetlenségébdl nem kovet-
kezik az, hogy bizonyos helyzetekben a katona is elszenveddje a haborunak, sét a
bajtarsiassag, ami Mészoly novellaiban még a habort alatt is képes megteremteni az
emberi k6z0sség illazidjat, Nadasnal a hordaszellem megnyilvanulasa, elszabadula-
sa pedig ,,01ési lazba” csaphat at — e kifejezést Hans Christoph Buchtol veszi.

Mire a kollaborans lengyel és ukran csdcselék tagjai végeztek a feladattal, az
6lési kedvtol és az alkohol mamoratol minden antropoldgiailag adott gatlasuk
és empatidgjuk nyomasa aldl felszabadultak, egymast kezdték lel6d6zni. Nem

¥ MEszOLy, Sotét jelek, 39.

¥ MEszOLy, Jelentés 6t egérrdl, 250.
1 MEszOLy, Sotét jelek, 115.

' NApas, Vildglo részletek 2., 91.
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tudtak abbahagyni a 16d6zést, nem voltak tobbé megfékezhet6k. Ami szintén
nem ismeretlen jelenség, 6lési ldznak hivjék [...]. Atélem, hogy a tobbiek mit
csindlnak, s emberallatként természetesen, hangstlyozom, természetesen
azokkal vagyok, akik csinaljak, hiszen 6k az erésebbek. Nekem, mint a hor-
da szemlél6d6 tagjanak, az erds cselekvokkel kell tartanom. Még a kezem is
megmozdul téle, a labam, sz6l hozzam a gyilkolasi vagy kozos 6rome. A baj-
tarsiassag érzése hiv.*?

Mészolynél a bajtarsiassag mint egyéneket dsszetartd eré maskor valik problémassa:
akkor, amikor a harctéren a katonanak a sajat életét a nem sokkal korabban még ¢16
bajtarsa tetemébdl emelt 13sanccal kell védenie. Szollath David a trauma és emléke-
zet témakorében targyalja a kérdést, és Osszegytijti azokat a miiveket, amelyekben
»szorongasos emlékbetorések”-ként eldkeriil: ,,a torténet megjelenik Mészoly inter-
juiban, a Tragédidban (Jelentés ot egérrél), valamint annak dramatizalt valtozatéban,
a Finom kis tragédidban, illetve A hdrom burgonyabogdr késoébbi, kibévitett forgato-
koényv-valtozataban, az Ami jonben (Szdrnyas lovak, 1979), az utébbiban haromszor”*
Felsorolasat kiegészithetjiik a Filmmel, aminek a végén a stab egy boritékban fény-
képeket talal, melyek a Varosmajor utcai zsido szeretetotthonban a nyilasok altal
elkovetett tomegmeészarlas aldozatait abrazoljak. A poétikajat tekintve neutralitasra,
elfogulatlan leirasra torekvd regény narratoranak fényképekhez fiizott kommentar-
ja értelmez6i horizontjat Mészoly ebbdl a momentumbdl épiti fel. A kép értelmezo-
je a holttestek elrendezésébdl arra kovetkeztet, hogy az elkdvetdk szamoltak a ,.ter-
meészetes golyofogd” lehetdségével: ,, A kirakott képsorozaton jol ellendrizhetd, hogy
eredetileg nem kupacba 16kik a testeket, ahogy jon, hanem »hézagolé« mddszerrel,
sorba, hogy ne hasznalhassak egymast természetes golyofogénak™**

A Sotét jelek és a Jelentés ot egérrdl haborus tematikaju szévegeiben némi tulzassal
élve egyetlen puskalovés sem dordiil el. Azokban a haboru idején barakkokban,
kietlen tajakon, vagonokban, fogolytaborokban jatsz6dé elbeszélésekben, melyeknek
az elbeszélGje katona, az ,,allando résenlét” kényszere jelenti a kozpontot:* igaz ez a
Képek egy utazads torténetébdl, a Befejezhetetlen, a Tragédia vagy épp a Papiir esetében
is. A Papuir elbeszél6je a fagyos iddben érkezik csapataval egy szamara ismeretlen
faluba: ,Hang, kutyacsaholas sehol; csak a ho csikorgott csizmam alatt, néha oly
élesen, hogy akaratlanul is felkaptam a fejem: nem figyelnek valahonnét?”*¢ A Képek
egy utazds torténetébdl belathatatlan nyilt terei is ezt a légkort idézik: ,,Lépések ko-

42 NADAS, Vildglo részletek 1., 385.

 SzoLLATH, Mészoly Miklés, 63.

“ MeszOLy Miklos, Az atléta haldla; Saulus; Film, 30 év (Budapest: Magvetd Kiad6-Szépirodalmi
Konyvkiadd, 1977), 426.

> THOMKA, Mészoly MiklIés, 43.

16 MEszOLy, Sotét jelek, 33.
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zeledtek. Gyorsan elvéltak, és elébbre huztak véllukon a puskat. Allandé6 résenlét.
Az oszlop mogott, a rozsdas viztartaly mogott — mindeniitt megbujhat valaki’*

Bekebelezb emlékezet

Nadas memoarjanak elbeszél6i pozicidja a torténészi elfogulatlansag és a vallomasos
személyesség kozott oszcilldl, és e pozicid kialakitasa Mészoly késébbi irasaival
hozhaté kapcsolatba. Nadas mintha sajat életének torténésze kivanna lenni: igyekszik
Osszhangba hozni a torténettudomany tényeit és csaladi emlékezetét. Erre utal a
kotet végén a két torténésznek, Foldes Gyorgynek és Ungvary Krisztiannak szolo
koszonetnyilvanitas is. Memodrjaba e szandéka miatt szamtalan dokumentumot épit
be, melyeket hol sz6 szerint, hol forditasban, hol kissé atfogalmazva kozol. Muve
emiatt szoros kapcsolatban all a csaladtorténettel, ugyanis az emlitett dokumentumok
(naplok, visszaemlékezések, irodalmi mivek stb.) szerzdi a legtobb esetben a felme-
ndi. Radics Viktoria mindezek kapcsan elmozdulést figyel meg az ,,archivologia”
helyzetében, ami mara mar nem kizardlag a torténettudomanyok felségteriilete,
hiszen a kiilonb6z6 mivészetek is felfedezték maguknak ,,az archivumot mint a
torténelem médiumat és apparatusat és mint kiilonleges leleteket tartogato teriiletet”*®
Nadasnal ennek az a kovetkezménye, hogy a dokumentumok révén a kiilsé tobbes
nézépontja is megjelenik, ,,[a]z ir6 emlékezése kutatassa valik, az agy—psziché-em-
lékezés, vagyis a szellem dimenzi6jabdl atmegy a dokumentalitas szocialis dimen-
zidjaba, a személyesbdl a szocidlontologiaba”*

Az emlékezetnek és emlékezésnek azt a miikodését, amely a csaladtorténet és az
individuum élettorténete kozott ezt a specialis viszonyt hozza létre, bekebelez6 em-
lékezetnek nevezem. A bekebelezd emlékezet alapja az az individuum-felfogas, amely
az egyéni élettorténetet és azt a torténelmi félmultat, amit dokumentumok, tarsa-
dalmi intézmények, a kozosségi emlékezet vagy épp egy adott csoport sajatos szo-
hasznalata kozvetit, csakis 6sszefonddottsagaban képes elgondolhatéva tenni. Ezt a
torténelmi félmadltat, ami el6késziti az individuum vilagra érkezését, és ami tarsa-
dalmi adottsdgként 4ll szemben vele, Heller Agnes szocidlis a priorinak nevezi:

Minden személyt a sziiletése véletlenje vet meghatarozott tarsadalomba. Mar
az is véletlen, ahogy adott a priori személy sziilei révén megfogan. Véletlen
az is, hogy ez a személy ebbe vagy abba a sajatos szocialis a prioriba keriil.
A magzat genetikus készletében nincsen semmi, ami arra predesztinalna, hogy
akarmelyik sajatos szocidlis a prioriba legyen vetve. A végzet tehat kettds

7 Uo., 123.
8 RADICS, ,,A Vildglé részletek architextualis halozata’, 62.
4 Uo., 64.
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értelemben is véletlen. Ezt a véletlent determinacidva és ondetermindciova
atalakitani — pontosan ezt jelenti az, hogy »adott vilagban felndni«.*

Nadas esetében a véletlen 6ndetermindciova alakitasa nem mads, mint a vilag ere-
dendé érthetetlenségének felszamolasdra tett kisérlet. Erre utalnak a gyakran visz-

1o

szatéré részletek, melyek egy-egy szo kezdeti érthetetlenségébdl bomlanak ki.

A karpaszomdnyos jobban hangzott ki a sziiletést megel6z6 id6b6l, mint a
munkaszolgalatos, de nem értettem egyik sz6t sem. Inkabb hallgattam réla,
hogy mi mindent nem értek. Meg sem tudtam volna fogalmazni, hogy milyen
specialis bajban vagyok az dsszetett szavakkal. [...] Mégis évtizedekig tartott,
mig sikeriilt megértenem, nem elrémiilni, hogy a sz69sszetételekben az egyes
szavak kiilon és egyiitt mast jelentenek, és miként jelentenek mast.”

A bekebelez6 emlékezet, valamint ennek az irasban megjelené modszerei a torténé-
szi szereplehetdségek kijatszasa miatt kotheték Mészoly késGbbi, a "60-as évek utan
irott szovegeihez. Ezt tamasztja alda a mészolyi prozaban feltart szovegkezelési tech-
nikdkon tul Nadas visszaemlékezése, amelyben Pali nagybatyja és Mészoly munka-
mddszere kozott azonossagot allapit meg: ,,Olykor nem fiizetbe vagy kéziratlapokra
irt, hanem félbehajtott, félbevagott gépiratok iires oldalara. A jegyzetelésnek ezt a
papirtakarékos mddjat nyilvanvaldan t6le vettem at, bar egy idére megfeledkeztem
réla, majd Mészoly Miklos azonos munkamodszerét kovetve tértem egy idére visz-
sza hozza”>

Mészoly intertextualitasra alapuld szovegalkotd eljarasait a kutatok mar részlete-
sen tanulmanyoztdk, az elsék kozé tartozik Jankovics Jozsef sokat idézett tanulmanya.”
KésGbb, mar a Miihelynaplok feldolgozasa utan irja Thomka Beata, hogy ,,Mészoly
Miklds prozapoétikdja az athajlasok, atvételek, atirasok, idézetek, motivumvandor-
lasok, kijegyzések, szovegkivagatok, beékelések szovevényeként is megkozelithetd.”>*
A Saulustdl kezd6déen®™ Mészoly kiilonféle mifaju, nyelvezetd és rendeltetést szo-
vegekbdl épit be részleteket a sajatjaiba — ezek kozott talalhatok a teljesség igénye
nélkiil emlékiratok, tanulmanyok, regények, filozéfiai munkak, jog- és helytorténeti

5 THOMKA Bedta, ,,A kiviilvalé ember”, in A magyar irodalom térténetei 3., f6szerk. SZEGEDY-MASZAK
Mihaly (Budapest: Gondolat Kiadéi Kor, 2007), 573-582.

' NADas, Vildglo részletek 1., 73-74.

32 NADAS, Vildglo részletek 2.,273.

3 JANKOVICS Jozsef, ,Sanyaru vilag — Wesselényi Istvan vendégszovegei egy Mészoly-novellaban’, in
»lagjai vagyunk egymdsnak”™ A tarzuszi szavaival koszontik a hetvenéves Mészoly Miklost bardtai,
szerk. ALEXA Karoly-SzORENYI Laszl6 (Budapest: Szépirodalmi Konyviadé-Eurdpa Alapitvany,
1992), 156-166.

" THOMKA, Prézai archivum, 7.

55 THOMKA, »A kiviilval6 ember”; HORVATH-MARjANOVICS, Ordkolt blende, 124-137.



282 P. SIMON ATTILA

szakszovegek, naplok.* A tavolinak tiiné hasonlosag Mészoly és Nadas esetében az
irdi szerepfelfogasban jelentkezik. Vagyis az iras, a szovegalkotasi folyamat szerves
része az elmélyiilt kutatds, jegyzetelés, a szovegtranszformacio, ami Nadasnal a for-
ditassal egésziil ki.

A haborii helyei

A légbpince

A Vilaglo részletekben a légopincék vilagahoz ambivalens jelentésrétegek tarsulnak.
Egyfeldl a tulélést, az illegalis kommunistak mozgalmanak mindennapi miikodését
biztositjék. Az Ujpesti rakpartnal 1év6 pincében hamisitott kiilonb6z6 dokumentu-
mokat Pecsétdr fedénéven az elbeszéld Istvan nevil nagybatyja, az elkésziilt hami-
sitvanyokat pedig édesanyja és nagynénje juttatta el a kijelolt személyekhez. A tulélés
mellett azonban a haldlra késziilédés helyszinei is ezek a pincék:

Istvan nagybatyam arra is fel volt késziilve, mit tegyenek, ha valaki meghalna
koziiliik. Megmutatta a paraffinnal nem egészen megtoltott hordokat, négyet,
amelyekben a hullakat el lehet majd meriteni. Annyit emelt ki a paraffinbdl,
magyarazta, hogy a feltételezhet6 sulyuktol ne csorduljon ki. De addigra mar
valamennyien alaposan lefogytak. Ezeknek a hordoknak keményen lecsukhato
zarjuk volt. Két légitamadas szlinetében megmutatta, miként kell olvasztott
viasszal légmentesiteni e zarakat.”

Mészolynél a légopince Az atléta haldldban jelenik meg, ahol a haboru és az emlé-
kezet viszonyanak képévé valik. A regény elbeszéldje, Hildi nemcsak a mi elején
holtan talalt parja, Balint élete elbeszélésének, hanem a haborurol valé beszédnek a
nehézségeirdl is beszamol: ,,1943 Gszén torténhetett ez, még a nagy pesti bombaza-
sok el6tt. Nem részletezem most a koriilményeket, a habortt. Bar ugy tervezem,
hogy abban a késdébbi, kevésbé személyes hangti konyvben majd azt is megprobalom:
ugy beszamolni Balint életérdl, hogy a hangsuly ne csupan azon legyen, ami nem
torténelmi. De ehhez az kell, hogy ne els6 személyben irjak réla — ha ugyan képes
leszek ra.”®

Balint gyermek- és fiatalkoranak, haboru el6tti éveinek meghatarozé helyszine
Tardos. Az itteni gyogyszertar padlasan keriil sor arra a kiszoritos vetélkedésre a

kamaszok kozott — valdszintileg egy lanyért, Pécsi Piciért —, melynek végén mara-

*¢ BoviER Hajnalka, ,A naplo Mészoly Miklos irasmiivészetében’, Iskolakultiira 11, 4-5. sz. (2011):
67-74.

7 NADAS, Vilaglo részletek 1., 36-37.

8 MEszOLY, Az atléta haldla; Saulus; Film, 40.
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dandé nyomot hagyo labsériilést szerez. Az atléta ezt igyekszik elképzeltetni Hildi-
vel. A légdpince zart tere a felidézési jelenetben a gyermekkori helyszinné, egy
padlassa lényegiil at. A felidézési aktus id6sikjaban a nyelv segitségével nem, csak a
térbeli és testi rekonstrukcion keresztiil valik hozzaférhetévé Bélint emléke.

Azt kérte, menjiink le egyiitt a 1égopincébe, csak egy negyedodrara legalébb,
valamit tisztdzni szeretne, amit nem tud szavakkal jol elmagyardzni. Jobb volna
ugyan egy padlas, de az biztos zarva van. Egyébként a padlas és a pince elég-
gé rokon tér meg fogalom, tizennégy éven alul - ezt 6 mondta nevetve |[...].
Mikor visszajottiink a 1égopincébdl, mar volt némi fogalmam a ringrél meg a
tardosi gyogyszertar padlasarol, Balint olyan beleéléssel hasznalt 6] minden
kiszogellést, targyat, hogy az igazi szinteret elképzeltesse velem.”

A haboru nemcsak az utana kovetkez idészakot valtoztatja meg visszavonhatatlanul,
hanem a megel6z6 évek emlékezetét is feliilirja visszamendlegesen, hiszen a nyelv
kompromittalédik, és a test marad az emlékezés valamelyest autentikus médiuma.

A tabor

Nadas a koncentracids és megsemmisité taborok felidézésével érkezik el az elkép-
zelhetdség hataraihoz. Mar a Leirds kotetben szerepld Sziirke cim(, 1973-as iras
néhany pontjan szintén a felidézhet6ség, az emlékezés és az elképzelés problémai
alkottak végpontot. A nyitomondat: ,Itt, a Stargarder utca sarkan, végre sok minden
elképzelhet6.”%® Ezzel Mészoly tobbszor, a Nyomozdsban és az Elégidban is megirt
stargardi emlékére utal. Késébb G. leirasa alapjan igyekszik az elbeszélé magaban
megjeleniteni (valdszintileg) a ravensbriicki tabort. ,,A t6 partjan a krematorium.
Akkor G. itt nem éllhatott, hiszen él; és nem tudom elképzelni a helyet, ahol allt. De
elképzelhetd a vagany, a vaganyon a csillék, s a mozdulat, ahogy a téba tiritik a hamut.
Csontliszt a halaknak. K6vér halak a vadkacsaknak™

Mészoly prozajaban a halaltabor hasonlitoként jelenik meg a késdbbi palyasza-
kaszhoz tartozo Film egyik részletében, egy tobbszorosen osszetett hasonlitasrend-
szer metszéspontjaban. A fikcié szerint Burre-Magyar Frigyesné igazolvanyképe
keriil a kamera latoterébe.

* Uo., 45, 62. (Kiemelések télem: P. S. A.)

% NADAs, Leirds, 23.

¢ Uo., 25. A Nyomozds és a Sziirke 6sszevetését a PTE BTK-n 2016. 12. 7-én tartott doktori tandcs-
kozason az énkonstrukciok fel8l végezte el Hovanec Zoltan, konklizidja szerint ,,[a] Nyomozdsok
az dnmagaval mint gyilkossal azonosulni képtelen [...] ént mutatja fel, mig a Sziirke azt az ént,
amelynek masok élményeivel kell azonosulnia”
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Az arc csabit, hogy az egyik auschwitzi barakkban kiftiggesztett fotoval vessiik
Ossze: falnagysagura kinagyitott, félkonyokre tamaszkodé lany (Goya Mayd-
jahoz hasonl6 bedllitas), csak a fekete haj dus rajta, a deszkapriccsig lelog,
a szeméremszOrzet ritkds, a langos-vékonnya lappadt mellen ceruzavégnyi
bimbo, a bér hiismentes szorossaggal tapad a csontozatra, amit6l a végtagok
minden szokott méretnél hosszabbnak tlinnek (mint Sax Simon kezében a
nyul). Pillantasaban tobb a szanalom, mint a szemrehdnyas, s lehet, hogy épp
ettél kozismert a kép.*

A véletlen és a megrendezettség végpontjai kozotti lehetséges viszonyokat kutatd
regény itt az okozatisag és a rafogas kozti hatarmezsgyére érkezik. Mindez a Film
poétikajanak egyik alapjaval, a hasonlitas mint alapveté megértésstruktira értelmes-
ségével szembeni elbeszél6i, és a nyomaban tamado befogadoi szkepszist erdsiti.

A Vilaglé részletekben Nadas az Auschwitz-tekercsekrol irva ismét az elképzelhe-
t6ség hatdraival szembesiil.

A nyilt szini emberégetésrol, az égé arkokba hajtott meztelen nékrél négy
tényképfelvétel negativja maradt fenn. Minden bizonnyal a Sonderkomman-
do, az agynevezett kanadasok egyik ismeretlen tagja készitette a képeket.
Bizonyara egy olyan fényképez6géppel, amelyet a deportaltak valamelyike
hagyott hatra a marhavagonok egyikében, s a szamlaloszerkezet kijelz6jén
lathatta az illetd, hogy négy felvételre maradt még negativja. A négy felvételt
az ismeretlen ember szantszandékkal készitette el nekiink, tudjuk meg, ha
még nem tudnank, hogy milyen a mezitelen nék legutolso 1épése a tiizhalal
elétt. [...] [E]n el sem merem képzelni tobb ezer halalba inditott mezitelen
né egyre hangosabb mordulasat.*

»El sem merem képzelni” - irja, majd mégis folytatja. Nem mds ez, mint az a feszii-
16 ellentét, ami emlékezés és képzelet egymast kolcsondsen feltételezé mivoltabol
fakad. Ahogy Georges Didi-Huberman fogalmaz az auschwitzi tekercsekrdl sz6lo
konyvében: ,,[a]z emlékezéshez muszaj elképzelni” Majd azzal folytatja, hogy ugyan
a négy fotogram csak részleteket képes kimetszeni a tabor valdsagabol, s igy valoja-
ban nem tudja megjeleniteni, s hogy a fotds a biztos pusztulds tudataban készitette
Gket — mégis elkészitette. Képek mindennek ellenére — ahogy a konyv cime is jelzi,**
és ahogy Nadas is a rekonstrualhatatlansag biztos tudataban és a képzelet megaka-
dasa ellenére is folytatja.

2 MESzOLY, Az atléta haldla; Saulus; Film, 409-410.

 NADAS, Vildglo részletek 2., 208.

¢ Pour se souvenir il faut imaginer” Georges Dip1-HUBERMAN, Images malgré tout (Paris: Les
Editions de Minuit, 2003), 45.



