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Babits Mihaly kolt6i életmiivének kutatasa és textologiai-filologiai feltarasa ajabb
mérfoldkdhoz érkezett: Kelevéz Agnes munkajanak koszonhet8en elkésziilt az 1906
és 1910 kozott keletkezett Babits-versek kritikai kiaddsa, mely hamarosan megjele-
nik az Argumentum Kiadé gondozasaban. Az driasi anyagot megmozgaté kritikai
szovegkiadas mogott allo tobb évtizednyi kutatasnak bizonyos értelemben kisérd-
munkdja az Esti kérdések cimi, 2008 és 2021 kozott folydiratokban és tanul-
ménykétetekben megjelent irasokat kozread6 kotet. Am nem csupdn a kritikai ki-
adas idGkeretébe tartozd 6téves idészakrol, azaz Babits korai, javarészt fogarasi
éveirdl esik sz6 a valogatdsban: Kelevéz nagyobb meritésben értekezik a 20. szazadi
magyar irodalom megkeriilhetetlen alakjarol, s néhol egészen meghokkentéen
arnyalja élet és életmi ismert Osszefliggéseit. A figyelemfelkeltd alcim is megerdsiti,
hogy valdban érdekfeszité irasokrdl van szo: csakugyan irodalomtorténeti nyomo-
zasokrol beszélhetiink, hiszen az értelmez6 és filologus aprolékos, a detektivéhez
hasonlé munkajanak allomasaiba, nyomkeresésébe, feltételezések és bizonyitasi
kisérletek soraba nyeriink betekintést.! Ahogyan a szerz6 az el6észéban fogalmaz,
»[n]éha még a megfelel6 kérdések feltevése is egy detektiv logikajahoz hasonlé mdd-
szert [...] igényel” (7), s mar ezen a ponton felhivja a figyelmet sajat modszerének
egyik fontos Osszetevéjére: a nyomtatasban megjelent Babits-szovegek vizsgalata
mellett a kéziratos hagyaték kutatasanak kulcsszerepére.

* A szerz6 a Pet6fi Irodalmi Mizeum Olah Janos-osztondijasa. A recenzi6 a Nemzeti Kutatdsi, Fej-
lesztési és Innovaciés Hivatal (NKFIH) tdmogatdsaval a Babits Mihaly verseinek és muforditdsainak
kritikai kiaddsa cimt, K 138529 azonositoszamu palyazat keretében késziilt.

! Visy Beatrix kritikdjaban a kotet egészét a detektiv és a filologus-értelmezé kozti parhuzam fel6l
olvassa: Visy Beatrix, ,,A nyomozo szerencséje’, Elet és Irodalom 66, 11. sz. (2022): 18.
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A négy nagyobb egységbe rendezett tanulmanyok Babits koltéi palyakezdésének,
élettorténeti eseményeinek, s6t az életmi recepcidjanak alapos ismeretérdl tands-
kodnak. Az els6 tematikus blokk (A koltd poétikdjiahoz) hivészava az intertextualitds,
azaz a vendégszovegek integralasaval megsziileté dialogikus viszony fontossaga
Babits koltészetében. A kotetnyitd tanulmany Babits versirdi miihelyébe enged be-
pillantast. Az irodalmi és kulturalis utalasok megjelenési formai és a véltozatos
idézéstechnika a genette-i transztextualitas-elmélet elemeinek is megfeleltethetd, s
amint arra Kelevéz ramutat, a szovegkozi kapcsolatok sokfélesége és tudatos alkal-
mazasa szinte el6zmény nélkiili a magyar irodalmi modernségben: Babits , korat
megel6z6, hogy szévegei egyszerre kapcsolddnak a legkiilonb6zébb szovegel6dokhoz,
melyek raadasul egymastol nagyon eltérd korszakban, néha tobb ezer évnyi kiilonb-
séggel keletkeztek” (12.) A szakasz legdsszetettebb szovege (A megtdmadott kilté
poétikai menedéke: az intertextualitds) az életeseményeknek a koltéi miitkodésre tett
hatésat vizsgalja, s kimutatja, hogy Babits A Holnap koriili botranyok okozta szemé-
lyes valsdga idején nagy elédeihez, elsésorban Vorosmartyhoz, Aranyhoz, Csoko-
naihoz, Berzsenyihez és persze bibliai sz6veghelyekhez ,,menekiil” a sokszor egészen
méltatlan tdmadasok el6l. Az antologiat értékeld kritikusok egy része Babitsot az
eredeti koltéi hang hijan 1évé ,,adyendréskedd” epigonként tiinteti fel, s ebbdl a
perspektivabol igen meglepd Babits (poétikai) valaszreakcidja, hiszen az utanzassal
vadolt kolté éppen az irodalmi hagyomanyokhoz visszatérve alkot eredetit és csak
ra jellemz6t. Izgalmas kitekintd irds a Babits versfelolvasasainak recepcidjat vizsga-
16 blokkzaré széveg (,,Aki hallotta, 1ij dolgokat tudott meg Babits Mihaly kiltészetérol”),
melyben Kelevéz sorra veszi Babits nyilvanos vagy radidfelvételen hallhat6 szavala-
tainak korabeli értékeléseit, mindezen tul pedig az irdtarsakra tett hatast is elemzi:
e beszamolok mindegyike a szokatlan és egyedi, mégis szuggesztiv el6adasmodot
emeli ki. Ekozben azt is megtudjuk, hogy Babitsot egyik gimndziumi 6nképz6kori,
mar akkor is jellegzetes versfelolvasdsakor hangosan kinevették diaktarsai, melyr6l
a kolt6 tobb évtizeddel késdbbi, 1934-es visszaemlékezésében fajo részletességgel
tuddsit. A fejezet masodik és utolsé tanulmdnya ezen a ponton rimel egymasra,
hiszen Babits mar egészen koran atélte a meg nem értettség és a nyilvanos megszé-
gyeniilés érzését, s ez a tapasztalat nagyban meghatarozta kolt6i induldsat, egyben
a kozonséggel vald viszonyat.

A masodik, Filolégiai leletmentések cimi fejezet irdsai vezetik be igazan az olvasot
a detektivlogika rejtelmeibe. A t6bb mint hatvanoldalas nyit6 tanulmany a bizonyi-
ték arra, hogy milyen emberprobalé munka a filolégusé, hiszen a szerzé Babits
Kevehdza cimi ceruzairasu jegyzetének értelmezési kulcsat adja meg preciz és jol
attekinthet6 jelmagyarazatok kiséretében. Kelevéznek koszonhet6en tudhato, hogy
Babits e taldnyos jegyzetében Arany Kevehdzdjanak homéroszi utalasait listazza, s a
tanulmany szerzéje nemcsak az antik szoéveghelyeket veszi sorra, hanem értelme-
z8-magyarazé passzusokkal is ellatja azokat, igy vilagossa valik, Babits miért von-
hatott parhuzamot Homérosz és Arany miiveinek bizonyos textusai kozétt. Egy
kozelmultbeli irodalmi szenzicié részleteit ismerteti az Uj forrds a fiatal Babits ko-
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tetszerkesztési modszeréhez cimi tanulmany feliitése: 2018 decemberében keriilt el6
az Osvat-hagyaték egy korabban lappangd része, benne a Levelek Iris koszoriijabol
szerz6i kézirataval. Kelevéz nem taloz, amikor az Iris kéziratat filolégiai kincsesba-
nyanak nevezi, hiszen az ahhoz mellékelt tartalomjegyzék-tervezetbdl kovetkeztet-
hetiink a kotetkompozicié kialakitdsanak folyamatdra, arnyalhatjuk a palyakezdé
Babits szerkesztdi elveivel kapcsolatos ismereteinket, a szovegalakulds allomasait
meg0rz6 versjavitasok, szocserék pedig a koltéi mithelymunka és a kéziratleadas
el6tti dontések fontos, bizonyito erejlii dokumentumai. Egy masik, elveszettnek hitt
szoveg masolatanak nem vart felbukkanasarol is tuddsit a kotet: a 2013-ban elSkertilt,
Babits altal 1908. szeptember 5-én, tehat a Fogarason toltott elsé hét végén irt, Kin
Jozsefnek kiildott levél jelentdsége elsGsorban az ¢szinte hangban, a vallomasos
jellegben all. Babits nem leplezi a fogarasi athelyezés miatti elkeseredettségét, s mi-
kozben szamiizetésként aposztrofalja helyzetét, Fogarast mar itt (késdbbi verséhez
hasonl6éan) Ovidius Tomijahoz hasonlitja. De — miként arra Kelevéz felhivja a figyel-
met — a levél tobb filologiai probléma megoldasahoz is hozzajarul, hiszen datalasi
kérdések megvalaszolasat segiti két vers keletkezési koriilményeinek ismertetésével.
A szerz6 azonban nemcsak a versird, hanem a miifordité Babits munkamodszereit
is feltarja, am ehhez nem szokvanyos korpuszt vélaszt, hiszen a Babits altal magyar-
rdl idegen nyelvekre forditott verseket vizsgalja. A Pdvatollak (1920) vallomasos
el6szava ota tudjuk, hogy Babits korai forditasaira elsésorban mint stilustanulma-
nyokra, a még kiforratlan koltéi hang csiszolasat segité gyakorlatokra tekintett, s
feltehetéen igaz ez arra a nyolc miiforditasra is, melyekben Arany és Vorosmarty
muveit iiltette at francia, angol, latin és gordg nyelvre. Bar a forditaskritikai szem-
pontok kevéssé hangstlyosak a tanulmanyban, Kelevéz elsdsorban Babits miifordi-
tasrol alkotott nézeteit drnyalja, illetve a versek kivalasztasanak okait és a forditasok
keletkezési koriilményeit fiirkészi.

A harmadik, Koltemények nyomdban cimi egység mikroelemzései tobbek kozott
szerkesztési és szovegkozlési folyamatokat térnak fel. Igy esik sz6 a palyakezdd kol-
t6 ciklusrendezési és kompozicidalakitasi elveirdl, illetve arrdl, hogy mi is teszi a
szovegvarianst szovegvarianssa. Utobbi problémat tematizalja az Egy vers dtvdltozad-
sai cim{ tanulmany az Esti imddsdg cim{ Babits-vers és a publikaldsra szant, am
végiil kéziratban maradt Pro mortuis ignotis 6sszevetésén keresztiil. Kelevéz bemu-
tatja, hogy Babits milyen véltoztatasokat (cimcsere, 4j strofa, publikalds egy versfii-
zér részeként) hajtott végre az eredeti szovegen, konkluzidja pedig az, hogy a két vers
kozti, poétikai kovetkezményekkel is jaro eltérések miatt az Esti imddsdgra nem a
Pro mortuis ignotis szovegvariansaként, hanem eredeti, 6nallé muként kell tekinte-
niink. Ezutan a palyakezdé Babits egy korabban ismeretlen verse, a Guérin kapcsan
a keletkezési koriilmények és inspiracidforrasok akkuratus felkutatdsanak fazisait
kévethetjitk nyomon. Kelevéz meggyézden bizonyitja, hogy a versben szerepld lég-
hajos, Kirsch és a 1éghajé mentokotelén véletleniil fennakadé fit, Guérin torténete
nem a fantazia sziileménye, s arra is kitér, hogy Babits honnan értesiilhetett a végiil
szerencsés kimeneteli nantes-i balesetrdl.
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A kotetzard, Irodalomtorténeti fejlemények cimu fejezetben harom elemzés kapott
helyet. Mindharom szoveg ugy sz6l Babitsrol, hogy elsésorban nem 6 keriil a kozép-
pontba: a fejezetnyitd A hdborii vihara cimd iras azt vizsgalja, hogy az 1914 nyaran
lesujté természeti csapast, az emberéleteket is koveteld driasi vihart a habort kapcsan
miként metaforizaltak, reményteljes, pozitiv valtozast igéré vagy éppen pusztitast
joslo égi jelként értelmezték a kortarsak, mig a masodik tanulmany a Nyugat jubile-
umi és emlékszamainak kanon-, s6t kultuszalakit6 hatasat vizsgalja. A latszat elle-
nére a fejezet- és egyben kotetzaro iras sem els6sorban Babitsra fokuszal. Nemes
Nagy Agnes Babits irdnti nagyrabecsiilésérél mar szamos értekezé munka sziiletett,
s Kelevéz irasdban e kot6dés részleteit arnyalja, amikor Nemes Nagy Babits szerkesz-
t6 tir cimi, a nyolcvanas évek végén irt, végiil el6adatlan szindarabjat elemzi. Fékép-
pen tehat Nemes Nagy Babits-képe bontakozik ki el6ttiink, mikdzben az intertextualis
és kulturalis utalasokat stirtin alkalmazé Nemes Nagy irodalomtorténeti kutatdsainak
koszonhetéen Babits Adyval és Jozsef Attilaval vald viszonya is megelevenedik, s6t
a mu az allamszocializmus Babits elleni kultarpolitikai és ideoldgiai timadasaira is
reflektal.

A kotet tovabbi érzékeny elemzéseiben Babits magyar szonettjeirdl, a visszapil-
lanté 6nszemlélet verseirdl, valamint a kotetcimbe emelt hires kéltemény bergsoni
ihletettségérdl tudhatunk meg fontos részleteket. Kelevéz Agnes Babits-szakértéként
jol tudja, vizsgalatai soran melyek azok a relevans kérdések, amelyeket fel kell tenni

— akkor, amikor filologusszemmel felbecsiilhetetlen érték(i dokumentumok varatlan

felbukkanasat szemléli, de azokban az esetekben is, amikor rég ismert Babits-szove-
geket porol le és olvas Gjra. Es bar a kérdésfeltevés is sokat elarul a kérdezd preferen-
ciairdl, a szerzé nemcsak kérdez, hanem valaszol is; s teszi ezt meggy6zGen és hata-
rozottan, am mindvégig szerényen, a targya iranti §szinte érdeklddéssel és nem mulod
lelkesedéssel.



