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ABSZTRAKT

A tanulmany legfobb célkitiizése, hogy kimutassa hogyan alakultak 2000 és 2021 kozitt a
regiondlis kiilinbségek Magyarorszagon. Ebbez a szakirodalomban fellelhetd legfontosabb
mutatdkat alkalmazzak a szerzdk: Hoover-index;, silyozott relativ szords és Theil-index. Az
volt a kedeti feltételeésiink, hogy ag egyenlitlenségeke fokozdddsa és kiegyenlitidése bizonyos
korszakokban viltotta egymist, et a mutatok eredmeényei vissza is igagoljak. Mindezek
mellett agt vigsgdltuk még munkdnk  sordn, hogy a fteriileti kiegyenlitidés folyamata
vélelmezhetden milyen  kapesolatban van Magyarorszag  nemzetgazdasags, Riilgazdasdg
teljesitményével? Ebbez a térséghez visgonyitott relatiy gazdasdgi nivekedési rés, valamint a
kereskedelmi arany és a kiilkereskedelmi egyenleg mutatiit vettiik figyelembe. Azt mutatjak
eredmeényeink, hogy a relative kedvezdtlen nemzetgazdasagi teljesitmeény és a relative magasabb
kiilkereskedelmi mérleghiany negatiy hatdist gyakorolt a teriileti kiegyenlitidésre.

A regiondlis kiilinbségek alakuldsa és a nemzetgazdasdgi teljesitmény kozitti dsszefiiggések
termiészetesen isszetetteke és viltozdak. lehetnek. Altaliban azonban a fejlettebb régidkban
magasabb a GDP és ag életszinvonal, mint a kevésbé fejlett régidkban.

A kiilkereskedelmi mérleg egyenlege a gyakorlatban szintén befolydsolbatia a regiondlis
kiilinbségeket, mivel a gazdasdgi tevékenység kiilinbozd formai eltérd mértékben fiiggenek a
kiilkereskedelmi aramldsoktol. A gazdasagokban tapasitalhatd kereslet- és kindlati tényezok
vdltozdsa és ag drsintek is befolydsolhatjik a kereskedelemr és a gazdasdgi tevékenység
eloszldsdt a régiok kozott.

Altaldnos  Fivetkeztetésként magdllapithatd, hogy a kedvezd nemzetkizi kereskedelmi
Jeltételek eldsegithetife a régidk kizotti egyenlobb fejlodést, mig az exzel ellentétes tendencidk

gatoljak a gazdasdgi konvergencidt.

ABSTRACT

The main objective of the study is to show how regional disparities have evolved in Hungary
between 2000 and 2021. For this purpose, the aunthors use the most important indicators
available in the literature: the Hoover index, the weighted relative standard deviation and the

Theil index. Our initial assumption was that the widening and levelling of inequalities alternated
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in certain periods, and the results of the indicators confirm this. In addition to this, we have also
investigated how the process of territorial levelling is presumably related to Hungary's performance
in the national econonzy and in foreign trade. For this purpose, we considered the relative economic
growth gap with the region, as well as the indicators of trade ratio and trade balance. Our results
show that the relatively poor performance of the national economy and the relatively higher trade
deficit have had a negative impact on territorial balancing.

The links between the evolution of regional disparities and national economic performance can of
course be complex and variable. In general, however, more developed regions have higher GDP
and living standards than less developed regions.

In practice, the external trade balance can also affect regional disparities, as different forms of
economic activity depend to different degrees on external trade flows. Changes in supply and
demand factors in economies and price levels can also affect the distribution of trade and economic
activity between regions.

The overall conclusion is that favourable international trade conditions can promote more equal

development between regions, while the opposite trends hinder economic convergence.

BEVEZETES

Magyarorszag immar mastél évtizede az Eurépai Uni6 tagallama. Az EU-s tagsag
egyik fontos eleme a k6zosségl szintd tamogatasok hazankba érkezése. Ezeknek
a tamogatasoknak az egyik fontos célkitizése az, hogy az adott tagallamon beltli
terileti kilonbségek csokkenjenek, mérséklédjenek. Magyarorszagra tobb
évtizedes visszatekintésben is jellemzéek a tertleti kilonbségek, ennek
teleptilésszerkezeti, torténelmi okai vannak. Az elmult masfél évtizedben
Magyarorszag is szamos programon és kezdeményezésen keresztil igyekezett
javitani a kilonbozé régiok és megyék fejlettségi szintjén, illetve az egyének
jovedelmi helyzetén. Ennek ellenére a regionalis és megyei jovedelmi kiilonbségek
még mindig jelentésnek mondhatoak. A terileti egyenlétlenségek az elmalt két
évtizedben azonban nem egyazon iranyba valtoztak, hol névekedés, hol

csokkenés mutathaté ki. A tanulmanyban a tertleti egyenl6tlenségi mutatok
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kiszamitasa, értékelése mellett arra teszlink kisérletet, hogy kapcsolddasi pontokat
talaljunk az orszag altalanos gazdasagi teljesitménye, kiilkereskedelmi folyamatai

és a teriileti egyenl6tlenségek tendenciai kozott.

SZAKIRODALMI FELDOLGOZAS

Az 1980-as évek végétol kezdve Magyarorszagon regionalis és megyei szinten is
egyre nagyobb mértékben néttek a jévedelmi kilonbségek. Az 1990-es években a
maganvallalkozasok létrejotte és az atalakul6 allamhaztartasi rendszer hatasara ez
a trend folytatédott. Az 1990-es évek kozepétdl kezdve a régiok kozotti
kilonbségek még tovabb mélytltek, mikézben a jovedelmi kilonbségek
orszagosan is megnéttek (Major & Nemes Nagy, 1999).

A Garami Erika éltal irt 2009-es tanulmany az orszagos, kistérségi, valamint
regionalis jovedelmi kilonbségeket és a human eréforras eltéréseit vizsgalta. A
szerz6 a GDP és a munkanélkiiliség aranyanak Osszefliggéseit vizsgalta a 19
megyében, illetve a Budapestet korilvevd régidban. A tanulmany megallapitasa
szerint az orszagos és a régios kilonbségek a gazdasagi novekedési titemek és a
munkanélkiliség szintje kozotti kilonbségek miatt alakultak ki.

A Szabé Pal altal jegyzett 2008-as tanulmany a regionalis j6vedelmi killonbségek
elemzésére fokuszal az EU kiulonbozé szintjeire alkalmazva a sdlyozott relativ
szoras statisztikai mutatéjat. A szerzé a régiok jovedelmi kilonbségeit vizsgalja a
GDP, a munkanélkiliség és a foglalkoztatottsag alapjan. A tanulmany arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a leginkabb fejlett régidkban a joévedelmek joval
magasabbak, mint az elmaradottabb régiokban.

Egy masik, 2022-ben publikdlt tanulmany (Rechnitzer, 2022) arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a magyarorszagi régiok kozott jovedelmi
kilonbségek tovabbra is noévekedési kilatasokkal rendelkeznek. Mindezt a
nagyvarosok és a vidéki térségek kozotti fokozodd funkcionalis és joléti

differenciak 1étrej6ttébdl vezette le a szerzb. A szerzé azonban kiemeli, hogy az

40



eltérések nem csak a jovedelemtermelési képességben, hanem a bérekben, az
adofizetési képességben és a foglalkoztatasi rataban is megmutatkoznak.

Az egyenl6tlenségek vizsgalatanal azonban nem csak a jovedelmi vagy szegénységi
mutatok, hanem a foglalkoztatasi helyzet és a képzési lehetéségek is fontosak.
Erre hivja fel a figyelmet egy 2019-ben publikalt tanulmany (Alpek & Tésits,
2019), amely a foglalkoztatasi mutatok és a képzési lehetéségek alapjan vizsgalta
a jarasok kozotti kiulonbségeket.

Egy nemzetkozi kitekintésben gondolkodd tanulmany a visegradi orszagok
térségeinek relativ fejlettségét elemezte, amelynek kapcsan ezeknek a centrumhoz
telzarkézni kivané orszagoknak a terileti kilonbségeibdl vezette le az esetleges
k6z06s és eltér6 vonatkozasokat a teriileti kiillonbségekkel 6sszefiggésben (Lengyel
& Kotosz, 2018). Egy masik tanulmany a Williamson-hipotézis teljestilésének
vizsgalatat végezte el szintén a visegradi orszagokra vonatkozdan (Neszmélyi et
al., 2016). Kozép-Kelet-Eurépa orszagainak regionalis kilonbségeit, a
kilonbségek alapveté mintazatait vizsgalta Smetkowski (2013), valamint Kisiala
és Suszynska (2017), mivel ezeknek az orszagoknak hasonl6 fejl6déstorténeti
adottsagai vannak. Kollarik (2020) mar kifejezetten csak egy szikebb tér,
Magyarorszag, Szlovakia ¢és Csehorszag regionalis és  makrogazdasagi
konvergencia-folyamatait elemzi.

Az iskolazottsag teleptlési szintd egyenlétlenségeinek valtozasat vizsgalta
Magyarorszagon 1990-2011 kozotti idészakban a Hover-indexet alapul véve egy
alacsony tertileti szintet alapul vevé tanulmany (Pénzes et al., 2018).

A tertleti egyenl6tlenségek vizsgalata tobb szinten is elképzelhets, ebben a
tanulmanyban a NUTS-3-es kozigazgatasi beosztast tartottuk els6dlegesnek, mert
ilyen médon a nemzetkozi Osszehasonlitas is kénnyebben volt elvégezhetd, az
EU-s el6irasok miatt (Rechnitzer & Smaho, 2011). A vizsgalatok elvégzéséhez a
tanulmanyban a regionalis egy fére esé GDP-t hasznaltuk a joléti szinvonal

kifejezésére. Mindezt annak a tudataban tettiik, hogy természetesen a gazdasagi és
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tarsadalmi fejlettég és teljesitmény mérése esetében a GDP els6dlegessége
erbteljesen vitatott.

Tanulmanyunkban csak hazank bels6, varmegyei szinten jelentkez6
egyenl6tlenségeit vettiik figyelembe. Ez azt jelenti, hogy az adott orszag tertleti
entitasai kozotti eltérések az iranyaddak és nem az, hogy példaul az EU-s atlaghoz
képest milyen felzarkdzast mutattak az egyes régiok, varmegyék a vizsgalt
id&szakban. Ez utobbi is egy fontos kutatasi kérdés, a legelterjedtebb modja e
kérdés megvalaszolasanak a nemzetgazdasagi ¢és regionalis konvergencia
folyamatainak Osszevetése (Rechnitzer & Smahd, 2011). Mindemellett a régiok,
varmegyék, jarasok egyenlStlenségeit és felzarkézasat szamos tovabbi moédon
lehet még elemezni.

Barmely moédszertani megkozelitést is  alkalmazzuk, a kozosségl szintt
teriletpolitikai célkitizések figyelembevétele, azoknak a regionalis fejlédésre és
egyenl6tlenségekre gyakorolt hatasa prioritast élvez (Vedrine & Le Gallo, 2021).
A régidk, varmegyék, jarasok sajatossagait figyelembe vevé, tgynevezett endogén
regionalizalt novekedési modellek mar a tarsadalmi-gazdasagi adottsagoknak a
névekedési kilatasokra gyakorolt hatasait is igyekeznek szamszerGsiteni (Zsibok,
2019).

A teriileti egyenl6tlenségek mutatdi eltéré értékeket vesznek fel, amikor
kilonboz6 kozigazgatasi szinteken vizsgalodunk, jellemzéen, minél kisebbek az
egységek, annal nagyobbnak mutatkoznak a kilonbségek kozottuk (Molnar,
2015). Amennyiben kutatasi eredményeinket Osszevetjik Tanczos 2007-es
munkdjaval, akkor mindez egyértelmtvé valhat, hiszen ez utébbi tanulmany mar
megyei, azaz NUTS-3-as szinten prezentalta a kutatdsi megallapitdsokat.
Mindemellett az is fontos megjegyezni, hogy a tanulmanyunkban lathaté idébeli
tendencia minden tertleti kozigazgatasi szinten jelentkezik.

A nemzetkézi komparativ elemzések szintén o6nallé utjat képezik az
elemzéseknek. Egy 2021-ben publikalt magyar nyelvd tanulmany (Benedek, 2021)

mar kifejezetten a magyar és roman tervezési-statisztikai régiok adatsorait vetette
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Ossze. Bessenyei Istvan és Gyorfy Lehel 2014-ben publikalt tanulmanya pedig a
nemzetkozi kutatasi trendeknek megfeleléen az input-output modellek fogalmi
rendszerében jellemezte a gazdasagi térszerkezet és a regionalis egyenl6tlenségek
kérdését. Ebben a tanulmanyban a mdédszertani sajatossagok miatt lehetévé valt
az 1s, hogy a regionalis brutté kibocsatasok nem megfelel6 szinvonalara,
megoszlasara is ramutassanak, illetve az régiok kozotti piacok muikodésének
ellentmondasait is figyelembe vegyék. A nemzetkézi regionalis fejl6dési
folyamatok analizalasanak egy masik lehetésége a regionalis kiilonbségekre
tekintettel, az interregionalis és nemzetkozi kereskedelem hatasanak azonositasa,
valamint a migraci6, vandorlas kovetkezményeinek szamszerusitése is (Konya

2019).

KUTATASMODSZERTAN

A dolgozat moédszertanat bemutatva megjegyezzik, hogy szekunder adatok
elemzését végeztik el. A KSH tertleti statisztikai adatai kozil a varmegyei és
budapesti szintd egy fére esé GDP, a varmegyei és budapesti szintd Osszesitett
GDP, valamint a varmegyei és budapesti szintd 6ssznépesség adatait hasznaltuk
fel. A Vilagbank online elérhet6 adatbankja pedig a Magyarorszagra szamitott
kereskedelmi arany (trade ratio), a folyo fizetési mérleg egyenlege szempontjabol
jelentette az adatforrast. Mindezen tul a térséghez viszonyitott relativ gazdasagi
névekedési rata kiszamitasa is a Vilagbank online adatbazisanak alapjan készilt.
A tertleti egyenl6tlenségek kifejezéséhez a Hoover-index, a sulyozott relativ
szoras, valamint a Theil-index t valtozatanak kiszamitasa szolgalt. A Hoover-index
célja, hogy kifejezze, hogy az egyik vizsgalatba bevont tarsadalmi-gazdasagi
mutaté hany szazalékat kellene atcsoportositani ahhoz, hogy ennek tertleti
megoszlasa a masik mutato tertleti eloszlasaval megegyezd értéket vegyen fel,
értékkészlete tanulmanyunkban O és 1 koézé esik, a nagyobb érték fejezi ki a
nagyobb egyenl6tlenséget. A sdlyozott relativ  szérast fajlagos adatok

Osszehasonlitisara lehet felhasznalni. Szazalékos formaban értelmeztuk. A
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lakossag sulyt vettiik figyelembe és a sulyozott atlaghoz viszonyitottuk az egyedi
eltéréseket, a nagyobb érték fejezi ki a nagyobb egyenl6tlenséget. A Theil index az
entropia alapu tertileti egyenl6tlenségi mutatok egy valtozata. Szamitdsa soran a
sulyozott atlag, a teriileti egységek aranya, valamint az eltérések természetes alapa
logaritmuson vett értéke jatssza a fészerepet. E mutato esetén is a nagyobb érték

fejezi ki a nagyobb egyenlétlenséget (Dusek & Kotosz, 2016).

Eredmények

Ebben a fejezetben a tanulmany legfontosabb eredményeit ismertetjik az
olvasoval. Kuloén diagramokon abrazolva mutatjuk be, hogy alakult a Hoover-
index, a sdlyozott relativ szoras, valamint a Theil-index t valtozatanak értéke a
magyar varmegyékre és Budapestre szamolva 2000 és 2021 kozott. Ilyen modon

20 tertleti entitas egymashoz viszonyitott egyenlGtlenségeit tudjuk prezentalni.
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1. abra. A Hoover-index alakulasa 2000 és 2021 k6z6tt a magyar
varmegy¢k és Budapest adatainak figyelembevételével

Sajdt szerkesztés a KSH feriileti statisgtikai alapyan
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Az 1. abra a HOOVER-index értékeit mutatja magyarorszagi varmegyékre és
Budapestre szamolva 2000 és 2021 koézott. A Hoover-index a  tertleti
koncentracié mértékét mutatja, vagyis azt, hogy az adott teriileten mennyire
egyenletesen oszlanak el a javak, szolgaltatasok vagy események.

Az adatok alapjan lathaté, hogy az értékek altalaban 0,18 és 0,22 kozott
mozognak, ami azt jelzi, hogy az eloszlas altalaban inkabb mérsékelten
koncentralt, nem tdlzottan. A legmagasabb értékek az intervallum kézepén
talalhat6é években vannak, kilonosen 2009 és 2011 kozott, amikor a gazdasagi
valsag hatasai még mindig érezhetéek voltak.

Ezen adatok alapjan megallapithato, hogy a javak, szolgaltatasok és események
egyenl6tlensége tovabbra is problémat jelent Magyarorszagon, és az idé mulasaval
nem csokkent a kezdeti szint ala. Ez felhivja a figyelmet a tertleti
egyenlStlenségekre és az egyenlStlenségek csokkentésére iranyuld politikai
intézkedések fontossagara.

Az adatok alapjan altalanosan elmondhato, hogy az évek soran a Hoover-index
értéke az idészak elsé felében emelkedett, aztan 2009 utan csokkenni kezdett
Magyarorszagon. Azonban érdemes megjegyezni, hogy az emelkedés iiteme nem
volt egyenletes, és voltak olyan évek, amikor kisebb-nagyobb mértékben cstkkent
az érték. A Hoover-index értékeit abrazolé diagram alakja szinte teljesen
megegyezik a tovabbi ketté mutaté altal generalt diagram alakjaval, t6bb mutaté
alapjan is allithatjuk, hogy egy sajatos folyamat zajlott ebben a két évtizedben.
Pontosan az EU-s csatlakozast kovetéen kiugréan emelkedtek a teriileti
egyenlStlenségek, majd egy kedvezo 7-8 évet kovetSen, amikor is a kiegyenlit6dé
kertlt el6térbe, ismét némi egyenlStlenség novekedés kezdbdott, avagy
stabilizal6dott az egyenl6tlenség mértéke.

A 2. abran a sudlyozott relativ széras értékeit lathatjuk magyar varmegyékre és
Budapestre vonatkozoéan, évek szerint bontva. Az adatok alapjan lathaté, hogy
2000 és 2021 kozott nem emelkedett folyamatosan a sulyozott relativ szoras

értéke, a k6zépsé hullamig nétt, aztan inkabb csékkent a mutaté értéke.
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2. abra. A sulyozott relativ sz6ras alakulasa szazalékpontban kifejezve
2000 és 2021 k6z6tt a magyar varmegyék és Budapest adatainak
figyelembevételével

Sajit szerkesztes a KSH feriileti statisztikdi alapyan

2000-ben a sulyozott relativ széras értéke 47,6 volt, majd az évtized soran
folyamatosan emelkedett, majd 2008-ban elérte a csucspontjat, 55,9-nél. Ezutan
enyhén csékkent, majd 2010 és 2011 kozott ugrasszerien nétt. 2013-ban viszont
ismét csokkent, majd folyamatosan ingadozott, és 2021-ben 51,6-ra esett vissza.
Az adatok azt mutatjak, hogy a tertleti entitasok kozotti egyenlStlenségek az
id&szak elsé felében novekedtek, ami arra utalhat, hogy a gazdasagi aktivitas és az
¢letszinvonal eloszlasa egyre inkabb koncentralédott bizonyos varmegyékben.
Az adatok megjelenitése évenként segit abban, hogy lassuk, hogy az egyes években
melyik varmegyékben tapasztalhatéak magasabb egyenlStlenségek. A sulyozott
relativ szoras értékei alapjan 2009 utan az orszag nagy részén csokkent az
egyenl6tlenség, az emelkedd trendet itt megfordult egy idére.

Az adatok alapjan lathatd, hogy az utobbi években a sulyozott relativ szoéras

értékei stagnalnak, ami azt jelzi, hogy az egyenlétlenségek mar elérték az
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egyensulyi allapotukat. Azonban ebbdl az adatsorbdl nem dertl ki, hogy az adott
években az egyenlStlenségek milyen okokra vezethetSk vissza, és mely tényezdk
befolyasoltak az adatokat, nem csak a gazdasagi, hanem az életmindségi
kilonbségeket is szamitasba kell természetesen venni, amit tovabbi kutatdsokkal
lehet megvizsgalni.

A Theil index az egyik fontos eszkéz a regionalis egyenl6tlenségek mérésére,
amely a régiokon beliili és kozotti killonbségeket is ki tudja fejezni, de mi nem ezt
a valtozatat hasznaltuk, pontosabban nem osztottuk fel az adott évek értékeit ilyen
modon. A magyarorszagi varmegyei és budapesti szintre szamolt Theil indexek

értékei a 3. abran lathatok 2000 és 2021 kozotti intervallumra szamolva.
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3. abra. A Theil-index t valtozatanak alakulasa 2000 és 2021 k6zott a
magyar varmegyék és Budapest adatainak figyelembevételével

Sajdt szerkesztés a KSH feriileti statisgtikdi alapjdan

Az értékek alapjan lathaté, hogy jelentés kiilonbségnévekmény  volt
megfigyelhetd a tertileti egységek kozott az idészak elsé felében. A legnagyobb

eltérést a legnagyobb varosokkal (Budapest, Debrecen, Szeged) rendelkezé
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megyék mutatjak. Budapest példaul a legnagyobb Theil index értékkel rendelkezik,
ami azt jelenti, hogy a févaros és az orszag tobbi része kozotti egyenlStlenség a
legnagyobb.

Egy masik érdekes megtigyelés, hogy az értékek alapjan nem lathaté a trendvonal,
vagyis nem latszik, hogy az évek soran valtoztak volna a kilonbségek a megyék
kozott. Az értékek altalaban ingadoznak évrdl évre, de nem mutatnak egyértelmi
névekedést vagy csokkenést.

Az eredmények azt mutatjak, hogy Magyarorszagon tovabbra is jelent6s regionalis
egyenl6tlenségek vannak, amelyek nagyrészt a févarosi és nagyvarosi régiok
elényébdl adédnak. Ennek kezelése az orszag kiegyensulyozott fejlédése

szempontjabol kiemelten fontos.
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4. abra. A sulyozott relativ szoras (bal tengely, szazalékpontban) és a
kereskedelmi arany (jobb tengely, szazalékpontban a GDP-hez
viszonyitva) alakulasa 2000 és 2021 ko6zott.

Sajit sgerkesztés a KSH teriileti statisztikdi és a 1Vildgbank online adatbazisa alapjdan
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A sulyozott relativ szoéras és a kereskedelmi arany két kilonb6z6 gazdasagi
mutato, amelyek koz6tt nem feltétlenil van kozvetlen kapcsolat. Azonban egyes
esetekben a magas kereskedelmi arany ((export+import)/GDP) magasabb
gazdasagi aktivitast jelent, amely altalaban, globalisan akar magasabb gazdasagi
egyenl6tlenséget is jelenthet. Az alabbiakban elemezziik, hogy milyen kapcsolat
all fenn a két mutat6 koézott a 4. abra alapjan.

2000 és 2009 kozott a két mutatd kozott altalaban pozitiv korrelacié figyelhet6
meg, ami azt jelenti, hogy a kereskedelmi arany és a silyozott relativ szoéras értékei
egyutt novekedtek vagy csokkentek.

2010 és 2014 kozott a két mutatd kozott negativ korrelacié mutathaté ki, vagyis a
kereskedelmi arany novekedése egyiitt jart a sulyozott relatlv széras
csokkenésével, a tertleti egyenl6tlenségek csdkkenésével.

2015 és 2021 kozott a két mutatd értékei fiiggetlen utat jarnak be egymashoz
képest. Az el6zbek alapjan lathatd, hogy a két mutaté kozott nincs allando
kapcsolat, és az egyes években kilonbozé korrelaciot figyelhetunk meg kézottik.
A kereskedelmi arany névekedése inkabb gyakorol kedvezé hatast a
kiegyenlitédésre. A 2009-es év itt is szembetind, mivel a kereskedelmi arany
erételjes csokkenése egy ugrassal jar egyiitt a sulyozott relativ szoras tekintetében.
Az sulyozott relativ szoras mutaté azt mutatja, hogy mennyire egyenletesen
vannak eclosztva az értékek az adott mintaban. Az értékek valtozatossaga a
varmegyék kozott szamos tényez6tdl fige, beleértve a lakossiag szamat, a
gazdasagi tevékenységeket és a foldrajzi helyzetet. A kulkereskedelmi egyenleg
GDP-hez viszonyitott aranya azt mutatja, hogy az orszag kereskedelmi egyensulya
pozitlv vagy negativ. Ez azt jelzi, hogy a gazdasag altal termelt aruk és
szolgaltatasok mennyire fedezi az orszag altal importalt aruk és szolgaltatasok
értékét (5. abra).

Az szembetin6, hogy abban az id6északban, amikor jelentés volt a
kilkereskedelmi mérleg deficitje, a tertleti egyenlétlenségek is novekedést

mutattak. A mérleg tobbletének maximalis értékei mellett pedig elérte mélypontjat
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a teriileti egyenl6tlenségek szintje. A kiilkereskedelmi egyenleg alakulasa
Osszefiigg az FDI bearamlasaval is, amely pedig jelentésen fiigg a fejlesztési,
ipartelepitési politikatol. 2012 utan lathatd egy logikus Osszefliggés, amely abban
foglalhatd Ossze, hogy a nemzetkézi versenyképesség javulasa egylitt jart a

kilonbségek csokkenésével.
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5. abra. A sulyozott relativ szoras (bal tengely, szazalékpontban) és a
kiilkereskedelmi mérleg egyenlege (jobb tengely, szazalékpontban a
GDP-hez viszonyitva) alakulasa 2000 és 2021 ko6zott.

Sajdt szerkesztés a KSH teriileti statisgtikdi és a Vildgbank online adatbdzisa alapjdn

A legkénnyebben azonosithaté kapcsolat a 6. abrat vizsgalva mutatkozik. A
térséghez képest kiemelked6 magyar makrogazdasagi alul teljesités ideje (2004-
2008) ranyomja bélyegét a kiegyenlitédésre, folyamatosan ndvekednek az
egyenl6tlenségek, vagyis kifejezetten Budapest és a leggazdagabb varmegyék
profitalnak csak a kedvezé folyamatokbdl. A 2012 és 2015 kézotti kedvezd
teljesitmény visszabillentette a kiindul6 allapotba a térszerkezeti kiillonbségeket.

Ezt kévetéen azonban erbteljes javulas mar nem jelentkezik.

50



A GDP n6vekedési rataja valtozo, és 2000 és 2021 kozott az értéke -6,2% és 1,1%
kozott ingadozott. Az elsé évben, 2000-ben, a GDP novekedési ratdja magasabb
volt, mint a kdzép-eurdpai atlag, mig az utolsé két évben, 2020 és 2021, a GDP
névekedési rataja pozitiv eltérést mutatott a kozép-eurdpai atlagtol.

Azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a magyar gazdasag olyan teljesitménye,
amely egyfajta felzarkozast jelent a fejlettebb térségekhez képest, kedvezé hatast
gyakorol a térbeli folyamatokra, is, ilyenkor nyilik esély a kevésbé fejlett terileti

entitasok felzarkdztatasara.
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6. abra. A sulyozott relativ szoras (bal tengely, szazalékpontban) és a
magyar gazdasagi novekedési rata eltérése a térségi atlagtol (jobb
tengely, szazalékpontban) alakulasa 2000 és 2021 kozott.

Sajat szerkesztés a KSH teriileti statisztikdi és a 1 ildgbank online adatbdzisa alapjan

KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK
A tertleti kulonbségek Osszességében nem csokkentek Magyarorszagon. Az
egyenlStlenségek novekedésének korszaka utan (eredményeink szerint 2003-t6l

2009-ig tartott) egy kiegyenlit6dési szakasz kezd6dott, a vizsgalt idészak tehat
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nem homogén. Ezt a tendenciat mind a harom, a tanulmanyban vizsgalt mutaté
egyértelmien visszaigazolja, a diagramok alakja szinte teljes egészében
szinkronban van. Tovabbi kutatasi kérdésként meriilhet fel példaul a Theil-index
szétvalasztasa, olyan médon, hogy a tertileti entitasok k6zotti és Gnmagaban mért
egyenl6tlensége milyen viszonyban van egymassal. Amennyiben két szakaszra
bontjuk a vizsgalt id6szakot (2010 el6tti és utani idészakra), akkor is egyértelmiten
latszik, hogy az els6 id6szakban f6képp Budapest, Pest varmegye és Komarom-
Esztergom varmegye ért el nagyobb jovedelmi névekedést, tehat pontosan az
élmezonyben talalhato tertileti egységek. A 2010 utani idészakban viszont mar
BAZ varmegye, valamint Bacs-Kiskun ¢és Fejér varmegyék mutattak a
legmagasabb atlagos névekedést, Budapest, valamint az orszag északnyugati
teriiletei kisebb novekedési teljesitményt tudhatnak maguk mogott. Mindez a
terileti kiegyenlitédés iranyaba hatott a masodik szakaszban.

Ugy thnik, hogy nagyobb makrogazdasagi tendenciak kozill az orszag relativ
gazdasagi novekedési teljesitménye meghatarozé. Ez azt jelenti, hogy azokban az
években csokkentek a varmegyéink és Budapest kozotti tertleti kilonbségek,
amely években a magyar nemzetgazdasagi teljesitmény kedvez6bb novekedési
ratakat produkalt, mint a térségi atlag. A vizsgalatba szintén bevontuk a
kereskedelmi arany mutatéjat, valamint a kilkereskedelmi mérleg GDP-hez
viszonyitott egyenlegét. Utdbbi ketté esetében azonban sokkal kevesebb
potencialis kapcsolat volt lathato.

Az EU-s tamogatasok szerepe, az FDI bearamlasi adatainak terileti eloszlasa,
valamint a deklaralt ipartelepitési kormanyzati, 6nkormanyzati programok szintén
jelentés hatast gyakorolhattak a folyamatokra, ahogyan szamos egyéb,
szociolégial, demografiai folyamat is jelentés befolyassal birhat a tertleti
egyenlStlenségek alakulasara. A tanulmany mogottes kis adatbazisa alapjan is
szamos kovetkeztetés és potldlagos kutatasi irany bontakozott ki. Amennyiben

példaul jarasi, teleptlési szintG adatokkal dolgoznank, vagy EU-s szinten
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vizsgalnank a NUTS-3-as kozigazgatasi beosztas egységeit, szamtalan tovabbi

kovetkeztés és kutatasi kérdés vetddhetne fel.
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