SOMOGYI SZILVIA

Az esztergomi szinodalis konyvrol:
uj forrasok, redakciok és szovegtobbletek nyomaban

Elotanulmany egy disszertdciofejezethez

Az esztergomi szinodalis konyv a kdzépkori magyar egyhaztorténet egyik leg-
fontosabb forrasa. Az esztergomi egyhazmegye kés6 kdzépkori zsinati tevékeny-
ségének emlékét 6rzO zsinati hatarozatok szovegkiadasaval, forrasainak felta-
rasaval hosszu évszazadok ota foglalkozik a kutatas. E zsinati hatarozatoknak
Erdé Péter monografiaja' és a korabbi szovegkiadasok, szovegkozlések nyoman
mindezidaig harom igazan jelentGs valtozatat, atszerkesztését, bovitését tartottak
szamon. A legkorabbi valtozatot Demeter esztergomi érsek hirdette ki 1382-ben.?
Ennek szovegét az Egyetemi Konyvtar Cod. Lat. 73-as kdzépkori kodexe alapjan
Batthyany Ignac tette kozz¢.> A masodik, 1450-es valtozat, Szécsi Dénes eszter-
gomi érsek nevéhez kothetd. Ezt az dsnyomtatvanybol ismert szovegvaltozatot
Batthyany Ignac és Danko Jozsef is kiadta.* A harmadik, 1493-as, Estei Hippolit
érsek altali megujitas szovegét szintén egy 6snyomtatvany 6rzi.>

Noha filolégusok nemzedékei tanultak meg az egyetemen, hogy kritikai
szovegkiadasok készitése soran alkalmazzak az elvet, amely szerint ,,codices
recentiores non sunt deteriores”, és amely alapjan tudtak, hogy néha a kései
Osnyomtatvanyok filologiailag joval értékesebb szoveget tartalmaznak, mint né-
hany korabbi kézépkori kodex széveghordozd,® a magyar egyhaztorténészeket
mégis némi csalddassal tolthette el a kutatas felismerése, hogy az esztergomi
szinodalis konyv kozépkori szovegvaltozatainak igen kevés (kdzépkori) kodex
hordozdja valt részleteiben is ismertté.” Szerencsés kivétel egy kozépkorban irni

' ErpO Péter, Egyhdzjog a kozépkori Magyarorszdagon, Bp., Osiris, 2001, 25-53.

2 Errél 1d.: Uo. 29, 41.

3 BATTHYANY, Igndc, Leges ecclesiasticae regni Hungariae et provinciarum adiacentium, 1-111,
Albae Carolinae—Claudiopoli, 1785-1827, 111, 260278 (a tovabbiakban BATTHYANY, Leges).

4 Danko¢ Jozsef, Constitutiones synodales almae ecclesiae Strigoniensis A. D. MCCCCL, Stri-
gonii, 1865, 1-32; BATTHYANY, Leges 111, 466—491.

5 BaATTHYANY, Leges 11, 546-566.

¢ Havas Laszlo, 4 szovegkritika = Bevezetés az okortudomdanyba I. A gérog és romai vilag
irdsos és targyi emlékei, ed., Havas, Laszl0, Tegyey, Imre Debrecen, Kossuth Egyetemi Kiado,
1998, 67-100.

7 A kozépkori részleges egyhazjog magyarorszagi kodex szoveghordozoirol részletesen: ERpO
2001, i. m. 78-82; a kozépkori esztergomi zsinati szoveget tartalmazd dsnyomtatvanyokrol: Borsa
Gedeon, Hazai egyhazmegyék Mohdcs eldtt nyomtatott zsinati hatdrozatai = Magyar Konyvszemle,
102(1986), 67-74.
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kezdett brassoi kodex, amelyre Solymosi Laszlo hivta fel a figyelmet, egyrészt
az 1515-0s veszprémi zsinati konyv szovegkiadasaban, masrészt egy kiilon ta-
nulményban, amelyet az esztergomi egyhazmegye legrégibb {inneplajstromarol
irt.3 A kodexet Kanizsai Janos esztergomi érsek szinodalis konyveként irta le,
feltételezvén, hogy a zsinati hatarozatok prologusa egy (valdsziniileg) 1388 és
1394 kozott valamelyik évben megtartott esztergomi zsinatrol szarmazhat, a zsi-
nati kdnyvben hagyomanyozott szoveganyag pedig Kanizsai Janos esztergomi
érseki tevékenységének teljes idejét felolelheti,” am a szovegvaltozat kiadasara
és részletes elemzésére még nem keriilt sor. Ennek egyik oka minden bizonnyal
az volt, hogy miként az esztergomi szinodalis kdnyv masik harom valtozatanak
(1382, 1450, 1493) szovege is igen kozel all egymashoz, bovitett és némiképp
modositott valtozatok, ugy — elsé pillantasra — ez a szoveg az 1382-es szdveg-
redakcidhoz all kozel, és mint ilyen, mind szdvegkritikai, mind egyhaztorténeti
szempontbdl kevéssé értékes.

Az esztergomi szinodalis konyv kevéssé vizsgalt szovegvaltozatanak emlitett
brassoi kodex szoveghordozoja a brassoi dékansag kozépkori Kézikonyve. Ez egy
15. szazadban, egészen pontosan 1452-ben, az akkori brassoi dékan, Gyorgy altal
vezetni kezdett hasznalati konyvszert, tartalmaban vegyes kodex.!° Az esztergo-
mi zsinati szoveg minden bizonnyal azért keriilt bele a kodexbe, mert a brassoi
dékansag a 15. szazad kdzepén kdzvetleniil az esztergomi érsek joghatosaga alatt
allt, és ebbdl a ténybdl kifolydlag a mindenkori brass6i dékanok az esztergo-
mi egyhdzmegyei zsinaton voltak kdtelesek megjelenni, az esztergomi egyhaz-
megye zsinati hatarozatai voltak relevansak a dékansag teriiletén tevékenykedd
papok szamara. Mivel a Kézikonyv reménybeli, késziilo disszertaciom targya,
elkeriilhetetlenné valt a benne talalhatd esztergomi zsinati szoveg részletesebb
vizsgalata. Az elsé latasra kevés tjdonsagot tartogatd szoveg atirasa és értelme-
z¢si kisérlete varatlan meglepetésekkel szolgalt, ez a rovid iras a meglepetések
felfedésére vallalkozik, a részletes és pontos elemzésre teret maga a disszertacio
adhat. A meglepetéseket a cimben megjel6lt harom targykor (0j forrasok, szoveg-
tobbletek, redakciok) szerint rendezem el.

8 Sorymost Laszld, A veszprémi egyhdz 1515. évi zsinati hatdrozatai, Bp., Argumentum, Ba-
lassi, 1997, 31, 42.

 Sorymost Laszl0, Az esztergomi egyhdzmegye legrégebbi iinneplajstroma (Szent Adalbert,
Szérad-Andras és Benedek tisztelete az erdélyi szdszokndl) = R. Virkonyi Agnes Emlékkonyv szii-
letésének 70. évforduldja iinnepére, szerk. Tusor Péter, Bp., 1998, 88-95.

10 DF 286635 17r-30v, ma a brassoi Honterus Levéltar 6rzi, régi barcasagi kaptalani jelzete:
I-E-144. A kodex tartalmarol és leirasarol részletesebben: Somocyt Szilvia, A brassoi dékdansag
Keézikonyvének egyik kanonjogi jegyzete, Adalékok az egyhazi biraskodas illetékességi korének tor-
ténetéhez = Micae mediaevales VII. Fiatal térténészek dolgozatai a kozépkori Magyarorszagrol és
Europarol, szerk. Farkas Csaba, Ribi Andras, Veres Kristof Gyorgy, Bp., ELTE BTK Torténelem-
tudomanyok Doktori Iskola, 2018, 149-165, kiil. 149.
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Uj forrdsok

Erd6 Péter eldszor 1997-ben publikalt irasaban az 1382-es esztergomi zsinati
konyv legfontosabb forrasaként a krakkoi egyhazmegyében Nanker piispdk altal
1320-ban kiadott zsinati statitumokat hatarozta meg. Felfedezése oriasi jelentd-
ségli volt, hiszen ezaltal ismertté valt, hogy a zsinati kdnyv 1382-es valtozatat
kitevo szoveg 55-60 szazaléka szinte teljes mértékben (90 szazalékban) meg-
egyezik feltételezett lengyel forrasanak szovegével.!! Az egyez6 szovegrészek
a szentségekrol, ezek kiszolgaltatasarol és 6rzésérél, — vagy ahogyan ezt a latin
szoveg pontosabban megfogalmazza: ,,Primo: in ecclesiasticorum sacramento-
rum administratione. Secundo: in eorundem cauta custodia, et contrectatione.
Tertio: in divinorum officiorum celebratione. Quarto: in animarum, et ecclesi-
arum regimine, et dispositione.”'? — szolnak. Bar a szerz6 maga is felhivta ra a
figyelmet, hogy a szinte teljes mértékben megegyezd szdveghelyek kollaciona-
lasa is azt sugallja, hogy a mondott esztergomi szdvegrészeknek vagy volt mas,
kisebb mértékben felhasznalt forrasa is, vagy a krakkoi szinodalis konyvrol nem
teljes a szovegkritikai tudasunk." Mindezidaig mas zsinati forrasok nem jottek
szoba az esztergomi szovegtorzs adott szakaszainak forrasaiként.

A brassoi kodexben 1év0O zsinati szoveg a fent emlitett tartalmi egységeiben,
azaz a szentségekkel kezd6doé négyosztatil szovegben, teljes egyezést mutat az
esztergomi zsinati szoveg 1382-es valtozataval, és ezaltal forrasai is megegyez-
nek annak forrasaival. A szoveg proldgusanak olvasasa kdzben valt vilagossa
szamomra, hogy mig mind a krakkoéi, mind az esztergomi hatarozatok bevezetdje
utal ra, hogy egy négy részbol allo szovegegységgel fognak kezdddni a hataroza-
tok,'* addig az esztergomi valtozatban egy joval bovebb, a négy tartalmi egységet
indoklo, retorikailag kimunkalt és 6sszefliggd prologus szerepel — a Fratres ca-
rissimi kezdetli —, addig ez a bevezetd a krakkoi szovegbdl szinte teljes egészé-
ben hianyzik, s6t a szoveg négyes osztatara utald bevezetd meglehetésen rovidi-
tettnek, csonkitottnak tiinik. Ebbdl a felismerésbdl harom dolog kdvetkezhet. Az
egyik, hogy a Fratres carissimi kezdetli bevezetd magyar talalmany, magyar ir6
tollan sziiletett. A masik, hogy az esztergomi zsinat a hatarozatok ezen a pontjan
nem kozvetleniil a krakkoi zsinati hatarozatok (altalunk ismert) szovegérél ma-

I Erp6 2001, i. m. 43-44.

12 BATTHYANY, Leges 111, 261, a krakkdi és esztergomi statitumok fejezeteinek megegyezésérol:
ErD6 2001, 1. m. 48.

3 ErD6 2001, i. m. 45.

14 A fent idézett esztergomi szoveg latin megfelelGje a krakkoi szovegben: ,,Sane quia viris
ecclesiasticis duo principaliter sunt necessaria, videlicet vita et conversacio irreprehensibilis, nec
non sciencia scripturarum, illa precipue, que in quatuor consistit: primo, in sacramentorum admi-
nistracione; secundo, in eorum cauta custodia et contractacione; tercio, in divinorum officiorum
celebracione; quarto, in animarum ac ecclesiarum regimine ac disposicione [...]:” Statuta synoda-
lia episcoporum Cracoviensium XIV et XV saeculi e codicibus manu scriptis typis mandata additis
statutis Vielunii et Calissii a. 1420 conditis, ed. Udalricus HeyzMann, Cracoviae, 1875, 4.
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solt, hanem valamely mas forrasrol. A harmadik, szintén logikusnak t(in6 kovet-
keztetés, hogy az esztergomi szovegnek és a krakkoi szovegnek van egy kozos
,osforrasa”, azaz az esztergominak nem sziikségszer(ien a krakkoi a legfontosabb
forrasa, hanem egy olyan szoveg, amely mar a krakkai statutumoknak is a forrasa
volt. Hogy ez utobbi bizonyithatd legyen, két dolognak egyszerre kellene megva-
losulnia. Talalni kellene egy olyan zsinati konyvet, amelyben szerep a szdveggel
teljes tartalmi és tematikai egységet alkotd, Fratres carissimi kezdetii prologus.
A masik, hogy ennek sziikségképpen korabbinak kellene lennie 1320-nal, hiszen
maskiilonben a krakkoi hatarozatoknak nem lehetne a forrasa, a krakkoi prologus
nem csonkulhatott volna beldle réviddé. A gondolkodas zsakutcait nehézkes itt
mondatta gyurni, még nehézkesebb szoveggé formalni azokat a megérzéseket,
amelyek a latin szavak atirasa ¢s izlelgetése soran valtak érzékelhetové, igy itt
csak az eredményt foglalom 6ssze. A krakkoi és esztergomi zsinati hatarozatok
szovegének négyes osztatl része nem Krakkoban sziiletett, a Fratres carissimi
prologus pedig nem Esztergomban irddott.

A lengyel és a magyar zsinati konyvben (szinte teljesen) egyez6 négyosztatii
szovegrészt elészor a paviai egyhazmegye 1338-as, piispoke, Giovanni (IV)
Fulsoni altal kiadott zsinati hatarozataiban talaltam meg."> A paviai zsinati ha-
tarozatok tartalmazzak a Fratres carissimi kezdetl zsinati prologust, sermo
synodalist is,'® valamint a négyosztata szovegrész utan még olyan fejezeteket
(De sepulturis, De decimis, De censuris ecclesiasticis),'” amelyek az esztergo-
mi szinodalis konyv kozvetlen forrasainak tekinthetok. Ha tgy tetszik, az esz-
tergomi zsinati szoveg ,,hamarabb”, mar a prologusnal kezdi kdvetni a paviai
egyhazmegye statitumait, €s azt a zsinati konyvet par fejezettel tovabb is ,,veszi
at”, mint a krakkoit. A kutatasnak ezen a pontjan azt a tanulsagot lehetett volna
levonni, hogy az esztergomi zsinati szoveg 1382-es redakcidinak készitdi elott
az 1320-as krakkoi zsinati statGtumok mellett, a paviai 1338-as egyhazmegyei
zsinati hatarozatok is ott hevertek, eddig titokzatosnak t(ind prologusanak ez volt
a forrasa, ahol pedig a négyosztati szoveg tekintetében a krakkoi és esztergomi
szovegek eltérnek egymastdl, ott meg kell vizsgalni, hogy nem a paviai széveg
volt-e a kontaminacié alapja. Ez az eredmény azonban tovabbra sem szolgalt vol-
na magyarazattal arra, hogy miként rovidiilhetett le a krakkoi zsinati hatarozatok
bevezetdje, ha a filologiai megérzés helyes. A paviai hagyomanybol semmikép-
pen, hiszen az (1338) késébbi a krakkoinal (1320). A paviai zsinati hatarozatok
szovegkiadasa sajnos nem szolgalt komoly tamponttal forrasairol, igy némiképp
homalyban tapogatdztam, bar tovabbra is az volt a benyomasom a szovegek la-
tinsaga alapjan, hogy igen komoly egyetemes kanonjogi ismeretek birtokaban
megszerkesztett részletek. A gondolkodas tjabb zsakutcait itt is kihagyom, csak a
kdvetkezod fordulopontot kisérlem meg ismertetni. A paviai szoveget filologiailag

15 Concilia Papiensia constitutiones synodales et decreta dioecesana antehac separatim edita
nunc in unum corpus collecta, ed. Johannes Bosisius, Papiae, 1852, 176-197.

' Uo., 177.

17 Uo., 187-189.
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joval kevésbé romlottnak, joval tisztabbnak, érthetébbnek, és valamivel bovebb-
nek lattam, mint a krakkoi és az esztergomi zsinati szovegek vonatkozd részeit,
igy arra jutottam, hogy tovabbi forrasok utan mindenképpen olasz teriileteken
érdemes kutatni. A paviai utan a milandi egyhaztartomany egy masik egyhazme-
gyének, a novarainak 1298-ban, plispoke, Papiniano Della Rovere altal kiadott
zsinati hatarozataiban talaltam meg a szentségekrdl és Orzésiikrol szolo fejezete-
ket a Fratres carissimi prologussal egylitt.'® A novarai zsinati hatarozatok kelet-
kezési idejiik alapjan mar eleget tehettek volna azoknak a feltételeknek, amelyek-
nek a paviaik nem, lehettek volna a krakkoi zsinati hatarozatok forrasai, hiszen
korabbiak a lengyelnél, a hosszabb bevezetd szerepel benniik, ami csonkulhatott
roviddé. A novarai zsinati hatarozatok elolvasasa azonban egy ennél is fontosabb
tanulsaggal szolgalt. Malyusz Elemér a kozépkori magyar egyhazi tarsadalomrol
irt monografiajaban utalt ra, hogy nemcsak azzal kapcsolatban tapogatézunk
homalyban, hogy milyen forrasai voltak a késé kdzépkori esztergomi zsinati
konyvnek, hanem azzal kapcsolatban is, hogy a fejezetek miért ilyen sorrendben
kovetik egymast, miért ilyen tematikaju a fejezetek elosztasa.!” Az esztergomi,
krakkoi, paviai zsinati statitumokban hiaba egyezik meg a fejezetek szovege és
sorrendje hosszu-hosszu kaputokon at, semmi tdmpontot nem kapunk arra néz-
vést, hogy miért igy épiil fel a zsinati konyv. A novarai statitumokkal azonban
mas a helyzet. Papiniano Della Rovere a bevezetdben tematizalja a hatarozatok
felépitését: ,,Nos Papinianus, miseratione divina episcopus Novariensis, de frat-
rum nostrorum capituli Novariensis consilio infrascriptas instructiones, monitio-
nes et constitutiones in hac sancta synodo Novariensi in presentiarum ducimus
promulgandas: primo quidem instructiones et monitiones, secundo constitutiones
ponentes, ut sic bimembri tituli presens opusculum concludatur.?”” Azaz két rész-
bl épiil fel az 1298-es egyhazmegyei zsinati konyv, ezek tartalmilag, formailag
és bizonyos szempontbdl nyelvileg is jol elkiiloniilnek egymastol. Az elsé tema-
tikai rész ,,atmutatasokat és intéseket” (instructiones et monitiones), a masodik
hatarozatokat (constitutiones) tartalmaz. A zsinati konyv az el6bbi meghatarozast
arra a bizonyos tizenegynéhany fejezetbdl alld négyosztatl szovegre alkalmazza,
amely immar a négy egyhazmegye (Novara, Pavia, Krakko, Esztergom) teljesen
megegyezik, a hatarozatokat tartalmazo része mas tartamu. Tehat a zsinati kony-
veknek jol lathatoan ez az elsé része stabil, allandd, szamos egyhazmegyében
felbukkano, a masik rész variabilisabb és egyedibb. A novarai zsinati hatarozatok
megtalalasa megkonnyitette a helyzetemet, mert szovegének rendelkezésre all
modern kritikai kiadasa a tobbi egyhdzmegye zsinati szovegével szemben, ez
a kiadas a forrasokat is feltarta, igy vilagossa valt, hogy sem a szentségekrol és
Orzésiikrol szol6 szovegvarians, sem egy zsinati konyv kétosztata felépitése nem
Novarraban bukkant fel el6szor, a nyomok még tavolabbra vezetnek, francia te-

8 Gli statuti sinodali novaresi di Papiniano Della Rovere (a. 1298), ed. Giuseppe Briacca,
Milano, 1971, 169-279, a vonatkozé részek 169-214.

19 MArvusz Elemér, Egyhdzi tarsadalom a kozépkori Magyarorszagon, Bp., Akadémiai, 1971, 347.

20 Briacca ed. 1971, i. m. 169.
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riletekre, ahol a Mende egyhazmegye szamara készitett zsinati konyvben bukkan
fel el6szor a szoveg.?! A Mende szamara késziilt zsinati konyv els6é redakcioja
12921293 kortiil késziilt el, irdja pedig, akinek sajat tollarol szarmaztak a hataro-
zatok, a hires kanonjogasz ir6 Guillaume Durand (Wilhelmus Durandus), az adott
idében Mende piispdke volt. Bar a munka hasznalati zsinati konyv, jol latszik
rajta a szerzé kanonjogi képzettsége, az Osszes tobbi szovegvaltozat ennek csak
roviditett, hasznalhatobbra szabott variansa.

Az eddig elmondottakat az alabbi modon foglalhatnam Gssze. A kanonjogasz
Wilhelmus Durandus, Mende piispokeként megalkotott egy olyan zsinati konyvet
1292-93-ban, amely mind szerkezetében, mind tartalmaban utébb szamos egy-
hazmegye zsinati hatarozatainak, zsinati konyveinek forrasava valt. Durandus a
liber synodalist két részre osztotta, ,,Atmutatdsokra” (instructiones) és ,hataro-
zatokra” (constitutiones), aztan pedig kihirdette 6ket az egyhazmegyében, vagy
ahogy 6 fogalmazott: ,,Nos Guillelmus, sola Dei patientia episcopus Mimatensis,
cupientes subjectos nostros in his que ad salutem animarum pertinere noscun-
tur feliciter gubernari, infrascriptas instructiones et constitutiones... ducimus
promulgandas. Primo igitur instructiones, secundo vero constitutiones ponentur,
sicque binario numero presentis libelli lectio peragetur.” A zsinati konyv els6
része, amelyet a kanonjogasz az instructiones latin terminussal illetett, 6nalld
¢letre kelt. Bar a Durandus altal tlipontosan megfogalmazott szoveg elébb kissé
(Novara), utobb erételjesen (Pavia), majd még erbteljesebben (Krakko, Eszter-
gom) lerdvidiilt, megcsonkult, a szoveg tartalméaban és a fejezetek sorrendjében
gyakorlatilag alig-alig allt be valtozas. A szentségekrol és 6rzésiikrol sz616 részek
eddig 6t egyhazmegye zsinati hatarozatainak szovegében azonosithatok, ezek:
1292-1293 Mende, 1298 Novara, 1338 Pavia, 1320 Krakko, 1382 Esztergom.
A szoveg nyugatrol kelet felé haladt. Ez 6nmagaban nem zarja ki azt a lehetdsé-
get, hogy az esztergomi zsinati hatarozatok els6 valtozatanak megalkotasa soran
a magyar fopapok szeme el6tt egy olyan szovegvaltozat hevert, amely a krakkoi-
hoz volt kozelebb, nem pedig az ,,italiai szovegcsaladhoz” (Novara, Pavia), azaz
a filologus kérdése a szovegrész kozvetlen eredetérdl tovabbra is relevans lehet,
am kétségtelen tény, hogy ha a krakkoi forrasa is az esztergominak, semmikép-
pen nem az elsé megfogalmazasa a szovegnek.

A szdvegek kozotti kapesolat feltarasahoz ezek kollacionalasa elengedhetet-
len, mert enélkiil nem lehet megtudni, hogy az adott esztergomi szdvegrész bar-
mely ponton tartalmaz-e szovegbetoldasokat, variansokat, tajékoztat-e magyar
jellegzetességekrol, legyenek azok barmily’ apro megjegyzések.

Jelen helyen nincs méd a szovegek teljes Gsszehasonlitasara, és a kozottik
1évé kiilonbségek feltarasara, ezért a szovegegyezések mértékét csak egy nagyon
rovid példaval szemléltetem.

2L Instructions et constitutions de Guillaume Durand le Spéculateur publiées d’aprés le ma-
nuscrit de Cessenon, ed. Jos Berthelé¢, M. Valmary, Montpellier, 1900, a vonatkoz6 részek 9-94.
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Mende 129212932

,»,Baptismus est primum ecclesiasticum sacramentum, qui est janua et fundamen-
tum omnium sacramentorum, quo non recepto nullum aliud sacramentum valet
recipi ad salutem; per illum enim est ingressus ad Christum et ad alia sacramenta.
At ubi Christus non est fundamentum, nullum boni operis superest edificium. Et
ubi sana fides non est, justicia esse non potest, quoniam justus ex fide vivit. Pro
baptizandis itaque infantibus vel pro crismate premium aut precium recipere no-
lite. Ne propter vestri negligentiam infans aliquis sine baptismo decedat cavete.
Unaqueque basilica fontes lapideos, si potest, habeat, alioquin ad hoc vas habea-
tur ligneum speciale.”

Novara 1298%:

,».Baptismus est primum sacramentum, qui est ianua et fundamentum omnium sac-
ramentorum, quo non recepto nullum aliud sacramentum valet recipi ad salutem.
Per illum enim est ingressus ad Christum et ad alia sacramenta. At ubi Christus
non est fundamentum, nullum boni operis superest edificium, et ubi sana fides
non est, iustitia esse non potest, quoniam iustus ex fide vivit, pro baptizandis
itaque infantibus vel pro crismate premium aut precium requirere nolite. Ne prop-
ter vestri negligentiam infans aliquis sine baptismo decedat, cavete. Unaqueque
basilica baptismalis fontes lapideos, si potest, habeat. Alioquin vas ad hoc habea-
tur ligneum speciale.”

Pavia 1338%:

,»,Baptismus est primum sacramentum, janua et fundamentum omnium sacramen-
torum, quo non recepto, nullum aliud sacramentum proficit ad salutem, per illum
enim est ingressus ad Christum et ad alia sacramenta et ubi Christus non est ibi
nullum boni operis superest aedificium et ubi sana fides non est justitia esse non
potest, quoniam justus ex fide vivit. Pro baptizandis infantibus praemium aut
pretium accipere nolite vel etiam pro chrismate et ne propter vestri negligenti-
am, infans aliquis sine baptismo decedat, omnino cavete: unaquaeque basilica
baptismalis fontes habeat lapideos, si potest habere, alioquin vas ligneum, ad hoc
speciale.”

Krakko 1320%:

,»Baptismus est primum sacramentum, quo non recepto, nullum aliud sacramen-
tum proficit ad salutem. Per illud enim est ingressus ad Christum et ad alia sac-
ramenta, et ubi Christus non est fundamentum, nullum boni operis superest edi-
ficium etc. Pro baptizandis itaque infantibus vel pro crismate premium nolite

22 BErTHELE ed. 1900, i. m. 13. A tablazatban M.
2 Briacca ed. 1971, i. m. 175. A tablazatban N.
24 Bosisius ed. 1852, i. m. 178-179. A tablazatban P.
2 HeyzMANN ed. 1875, i. m. 4. A tablazatban K.
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requirere, ne propter vestri desidiam aut negligenciam infans aliquis decedat sine
baptismo.”

Esztergom 13822:

,»Baptismus est primum sacramentum janua, et fundamentum omnium aliorum,
quo non recepto, nulla alia prosunt ad salutem; per illud enim ingreditur ad Chris-
tum, ac ubi Christus non est, fundamentum nullius boni operis super est aedifi-
candum. Primo, pro infantibus itaque baptizandis, vel pro confessionis sacramen-
to praemium, aut pretium requirere nolite. Ne propter vestri negligentiam infans
aliquis sine baptismo decedat, cavete. Una queque ecclesia baptismales fontes
lapideos habeat, si potest habere, alioquin ad hoc aptum ligneum vas habeat spe-

ciale.”

A szovegegyezést mutatd fejezetek cimei az egyes zsinati hatarozatokban:

M (1292-1293) N8 (1298) P (1338) K3 (1320) EPP! (1382)
Fratres carissimi +  |Fratres carissimi + |(De scientia - Fratres carissimi +
De conversatione  |De vita et sacerdotum)
clericorum conversatione
De scientia clericorum Fratres carissimi +
sacerdotum De scientia quam

debent habere
clerici
De baptismo + (De administratione | De baptismo + De sacramento | Sequitur nunc de
sacramentorum) baptismi + primo sacramento,
De baptismo + videlicet baptismo +
De confirmatione + |De confirmatione + |De confirmatione + |De sacramento  |Sequitur secundum
confirmacionis + [sacramentum seu
confirmatio +
De penitentia + De penitentia + De poenitentia+  |De sacramento  |Sequitur tertium
De restitutionibus penitencie + sacramentum seu
poenitentia +
De sacramento De eucharistia + De sacramento De sacramento | Nunc instat quartum
eucaristie + eucharistiae + eucaristie + sacramentum scilicet
eucharistia +

26 BATTHYANY, Leges I11. 261. A tablazatban E1.
27 BerTHELE ed. 1900, 9-94.

2 Briacca ed. 1971, 1. m. 169-213.
2 Bosisius ed. 1852, i. m. 177-188.

30 HeyzMANN ed. 1875, 1. m. 4-11.
31 BATTHYANY, Leges I1I, 260-274.
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M7 (1292-1293) N8 (1298) P (1338) K% (1320) EP! (1382)
De extrema unctione | De extrema De extrema De extrema Nunc sequitur
+ unctione + unctione + unccione + quintum
sacramentum seu
extrema unctio +
De ordine + De ordine + De ordine + De sacramento | Nunc instat sextum
ordinis + sacramentum
videlicet ordinis +
De matrimonio + De matrimonio +  |De matrimonio +  |De sacramento  |Nunc restat dicere de
matrimonii + septimo sacramento,
seu matrimonio +
De custodia et De custodia et De sacramentorum |De custodia Sequuntur diversae
contractatione contractatione custodia + vestium + informationes, et
sacrarum rerum +  |sacramentorum + ponitur hic +
De divinorum De divinorum De divinorum De divinorum | Tertia species
officiorum officiorum officiorum officiorum scientiae ponitur
celebratione + celebratione + celebratione + celebracione +  |haec +
De officio misse De officio misse |- - -
De animarum De animarum De animarum De animarum | Nunc sequitur de
atque ecclesiarum  |atque ecclesiarum  |atque ecclesiarum  |et ecclesiarum  |simonia vitanda
regimine et dispositione + regimine + regimine + capitulum +
dispositione +
De sepulturis + De sepulturis + De sepulturis + - De sepulturis, et
qui in ecclesia, vel
coemiterio sunt
sepeliendi, et qui non,
et quibus debeant
denegari sacramenta
+
De decimis + De decimis et De decimis + - Capitulum de
primitiis + decimis, et qualiter
non solventes
debeant puniri, et
qui interdictum non
servaverunt +
De ecclesiastica De censura De censuris - De sententia
censura + ecclesiastica + ecclesiasticis + excommunicationis
(De iudeis) majoris, et minoris,
et aliis censuris et
effectu utriusque et
interdicti +
var. var. var. var. var.
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Mig a (jelen pillanatban) a hagyomany kiindulopontjanak tekinthetd mende-i egy-
hazmegyei zsinati hatarozatok, valamint a novarai egyhazmegyei zsinati hata-
rozatok két egymastodl jol elkiiloniilé tartalmi részre oszlanak (institutiones et
constitutiones), addig ez a két részre osztottsag a hagyomany késébbi elemei-
nél, a paviai, a krakkoi és az esztergomi zsinati hatarozatok esetén a szovegezés
szintjén (szovegtagolas, fejezetcimek) mar nem jelenik meg, azaz a mintakbol
atvett részek utan semmi nem jel6li, hogy a zsinati hatarozatoknak, vagy a zsinati
konyvnek egy masik része kezdddik el. Az egyhazmegyei hatarozatok (és/vagy
szinodalis konyvek) a szovegiik ezen pontjan varialodni kezdenek. A tematikai-
lag (és nagyrészt szovegezésében is maximum csak rovidiilt) egyezd institutio-
nes részeket egyedibb, minden bizonnyal a regionalis hagyomanyokra érzéke-
nyebb és a keletkezés ideje altal is joval inkabb befolyasolt részek, constitutiones,
kovetik.

Redakciok

Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy esztergomi egyhaztartomanyi lokalis, partiku-
laris hagyomanynak is a mas zsinati konyvekbdl atvett elsé része lehet a kevés-
bé variabilis eleme, a masodik rész pedig a valtozobb, tobb redakcidban rogziilt
elem, amelyet a hatarozatok kiad4sanak idépontja is befolyasolt. igy képzelhetd
el az, hogy az esztergomi egyhdzmegye zsinati hatarozatainak harom eddig el-
kiilonitett, kiilonboz6 redakcidja (az egyszeriiség kedvéért 1382=E1, 1450=E2,
1493=E3) is ezek utan a szovegrészek utan kezd el varialoédni. A zsinati kdnyv-
nek ez az els6 nagy négyosztatl tematikai egysége gyakorlatilag valtozatlan tar-
talmu marad, és ez a rész nemcsak az esztergomi egyhdzmegye 0sszes, hanem
a veszprémi egyhazmegye 1515-6s%? és a kalocsai egyhaztartomanyhoz tartozo
varadi egyhdzmegye 1524-es zsinati hatarozatainak elején is szinte valtozatlan
formaban maradt rank.*

A filologus szemével a magyar hagyomany zsinati hatarozatainak elsd részei
a forrasok azonositasa miatt rendkiviil érdekesek lettek, hiszen szinte egyediil-
allo modon olyan latin szovegekrdl van szo6, amelyeket szamos mas anyanyelvii
kozépkori teriilet latin megszdvegezésében, és a magyar anyanyelvi teriilet latin
megszovegezésében is ismeriink, igy a latin nyelvhasznalati kiilonbségekrdl sokat
elmondhat a szévegek kollaciondlasa. Amit azonban a filologusok megnyertek a
vamon, a torténészek elveszitették a réven. A hatarozatok elso részei olyan szove-
gek, amelyeket a 13. szazad végi klasszikus kanonjog kivalé miiveldje, Durandus
alkotott meg, és valamilyen kozvetitéssel, valamikor Esztergomba keriiltek, sok-
kal inkabb a klasszikus kozépkori kanonjog szovegei, mint az esztergomi egy-
hazmegye sajat hagyomanyanak és szokasainak emlékei. Ez a tény felértékeli a
zsinati hatarozatok variabilisabb masodik részének értékét, hiszen ezek esetén

32 Sorymost 1997, i. m. 45-80.
3 A vdradi egyhdz 1524. évi zsinati hatdrozatai, ed. Jaczké Sandor, Bp., Balassi, 195-212.
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még nem ismerjiik a forrasokat, igy tovabbra is feltételezhetjiik, hogy szamos
hatarozat szovege valoban a kozépkori esztergomi egyhazmegyében sziiletett,
szOvegezO0dott meg, és valoban gy kell elképzelni, hogy ezek a részek egy-egy
esztergomi érsek tényleges zsinati tevékenységét (vagy annak egy idOpillanatat)
kozvetitik szamunkra.

A kutatas eddigi ismeretei szerint az esztergomi egyhazmegye zsinati konyvét
eredeti formajaban 1382-ben hirdette ki Demeter esztergomi érsek (a tovabbiak-
ban E1), az els6 atdolgozott valtozat pedig Szécsi Dénes esztergomi érseksége
idejébol, 1450-bol valo (a tovabbiakban E2).>* A brasso6i kodexben talalhato re-
dakcibja az esztergomi egyhazmegye zsinati hatarozatainak Kanizsai Janos esz-
tergomi érsek szinodalis konyve*® (a tovabbiakban a jobb elkiilonithetdség ked-
véért Br), és a szoveg az 1382-es szdvegvaltozathoz, azaz az El-hez all kozel,
annak moédositott, tinneplistaval ellatott valtozata.*

A kovetkez6 tablazatban a harom redakcidé (E1, E2, Br) azon rubrikainak ci-
mei szerepelnek, amely pontnal elkezdenek varialodni a szovegek, ahol mar nem
a fent ismertetett Durandust6l ered6 szovegek a hatarozatok forrasai:

El(1382) E2 (1450) Br (1394/ XVmed)
De vestimentis clericorum De habitu clericorum De vita et honestate
deferendis, et quibus pannis et (=ED clericorum
quo habitu clerici, et religiosi uti (=E1=E2)
debeant, et qua poena puniantur
De clericis concubinariis, qua De clericis concubinariis De continencia clericali
poena sunt puniendi, et quales (=El) sequitur
debent habere mulieres in domibus (=E1=E2)
eorum Additio de concubinariis
Quod clerici in domibus eorum Quod clerici in domibus Ne persone ecclesiastice
tabernent, nec mercimoniis eorum vinum non tabernent | secularia negocia exerceant
laicalibus se imisceant (=El) (=E1=E2)
Qualiter, et qua hora missa, et alia | De hora missarum Nota alia clericis necessaria
divina officia debeant celebrari, et | (=E1) (=E1 Qualiter...=E2)

quibus indumentis uti debeant

De promovendis ad sacros ordines, |Quales sunt promovendi ad |(=E1 De promovendis = E2)
et qua poena puniantur praesentati, |ordines
et praesentantes contra formam (=E1)

hujus constitutionis facientes

De usurpantibus bona ecclesiae De usurpantibus iura Nota alia statuta
jura, et jurisdictionis bona, de (=E1) (=E1 De usurpantibus =E2)
poenis eorundem et tributariorum

3# Erpo 2001, i. m. 41.
3 Sorymosi 1997, 1. m. 31.
3 Sorymost 1998, 1. m. 91.
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EI (1382)

E2 (1450)

Br (1394/ XVmed)

De poena non confirmatorum in
beneficiis capitulum

De pena non confirmatorum
=ED

(=E1 De poena = E2)

De poenis non residentium in
beneficiis capitulum

De penis non residentium in
beneficiis

Contra absentes

(=ED)

(=E1 De poenis non...=E2)

Qualiter testamenta fieri debent in
praesentia sacerdotis parochialis

Qualiter testamenta fiant
(ZED)

(=E1 Qualiter testamenta =
E2)

Quod relicta ad pias causas et male
ablata intra sex menses executioni
demandentur, executiones non
facientes sunt excommunicati

De testamentis
(=ED

(=E1 Quod relicta=E2)

Sequitur a quibus et quomodo
debent vitari interdicti et
excommunicati

De excommunicatis
visitandis
(=ED

(=E1 Sequitur a quibus=E2)

Sequuntur constitutiones
aliae

Secuntur ammonitiones
(=E2 Sequuntur részben)

Secuntur alie ammonitiones
(Jelentés mashonnan eddig
ismeretlen szovegtobblet!)

Sequuntur nove
constitutiones de sede
Strigoniensi

(=E2 Sequuntur
constitutiones aliae eleje)

De religiosis

De religiosis et questionariis
sequitur
(=E2)

De officio archidiaconorum

Sequitur de officio
archidiaconorum
(=E2)

De commessationibus

De commessacionibus
(=E2)

De usurariis

De usurariis
(=E2)

De usurpatoribus

De usurpatoribus
ecclesiarum
(=E2)

Contra abbates sancti
Benedicti

[tem alie constituciones

(A szovegtobbletben
hozott széveg egy részének
megismétlése.)
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El (1382) E2 (1450) Br (1394/ XVmed)
De festivitatibus colendis Item alie constituciones

(A szovegtobbletben
hozott szoveg egy részének
megismétlése)

(Sine titulo)

(Unneplista)

Casus episcopales

Et isti infrascripti remittantur
ad dominum archiepiscopum
vel eius in spiritualibus
vicarium pro solempni
poenitentia

Nota casus papales
(Rezervalt esetek

listdja, eddig ismeretlen
szovegtobblet!)

Mint az a tablazatbol latszik, az esztergomi szinodalis konyv Br valtozata mind
az E1, mind az E2 redakcio zsinat hatarozatait hozza, azaz valojaban az E2 valto-
zathoz all kozelebb. A brassoi kodexben talalhato szoveg liber synodalis, zsinati
konyv talan abban az értelemben is, amelyet a magyar szakirodalomban Erdo
Pétertdl ismertink: ,,/iber synodalis..., mint azoknak a zsinati szovegeknek az 0sz-
szessége, amelyeket egyazon kéziratos kodexbe irtak egymas utan”. [...] Olyan
zsinati hatarozatokat tartalmazo kotet, melybe a plébanosok utdlag beirtak a ké-
s6bbi zsinati hatarozatok altal eszk6z6lt valtoztatasokat.”’

Ezt a szoveg szerkezetének tobb jellegzetességével lehet bizonytani. Egy pon-
ton az alabbi hatarozat kdvetkezik:

,.Secuntur alie ammoniciones.
Item consequuntur breves informaciones seu ammoniciones. In presenti cons-
titucione statuimus, ut nullus presbiter, nullus ecclesieque rector ab aliquo bap-
tizando nec pro penitencia, neque pro ewcaristia, neque pro crimate, neque pro
extrema unccione, neque pro aliquo sacramento denarium exigant, sed sponte
oblatos recipiat.

Item cum propter dilacionem temporis plerumque infantes sine baptismate
moriuntur, statuimus, ut archidiaconi, vicearchidiaconi, rectores ecclesiarum et
eorum capellani singulis dominicis diebus et festivis moneant parochianos suos,

37 Erpo 2001, i. m. 25.
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ut infantes quanto citius possunt ad baptizandum deferant et saltem ultra octo dies
eos baptizare non differant.

Item statuimus, ut similiter suos parochianos moneant et inducant, ne infantes
in lecto secum teneant propter periculum opressionis, sicut multociens contingit.
Sed si necessitas urgeat eos secum in lecto cum omni diligencia et Dei timore
habeant et bene custodiant.”®

Tobb oldallal késébb pedig ismét mas cimfelirattal, az alabbi:

,,Jltem alie constituciones

Praeterea cum propter dilacionem temporis plerumque infantes sine baptisma-
te moriuntur, presenti constitucione statuimus, ut archidiaconi, vicearchidiaconi,
plebani et alii ecclesiarum rectores singulis diebus dominicis et festivis mone-
ant parochianos suos, ut infantes quanto cicius possunt ad baptizandum defe-
rant et saltem ultra octo dies baptizando non differant. Si quis autem contrarie
presumpserint eis firmissimum teneatis interdictum, tam diu quam diu ipsum
baptizare facere curaverint. In iurisdiccione nostra pravus inolevit abusus, quod
parentes, quos gignunt propria persona ex desidia ipsorum opprimunt. Et cum
scriptum sit “'nemo carnem suam odio habuerit’, presenti constitucione statuimus,
quod singulis diebus dominicis archidiaconi, vicearchidiaconi, presbiteri et alii
ecclesiarum rectores publice parochianos moneant et inducant, ut infantes in lec-
to secum non teneant, et si omnino necessitas ingruerit secum in lecto eius habere
cum omni diligencia et Dei timore secum habeant et bene custodiant.”’

Mint lathatd, a két hatarozat ugyanaz, csak ugy keriilhetett kétszer egymas utan
a szovegbe, ha a brassoi kodexben talalhato liber synodalis Ggy jott 1étre, hogy
tobb, kiilonb6z6 idépontban kihirdetett, kiadott zsinati hatarozatot, zsinati kony-
vet egymas utdn masoltak bele. Mivel a kiilonbdz6 iddpontokban kihirdetett
zsinati konyvek bizonyara szinte soha nem valtoztattak meg teljesen a korabbi
zsinati konyvek szovegét, hanem csak apro modositasokat eszkozoltek, vagy ha-
tarozatok hozzatoldasokkal éltek, ezért ugyanazoknak a hatarozatoknak a szo-
vegét tobbszor egymas utdn nem volt értelme bemasolni, mert azok egymassal
megegyeztek. A brassoi kodexben talalhaté liber synodalisnak erre a szerkesztési
modjara egy helyen utal is a szovege:

,Cetera, que vacans (?) incipiendo sic:
»Ne autem propter irreverenciam ira Dei veniat, statuimus, quod quilibet sacer-
dos etc.«

3% DF 286635 (105. fénykép). Ezt a hatarozatot eddig csak az 1515-6s veszprémi zsinati hata-
rozatokboél ismertiik: SoLymost 1997, 1. m. 90.
3 DF 286635 (123. fénykép).
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Que in quinto filio (sic, recte forsan folio) precedencium institucionum iuxta
crucem per ordinem usque ad finem.”*

A szbveg ezen a ponton visszautal egy 0t folidval korabbi hatarozatra, ahol a Ne
autem propter irreverenciam ira Dei veniat kezdet(i hatarozat végig be van je-
gyezve, a hatarozat szovege mellett pedig valdban egy apro vords kereszt, a ke-
reszt jele jelzi (,,iuxta crucem™)*, hogy hol kezd6édnek azok a hatarozatok, ame-
lyeket a masold masodjara mar kihagyott és nem irta le teljes szoveggel, mert
egyszer mar bejegyezte Oket.

A fejezetben elmondottakat a kdvetkez6 mdodon foglalhatjuk dssze. Mig az
esztergomi szinodalis konyv E1 és E2 valtozatanak szovegéhez hozzarendelhe-
tiink egy-egy kiadasi idOpontot ¢és egy-egy esztergomi érseket (1382 Demeter,
1450 Szécsi Dénes), addig ez zsinati konyv Br valtozatara nem feltétleniil igaz.
Az itteni liber synodalis egy olyan bevezetovel kezdddik, amely a hatarozatok
kiadasat Kanizsai Janos esztergomi érsekhez koti, am mar a korabbi kutatas is
felfigyelt ra, hogy a szoveg talan egy érsek (Kanizsai Janos) mitkddése teljes
idején kiadott zsinati hatarozatokat tartalmazza, azaz egy érsek zsinati tevékeny-
ségének tobb fazisat.*? A hatarozatok elézetes megvizsgalasa utan az sem latszik
teljesen lehetetlennek, hogy a Br szdvegvaltozat egy olyan zsinati konyv, amely
nem csupan egy (Kanizsai Janos), hanem tobb (Kanizsai Janos, Szécsi Dénes)
esztergomi érsek zsinati tevékenységének emlékeit egyiittesen 6rzi.

Szovegtobbletek

Ahogyan a filologusok mondanak, a brassoi kodex (és ezaltal a Br szovegvalto-
zat) az esztergomi zsinati hatarozatok elso része, a szentségekrol szol6 rész tekin-
tetében egy codex descriptus. A szoveget az esztergomi zsinati hagyomany mas
forrasaibol is ismerjiik, helyenként sokkal érthetdbb és kevésbé romlott valtozat-
di, hogy utdbb segithet a szoveg egyes rétegeit egymastol elkiiloniteni, bizonyos
hatarozatokat az esztergomi érsekek zsinati tevékenységének bizonyos fazisaihoz
kotni. Ami azonban még ennél is értékesebbé teszi a Br szovegvaltozatot, azok a
szovegbetoldasok, amelyeket eddig egyetlen mas egyéb forrasbol sem ismertiink,
nem tudtuk, hogy ezek a hatarozatok is az esztergomi zsinati hagyomany részét
képezték. Ezek a szovegbetoldasok a fenti tablazatban jeldlt helyeken talalhatok.
Egyiittesen mintegy 15 000 leiitésnyi mashonnan ismeretlen szoveget tesznek ki.
Reményeim szerint a teljes zsinati kdnyv atirasat disszertaciom melléklete fogja
tartalmazni, igy ezen a helyen az értelmezés és a forrasok feltarasa nélkiil csak

40 DF 286635 (125. fénykép).
4 DF 286635 (105. kép), a kereszt jele az alsé sorok mellett a bal margon lathato.
4 Sorymost 1998, i. m. 93.
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harom par soros kiillonb6z6 helyrdl vett példaval szemléltetem és bizonyitom
a fenti allitast:

,Item cum nichil in sacramentis est maius et sanccius corpore Christi et propter
negligenciam sacerdotum minus caute ecclesie sacramenta custodiencium alio-
quin malifice et incantatrices ipsum corpus dominicum, oleum sanctum et alia
occulta sacramenta dampnabiliter pertractant, statuimus eciam, ut quilibet sacer-
dos ipsum corpus domini in pixide munda, seu ladula cum panno mundissimo
sub conclavi et fideli custodia diligentissime conservet, ne mus aut aranea ipsum
contingat, vel sinistra manus pertractet. Similiter et alia omnia sacramenta fideli
custodia caveant, ne propter incuriam sacerdotum divina indignacio in clerum et
populum graviter exardescat. [...]"*#

,»ltem monemus omnes religiosos quorumcumgque ordinum, ut ad iura parochialia
exercenda se nullomodo intromittant, sicut facere consueverunt in maioribus fes-
tivitatibus, videlicet in Pascha carnes benedicendo, et in festo purificacionis Bea-
te Virginis candelas, in Ramis Palmarum ramos similiter benedicendo parochia-
nis ecclesiarum ad eos confluentibus, et similiter, que ad ipsos pertinere minime
dinoscuntur [...].*

,,Casus episcopales

Item coitus cum moniali consecrata vel non consecrata
Item mulier coiens cum religioso

Item percussor patris vel matris

Item deflorans virginem vi opressam vel seductam
Item machinans in mortem coniugis [...].*

Mivel a késo kozépkori esztergomi szinodalis kdnyv brassoi kodexben talalhato
valtozatanak elézetes attekintése a hatarozatok eddig ismeretlen forrasait hozta
felszinre, valamint eddig ismeretlen szovegtdbblettel napvilagra kertilésével is
szolgalt, ezért a kozeli jovoben a zsinati kdnyv teljes szovegének atirasa, kiadasa
és a redakcid részletes elemzése elkeriilhetetlen feladatnak latszik*.

4 DF 286635 (105. fénykép).

4 DF 286635 (113. fénykép).

4 DF 286635 (127. fénykép).

46 Szeretnék koszonetet mondani doktori témavezetéimnek, Solymosi Laszlonak és Szovak
Kornélnak értékes tanacsaikért, javaslataikért és segitségiikért. Koszonom tovabba Rowan Dorin
(Stanford University, Assistant Professor of History) segitségét, aki hozzaférést adott szamomra
a Stanford Egyetemen késziilé Corpus Synodalium kdzépkori eurdpai zsinati adatbazishoz és szo-
vegkorpuszhoz. A késé kozépkori esztergomi zsinati konyv forrdsai ¢és alliizioi feltarasahoz 2019.
junius 4-e Ota ezt az adatbazist is hasznalom. Valamint koszonet illeti munkatarsaimat az MTA—ELTE—
PPKE Okortudomanyi Kutatocsoportjaban, mert kotetlen beszélgetéseink alkalméaval szamos otle-
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SOMOGYT, SZILVIA

Du livre synodal d’Esztergom:
aux traces de nouvelles sources,
de nouvelles rédactions et de suppléments

Etudes préliminaires pour une dissertation

Le vestige principal de 1’activité concilaire en Hongrie a la fin des temps médiévaux est le texte
latin que la recherche connait sous le nom du livre synodal d’Esztergom. Jusqu’a aujourd’hui, trois
rédactions importantes sont connues (1382, 1450, 1493) de cette source qui renferme les résolutions
conciliaires du diocése d’Esztergom. La source majeure d’une partie du texte est la publication
par Nanker, évéque de Cracovie (1320), des résolutions conciliaires polonais. Notre étude est une
récapitulation des enseignements produits par la transcription préliminaire d’une version jusqu’ici
peu étudiée du texte. A 1’occasion de I’analyse de la version que renferme le codex de Brassé (1390/
XVmed), je suis arrivée & la conclusion que la source cracovienne mentionnée n’est pas la premic-
re formulation des résolutions conciliaires reprises par le texte d’Esztergom. La partie consacrée
aux sacrements et a leur conservation se retrouve, par exemple, dans les résolutions publiées par
5 dioceses différents. La premiere formulation des résolutions remonte a la fin du 13¢ siecle, plus
exactement a la rédaction préparée par Wilhelmus Durandus (juriste canonique de renom) pour le
diocese de Mende, en 1292-1293. La premiere partie du livre conciliaire de Durandus a pris une
vie autonome: en forme abrégée, elle est devenue la source des résolutions conciliaires de dioceses
variés. Les cinq documents identifiés sont les suivants: Mende 1292-1293 (Wilhelmus Durandus
plispok), Novara 1298 (I’évéque Papiniano Della Rovere), Pavie 1338 (1I’évéque Giovanni [IV.]
Fulsoni), Cracovie 1320 (1’évéque Nanker), Esztergom 1382 (I’archévéque Demeter).

Le livre synodal que renferme le codex de Brasso fournit également d’autre nouveautés a la
recherche. D’un c6té, ¢’est une rédaction quasi inconnue des résolutions conciliaires d’Esztergom,
de I’autre, on y trouve un important corpus textuel supplémentaire, de 10-15 mille caracteres en-
viron.

Keywords: medieval canon law, synod, medieval Synodal Book of Esztergom,
medieval councils of Esztergom, sources of medieval canon law.

tet adtak és adnak. A tanulmany megirasa 6ta a kés6 kdzépkori esztergomi zsinati konyv kiilonbdzo
redakcioinak Osszehasonlitasat mar elvégeztem, ez szamos ponton feliilirja, tovabbfejleszti jelen
iras megallapitasait a redakciok egymashoz valé viszonyardl. Ezeket az eredményeket reményeim
szerint a kdzeljovoben szintén ismertethetem valahol.



