JUHASZ CSABA

Zagrabi arengak és narratiok a 13. szazad elso felébol

Zagrabban a piispoki oklevéladas kezdetei Istvan nevii piispokokhoz kotddnek.
L. Istvan nevéhez (1215-1224) egy keltezetlen oklevél fiiz6dik, melyet Bertold
kalocsai érsek irt at, II. Istvannak (1225-1247) tizenegy teljes szovegl és egy
csonka oklevelet tulajdonitanak. Néhany oklevél hitelességét a kutatas azonban
megkérdéjelezi. Osszesen hat arengas oklevéllel szamolhatunk. A mindenkori
plispok kdzvetlen tanacsadoi testiilete, a kaptalan, az oklevéladasban és az iromii-
hely munkajaban miikodott kdzre. A kanonoki testiilet jelentdségét mutatja annak
létszama. Pontos adatunk a szazad elejérdl nincs, egyetlen viszonyitasi alapot a
zagrabi kaptalani statutumok jelentenek. A 14. szazadban ez a Iétszam 32 6 volt.!
Az oklevélkiadasért feleldés személy, a kancellar vagy notarius a székesegyhaz
kanonokja volt. Neviik nem mindig maradt fenn, az oklevelek véletlenszeriien
emlitik meg.? Az irdbmiihely vezetdje 1227-ben Andras mester, 1246-ban Péter,
kemléki féesperes volt.

II. Istvan zagrabi piispok idején 1220-t6] 1235-ig miikodott Matyas zagrabi
prépost IV. Béla kiralyfi kancellarjaként. O felelt az ifjabb kiraly altal kiadott
oklevelekért (datum per manus Mathie prepositus Zagrabiensis et au. n. cancel-
lari). Felvetodik a kérdés, vajon lehet-e valamilyen szerepe Matyas prépostnak
a puspoki oklevelek fogalmazasaban? Dolgozatom végén roviden 6sszefoglalom
IV. Béla kiralyfi egyes arengainak kifejezéseit, és 0sszevetem a piispoki arengak-
kal. Szoba keriilhet még természetesen a piispok személye is. Meg kell vizsgalni
az 6 szerepét is az oklevelek fogalmazasaban.

Dolgozatom célja, hogy az oklevelek tiikrében pontos képet alkossak a zagra-
bi plispoki iromiithely munkajarol a 13. szazad elso felében. 1. és II. Istvan okle-
veleinek az arengait és narratidit fogom elemezni és azok kapcsolatat vizsgalni.
Célszerlinek latszik a két oklevélrészt egyiitt vizsgalni, mert arengaszer(i részek
eléfordulnak narratidkban, és narrativ részek szerepelnek arengakban. El0szor

' MArvyusz Elemér, Egyhdzi tarsadalom a kozépkori Magyarorszagon, Bp., Miiszaki Konyv-
kiado, 2007, 112.

2 Veszprém varos okmdnytdra, Potkdtet (1000—1526), Osszeallitotta Erszegi Géza, Solymosi
Laszlo, Veszprém, 2010 (= VOP), 77. ,,magistro Andrea cancellario nostro” (1227); Codex diplo-
maticus regni Croatiae, Dalmatiae ac Slavoniae (Diplomaticki zbornik kraljevine Hrvatske, Dal-
macija i Slavonije.) Ed. T. Smiciklas [I-XV. Zagrabiae, 1904-1934. (= Smicikras) IV. 309. ,,Datum
per manus magistri Petri, archidiaconi de Kemluk™ (1246).
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megnevezem a fontosabb kaptalani tagokat, majd idérendi sorrendben targyalom
az okleveleket, arengakat és narratiokat kiilon kiemelve.

A zagrabi székeskaptalan méltosagviseld kanonokjai a 13. szazad els6 felében:

prépost: Jakab (1200-1202),® Ciriacus (1217-1221%); Primogenitus (1223),°
Matyas (1224-1236),” Fiile® (Fila) (1236°-125219);

olvasokanonok: Janos (1228-1236)," Baran (1242—1244)," Mihaly (1247-
1265);"

énekl6kanonok: Pongrac (1228)," Pugrin talan Ugrin? (1230)," Pongrac (1234
1236),'° Péter (1242—1247),"7 Andras (1249);'®

Orkanonok: Gyorgy (1228),'° Gabor (1230),%° Gyorgy (12342'-124922),

3 Zsovpos Attila, Magyarorszag vilagi archontolégiaja 1000-1301, Bp., MTA BTK, 2011,
118. Jakab (zagrabi?) prépost Andras szlavoniai herceg kancellarja ,,prepositi magistri nostri et
cancellarii” (1200-1202).

4 Smicikras 111, 150.

5 Uo. 202.

¢ Uo. 228.

7 Esztergomi érsekek 1001-2003, szerk. Beke Margit, Bp., Szent Istvan Tarsulat, 2003, 104—
105. — Matyas Ratot nemzetségb6l vald hercegi kancellar (1224-1233), zagrabi prépost (1224—
1236), kiralyi kancellar (1235-1242), vaci piispok (1238-1240), esztergomi érsek (1239-1241),
elesett a muhi csataban 1241. aprilis 11-én.

8 Zsorpos 2011, i. m. 118. Miskolc nembéli Fiile Kalman szlavoniai herceg kancellarja volt
1237-1240 kozott.

o SMmicikLas IV, 19.

10 Regesta regum stirpis Arpadianae critico-diplomatica 1-11/1-4, Az Arpad-hazi kiralyok ok-
leveleinek kritikai jegyzéke, Ed. Szentpétery Imre, Borsa Ivan. Bp., MTA, 1923-1987 (=RA), 981;
Codex diplomaticus patrius, Hazai okmanytar, 1I-VI11, szerk. Ipolyi Amold, Nagy Imre, Patr Ivan,
Rath Karoly, Véghely Dezs6, Gyér—Bp., 1865-1891 (= HO), VI, 63. (IV. Béla 1252. november 10.)

1 Beker1 Remig, 4 kaptalani iskoldak torténete Magyarorszdagon 1540-ig, Bp., MTA, 1910, 184.

2 Uo. 184.

3 Uo. 184.

4 Uo. 187.

15 Uo. 187. 6. jegyzetben Békefi felveti a lehetéséget, hogy Pugrin és Pongrac egyazon személy
is lehetett. Ezzel szemben felvethetd, hogy miért hasznalnak két valtozatat a névnek. Logikusnak
tlinik megvizsgalni az drkanonokok és az éneklokanonokok listajat. Ebbdl kideriil, hogy 1228-ban,
valamint 1234-ben ugyanaz a két személy viseli az éneklé-, illetve érkanonoki méltosagot. A koztes
id6ben, 1230-ban Gyodrgyot Gabor, Pongracot pedig Pugrin valtotta. Pongrac és Pugrin tulajdonne-
vek minden bizonnyal két kiilonb6z6 személyt jeldlnek.

o Uo. 187.

7 Uo. 187.

8 Uo. 187.

19 Smicikras I11, 285.

2 Uo. 336.

2 Uo. 424.

2 SMmICIKLAS TV, 414.
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Tisztséget viseld kanonokok:

féesperes: Simon ¢és Briccius (Bereck) (1228), Pongrac (1234),** Péter, ke-
rilet: Kemlék (1246%-1249%), Albert (1248),” Péter (1249),® Kornél (1249)%
keriilet: Dobicah (Dubica); Pal (1249) keriilet: (Guerche) Guercse vagy Gorica.

Dékan: Baran (1200°'-1217%), Simeon (1230),* Kornél (1234),** Péter (1236),%
Kornél (124236-1243%7), Péter (1244),%® Laszl6 (1247).%

I. Istvan zagrabi piispok (1215-1224)* nevéhez egyetlen oklevél fiizodik,
amelyet Bertold kalocsai érsek irt at.*! A részlegesen atirt adomanylevélben Ist-
van piispok a kanonokokat birtokadomanyokkal latta el (usu fructu naturalem,
civilem possessionem). Istvan elédje, Prodanus plispok 1185-ben két birtokot
adomanyoz a kanonokok részére (in usus canonicorum perpetuo habendum).**
A két idézett oklevél a zagrabi székeskaptalan és piispoki javak elkiiloniilésének
igen korai dokumentumai.*

Az oklevél intitulatioja a kegyességi formulaval és promulgatioja (Ego Ste-
phanus Dei gracia Zagrabiensis episcopus notum facio) kiralyi, plispoki okleve-
lek mintajat koveti.** Az oklevél narratidja egy arengaszerti mondattal kezd6dik,
amely elvi indoklast ad a pilispoki adomany sziikségességérdl (quod pietate motus,
fratrum nostrorum iustis peticionibus, et potissime paupertate eorum circumspec-

2 Swmicikras 111, 284.

2 Uo. 424.

2 Swmicikras 1V, 309.

2% Uo. 414.

27 Uo. 364.

% Uo. 414

¥ Uo. 414.

30 Uo. 414.

3 Swmicikras 11, 354.

32 Swmicikras 111, 150.

3 Uo. 336.

3% Uo. 423.

3 Swmicikras 1V, 21.

3% Uo. 178.

37 Uo. 210.

3% Uo. 261-262.

¥ Uo. 325.

40 ZsoLpos 2011, i. m. 309.

Smicikras II1, 138-139.

42 RA 140; Smicikras 11, 139. (I11. Béla, 1185)

4 KARLINSZKY Balazs, 4 veszprémi székeskdptalan 1082. évi birtokdsszeirdsat tartalmazé ha-
mis oklevél keltezése = FONS Forrdskutatds és Torténeti Segédtudomanyok, 23(2016), 1, 68-85,
itt: 67.

4 RA 136; Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae 1-11, Ed. Richard Marsina, Bratislava,
1971-1987 (= Marsina), I, 90. ,,Ego Bela tertius, Dei gracia, Hungariae, Dalmatiae, Croatiac Ra-
maeque rex, notum facio cunctis” (III. Béla 1183); Smicikras 11, 185. ,,Ego Martinus Dei gracia
Corbaviensis episcopus notum facio tam presentibus quam futuris” (1220).
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ta). A kanonokok (fratres) szegénységiikre hivatkozva kérték a piispokdt, hogy
adjon nekik foldbirtokot. II. Andras herceg Domonkos zagrabi pilispoknek 1201-
ben irt adomanylevele hasonlé megfogalmazast latunk.* A kanonokok szegény-
ségére valo hivatkozas visszatérd eleme az adomanyleveleknek.*® Az oklevélben
szerepld (paupertate circumspecta) kifejezés I11. Béla fentebb idézett oklevelé-
nek (veritate undique circumspecta) szokapcsolataval allithatd parhuzamba.

A piispok kotelességének érezve meghallgatta kérésiiket, és négy birtokot
adott tulajdonukba, melyeket eredetileg Imre kiralytol kapott. Hec predia, videli-
cet Sciteh et Odra, Pribisseu et Drencina, sicut in magno privilegio regis Hame-
rici habebatur; hoc tamen non obstante, quod predia in iam predicto privilegio
Haimerici regis inter bona episcopalia computantur contuli et donavi...

A dispositio bizonyos elbesz¢ld elemekkel egésziil ki, a narratio formailag
nem kiiloniil el a dispositiotol. Az adomanylevél négy birtokot nevez meg, ame-
lyek a zagrabi egyhazhoz tartoznak: Sciteh (Scitech, Zitech), Odra (Hodera,
Odera), Pribisseu (PribiSevo) és Drenéina.*’” Imre kiralyi 6sszeird oklevelében az
egyhaz birtokai kozott a Pribisseu és Drenéina nevii birtokok nem szerepelnek.*®
Bar dokumentummal nem igazolhatd, vélhetéen 1201 utan keriilhetett a plispoki
birtokok kozé a két nevezett prédium. II. Andras 1217. évi oklevele a négy ne-
vezett birtokot mar az egyhaz birtokai k6zott sorolja fel, melyeket Istvan piispok
adomanyozott a zagrabi egyhaznak.* II. Andras privilégiumat 1227. jalius 9-én
IX. Gergely papa atirta, és megerdsitette.

Istvan oklevele kétszer hivatkozik Imre kiraly privilégiumara, a birtok erede-
tét, Pribisseu és Drencina tekintetében azonban nem tisztazza. FeltiinG a romai
jogi fogalmak halmozasa.® A jogi miiszavak korrekt, klasszikus jelentésiiknek
megfelel6 hasznalata jogi jartassagra utal.’! Jollehet a jog ilyen preciz ismerete
féként a 13. szdzad masodik felében kiadott kancellariai oklevelekre jellemzd,%
ennek korai példajat mutatja 1. Istvan piispok atirasban fennmaradt oklevele.

4 RA 193; Smicikras III, 7. ,Nos igitur dicte devocionis consideracione commoti, ad frat-
ris nostri domini Henrici illustrissimi Hungarorum regis ammonicionem et iustam petitionem”
(Andras herceg, 1201).

4 RA 131; Smicikras II, 176. (IIL. Béla, 1185) ,,Zagrabienses canonici de sua inopia et iniuriis”.

47 DoBrONIC, Lelja, Topografija zemljisnih posjeda zagrebackih biskupa prmea ispravi kralja
Emerika iz god. 1201 = RAD, Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti, 283(1951), 278-280.
Zitech vagy Sciteh (TxALCIC szerint Sziszek), Imre kiraly privilégiumaban Ziseria néven, a masik
birtok (Odra) II. Andras 1217. évi oklevelében (RA 325) Odera néven szerepel.

% RA 193; Smicikras II1, 7-13. (Imre kiraly, 1201).

4 RA 325; Smicikras IT1I, 154. ,,Stephanus, Zagrabiensis ecclesiae Episcopus, quasdam terras,
Pribiseu, Drencina, Odra, et Scithic, eidem contulit ecclesiae” (II. Andras, 1217).

0 TakAcs Gyorgy, A joggyakoriat latin kifejezéseinek fogalomtdra és magyardzata, Bp., GTE
Miiszaki Szolgaltato Iroda, 1989, 286. (proprietas), 275. (naturalis possessio), 355-356. (usus fruc-
tus), 108. (dominium), 19. (actio), 118. (exceptio), 33. (allegatio) tovabba consuetudo (szokasjog).

51 Proprietas és possessio megkiilonboztetése (tulajdon és birtok), proprietas és dominium szi-
nonimak hasznalata, actio és exceptio szembeallitasa.

52 Bonis Gyorgy, Kozépkori jogunk elemei, Bp., Kozgazdasagi és Jogi Kiado, 1972, 88—89.



Zagrabi arengak és narratiok a 13. szdzad elsé felébol 283

A zaradék mondata visszautal Imre kiraly privilégiumara, amelyben a birtokha-
tarokat tantik igazoltak. A tanik neveit nem emliti. Az oklevélbdl hianyzik a cor-
roboratio és a datum.

Az oklevél szovege stilisztikai elemekben igen gazdag:

alliteracio és rimek: constitutis vel constituendis,

alliteracio: possidenda perpetuo promittensque;

szinonimak és rimek: actionibus et exceptionibus et allegationibus,

keretes szerkesztés: irrepetendo. .. veniendo,

parhuzamos szerkesztés: (perturbare-defensare, concluduntur-continetur).

Bertold oklevelét, valamint az atirt oklevelet alapos elemzésnek vetette ala
Zlatko Tanodi, aki mindkét oklevél eredetiségét kétségbe vonta. Allitasa szerint
mivel a nevezett birtokokra egyediil II. Andras 1217. évi privilégiuma hivatkozik,
amely maga is gyanus oklevél, ezért 1. Istvan oklevele sem tarthatd feltétlentil
hitelesnek.>

Elemzésiinkbdl vilagosan latszik, hogy Istvan atirt oklevelének legfobb forra-
sai kozott a zagrabi kaptalanban 6rzott okleveleket talaljuk. A fogalmazo alapos
jogi és stilisztikai ismeretekkel rendelkezett. Imre kiraly privilégiumaban és a
plispoki kiadvanyban szerepld birtoknevek kozotti eltérések dnmagukban még
nem jelentik a hamisitas tényét. Az oklevelet emiatt nem kell feltétleniil hamis-
nak tekinteni.

L. Istvan utddja, a szintén Istvan nevii pilispok, koranak egyik legjelentésebb
fopapja volt. Eletében két egyhazat is alapitott (Uj Csazma, Ivanics).* Piispoki
hivatalt majdnem harminc évig viselt. Ezen 1d0 alatt 6sszesen tizenegy oklevelet
adott ki.>® Kortars fOpapok koziil egyediil Bertalan veszprémi piispok kozeliti
meg ezt a szamot, aki sajat személyében kilenc, mas személyekkel egytitt harom
oklevelet adott ki.*

Istvan tanultsagat jelzi magisteri fokozata. Kiralyi oklevelekben kancellarként
mindig szerepel magisteri cime.”” Ezt a cimet elédei koziil csak Tamas®® és Ug-
rin® kancellarok viselték. A horvat szakirodalom N. Klai¢ 6ta gy tartja, hogy
Istvan Parizsban tanult teologiat mintegy tizenkét évig.®® Az alabbi labjegyzetben

53 Tanobl, Zlatko, Izprave zagrebackih biskupa Stjepana I. i Stiepana I = Kulturno poviestni
Zbornik zagrebacke nadbiskupije 1, Zagreb, 1944, 317-338, 324-326.

34 Smicikras 11, 370. ,,construximus ecclesiam in honore eiusdem Spiritus Sancti .in Novo
Chasma”; Smiciklas IV. 308. ,,ecclesiam in honore sancte Marie in villa Ivanch construxissemus”.

3 Sorymost Laszlo, I'rdsbeliség és tarsadalom az Arpdd—korban, 2006, i. m. 182—183, Erseki és
plspdki kiadvanyok jegyzéke (1183-1250).

% Uo. 182-183.

7 RA 408, 409, 410, 411, 420, 422, 426.

8 RA 270. CD III/1. 124. (II. Andrés, 1212)

5 RA 315 atirta IV. Béla ifjabb kiraly 1230-ban MNL-OL DL 79. SokoL, Mirjana Matijevi¢,
Prozopografska critica o zagrebackom biskupu Stjepanu II. (1225-1247) = Iskra Ivelji¢. Zagreb,
Zbornik Nikse Stanci¢a Red. 2011.

8 Historia Salonitanorum atque Spalatinorum pontificum Thomae archidiaconi Spalatensis,
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idézett rész azonban nem Istvan zagrabi piispokre, hanem Ugrin spalatoi érsekre
vonatkozik,*" aki rokona volt Ugrin kalocsai érseknek. A hibat els6ként M. Sokol
vette észre, aki I1. Istvan plispokrdl irt részletes tanulmanyt. Sokol felveti tovabba
annak lehet6ségét is, hogy a piispok — miként Bernat spalatoi érsek® — nem Pa-
rizsban, hanem Bolognaban tanulhatott.®* A bolognai egyetemen a didkok jogot
tanultak. Ennek a jogi tudasnak a kamatoztatasat lathatjuk, amikor a piispok meg-
alapitja a csdzmai tarsaskaptalant, az ivanicsi kolostort ujraalapitja, vagy amikor
a zagrabi kaptalan hiteleshellyé valik. Istvan piispok idején az irasbeli kultara
korabban nem tapasztalt szintre emelkedett. Meg kell emliteni még Roémat, ahol a
plispok a papai udvarban miikddatt, és ezt megelézéen magasabb tanulmanyokat
folytathatott. Istvan kancellarként mindig megjegyzi — és ebben egyediilallé a ki-
ralyi kancellarok kozott —, hogy domini pape subdiaconus, azaz papai alszerpap.
Ezt a cimet III. Honorius papatol kaphatta, akinek idején, valamikor 1220 koriil a
papai udvarban tartozkodhatott. Hivatalanak feladatat pontosan nehéz meghata-
rozni. A 12. szazadtol kezdve a subdiaconus papae és a capellanus papae mint-
egy szinonim fogalmak szerepelnek. A papai alszerpap a papa bizalmi embere
volt, a papai udvarban teljesitett szolgalatot, jogilag kdzvetleniil a papa ala tarto-
zott. Papai cereméniakon részt vett, papai kancellarian dolgozott.*

I1. Istvan plispok teljes szovegl oklevelei koziil két alapitolevél,® két végren-
delet,®® hat adomanylevél®” maradt fenn, valamint egy oklevél, amely a csazmai
kanonokok végrendelkezési jogat biztositja.®® A tizenegy oklevél koziil hat okle-

Eds. Damir Karbi¢, Mirjana Matijevi¢ Sokol, James Ross Sweeney, Latin text Olga Peri¢. Bp., New
York, 2006, 356. ,,Fuerat enim vir litteratus et naturali facundia preditus et maxime in divina pagina
eruditus. Studuerat enim aput Parisios annis fere duodecim in theologia facultate sub ministrante
sibi scolasticos sumptus Hugrino Colocensi archiepiscopo, patruo suo.”

61 1245, szeptember 5. datummal egy papai oklevélben H. (ugrinus)? csazmai prépost szerepel,
akit spalatoi érsekké valasztottak (Smicikras IV, 282). IV. Ince papa 1246. julius 7-i okirataban
Ugrinus valasztott spalatoi érseki kinevezését megerdsiti (Smicikras IV, 295). A két személyt az
oklevelek alapjan azonosnak tekinthetjiik.

2 Uo. 152. ,,Fuit autem Bernardus vir scolasticus, triginta annis et eo amplius Bononie in sci-
entiarum studiis fuerat commoratus.”

8 Sokotr, Matijevi¢, Mirjana, Prozopografska critica o zagrebackom biskupu Stjepanu II. (1225—
1247) = Zbornik Nikse Stancica, Filozofski fakultet SveuciliSta u Zagrebu. Odsjek za povijest i
Zavod za hrvatsku povijest, Zagreb, 2011, 55-64, 63.

% The History of Courts and Procedure in Medieval Canon Law, Eds Wilfrid Hartmann, Ken-
neth Pennington, Washington DC, Catholic University of America Press, 2016, 175.

65 Smicikras II1, 369-375; a (1232) csazmai kaptalan alapitasa, SmMiCikLAs TV, 308-309; (1246)
ivanicsi zarda alapitasa.

% VOP 76-79; (Magyar Nemzeti Levéltar — Orszagos Levéltar, Diplomatikai Levéltar (=MNL-
OL DL) 133. (1227. Sol comes végrendelete); Magyar Nemzeti Levéltar — Orszagos Levéltar, Dip-
lomatikai Fényképgytijtemény (=MNL-OL DF) 200 626. (1227) Sol comes végrendelete a veszp-
rémi egyhaz javara.

7 Smicikras 111, 262 (1226); Smicikras II1, 270. (1227); Smicikras 111, 448 (1235); Smicikras IIT,
449 (1235); SmicikLas 1V, 42 (1237); SMicikLAs 1V, 263 (1244).

8 SMICIKLAS TV, 287 (1245).
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vél tartalmaz arengat.® Ezen kiviil egy nem teljes szovegii oklevelet is a piispok-
nek tulajdonitanak.” Az alabbiakban az arengak elemzését végzem el.

I1. Istvan plispok 1226-ban egy falu tizedeit adja a Szent Sir keresztesei szamara.”"
Az oklevél arengat nem tartalmaz. Narratidja arengaszerti moédon fogalmaz.”

quod cum ad quemlibet manum largitatis porrigere debeamus, ad illos

tamen uberius quos maxime episcopi vestigia sequi videmus ob gratuita

eorum bonitate et religione circumspecta
’Mindenki felé adakozé kezet kell nytjtani. Mégis jobban kell tamogatnunk azo-
kat, akikrdl tigy latjuk, hogy dnzetlen josagukkal és vallasi szokasaikat szem el6tt
tartva a piispok nyomdokait kovetik.’

Kiemelem az arenga’ fontosabb szokapcsolatait.

1. Manum largitatis porrigere

Kiralyi adomanylevelek jellemzd toposza.” A kiraly méltosagahoz tartozik
alattvaloinak megjutalmazasa. Kiilondsen is érvényes ez azokra, akik a kiralyt
hiiséggel szolgaljak.

2. Episcopi vestigia sequi

Irodalmi vonatkozasat Beda egyik irasaban talaljuk (Domini vestigia sequi).™
III. Honorius II. Andrashoz irt egyik oklevelében talalunk hasonlé megfogal-
mazast.” A toposz a hiiséges szolgalat képi megfogalmazasa. Kiralyi oklevelek
arengai az uralkodo hiiséges kdvetésére buzditjak az alattvalokat.

% TaNobi 1944, i. m. 328. — A szerzd tanulmanyaban 11. Tstvantol Gsszesen tiz oklevelet emlit,
melyek koziil 6t tartalmaz arengat. Istvan piispdk azonban 1227-ben harom oklevelet is kiadott.
Ezek koziil Tanodi kettét nem emlit: MNL-OL DL 133, valamint DF 200 626. Kiadasuk: VOP
76-79.

0 SMICIKLAS TV, 262 (1244).

" Koszta Laszlo, Szent-Sir kanonokrend = KMTL 635. — A Szent Sir kanonokrend legfébb
tevékenysége a keresztes hadjaratok eszméinek terjesztése, szentfoldi zarandokok tamogatasa €s
a betegapolas volt. Rendhazaik jobbara a Dravan tulon voltak, pl. Glogonca, Thend (Veréce vm.).

72 SMmicikLAs I11, 262.

3 RA 255; Mosonymegye monographidja, irta és szerkesztette Major Péal, M.-Ovér, Moson
megye Kozonsége, 1878, 162-163. ,,Regie Celsitudinis interest eciam non promerentibus manum
largitatis copiose porrigere; multo habundancius eximia fidelium suorum servicia possessionum
distribucione tenetur compensare.” (II. Andras, 1210); RA 289; Smicikras 111, 129. ,,Regia benig-
nitas circa sibi benemeritos consuevit congrue manum largitatis ampliare, pro quibus intercedit
longanimis servicii fidelitas, et pro quibus morum probitas dignoscitur efficaciter allegare. (II. And-
ras, 1214).

™ Beda Venerabilis, Opera = Lucae evangelium expositio, Cura et studio, D. Hurst, Corpus
Christianorum Series Latina, Turnholti, (1953—) (= CCSL) 120, 335. ,,se ipsum abnegare et eius qui
necdum videatur Domini vestigia sequi concupiscere”.

5 Vetera monumenta historica, Hungariam sacram illustrantia, Ed. Theiner Augustinus, I-1I,
Romae, 1859-1860 (= Theiner), I, 38. Licet igitur te credimus praedictorum regum velle sequi
vestigia (111. Honorius, 1223).
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3. Az arengaszerii mondat zard sora ugynevezett chiasmussal végzédik (gra-
tuita bonitate et religione circumspecta). A religione circumspecta kapcsolodik
I. Istvan okleveléhez, ahol paupertate circumspecta valtozatban szerepel. Ob
gratuita bonitate kifejezés az oklevelekben inkabb gratuita voluntate alakban
szerepel.”®

A prozaritmus hasznalata emelkedett stilust kolcsonoz a szovegnek (cursus
velox: porrigere debeamus; cursus planus: sequi videmus; cursus tardus: eorum
bonitate, religione circumspecta).

Az arengaszer(i mondat II. Andras kiralyi adomanyleveleinek formulaival sok
kozos vonast mutat, koziilikk egyetlen oklevelet kell kiemelni, amely a fentebb
emlitett szofordulatokat tartalmazza.” Inter regalis excellentie insignia, quibus
recolenda memoria antecessorum nostrorum insignitur, illud excellentius et
commendabilius pre ceteris invenitur, commendandis hospitibus largioris hos-
pitalitatis dexteram porrigere; quorum conversatio et utilis regno dignoscitur,
et Deo esse commendabilis reperitur. Hinc est, quod pie recordationis parentum
nostrorum vestigia pio desiderio amplectentes ...

1. largioris hospitalitatis dexteram porrigere (segitségadas toposza: kéznyuj-
tas), a plispoki arengaban manum largitatis porrigere

2. parentum nostrorum vestigia (hliség), a piispoki arengaban episcopi vesti-
gia sequi

3. excellentie insignia... insignitur, illud excellentius (stilisztika: chiazmus)

Feltételezhetd, hogy a piispoki oklevelet a kiralyi oklevél ismeretében fogal-
mazhattak, minden bizonnyal egy formulaskonyv segitségével.

Istvan piispok (1224—-1247) Atyusz nembéli Sol (Sal) ispan végrendeletérdl
1227-ben két oklevelet is kiadott, mindkettét nagy valosziniiség szerint egy 1do-
ben fogalmaztak.”® Az ispan ezt megelézben is végrendelkezett, melyet II. Andras
1221-ben kiadott oklevelével erdsitett meg.” A kiralyi oklevelet azonban a kira-
lyi kancellarian Orizték, Zagrabban azt nem hasznalhattak fel.

A plispok arengas oklevele, a kdzépkori végrendeletek mintaja szerint, invo-
catioval kezd6dik (In nomine Sanctae Trinitatis et individuae Unitatis).®° Szokas
volt, hogy Dei gratia alazatossagi formula talalhatd az oklevél intitulatiojaban
(Stephanus, Dei gratia, Zagrabiensis episcopus). Az oklevél pecsétje elveszett.
A benne szerepl6 kérmondat teljes szovegét Pray Gyorgy, korabban Péterfy Ka-
roly ko6z1ésébdl ismerjik: sigillum Stephani soli Dei gracia Zagrabiensis episco-

76 Smicikras 111, 130; Uo. 260; Uo. 316.

7 RA 391; THENER I, 95. Atirta IX. Gergely 1231. aprilis 26-an. (IL. Andras, 1222 koriil).

® MNL-OL DL 133, ill. MNL-OL DF 200 626. Kiadasuk: VOP 76-79.

" RA 371; Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. Studio et opera Georgii
Fejér, 1-X1. Budae, 1829-1844 (= CD), 11I/1, 325-328 (I1I. Andras, 1221).

%0 Codex diplomaticus Arpadiensis continuatus, Arpdd-kori 1ij okmdnytar, szerk. Wenzel
Gusztav, [-XII, Bp., 1860-1873 (= AUO), VI, 85. (Gaudius spalatéi érsek végrendelete, 1150 ko-
riil); Smicikeas 11, 398. ,,In nomine sanctae et individuae Trinitatis” (1234. februar 18.) Desse Luce
végrendelete.
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pi =Istvan zagrabi pilispok egyediil Isten kegyelmébdl’.#! A latin nyelvii korirat
a tulajdonos nevét és cimét nevezi meg. Az uralkodok, piispokok pecsétjein szo-
kasos formula devotionis, Dei gratia szerepel,®* T1. Istvan esetében egyediilallo
modon solus jelzével. A Dei gracia formula azt a hatalmat jelenti, mellyel a piis-
pok rendelkezik, és amelyet szentelése soran elnyert az isteni kegyelem altal. Ta-
gabb értelemben utal a papai hatalomra is, amely megerdsiti, és védi a pilispokot
hivatalaban.®

Az arenga szovege:

Cum nos ex iniuncto teneamur officio pie petentibus occurrere, et si pos-

sumus, succurrere his, qui ex divinae providentiae consilio, per carnis

solutionem vocandi deputantur. Maxime illis nos, si possumus, debemus

adesse, quibus in hoc seculo linea consanguinitatis sumus obligati.
’Hivatali kotelességiinknek tartjuk, hogy kegyes modon alljunk a kérelmezdk
mellé, és ha lehet, segitségére siessiink azoknak, akik az isteni gondviselés rende-
Iése szerint testilk megvaltasara varnak. Ha tehetjiik, leginkabb azokat kell meg-
segiteni, akikkel ebben a vilagban vérségi kotelék kapcsol Ossze.’

Az arenga két részre oszthato. Alapveten a raszorulok megsegitésérol szol.
Els6 részében ennek elvi, masodik részében konkrét megfogalmazasa olvashato.
Az arenga kezd6 soraban az (ex iniuncto officio teneamur)®, valamint a (pie pe-
tentibus occurrere)® szokapcsolatok papai okleveles hatast mutatnak. A bevezeté
mondat utan az arenga elbesz¢lo stilusra valt at. Ezt jelzi a tobbes szam els6 sze-
mélyl igealakja is (si possumus succurrere).

Az (ex divinae providentiae consilio) kifejezés okleveles példajat I1. Andras
Honorius papahoz irt oklevelében,® irodalmi vonatkozasat Nagy Szent Gergely-
nél talaljuk. Az egyhazatya a szenvedd Job sorsat atérezve ir a szenvedésrol.®’

81 PeterrY Karoly, Sacra concilia, 1, Posonii 1741, 162; Pray Gyorgy, Specimen hierarchiae
Hungaricae: complectens seriem chronologicam archiepiscoporum et episcoporum Hungariae
cum rudi dioecesium delineatione adiectis, si quae sunt peculiares, praerogativis, ut plurimum ex
diplomatibus congestum, 1-11, Posoniae et Cassoviae, 1776-1779, 1, 63. Stephanum hunc, Zagra-
biensium praesulem, sigillo cum hac inscriptione: Sigillum Stephani Soli Dei Gracia Zagrabiensis
Episcopi.

82 Bopor Imre, FuGeDpt Erik, TakAcs Imre, 4 kozépkori Magyarorszdg fGpapi pecsétjei az MTA
miivészettorténeti kutatocsoport pecsétmasolat gyiijteménye alapjan, Bp., A Magyar Tudomanyos
Akadémia Régészeti Kutatd Csoportja kiadvanyai, 1984, 10.

8 SzANTO Samuel, Az aranybulla keletkezése, osszehasonlitva az angol magna chartaval =
Erdélyi Muzeum, 8(1881), 129-159, 149.

8 Vartasso, Marcus, Initia patrum aliorumque scriptorum ecclesiasticorum latinorum ex Mig-
ne Patrologia et ex compluribus aliis libris, 1-11, Conlegit ac litterarum ordine disposuit Marcus
Vattasso. Studi et testi, Biblioteka Apostolica Vaticana, Roma, 1906-1908, 1, 626. ,,Licet ex iniunc-
to nobis apostolatus officio cunctorum teneamur.”

8 RA 325; Smicikras III, 148. ,,Nos igitur eorum iustis peticionibus inclinati grato volentes
occurrere...” (Il. Andrés, 1217).

8 THEINER I, 21. ,,occultum divinae providentiae consilium” (II. Andras, 1219).

87 Maanus, Gregorius, Moralia in Job. Patrologiae cursus completus, Series Latina, Ed. Mig-
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A halalt megel6z6 szenvedés az 6rok itélet kdzeledtét jelzi.®® Istvan pilispok
a szenvedOk mellé allva, a haldokldo megsegitésére siet, akihez rokoni szalak
fuzik. A (carnis solutio) kifejezésére egyediil Nagy Szent Gergely irasaiban ta-
lalunk példat.® A segitségnytijtas gyakorlati oldalat jelzi a haldoklok megsegité-
se, kérésiik meghallgatasa, kiilondsképpen azok esetében, akikkel rokonsagban
allunk. Erre az esetre utal az arenga zard sora, melynek részletesebb kifejtését
taglalja a narratio.

Narratio:

Hinc est, quod cum dilectus consanguineus noster comes Sol valida laboraret,
aegritudine ad nos mittens diligenter et humiliter supplicans. Nos ipsum perso-
naliter in suis angustiis laborantem, visitaremus et quaecunque agenda fieri de-
berent, in dandis consiliis, et in suis testamentis conficiendis, quoad animae suae
salute consulere procuraremus integraliter. Nos autem intuitu precum suarum
ad ipsum accedentes, eumque quasi in extremis laborare videntes, consuluimus
eidem, ut omnia, quae ad salutem animae suae essent agenda, quam citius posset,
Dominum prae oculis habens, ad effectum perducere festinaret.

A narratio egyenes folytatasa az arenga elbeszélo részének. Megnevezi con-
sanguineusat,” Sol ispant, aki igen sulyos allapotban fekszik betegagyan. Az is-
pan magahoz hivatja a piispokat, aki személyesen keresi fel 6t, ¢s hasznos tanacs-
csal latja el, mely lelki tidvosségét leginkabb szolgalja.

Amint az arengaban, Uigy a narratioban is papai formuldkat fedezhetiink fel.
A fogalmazo a narratidt két papai formulaval zarja le (Dominum prae oculis ha-
bens’, ad effectum perducere festinaret)®*

Az arengat és narratiot stilisztikai elemek gazdagitjak. Az arengaban szino-
nimak (occurrere, succurrere, adesse), ismétlés (si possumus), fokozas (vocandi
deputantur, debemus adesse, obligati sumus), alliteracio (pie petentibus), proza-
ritmusok: cursus velox (vocandi deputantur), cursus planus (debemus adesse)
cursus tardus (sumus obligati), a narratioban cursus velox (perducere festinaret),
a narratioban ismétlések: (laboraret acgritudine, angustiis laborantem, laborare

ne, Jacques-Paul, [-CCXX]I, Paris, 18441864 (= PL), LXXYV, 515. ,,Et fortasse hoc divinae pro-
videntiae consilium fuit, ut percussum lob percussus exponerem, et flagellati mentem melius per
flagella sentirem. ”

8 Macnus, Gregorius, Moralia in Iob. Cura et studio M. Adriaen, CCSL 143/B, 1212. ,,cum
per solutionem carnem aeterno propinquamus iudicio.”

8 Uo. 1212.

N Lexicon Latinitas Medii Aevi Hungariae, A magyarorszagi kozépkori latinsag szotdara, 1-V,
Ad edendum praeparaverunt Ivan Boronkai, Ibolya Bellus, Kornél Szovak, Bp., Argumentum,
1983—-1999 (= LexLat), I, 911.

o1 G. DaLLA Torrg, C. Gurro, G. BEeni, Veritas non auctoritas facit legem, Studi di diritto
matrimoniale in onore di Piero Antonio Bonet = Studi giuridici, XCIX, Citta del Vaticano, 2012,
363-374.

92 Montint, Gian Paolo, Veritas non auctoritas; Sorymost 2006, i. m. 188, 23. jegyzet. ,,Cum
a nobis petitur etc. perducatur effectum.”
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videntes), (in dandis consiliis, consulere procurarermus, consuluimus eidem) ta-
lalhatdak.

Az arenga és narratio szoros egységét formai és tartalmi elemek mutatjak.
Az arenga elejét és a narratio végét papai formulak keretezik. Az arenga narrativ
részeket, a narratio arengaszeri formulakat tartalmaz. Az oklevél papai, és kiralyi
okleveles hatast mutat. Az arenga és narratio stilusjegyeit tekintve tobb szem-
pontbdl hasonlit az egy évvel korabban kiadott piispoki kiadvany arengaszeri(i
mondatara. Az oklevelek fogalmazdit ezért egyetlen személynek gondolhatjuk.

Sol ispan a masik végrendeletben csak a veszprémi székesegyhdz javara rendel-
kezik.”? Invocatiot és kegyességi formulat nem tartalmaz az oklevél. Az oklevél-
ben arenga nincs, a narratio viszont arengahoz hasonlé mondatot tartalmaz.

In hoc fragili seculo non diu posse perseverare sed potius tamquam flores

agri cito decidere.

A szbvegrész egy oblivio memoria tipust arengara hasonlit.”* Az elmtlas gon-
dolatat biblikus moédon értelmezi. A latin Vulgata szdvege szerint Homo, sicut
foenum dies eius, tamquam flos agri, sic efflorebit.”> Szent Agoston hasonlé érte-
lemben besz¢€l a testi valosagrol, amelynek el kell mulnia, mivelhogy romlasnak
indult.”® Némi lexikai azonossag fedezhet6 fel a két végrendeleti oklevél fogal-
mazasaban.”’

Istvan piispok harmadik, 1227-ben kiadott oklevelének® intitulatidjaban (Ste-
phanus, divina providentia, Zagrabiensis episcopus) alazatossagi formula (divina
providentia)®”® szerepel. Plispoki kiadvanyokban az alazatossag legelterjedtebb
formulaja a Dei gratia. A divina providentia eléfordulasara nincs példa,'® koz-

% DL 133 VOP 76-79.

% FicHTENAU, Heinrich, Arenga, Spatantike und Mittelalter im Spiegel von Urkundenformeln,
Graz-Koln, Verlag Hermann Bohlaus Nachf., 1957, 126-127; Kurcz Agnes, Arenga und Nar-
ratio ungarischer Urkunden des 13. Jahrhunderts = Mitteilung des Instituts fiir Osterreichische
Geschichtsforschung (MIOG), 70(1962), 323-354, 327.

% Ps 102, 15. tovabba Is 40, 6 ,,Omnis caro foenum, et omnis gloria eius quasi flos agri.”

¢ HippoNENSIS, Augustinus, In evangelium loannis tractatus, CCSL 36, 210. ,,Cogita corpus;
mortale est, terrenum est, fragile est, corruptibile est: abice.”

9 VOP 76 ,,quibus in hoc seculo linea consanguinitatis sumus obligati”; VOP 77 ,,quod in
hoc fragili seculo non diu posse perseverare”, uo. ,,servitutis vinculo fuerant obligati”.

% Swmicikras 111, 270.

% FoNT Marta, BaraBAS Gabor, Kdlmdn (1208—1241) Halics kiralya Szlavonia hercege, Bp.,
Kronosz, 2017, 99. Barabas II. Istvan zagrabi piispok oklevelére hivatkozik egy helyen AUO VII,
74. Az oklevél intitulatidja: ,,Nos Stephanus Divina providencia Episcopus Zagrabiensis et Regni
Sclavonie Vicarius Generalis” A megnevezés azonban nem II. Istvan zagrabi piispokre vonatkozik,
hanem a 14. szazadban élt ugyancsak Istvan nevii piispokre, aki az oklevelet 1363-ban adta ki. Az
észrevételezést Solymosi Laszlo tette meg, a hibat ezton javitom.

100 BarABAS Gébor, 4 pdpasdg és Magyarorszag a 13. szdzad elsd felében, Pécs, Pécsi Torténet-
tudomanyért, 2015, 102. A 13. szazad elején egyes piispoki okleveleinek intitulatidi egyértelmiien pa-
pai hatést tiikroznek. A szerzo két rendhagy6 esetet emlit (humilis minister ill. divina providentia).
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vetlen forrasa minden bizonnyal Istvan plispok végrendeleti arengaja lehetett (ex
divinae providentiae consilio). IX. Gergely papa 1227. julius 9-én atirta az okle-
velet. A plispoki oklevél julius 9-¢ el6tt irddott, piispokségének masodik évében.
Az oklevél a zagrabi kaptalannak nyujtott adomanyok felsorolasat foglalja
irasba.'”!

Arengéjanak szovege:

Cum cunctis constare debeat, quod opus caritatis eterne retributionis

conferat premium iuxta illud. Quoniam qui in benedictionibus seminant,

in benedictionibus et metent.
’Mindenki el6tt bizonyosnak kell lennie, hogy a szeretet gyakorlasa az 6rok visz-
szafizetés jutalmat szerzi meg, oly modon, hogy aki aldasban vet, aldasban is arat.’

Az arenga kezd6 szavai emelkedett stilusban (alliteratio), innepélyesen vezeti
be a tanitast (cum cunctis constare debeat).'”

Az arenga a szeretet gyakorlasara buzdit (opus caritatis). Ennek jutalma az
orok élet lesz. Nagy Szent Gergely a halal és a feltamadas biblikus gondolatkorét
idézve beszél az 6rok jutalom 6romérdl (eterne retributionis gaudia),'™ melyet
azoknak igér, akik kozeli halalukra (ab carnis solutione) varnak. Testiinkt6l valod
megvalas pedig el6késziti szamunkra az 6rok jutalom elnyerését. Ezt az igazsa-
got erbsiti meg az arenga utolsé sora, amely egy papai formula része.'™ Alapja
egy szentirasi idézet: aki dldasban vet, dlddsban arat.'® A papai arenga teljes
mondatat Cassiodorus irasara vezethetjik vissza.! A tanitas az utolso itéletr6l
szol, ahol Krisztus itélészéke el6tt allva mindenkinek szamot kell adnia csele-
kedeteir6l, hogy jot, vagy rosszat tett. E szerint nyerjiik el orok biintetésiinket,

100 Bekerr 1910, i. m. 22.

12 RA 371; CD I1I/325. ,,Quoniam ea, quae regia confirmat auctoritas, perpetua firmitate con-
stare in posterum debent.” (II. Andras, 1221)

13 MacgNus 1844-1864, i. m. CCSL 143/B, 1213. ,,Cum enim iusti... eterne retributionis gau-
dia iam ab ipsa carnis solutione percipiunt.”

14" Die Originale der Papsturkunden in Baden-Wiirtenberg, Index actorum Romanorum pon-
tificum ab Innocentio 11l ad Martinum V. electum, 1198-1417, I-VI1, Ed. Tilmann Schmidt, Citta
del Vaticano, 1993, V, 426-427. ,,Quoniam, ut ait Apostolos, omnes stabimus ante tribunal Christi,
recepturi, prout in corpore gessimus, sive bonum fuerit, sive malum: oportet nos diem messionis
extremae misericordiae operibus pracvenire, ac acternorum intuitu seminare in terris; quod red-
dente Domino cum multiplicato fructu recolligere debeamus in coelis; firmam spem fiduciamque
tenentes, quoniam qui parce seminat, parce et metet, et qui seminat in benedictionibus, de bene-
dictionibus et metet vitam acternam.”

195 11 Kor 9,6 ,,Hoc autem dico: qui parce seminat, parce et metet: et qui seminat in benedicti-
onibus, de benedictionibus et metent.”

106 Cassioporus, Expositio Psalmorum, CCSL 97, 563. ,,Sic enim de illo iudicio dicit Aposto-
lus: Omnes enim stabimus ante tribunal Christi, ut recipiat unusquisque propria corporis prout ges-
sit, sive bonum, sive malum. Hic enim carnem, non solum sanctos, sed omnem hominem debemus
advertere: quia omnes ad eum constat esse venturos, sive damnandos, sive in aeternam requiem
collocandos.”
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avagy Orok jutalmunkat. Sziikséges tehat, hogy az irgalmassag gyakorlasanak jo
cselekedeteivel (misericordiae operibus) késziiljiink az itélet napjara.

Ugyanezt a gondolatsort fogalmazza meg egy kiralyi arenga is. II. Andras
1210-ben Csépan nador végrendeletét erdsitette meg.'”” A kiralyi oklevélben az
arenga oblivio memoria részét egy biblikus tanitas kdveti, mely az utolso itéletre
készit fel: az irgalmassag cselekedeteivel gazdagon nyugodtan varhatjuk az utol-
s6 napot. Megemlitendd II. Andras fentebb idézett oklevelének narratidja, mely-
ben az 6rok élet jutalmat igéri szem el6tt tartva a szeretet gyakorlasat (caritatis
intuitu et eterne vite premium, cum eis post presentis vite cursum apprehendere
cupientes).'

Az arenga prozaritmusa: cursus velox (premium iuxta illud), a mondatvégei
alliteralnak egymassal: (iuxta illud — in benedictionem seminant/ in benedictio-
nem et metent).

A dispositiot elbeszélo részek tagoljak, amelyek indokoljak az adomanyozas
sziikségességét, és megnevezik azokat a jocselekedeteket (opus caritatis), ame-
lyekrdl az arenga elvi megfogalmazast ad.

Istvan piispok a kanonokok ellatasarol és kozos lakhatasarol gondoskodik.

1. nos sobrie operari desiderantes, salubriter attendendo eterna pro tempo-
ralibus adipisci.

A narratio roviden 0sszefoglalja az arenga szentirasi gondolatat. A szeretet
gyakorlasa itt a foldon az 6rok javak birtoklasat jelenti.'®

2. considerantes etiam insufficientiam et defectum cotidianorum victuum eo-
rum, ne propter mendicata suffragia cogerentur aliquid de divinis omittere...

A szent officium végzése (papi zsolozsma) minden mas f6ldi sziikségletnél
fontosabb. A piispdk anyagilag tamogatja a kaptalant, hogy a kaptalan tagjait a
sajat megélhetésiikrél vald gondoskodas nehogy a zsolozsma végzésének elha-
nyagolasara késztesse.

3. Amplius cum in domo domini servientibus salubri solacio debeamus subve-
nire, ipsorum inopiam in melius emendando, eo quod non habuerint habitacula
communia, in qua convenientes ad divina officia in domo domini expeditius pos-
sint concurrere.

107 RA 253; Smicikeas II1, 97. ,,Quum dies hominis breves sunt et ipsius brevitatis terminus
ignoratur, expedit universis suppremum diem iudicii operibus misericordie prevenire, ut in futuro
metere valeant, quod in presenti seculo seminarunt.” (II. Andras, 1210)

18 RA 380; Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen, Von Franz Zim-
mermann, Carl Werner, Georg Miiller, Gustav Giindisch, Herta Giindisch, Konrad G. Giindisch,
Gernot Nussbécher, Bd. [-VII. Hermannstadt, 1892—-1991, I, 18. Szentpétery az oklevelet nem
tartja feltétlentl hitelesnek.

19 RA 152; PRT I, 614-615. ,,Quoniam divine miserationis operatur effectus, ut pro tempora-
libus eterna, pro terrenis celestia, pro casuris perhenniter mansura valeant comparari...” (III. Béla,
1192.); RA 324; Swmicikras III, 146. ,temporali commercio uolentes eterna metere” (II. Andrés,
1217); RA 329; THeNER [, 18. ,,immo pro temporalibus eterna volentes metere, et transitoria celes-
tibus commutare” Atirta ITI. Honorius papa 1218. jinius 25-én.
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A szent zsolozsma elvégzése kozos imadsagot jelent, ezért a plispok kiilon
helyiséget biztosit a kanonokoknak, hogy azt megfelelé modon tudjak végezni.

A csdzmai tarsaskaptalan 1232. évi alapitolevelének arengaja az Arpad-kor egyik
csucsteljesitménye. Az arenga elemzését korabbi cikkem tartalmazza.!'® Az aren-
ga Osszetett alkotas. A korban egyediilallo modon kapcsolddik dssze a tanitoi
rész az ugynevezett oblivio memoria tipust szovegrésszel. Réviden 6sszefoglal-
va az arenga tanitoi részét, 0 és ijszovetségi idézetek alkotjak, melyekhez Nagy
Szent Gergely homilia magyarazatai kapcsoldodnak. Az oblivio memoria tipust
rész szintén Gsszetett. Figyelmeztet a vilag mulandosagara és az id6 rovidségére.

Tanitasa arra buzdit, hogy az 6rok javak megszerzésére torekedjiink. Ebben
megegyezik az 1227. julius 9-én atirt oklevél arengajaval, amely szentirasi, patrisz-
tikus idézeteket tartalmaz. Tanitasaban az 6rok értékekre iranyitja figyelmiinket.

Az oklevél narratioja szintén nagyon gazdag utalasokban. A csazmai egyhazat
a Szentlélek tiszteletére szentelték. Az elbeszEld részben gyakran torténik utalés
a Szentlélekre (opitulante siquidem gratia Spiritus Sancti), (in honore eiusdem
Spiritus Sancti), (divina favente gratia, divinum coadiutorium)."!

Az arenga stilusjegyei, tartalmi vonatkozasai sok tekintetben megegyeznek
a korabbi kiadvanyok arengaival, illetve narratidival, ezért az oklevelek fogalma-
zasat ugyanazon személynek tulajdonithatjuk.

Istvan pilispok 1235-ben ujabb adomanylevelet adott ki, melyben jovedelmeket,
tizedeket ad a kaptalan részére.!'

Quoniam Dominus auget semper et multiplicat bona ex quibus aliquid

pro eius nomine erogatur.

’Az Ur mindig megndveli és megsokasitja a javakat, ha az 6 nevében barmilyen
adomanyt is tesziink.’

Az oklevél arengaja tartalmilag szorosan kapcsolddik Istvan plispok hiva-
talanak masodik évében kiadott adomanylevelének arengajahoz.'> A Szentiras
tanitasa szerint, aki sziiken vet, sziiken is arat.!'* Az 1235-6s arenga hatterében
ugyanez a szentirasi szakasz all. Annak folytatasaban olvassuk, hogy Isten az,
aki képes megsokasitani a vetéseket, €s megszaporitani a jotékonysag gyimol-
csét.!'S Aki magot ad a magvetdnek, és kenyeret az éhezének, az béséges aldas-
ban részesiil. Az ajandékozas alapja ugyanis Isten gazdagsaga, akit6l minden jo
adomany szarmazik.!'® A piispoki arengaval formai és tartalmi azonossagot mutat

10 Junasz Csaba, 4 csdazmai tarsaskaptalan 1232. évi alapitolevelének arengdja = Magyar
Konyvszemle, 133(2017), 1, 1-12.

- Smicikras, 111, 370.

112 Bekerr 1910, i. m. 26.
3 Smicikras 111, 270.
14 T Kor 9, 6
115 TT Kor 9,10b ,,multiplicabit semen vestrum, et augebit incrementa frugum iustitiae vestrae”.
116 1I. Kor 9, 11 ,,ut in omnibus locupletati abundetis in omnem simplicitatem”.

1
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egy 11. szazadi kiralyi oklevél arenga.!'” Kozvetlen forrasnak mégsem gondol-
hat6. Sokkal inkabb gondolhatunk egy II. Andras altal kiadott adomanylevelének
arengajara.''® Attestante divina scriptura credimus et fatemur quod elemosinarum
largicione redimuntur peccata et in retribucione iustorum conferetur gloria in
futuro dum videlicet ecclesis vel personis ecclesiasticis caritative propter Deum
aliquid quod ad eorum qu(otidianam) sustentacionem spectare dinoscitur vite
presentis erogatur... Az arenga szintén egy bibliai szovegrészt magyaraz (Dan
4,24) majdnem ugyanazokkal a fogalmakkal. Az arenga mindenképpen forrasér-
tékiinek szamit.

Az arenga prozaritmusai: cursus velox (nomine erogatur), narratioban: cursus
velox: (nimiam paupertatem, graciam habundaret), cursus planus: (posset habe-
re, nobis collatis), cursus tardus: (paupertate sublevanda).

Narratio:

eapropter considerantes diligenter nostri capituli nimiam paupertatem et
inopiam, videlicet quod unusquisque fratrum in reditibus non posset habere plus
in anno nisi valens marcam et dimidiam, et nos immo episcopatus noster per
omnipotentis Dei graciam habundaret in omnibus bonis, de eiusdem bonis a Deo
nobis collatis...

Az oklevél narrativ része elbeszéli az adomanyozas okat, melyben a kapta-
lan szegénységére hivatkozik. Mivel a plispok Isten kegyelmébdl javakban bo-
velkedik, most a raszoruld testvérek segitségére siet. Az oklevél tovabbi részébol
megtudjuk, hogy a piispok Romaban pereskedett sajat kaptalanjanak érdekében
a pannonhalmi apattal szemben. Istvan piispok anyagi javakkal akarta timogatni
kaptalanjat. A kérdéses falvak tizedeire azonban Uros apat és konventje is igényt
tartott. A Szentszékkel folytatott vita bizonyos somogyi tizedekrél még joval
I1. Istvan plispoksége elott kezdodott.!? 1221. januar 2-an I11. Honorius papa vizs-
galatot tartott az tigyben. A pereskedés elhuzodasat latjuk, amikor IX. Gergely papa
1227. augusztus 28-an kelt levelében II. Istvan pilispok kivaltsagleveleit tigy erdsi-
tette meg, hogy a szentmartoni apatsagnak ebb6l semmi kara ne szarmazzon.'** Az
egyezség megkotésérol egy késobbi papai oklevél tajékoztat. Ebbol megtudhatjuk,
hogy a megallapodas valamikor 1232. julius 22-e el6tt mar megsziiletett.'”!

A narratio utolsé mondata visszautal az arenga tanitdsara. Formailag ezaltal az
arenga ¢és narratio keretes szerkezetet mutat, amint az 1227-es végrendeleti aren-
ga és narratio. Stilusértékét gazdagitja a narratioban talalhatd chiazmus (per om-
nipotentis Dei... in omnibus bonis habundaret, de eiusdem bonis a Deo collatis).

7" Codex Diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae = Diplomaticki zbornik kralje-
vine Hrvatske s Dalmacijom i Slavonijom, 1-11, Ed. Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski, Zagreb, 1874—-1875,
I, 182. ,,et quidquid Dei causa erogatur id auctius fieri, ac melius iuxta illud Apostoli effatum:
Seminatur in corruptione, surget in incorruptione” (1089. II. Istvan horvat és dalmat kiraly).

8 RA 337, HO V, 7. (II. Andras, 1217)

19 PRT I, 648—649.

2 PRT, 685.
12l PRT I, 712-713.
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Istvan plispok 1235-ben kiadott masik oklevele Pongrac éneklékanonok és
a plspok kozott 1étrejott megallapodast foglalja irasba.!*? Az oklevélnek nincs
arengaja, narratioja viszont terjedelmes.

Narratio:

Magister Pancracius, cantor Zagrabiensis, curam gerens anime sue, utpote
vir spiritualis et homo tocius religionis ac honestatis, quandam terram in Zag-
rabiensi sitam territorio que ad nostra aratra pertinebat, nobis quidem non ne-
cessariam propter amplitudinem possessionum et copiam aratrorum, que in locis
plurimis et diversis divino adiutorio acquisivimus, ordinavimus, multiplicavimus
habundanter, capitulo vero Zagrabiensi per utilem et valde commodam, tamquam
iuxta ipsos existentem et eos nimis angustantem, et quia ipsi plurimum indigebant
et de qua guerra frequentissima et discordia oriebatur inter nostram familiam et
capituli supradicti.

Els6ként Pongrac jellemrajzat abrazolja, aki lelkiismeretes, becsiiletes, buzgo
kovetdje az Urnak. A narratiobol kideriil tovabbé, hogy az eladasra kijelslt fold
a piispok tulajdonat képezi. Pongrac magiszter azzal a feltétellel veszi meg a
plispoktdl a foldet, hogy azt a kaptalannak azonnal atadhassa. Mivel a birtokon
lako népek €s a kaptalan kozott mar eddig is sok vita tamadt, ezért a piispok jonak
latta, hogy foldjét6l megvaljon. A piispok kész a befolyt 0sszeget teljes egészében
a zagrabi piispokség javara forditani.

A narratio stilisztikai elemei:

fokozas: acquisivimus, ordinavimus, multiplicavimus;

rokon értelmi: (spiritualis, religionis, honestatis), guerra-discordia;

ellentétes értelmi szavak: (existentem-angustantem), (emptam-possidendam);

alliteratio: (diversis divino adiutorio), (nobis quidem non necessariam);

prozaritmusok: cursus velox (religionis et honestatis, multiplicavimus ha-
bundanter, plurimum indigebant, capituli supradicti, perpetuo possidendam),
cursus tardus: (aratra pertinebat, nimis angustantem, vendi postulavit), cursus
planus: (proprietatem transferret),

lexika: erogo'® ige az 1235-ben kiadott oklevelekben (erogantur, erogantes).'**

Istvan piispok 1237. évi oklevelében'?® a zagrabi kaptalan javara rendelkezik.

Arengaja:

Quum restituere usurpata ac nolle concupiscere aliena iuris persuadet

equitas et ordo approbat rationis.

’Amirdl a jogi méltanyossag meggy0z, azt az észszerliség rendje is elismeri, mi-
szerint a jogtalanul birtokolt dolgokat vissza kell adni, masok tulajdonat nem
szabad kivanni.’

122 Bekerr 1910, i. m. 22.

123 LexLat III, 351. erogo, -are (errogo) 1 conferre, dare, donare — ad(omanyoz), ajandékoz
jelentésben.

124 Smicikras 111, 449. ,pro eius nomine erogatur” ill. Smiciklas IV. 448. ,,ad utilitatem nostre
ecclesie illud totaliter erogantes”.

125 Smicikras 1V, 42.
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Az arenga jogi szoveghelyeket idéz. A természetjog és az isteni jog egyarant
tanitja, hogy nem szabad a masét magunknak kivanni, a jogtalanul szerzett dol-
got vissza kell adni. Mdzes torvénykonyvében a tiltd parancsok koziil a kilence-
dik és a tizedik fogalmazza meg a tulajdon védelmét: non concupisces aliena.'*®
Az arenga tanitasa szerint nemcsak a masét nem szabad kivanni, de a jogtalanul
megszerzett javakat is vissza kell adni (restituere usurpata). A lopott dolgok visz-
szaadasanak szentirasi alapja a Kivonulas kdnyvének 22. és 23. fejezete. A ka-
nonjog térvényben is kimondja ugyanezt a parancsot.'?” Az arenga masodik fele
egy romai jogi formulat tartalmaz, amelynek alapja a Codex Iustinianusbol vett
idézet.'”® Ennek valtozata terjedt el a papai, valamint kiralyi okleveleinkben (tam
vigor aequitatis, quam ordo exigit rationis).'”

Narratio:

Nos conquestionibus, peticionibus et precibus nostrorum fratrum Zagrabi-
ensium sepius commoniti, et ad ultimum inclinati, considerantes diligencius et
intelligentes plenius quedam iura ipsorum per predecessores et officiales nostros
iniuste detenta esse, sicut nobis huius rei constitit certitudo, ipsorum variis et
validis probacionibus, turn ex privilegiis regum, tum ex confirmacionibus pontifi-
cum Romanorum ab eis nobis exhibitis et ostensis, restituimus eis sua iura, cum
iam illa sine periculo anime nostre possidere ulterius non possemus, nihil depe-
rire utilitatibus arbitrantes ecclesiasticis, iuxta canonicas sanctiones, si que sunt
aliena, redderentur, maxime cum omnia illa sine aliqua lesione iuris vel dignitatis
episcopalis restitui potuerunt, immo quia de iure debuerunt.

A narratio altalanossagban hivatkozik a kanonjogi térvényekre, amelyek a jo-
gos tulajdont védik. Hosszasan indokolja azokat a jogi elézményeket, melyek a
zagrabi piispokok és kanonokok kozott fennalltak. Megallapitja a jogi sérelme-
ket, orvosolja a problémat, megismétli az arengaban kimondott jogelvet, emellett
hivatkozik a jog sértetlenségére és egyetemességére. Az arenga és narratio szoros
egységét mutatja a jogi terminusok hasznalata.

A narratioban a ius fogalom igen gyakran, dsszesen négyszer fordul eld.

126 Ex. 20,17. ,,non concupisces domum proximi tui nec desiderabis uxorem eius...” Dt 5,21.
,,1I0N concupisces uxorem proximi tui non domum non agrum...”

127 Du CANGE, Glossarium mediae et infimae latinitatis, I-X. Niort, 1883-1887, VII, 72.
»Scriptura in qua continetur decretum de restituenda re usurpata, iusque confirmatur primi ac
legitimi possessoris, ad quem redire debet illa res usurpata. Concilium Cabilon. ann. 915.”

128 Codex Iuris Corporis, Recognovit Paulus Krueger, Retractaverunt Theodor Mommsen und
Paul Krueger, -1, Hildesheim, 1989—1993 (= CIC), II, 151. ,,Quam rem non tantum iuris ratio,
sed et ipsa aequitas persuadet, ut probationes secum afferat debitoremque convincat pecuniam
petiturus” (Codex lustinianus).

129" Sorymost 2006, i. m. 188, 22. jegyzet. Az ,effectum iusta postulationibus” kezdetii arenga
apostoli levelek kezdetén igen gyakori; RA 662; Monumenta ecclesiae Strigoniensis, 1-11. (979—
1321) Ed. Ferdinandus Knauz. III (1321-1349), Ed. Lodovicus Crescens Dedek, Strigonii 1874—
1924, TV (1350-1358), Ed. Gabriel Dreska, Geysa Erszegi, Andreas Hegediis, Tiburcius Neumann,
Cornelius Szovak, Stephanus Tringli, Strigonii-Budapestini, 1999 (= MES), 1, 330. ,.Effectum iusta
postulantibus indulgere tam vigor aequitatis, quam ordo exigit rationis” (IV. Béla, 1239).
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Az arenga és narratio egyértelmiien jogi fogalmazasu szoveg. Korabbi okle-
velek fogalmazasi stilusaval nem mutat rokonsagot. Ennek hatterében az allhat,
hogy a nétarius hivatali tisztségét mas személy tolthette be. A személyi csere
1235-1237 kozott torténhetett.

Az arenga prozaritmusai: cursus velox: (approbat rationis), cursus tardus:
(restituere usurpata); narratioban: cursus velox: (sepius commoniti, ultimum
inclinati, constitit certitudo, pontificum romanorum, exhibitis et ostensis, ulterius
non possemus, restitui potuerunt), cursus tardus: (restituimus eis sua iura, aliena
redderentur, iure debuerunt).

Rimek: (conquestionibus, peticionibus et precibus, commoniti-inclinati, con-
siderantes-intelligentes, probacionibus-confirmacionibus).

Az oklevél dispositidjanak utolsé mondataban ritka irodalmi alakzat fedezhe-
t6 fel, tigynevezett tiikkorszerkesztés (idcirco studuimus ordinare, et dante domino
ad ordinanda studebimus ampliora).

Istvan piispok neve alatt 1244-ben két oklevelet is kiadtak. Arengakat nem
tartalmaznak, narratiojuk viszont terjedelmes.

A teljes szovegli oklevél narratioja'':

quod cum Gregorius filius Vechezlov de genere Mare filii Brochun de Brochina
quendam hominem cuius terram violenter occupaverat, sub proteccione Andree
condam comitis de Gora regia aucoritate constitutum ausu temerario in prop-
ria domo sua combussisset ac insuper hominem regis dehonestans verberasset,
pro tante infidelitatis excessu persona eiusdem esset ad mortem condempnata
et culpis promerentibus laqueo suspensa necnon et quedam ipsius terra nomine
Drenchina fuisset predicto A(ndree) comiti a domino rege collata, quam idem co-
mes fratribus et filio predicti infidelis redimendam exponebat, nec iidem redimere
valuissent, tandem quia vicinitate nobis adiacebat, prout ab illarum parcium no-
bilibus fuit pro centum et triginta marcis extimata.

Istvan piispok Mark comesnek adomanyozza Drencina nevii foldjét. A narra-
tiobol kidertil, hogy a f6ld eredetileg Vechezlov fia Gyorgyé volt, akitdl foldjét
elkoboztak, a foldet pedig Andras néhai gorai comes kapta meg. Mivel a hiitlenek
rokonai a foldet nem valthattak meg, ezért azt egy hatarosnak, Istvan piispoknek
adtak el. Az igy megvasarolt foldet a plispok Mark ispannak adomanyozta. Az
adomanylevélben egy jogi eset szerepel (a hiitlenség megbiintetése).!

Az oklevél a bizonysaglevelek jellemzé stilusjegyeit viseli magan. Az okirat
hitelességét Tanodi megkérdojelezte, aki az oklevél irasképe alapjan egyértelmii-
en hamisnak tartja.'*? Az oklevelet valoszintileg tobb bizonysaglevél alapjan ké-
szitették. Erre utal a narratio bonyolult leirasa (vagyonelkobzas, kiralyi adomany,
a fold megszerzése a piispok részérdl, majd Gjboli elajandékozasa). Drencina

130 SmrctkeLas 1V, 263.

131 LAszLo Balazs, A hiitlenség és annak biintetése az Arpdd-korban = Studia Iuvenum Turispe-
ritorum, szerk. Drinoczi Timea, Naszladi Georgina, Novak Barnabas 2014 (A Pécsi Tudomany-
egyetem Allam- és Jogtudoményi Kara hallgatéinak tanulmanyai, 7), 59-90, 41.

132 TaNoDI 1944, i. m. 332-333.
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nevil birtok legelsé emlitése Istvan piispok oklevelében fordul eld, melyben
a nevezett birtok plispoki adomanyként szerepel a kaptalan részére.'** Ezt a birtok-
adomanyt erdsitette meg II. Andras 1217-ben, melyet IX. Gergely papa 1227.
julius 9-én atirt. Arra vonatkozoélag nincs irasos bizonyiték, mikor adta el ezt
a birtokot a kaptalan és hogyan keriilt Vechezlov fia Gyorgy tulajdonaba. Mark
ispant egy korabbi oklevél is emliti, 1242. évi kiralyi oklevélben kiralyi kiildott-
ként szerepel (ab altera factam per comitem Marcum filium Borochuni).">*

Istvan adomanylevelei soraba sem illeszkedik a nevezett oklevél. Istvan csak
egyhazi testiiletnek adott adomanyt (kaptalan és lovagrend). Az oklevelet min-
denképpen hamisnak kell tartani. A hamisitds minden bizonnyal a 13. szazad ma-
sodik felében tortént.

A masik, csonka oklevél (1244) eredetije elveszett.'> Kukuljevi¢ az oklevél
eredetijét a zagrabi levéltarban nem talalta meg. Egy 17. szazadi zagrabi piispok
(1637-1642)'3¢ kéziratos feljegyzései k6z06tt azonban talalt egy oklevélrészt, ame-
lyet késébb 1863-ban kiadott. Ezt a toredékes oklevelet ismerjiik Tkal¢ic, majd
Smiciklas tovabbi kiadasaban. Valamennyien ugyanazt a forrast hasznaltak. Az
oklevél intitulatioja és narratidja teljes egészében, a dispositio csak részben ma-
radt fenn. Az oklevél felépitése uralkodoi meger6sit6 oklevelek formajat koveti.!s

A narratidban foglaltak szerint a Szent Laszl6 altal alapitott egyhaz!*® a tata-
rok pusztitasa miatt teljesen megsemmisiilt, az ott lako vendégnépek ¢és lakosok
elmenekiiltek. A piispok atérezve az egyhazat ért anyagi és lelki veszteségeket,
a zagrabi falu lakosait és a hozza tartozo latinok falujanak vendégnépeit eredeti
szabadsagukban megerdsitette.

A narratidban az alapitasrol (a sancto rege Ladislao fundata),'*® valamint a ki-
ralyi adomanyozasrol szo16 (ex regia liberalitate donata)' formulak kiralyi ok-

133 DosronNI¢C 1951, i. m. 279-280.

134 Smicikeas 1V, 167.

135 A forras kiadasait ellendriztem. Sakcinski, Ivan Kukuljevié, Borba Hrvata s Mongoli i Ta-
tari, Zagreb, 1863. 29. jegyzet 93; Monumenta historica liberae regiae civitatis Zagrabiae met-
ropolis regni Dalmatiae, Croatiae et Slavoniae = Povjestni spomenici slob.kralj, Grada Zagreba
prijesolnice kraljevine Dalmatinsko-Hrvatsko-Slavonske, Ed. Ivan Krst, Tkalcic, I-XI, Zagreb,
1889-1905, 1, 19; SmicikLas 1V, 263. — A kiadott szovegek sz6 szerint megegyeznek egymassal.

136 MoLNAR Antal, 4 zdgrdbi piispokség és a magyarorszagi katolikus egyhdz a 17. szdzadban.
Bp., METEM, 2012, 41. ,,Zagrabi piispokok a torok korban” tablazatos listaban Vinkovics Benedek
zagrabi nagyprépost, megyéspiispok.

137 RA 586. (IV. Béla kiralyfi 1229)

138 Az alapitasra vonatkozo leg6sibb forras Felician esztergomi érsek 1134. évi beszamoldja.
Diplomata Hungariae antiquissima, 1, Ed. Georgius Gyorfty, Budapestini, 1992, 1, 261. ,,Regnante
nobilissimo rege Ladislavo...predictus rex...Zagrab[iens]em constituit episcopatum.”

139 RA 324; Smicikras I11, 146. ,,per nostrum antecessorem sanctum Ladislaum regem immor-
talis memorie fundatum” (II. Andras, 1217).

140 RA 528; AUO VI. 551. ,,concessimus et concedendo contulimus eidem Francu et per eum
eius successoribus ex regia liberalitate” (II. Andras, 1234); RA 758; Smicikras 1V, 218. ,,de regia
liberalitate duxeramus conferendam” (IV. Béla, 1244. marcius 21).
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levelekre jellemz6 megfogalmazasok. A tatarok pusztitasarol tobb korabeli okle-
vél is beszamol.'*! A legnagyobb veszteség az egyhazat és a lakosokat, hospese-
ket érte. A levél személyes hangvételét fejezik ki a condoleantes, compacientes
fogalmak.'*

A plispok rendelkezését (taliter se ordinatas admisimus) kdzismert okleveles
formula vezeti be (zelo pietatis inducti).'** Megfogalmazza a célt, hogy gondos-
kodjon az egyhazrol és a lakosokrol. Megallapitja, hogy a lakosok szabadsagjogu-
kat 6sidOk ota gyakoroltak, mely jogokat Istvan plispok meger6siti és jovahagyja.
Hasonld megfogalmazast olvasunk IV. Béla privilégiumaban.'* A dispositio egy
papai okleveles formulaval, illetve ahhoz hasonlé mondattal zarul (provida deli-
beracione ex nostro consensu).'**

A tartalmi atiras egyetlen csonka mondatot tartalmaz. Ebben a piispok a zag-
rabi telepiilés, valamint a latinok varosnegyedének hospesei szamara erdsitette
meg azt a kivaltsagot, hogy senki mas, csak a telepiilés biraja itélhet felettiik.
A vicus Latinorum Zagrab piispoki varosnegyedét jelenti.'*® A latinok minden
bizonnyal nem antik eredetii lakossagot, hanem italiai vagy dalmat népességet
jelol” A villa zagrabiensis és a de vico Latinorum kifejezések a 14. szazadi

141 RA 706; Smicikras TV, 128. ,,unde miseros et miserabiles eventus, qui nobis et regno Hunga-
rie per exercitum Tartarorum bestiali crudelitate sevientem provenerunt...” (IV. Béla, 1241. majus
18); RA 861; SmicikLas, 1V, 323. ,,cum formido, que specialiter ex terribili sevitia Tartarorum seu
aliorum hostili incursu ipsis in futurum imminere timetur, munitionem aliquam pro recipiendis,
tuendis et defensandis suis et suorum personis ipsos querere seu condere impellat” (IV. Béla, 1247.
szeptember 11.)

42 RA 3259. ,conpatientes et condolentes” (IV. Laszlo, 1283 szeptember 3-a utan. Atirta
III. Andras, 1291. majus 30.); PRT I, 694. ,,compassionis animo partium expensis et laboribus
admodum condolentes” (II. Andras, 1229 4prilis—jinius).

19 Smicikeas IX, 76. ,,quod nos zelo regie pietatis. ..inducti” (Karoly Robert, 1322. szeptember 23.),
MNO-OL DL 90 342, HO 111, 87. ,,inductus proprio suo voto et zelo pietatis” (1327. marcius 18.);
MNO-OL DL 2702. CD VIII/3, 606. ,,quia predictus Comes Paulus, misericordie et pietatis zelo
ductus, honus pene calumpnie in quod contra Michaelem, filium Kundakur” (1332. februar 9.),
MNO-OL DL 3469. CD VIII/4. 594. ,hac consideracione zelo pietatis inductus” (1342. marcius 17.)

14 RA 1503; SmicikLas V, 401. ,,Condiciones itaque et libertates hospitum seu civium in pre-
dicto Castro habitancium et conveniencium, quas ipsi inter se fecerunt et nos approbavimus, tales
habentur.” (IV. Béla, 1266. november 23.).

45 THEINER, I, 6. ,,ad supplendum vestre mense defectum, vobis pia liberalitate et provida
deliberatione concessit, sicut eas iuste ac pacifice possidetis, vobis et per vos Ecclesiac Vestrae,
auctoritate apostolica confirmamus, et praesentis scripti patrocinio communimus” (III. Hono-
rius, 1217); THEINER I, 7. ,,capituli sui accendente consensu, vobis contulit intuitu pietatis, sicut
vobis pie ac provide sunt collate, vobis et per vos eidem ecclesiae auctoritate apostolica confirma-
mus”(I1I. Honorius, 1217); SMicikLAS 1V, 592. ,,ad eum sui capituli accedente consensu, provida
deliberatione concesserit” (IV. Sandor, 1255).

146 GrotHuseN, Klaus-Detlev, Entstehung und Geschichte Zagrebs bis zum Ausgang des 14. Jahr-
hunderts, Wiesbaden, Harrassowitz, 1967, 65.

147 Uo. 100.
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statutumokban egyetlen helyen szerepelnek.!*® Hasonld privilégiumokat kaptak
a Gréc hegyre telepitett kiralyi hospesek is TV. Bélatol 1242-ben,'* és 1266-ban.!*
Az atirasban szerepl6 formula (nullius iudicio...) ezen oklevelekkel megegyezo
modon fogalmaz.'!

A csonka oklevélre a formulak halmozasa, stilisztikai elemekben vald bovel-
kedése jellemzo.

Rimek: fundata-donata, desolata-spoliata, inenarrabiliter-miserabiliter, com-
bustis-fugatis-interfectis, condolentes-compacientes, desolacioni-dispersioni-pe-
riclitacioni. Ezek k6z06tt szinonimak, alliteraciok, fokozas talalhato.

Cursus planus: (Ladislavo fundata, liberalitate donata, edificiis combustis,
honestati ecclesie, providere volentes, nostro consensu), cursus tardus: (insultu
Tartarorum, modis compacientes, antiquo fruebantur), cursus velox: (fugatis et
interfectis, maxime condolentes, approbantes et confirmantes).

Az oklevél fogalmazasahoz tobb eltérd korbol szarmazo oklevelet hasznaltak
fel. A forraselemzésbdl vilagosan kidertil, hogy az oklevél formulak mind kiralyi
atir6 oklevelekkel rokon. A legfontosabb okleveles minta IV. Béla zagrabi hos-
peseknek adott privilégiuma.'>* Mivel a kiralyi privilégiumokat nem a zagrabi
iromiihelyben, hanem a kiralyi kancellariban 6rizték, ezért azokat csak a kiralyi
varosban hasznalhattak fel. Némely formulak vagy fogalmak csak a 14. szazad-
ban (zelo pietatis inducti) vagy a 13. szazad végér6l adatolhato (vico Latinorum),
ami arra mutat, hogy az oklevél megfogalmazasa eléggé késoéi. Az oklevél inti-
tulatidja is kétséges (Secundus Stephanus episcopus Zagrabiensis), mely ebben
a formaban a piispok okleveleiben egyszer sem fordul elé. Az oklevél kiilsé je-
gyei alapjan az elmondottakbol az kdvetkezik, hogy az Istvannak tulajdonitott
1244. évi csonka oklevél hamis. A hamisitas a 14. szazad elején torténhetett.

Az 1245-6s oklevében Istvan a csazmai kanonokok végrendelkezési jogat sza-
balyozza. Ha valaki a csdzmai kanonokok koziil végrendelet nélkiil halna meg, az
intézkedés joga a zagrabi kaptalant illeti meg.

A dispositiot bevezetd narrativ mondat:

quod nos ad peticionem et voluntatem dilectorum in Christo fratrum nostro-
rum capituli Chasmensis et quod maius est, dictante iusticia imminenti, sicut in
aliis ecclesiis principalibus consuetum est et statutum...

Az oklevél arengat nem tartalmaz, narratidja arengaszerii modon fogalmaz,

8 Monumenta historica episcopatus Zagrabiensis saec. XII-XIII. Zagrabiae = Povjestni spo-
menici zagrebacke biskupije, Ed. Tkal¢i¢ J., I-11, Zagrab, 1873—1874, 11, 48. ,,Item, decime mellis
et cere ac agnorum et edorum de Grech et eius suburbio, et de vico Latinorum.”

149 Smicikeas IV, 172-176.

150 SmicikLas V, 401-404.

151 RA 723; Smicikras IV, 173. (IV. Béla 1242. november 16.); RA 1504; SmicikLas V, 402-403.
nullius iudicio, nisi iudicis civitatis astare teneantur” (1266. november 23.).

152 RA 723; Smicikras IV, 172-173. ,,Conditiones itaque et libertates hospitum in predicto
monte habitantium et convenientium, quas ipsi inter se fecerunt et nos approbavimus, tales ha-
bentur.” (IV. Béla, 1242. november 16.).
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amely két dologra vonatkozik. Egyrészt hangsulyozza a csazmai kaptalan kéré-
sének és szandékanak kinyilvanitasat, masrészt megfogalmazza az igazsagossag
elvét, amely mindenki szamara kotelezo érvényi, kiilondsen a piispok személyét
illetéen. A szoveg egésze jogi megfogalmazasi: jogi terminusokat, fordulatokat
tartalmaz (iustitia, consuetum, statutum). A narrationak irodalmi vonatkozasa is
van. Szent Benedek regulajanak 2. fejezetében talaljuk a dictante iustitia kifeje-
zést,'3 okleveles el6fordulasa adatolt.!* A narratio kifejezései az 1247. januarban
kiadott csazmai kaptalani kiadvanyban eléfordulnak, mint az ad peticionem et
voluntatem (corroboratio), statuerunt (dispositio).'*> Az oklevél narratidja, jogi
nyelvezete miatt kapcsolodik a megel6z6 jogi tipust oklevelekhez.

Istvan pilispok 1246. évben kiadott arengas oklevele egy alapito oklevél, mikodé-
sének utolso irasos dokumentuma.'* Az oklevélért a felelésséget Péter kemléki
féesperes (datum per manus magistri Petri archdiaconi de Kemluk) viseli. Az
oklevél, éppen igy, mint a korabbi a csazmai alapitdlevél, sanctioval zarodik.

Arengaja:

Quoniam propter labilem hominum memoriam racio, quasi cautele ma-

ter, ut ius unicuique illesum servaretur, prudenter adinvenit gesta ipso-

rum litterarum testimonio perhempnare.
’A gyenge emberi emlékezet miatt, a ratio, mint a bizonysag anyja az emberek
tetteit kikutatja, hogy a jog ezaltal mindenki szamara védelmet tudjon szerezni,
¢és azokat az iras bizonyossagaval megerdsiti.’

Az arenga magjat egy romai jogi szoveg alkotja. Az Institutiones kezdd sora-
iban megfogalmazott jogelv szerint mindenkinek meg kell adni az 6t megilletd
dolgot (Ulpianus)."”” Ugyanez a jogi formula késébb megjelenik a 12. szazadi pa-
pai levelekben is."** Minden bizonnyal az arenga kozvetlen forrasaul nem maga

153 Regula Sancti Benedicti. Prelo subiecit David Séveges = S. monte Pannoniae MCMXLVIII,
Szent Benedek Reguldja, Sajté ala rendezte Soveges David, Pannonhalma, Stephaneum Ny., 1948,
32-33.,,Quod si ita, iustitia dictante, abbati visum fuerit, et de cuiuslibet ordine id faciet.” (= de ha
az apat az igazsagossagnak megfeleléen azt tartana jonak...)

154 FEIERPATAKY Laszl6, Kdlmdn kirdlyi oklevelei, Ertekezések a torténelmi tudomanyok ko-
rébdl, XV, Bp., 1892. ,,Cum ... homines ecclesie ... ipsi ecclesie, dictante iusticia, coram rege
reparassem” (1111) Idézi: LexLat III. 134. dicto, -are cimszo alatt.

155 SmicikeLas 1V, 311.

156 SmicikLas 1V, 308.

17 CIC 1. 1. ,Iustitia est constans et perpetua voluntas ius suum cuique tribuens” (Institu-
tiones); CIC 1. 29. Digesta ,,Iuris praccepta sunt haec: honeste vivere, alterum non laedere, suus
cuique tribuere.”

158 PENNINGTON, Kenneth, Lex naturalis and lex naturale = Crossing Bounderies at Medieval
universities, Education and society in the Middle Ages and Renaissance, Ed. Spencer E. Young.
Leiden, (36)2011, 227-253, 237. ,,The papal curia began to cite Roman law in papal decretals
during the 1120s. The arengae of a letter from May 2, 1132 quotes either the text of the Institutes
or the Digest: ,,Quemadmodum iuris praecepta servantibus expedit alterum non laedere, ita etiam
convenit suum ius unicuique tribuere”.
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a romai jogi szoveg, hanem papai oklevelek formulai szolgalhattak. A fent em-
litett jogelv elsé magyarorszagi megjelenése okleveleinkben a 13. szazad elsé
felében mar kimutathat6.!>® Els6 okleveles el6fordulasa Andras herceg uralkoda-
sahoz kothetd. o

Az el6bb emlitett jogi formulahoz kotodik az arenga sajatos kifejezése (ra-
cio quasi cautele mater), amely egy ritka irodalmi alakzat, a megszemélyesités
nagyon sz€ép példaja. Okleveles el6fordulasa a korszakbdl is ismert, hasonléan
a plspoki kiadvanyhoz, oblivio memoria tipusu arenga részeként.'®!

Az arenga valtozatat egy korabbi, IV. Béla kiralynak a sagi monostor alapita-
sarol szo6l6 1245. szeptember 9-én kelt megerdsito oklevelében is megtalaljuk.'®?

Mint lehetséges forrasként emlithetd az 1240 aprilisaban kiadott zagrabi hite-
leshelyi kiadvany.'

Arengaja tartalmi és formai hasonlosagot mutat a piispdki arengaval, a piis-
poki és a kaptalani arenga felépitése hasonlo. Az arenga oblivio memoria tipusu.
Amig a piispoki okirat arengaja jogi formulat, addig a kaptalani kiadvany jogi
megfogalmazasu (ordinantur vel statuuntur).

Quoniam ea que aguntur a memoria hominum, sepissime delet oblivio, ne-
cessario provisum est, ut ea, que inter viros religiosos ordinantur vel statuuntur,
posterorum memorie scripti patrocinio transmittantur.

Az oklevél szovegét egybevetve a piispoki kiadvannyal, ugyancsak lexikai
egyezéseket talalunk. A fentebb idézett jogelv (ius suum integre non reddatur)
az oklevél dispositidjaban, a cautela kifejezés (ad maiorem cautelam et roboris
firmitatem) pedig a corroboratio tartalmazza. Mivel a kaptalani kiadvany nem
kozli a tantik névsorat, igy a lektort sem, az oklevélért felelds személyt nem tud-
juk megnevezni. Amennyiben a kaptalani kiadvany volt a felhasznalt forras, ez
azt bizonyitja, hogy a két iromiihely (piispdki és kaptalani) kozott szoros kapcso-
lat volt. Tovabbi példanak megemlithetd az 1246 szeptemberében kiadott csaz-
mai bizonysaglevél.'** Ennek arengaja megegyezik a csazmai alapitéoklevél obli-

159 Bonis Gyorgy, Kozépkori jogunk elemei, Romai jog, Kanonjog, Szokdsjog, Bp., 1972, 65.
,»Ulpianus hires suum cuique elve... a kiralyi oklevelekben 1235 o6ta tlint fel.” Ezzel szemben:
Sorymosi 2006, i. m. 188, 19. jegyzet.

160 Smicikeas 11, 355. ,iustitia enim est, que reddit unicuique, quod suum est” (Andras herceg,
1200) Idézi: Sorymosi 2006, i. m. 188, 19. jegyzet.

161 CD IV/1. 349-350. ,,Quoniam labilis est humana memoria, et rerum turbae non sufficit, ob
hoc, ratio, aequitatis mater adinvenit, ut res gesta vivacitate litterarum perpetuam habeat perma-
nendi potestatem.” (Matyas kirdlyi tirnokmester és pozsonyi ispan, 1244)

192 RA 818; Codex Diplomaticus et epistolaris Slovaciae, I-11, szerk. Hi$¢ava Alexander, Hor-
vath Vladimir, Marsina Richard, Bratislavae, 1971-1987, 11, 134. ,,Quoniam quae gesta sunt in
tempore, labuntur cum lapsu temporis; nisi ea scripti patrocinio commendentur, ratio quasi cau-
telae mater, ut unicuique ius illaesum conservetur, in perpetuam rei memoriam privilegiale
testimonium prudenter adinvenit.” (IV. Béla, 1245. szeptember 9.).

163 SmicikLas 1V, 109-110.

14 Smicikeas IV, 303.
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via memoria tipusu szovegével. Az 1240. aprilisban kiadott kaptalani kiadvany!'%

invocatiojat pedig az 1227-es hosszabb végrendeleti oklevélbol'® kdlesondzték.

Narratio:

Quod cum ecclesiam in honore sancte Marie in villa Ivanch construxissemus
et in eandem dominas moniales convocassemus, e(e)dem donaciones salubriter
factas inutiliter dissipantes, a nobis non habita licencia recesserunt. Tandem duc-
ti Dei misericordia ad instanciam et evidentem peticionem illustrissimi Bele regis
et regine alias sanctimoniales Christo famulantes in eandem ecclesiam adduxi-
mus, quibus pro salute nostra, ut commode possent se sustentare et pro domino
rege et regina et filio suo carissimo Stephano rege et pro nobis Deum exorare...

A plispok Ivanicson (Zagrab varmegye, ma Ivani¢-Klostar) a korabban alapi-
tott egyhazat 1234 és 1246 kozott tjraalapitotta, melyet Sziiz Maria tiszteletére
szentelt fel. Az Gjraalapitas el6tt a kolostor elsd lakodi valdsziniileg domonkos
apacak lehettek.'” Nem tudjuk, mikor hagyhattak el otthonukat, az valoszind,
hogy nem az ujraalapitaskor koltozhettek el, hanem joval korabban. A kolostor
uj lakoi nem érkezhettek azonnal a régiek tavozasa utan. Az oklevélbdl kideriil,
hogy a plispok 1246-ban a kiraly és a kiralyné kérésére masokat telepitett oda.

Az arenga prozaritmusai: cursus tardus (illesum servaretur, testimonio per-
hempnare);

narratio prozaritmusai: cursus velox (inutiliter dissipantes, licentia recesse-
runt, possent se sustentare, nobis Deum exorare);

rimek: (construxissemus-convocassemus, salubriter-inutiliter).

Az arengdk, illetve a narratiok részletes elemzése utan érdemes megvizsgal-
ni Matyas zagrabi prépost és hercegi kancellar (1220-1235) szerepét a plispo-
ki oklevélkiadas terén. IV. Béla kiralyfi uralkodasa alatt 24 arengas oklevelet
adott ki.'® Ezek harmada, pontosan nyolc arengas oklevél allithatdé parhuzamba
a pilispoki kiadvanyok arengaival. Az arengak 6sszehasonlitdsabdl lathato, hogy
tobb azonos formula, sz6éfordulat talalhaté mind a kétféle kiadvanyban. Kiilon
érdekessége az okleveleknek, hogy a jogi és biblikus szoéfordulatok Béla kiralyfi
okleveleiben vegyesen fordulnak eld. A piispoki kiadvanyokkal ellentétben a két
stilusjegy élesen elkiilonithetd egymastol. Az adott fogalmazé minden bizonnyal
felhasznalhatta a kiralyfi okleveleit, attdl fliggéen, hogy milyen képzettségii volt
(jogi vagy biblikus). Az arengak szokincsére féleg egyhazias kifejezések, szofor-
dulatok, biblikus idézetek jellemzbek, példaul amikor a kiraly az igazsag (Cum
de benevolentia ac predestinacione),'® a szabadsag (Cum a primo rerum exor-

195 Uo. 105.

166 VOP 76. ,,In nomine sancte Trinitatis et individue Unitatis”.

17 RomHANYI Beatrix, Kolostorok és tarsaskdptalanok a kozépkori Magyarorszdgon, Bp., Py-
theas, 2000. 32.

18 Fiiggelékben kozlom IV. Béla kiralyfi altal kiadott oklevél néhany arengajat. A listat Re-
gesta regum stirpis Arpadianae critico-diplomatica. 1. Az arpad-hazi kirdlyok okleveleinek kritikai
jegyzéke, szerk. Szentpétery Imre, Borsa Ivan, I, Bp., 1923. alapjan allitottam Ossze.

19 Smicikras 111, 252.
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dio)'" védelmezdjének mutatkozik. Az uralkodé kiilonds modon tekint az egy-
hazra, amelynek legf6bb 6re és tamasza (Cum ecclesia que mater est omnium).'”!
Az adomanylevelek arengai a szegények megsegitésérdl szolnak.!”

A hercegi és a piispoki kiadvanyok arengainak bizonyos formai és tartalmi
azonossagai miatt, Matyas prépostnak kdzvetlen hatast tulajdonitunk.

L. és II. Istvan zagrabi pilispokok okleveleit, valamint a zagrabi és a csazmai kiad-
vanyok arengdit és narratioit elemeztiik filologiai szempontbdl, kiilon kitérve az
oklevelek tartalmi részeire is. Az okleveleket els6ként Z. Tanodi vetette ala alapos
elemzésnek. Az 1. Istvan nevéhez fiz6d6 kiadvanyt Tanodi erés gyanuval illeti.
A kutato érvelése azonban nem meggy06z6. Sajat elemzésem szerint az oklevél
sajat koranak sajatos jegyeit viseli, fogalmazasat tekintve erésen kotodik a zag-
rabi kaptalan kiadvanyaihoz. Jogi szokincse a korban egyediilallonak mondhato,
II. Istvan plispok koranak kiemelked6 alakja. A hivatalanak elsd felében kiadott
oklevelek arengai foként szentirasi részeket, valamint patrisztikus idézeteket tar-
talmaznak. Az egyhazatyak irasai koziil Nagy Szent Gergely a legtdbbet idézett
szerz6. Kiilondsen igaz ez a csazmai alapitolevélre. A harmincas évek masodik
felében, valamint a negyvenes években kiadott oklevelek arengaiban foként jogi
elemek (kanonjogi, romai jogi) szerepelnek (1237, 1246). Az 1245. évi oklevél,
amelynek nincs arengdja, szintén jogi megfogalmazasu.

Ebben a korban egyediilall6 modon kapcsoljak az oblivio memoria részt ta-
nitoi, illetve jogi tipust arengakhoz (csdzmai alapitolevél és az ivanicsi zarda
alapitdlevele). A két alapito okirat sanctioval zarul a papai oklevelek mintajara.
Az Istvan piispok okleveleiben szerepld arengak papai és kiralyi okleveles hatast
tiikkr6znek.

A kancellar személye, miiveltsége meghatarozé az egyes arengak megfogal-
mazasaban. Két kancellart lehet a korszakbol azonositani. Az egyik Andras kan-
cellar, aki II. Istvan piispokségének elsé felében tevékenykedett. Tudasat bibli-
kus-patrisztikus miiveltség jellemezte. A masik Péter mester, akirdl az 1246-ban
kiadott zagrabi kiadvany tesz emlitést, az oklevelek alapjan jogi miiveltség jelle-
mezte. Az 6 idejében kiadott oklevelek arengaiban, a narrativ részekben kanonjo-
gi és romai jogi elemek egyiittesen szerepelnek. Arra vonatkozoan, hogy Andrast
Péter mester valtotta-e, vagy volt-e¢ mas olyan személy, aki az iromiihelyt vezette
volna, nincs tudomasunk.

A plispoki kiadvanyok 20-as, 30-as évek arengainak elemzése soran szamta-
lan esetben lattunk példakat II. Andras okleveleibdl. A kiralyi okleveles formulak
eredetét egy formulaskonyv megléte magyarazhatja, melyet maga Istvan piispok
hozhatott magaval a kiralyi kancellariabol. Mivel a plispok kiralyi kancellarként
mikodott 1224-1225 kozott, logikus feltételezni, hogy kinevezése utan 6 maga
vihette Zagrabba a formulaskdnyvet. A plispoki kiadvanyok papai okleveles ha-

10 Uo. 247. Szentpétery az oklevelet tartalmara nézve gyanusnak tartja.
71 Uo. 245.
1”2 Uo. 250; CD I11/2. 117.
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tasat az a tény magyarazhatja, hogy a piispok 1227-ben Rémaban jart, ahol okle-
veleket iratott at a papaval. Ezeket hasznositva keriilhettek bele az oklevelekbe a
nevezett formulak. Az arengék, illetve a narratiok fogalmazasat tobb személy vé-
gezte. Kozvetve segitette a munkat Istvan piispok feltételezett formulaskonyve.
Szamitasba keriilt Ratot nembéli Matyas zagrabi prépost szerepe is, akinek koz-
vetlen hatasat lathatjuk a pilispoki kiadvanyok arengaiban. A fogalmaz6 minden
bizonnyal felhasznalhatta a kiralyfi okleveleit. Az oklevelek kiadasaért felelGs
személy, a notarius tisztazhatta az oklevelek arengait, narratioit, aki talan azonos
lehetett a fogalmazoval. Egy bizonyosnak latszik, hogy a piispok altal vezetett
kaptalan rendkiviili teljesitményt nytjtott. Ezt igazolja az igen fejlett oklevélkia-
das. Tekintve a pilispok buzgosagat az egyhaz irant (alapitasok), a kaptalan javara
tett sok-sok adomanyat (anyagi, szellemi téren), rokonaihoz valo hiiségét (Sol
ispan), Istvan piispokot koranak kiemelkedd fopapjai kozé kell sorolni.

Szoba keriilt még a piispoki ¢€s a kaptalani iromiihely kolcsonhatasa. Okle-
veles példak, valamint a csazmai prépostvalasztas bizonyitjak, hogy igen szoros
kapcsolat allt fenn a két iromiithely kozott. Tovabbi példaként emlitendd a piis-
poki noétariusok mestere, aki hol a csdzmai,'” hol a zagrabi kaptalan lektoraval'’
azonos személy. Igaz, erre okleveles adatunk csak a 13. szazad utols6 negyedébdl
van. Feltételezhetd azonban, hogy ugyanez a gyakorlat mar a szazad elején is
megvolt.

Az oklevelek tartalmi és filologiai elemzése tobb szempontbdl is tanulsagos
szamunkra. Egyrészt 1athato a zagrabi irdmihely fejlettsége, a notariusok kép-
zettsége, sok esetben maga a plispdk személye, tulajdonsaga is megmutatko-
zik. A modszeres elemzések soran megallapitottuk, mely piispoki oklevelet kell
egyértelmiien hamisnak tartanunk. I. Istvannak tulajdonitott 1244. évi kiadva-
nyok esetében egyértelmiinek latszik a hamisitas ténye.

Fiiggelék

Matyas prépost kancellarsaga alatt kiadott, valamint Istvan plispok okleveleinek
megegyez6 vagy hasonld kifejezései. Béla kiralyfi okleveleit a Regesta regum
stirpis Arpadianae critico-diplomatica. 1. Az darpad-hazi kiralyok okleveleinek
kritikai jegyzéke (szerk. Szentpétery Imre, Borsa Ivan) alapjan valogattam.

173 Smiciklas VII. 108. ,,per manus discreti viri Gogani prepositi ecclesie Chasmensis tunc
magistri notariorum nostrorum” (1292).

174 Smiciklas VII. 287. ,,per manus magistri Dominici lectoris ecclesie nostre Zagrabiensis tunc
notariorum nostrorum magistri” (1297).
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1. Cum universis Ecclesias per orbem
terrarum iuste fundatas, regiae
Maiestatis subsidio teneamur pariter
et iuvamine protueri; quadam
praerogatiua ac specialiori studii cura
Ecclesias, quae in honorem Beatae
Virginis dignoscuntur consecratae,
quae mater omnium est, et Regina,
vigilanter in iure suo proponimus
confovere.

(RA 571. CD 111/2. 357. 1224 koriil)

2. Quoniam personam et res, regnum
et regimen et bona omnia que habemus
ab illo recognoscimus, qui super reges
regnat et dat omnibus affluenter et
non inproperat, exaltat et humiliat,
ducit ad inferos et reducit. Merito de
bonis ab ipso collatis eum propicium
nobis facere procuramus...

(RA 572. Smiciklas III. 250. 1225)

3. Deum pre oculis habentes, ut ex hoc
cuncti ad servicia regalia offer(ant) se
promptiores

(RA. 575. Smiciklas III. 249. 1225)

4. Dignum est et omni racioni
consentaneum, ut hi qui principibus
suum pro tempore exibent obsequium,
sui laboris premio non fraudentur,
precipue ut alii eorum exemplo ad
indefesse fidelitatis constanciam
animentur, quos sui laboris premia
viderint assecutos

(RA 570. Smiciklas III. 239. 1224 dec 24)

5. Cum de benivolencia ac
predestinacione supremi regis ad hoc
simus preordinati, ut singulis in
iurisdiccione nostra constitutis simus
secundum apostolum in iusticia
debitores, propensius et specialius
hospites qui nostrum sibi senserint

1. Quoniam propter labilem hominum
memoriam racio quasi cautele mater,
ut ius unicuique illesum servaretur,
prudenter adinvenit gesta ipsorum
litterarum testimonio perhempnare.
(Smiciklas I'V. 308. 1246)

2. nos immo episcopatus noster per
omnipotentis Dei graciam habundaret
in omnibus bonis de eiusdem bonis
a Deo nobis collatis

(Smiciklas I11. 449. 1235)

3. semper Deum et finem nostrum pre
oculis mentis habendo
(Smiciklas III. 370. 1232)

4. ut hac consideratione ceteri ducti
ad virtutis appetitum glorieque
consecucionem animum fervencius
applicare conentur et exemplo virtutum
assumpto eterna felicitate iustis socientur
(Smic¢iklas III. 370. 1232)

5. Cum iam illa sine periculo anime
nostre possidere ulterius non possemus,
nichil deperire utilitatibus arbitrantes
ecclesiasticis, iuxta canonicas
sanctiones, si que sunt aliena,
redderentur, maxime cum omnia illa
sine aliqua lesione iuris vel dignitatis
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subsidium profuturum, debita volumus  episcopalis restitui potuerunt, immo
iusticia pretueri. quia de iure debuerunt.
(RA 576. Smiciklas III. 252. 1225) (Smiciklas TV. 43. 1237)

6. Cum honestas petitiones singulorum, 6. necessario provisum est, ut ea, que
ex aequitatis radice procedentes, inter viros religiosis ordinantur vel
provida discretione admittere teneamur,  statuuntur

et Ecclesiarum paupertati et virorum (Smiciklas I'V. 105. 1228)
religiosorum indigentiis providere: zagrabi kaptalan

(RA 581. CD 111/2. 118. 1227)

7. ad inmarcescibilem enim 7. ad virtutis appetitum glorieque
vite eterne transiturus gloriam, consecucionem animum fervencius
defensioni Beate Virginis terram applicare conentur et exemplo virtutum
Hungarorum merito conmendavit assumpto eterna felicitate iustis
(RA 595. AUO XI. 237. 1231) socientur

(Smiciklas III. 370. 1232)
8. Quoniam ea, que contra rationem 8. Quum restituere usurpata ac nolle
fiunt, racione previa debent revocari. concupiscere aliena iuris persuadet
(RA 597. CD 111/2. 255. 1231) equitas et ordo approbat rationis.

(Smiciklas I'V. 42. 1237)

Matyas prépost  Istvan plispok, zagrabi kaptalan
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Arengae et narrationes de Zagreb de la
premiére moitié du 13¢ siécle

L étude fournit une analyse philologique des diplomes d’Etienne Ier et Ile, évéques de Zagreb, ainsi
que des arengae et narrationes de quelques publications de Zagreb et de Csaszma. L’analyse des
sources vise les activités de ’atelier des scribes de Zagreb et la personne du chancelier. Le notaire
— le chef de I’atelier — joue un réle dominant dans le domaine de I’émission des diplémes : souvent,
les documents émis indiquent leur nom. Bien que 1’émission de diplomes n’ait débuté a Zagreb
qu’au début du 13¢ siecle, sa grande qualité en fait un phénomene remarquable.
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