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Ismertetém végén nem kivanom emlités nélkiil hagyni, hogy a konyv kivalé érzékkel megvalasz-
tott szovegtiikorrel, betltipussal és illusztraciokkal jelent meg. A szakkonyv kategériaban a ,,Sz¢ép
Magyar Kényv” versenyen is indulhat.
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formatus Egyhazkeriilet Kozgyiijteményei, 2022 (A Tiszantili Reformatus Egyhazkeriileti
Gyiijtemények kiadvanyai). 424 p.

Melius Juhasz Péter faradhatatlan munkéssaga elsé dsszegzésének a Bartha Tibor altal szerkesztett
Studia et acta ecclasiastica cimi sorozat 1967-ben megjelent masodik kotete tekinthetd: 4 Md-
sodik Helvét Hitvallas Magyarorszagon és Méliusz életmiive. Az ezt kovetd évtizedekben szamos
részlettanulmany és féként igényes facsimile kiadvanyok jelezték a Melius tevékenységének jobb
megismerésére iranyulo torekvéseket és igényt. Az életmil egészére vonatkoz6 rendszeres kutatas
azonban nem folyt. A most bemutatandé valogatas, amely a Gy6ri Janos altal szerkesztett A Tiszantuli
Reformatus Egyhazkeriileti Gytijtemények kiadvanyai elnevezésii sorozatban jelent meg, reményeink
szerint ennek a munkéanak az origdjava valik majd.

A kotet tizenharom irast foglal magéaba. Két el6szot, Fekete Karoly, illetve a szerkeszté Olah
Robert tollabol, ezt kovetéen négy facsimilét Melius miiveibdl, ezekben dsszesen Melius hat irasa
talalhatdo meg, harom magyar és harom latin nyelvii. Mind a négy hasonmast egy-egy tanulmany
kiséri, a harom latin nyelvii kiadvanyt pedig azok magyar forditasa koveti. A szerkesztd célja az
volt, hogy ritkasagnak szamitd, nehezen hozzaférheté Melius miivek valjanak kozkincesé. Am a
véletlen tgy hozta, hogy ez a kiilsd, elsdédlegesen konyvészeti szempontbol dsszeallt anyag igen jol
reprezentdlja Melius munkassaganak egyik f0 teriiletét, a hitvitakat, méghozza tobbféle miifajba,
magyar nyelvi dialogusokba, latin nyelvii vitairatokba és hitvallasba ontve. Ezeken kiviil pedig
talalhato koztiik egy ugyancsak magyar nyelvii imadsaggytjtemény.

A kotet szerkezetét a négy hasonmas kiadvany négy nagyobb egységre tagolja. Az érdemi is-
mertetést ezért e négy rész sorrendjében érdemes elvégezni.

Az els6 egység cime, Két dialogus és az elsé magyar nyelvii imadsagoskonyv. Az itt talalhato
facsimilében Meliusnak harom magyar nyelvii munkdja olvashato: (1) A keresztienek nyomorusagokban
valo vigaztalalasoknak es konyorgeseknek igaz modgya... (2) Az hitrél es az kereztiensegrwl valo
vetekedes. Megjelentek Debrecenben, Huszar Gal nyomdajaban, 1562-ben (RMNy 183). E kettds
kiadvany els6 darabjanak masodik része egy imadsaggytijtemény, Minden fele szwkseges konydrges-
nek igaz moggya révid sommaba. A nyomtatvany masodik felében olvashato Vetekedésnek, amint
azt Olah Robert megallapitotta, tarsszerzdje lehetett Szegedi Gergely, Melius debreceni lelkésztarsa.

A facsimile kiadvanyt harom forrasbol allitotta 0ssze a szerkesztd. Az ,,A” flizet elso két levele
csupan egy, a 16—17. szazad forduldja koriil késziilt kéziratos masolatban maradt fenn, amelyet ma
az Orszagos Széchényi konyvtar 6riz. Az dsszesen hatvan levelet tartalmazé nyomtatvany tovabbi
részei pedig a londoni British Library és a marosvasarhelyi Teleki-Bolyai Kényvtar egymast kiegé-
szité példanyaibol szarmaznak. A harom mii sz6vegébdl kettd, a Vigasztalas és a Vetekedés betiihti
atiratban, a Konyorgések pedig mai helyesirassal mar korabban is megjelent a Studia et acta ecclesi-
astica harmadik kotetében (Debrecen, 1973) Kormos Laszlo, illetve Markus Mihaly gondozasaban
¢s tanulmanyaival. Most azonban egységes formaban, a korabbi kozlések tévesztéseit6l mentesen,
Osszefliggben valt olvashatova a teljes 16. szazadi kiadvany.

Az els6 egység masik darabja, a kotet szerkesztdjének, Olah Robertnek a tanulmanya, Melius
Juhasz Péter két dialogusa és imadsagai, 6sszefoglalja a Melius munkajara vonatkozé konyvészeti,
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nyomdatorténeti és tipografiai ismereteket, valamint részletesen foglalkozik a harom irds dogmatikai,
polémikai és szocialetikai tanulsagaival.

Erdemes kicsit hosszabban elidézni a két dialogusnal, mivel ezek ers fényt vetnek Melius
alkotoi modszerére és személyiségére. A Vigasztalas a ,,Kisértet” és a ,,Blinds ember” parbeszédét
tartalmazza. Alapgondolata, hogy Krisztus panoplidja, Krisztus fegyverei, azaz az lidvosség remény-
sége vagy sisakja, az igazsag mellvasa, a hit pajzsa és a Szentlélek (vesd 0ssze: Efézusbeliekhez irt
levél 6, 11-17) megvédelmezik a ,,Biinds embert” a kétségbeesés ellen a nehéz élethelyzetekben, és
megvédelmezik a cégéres biindk ellen. Ezek miatt mar nem fog elesni.

Melius érvelésének legsulyosabb része — az egész irasban — nyilvanvaldan a szamtalan bibliai
hivatkozas. Ez legnagyobb mértékben a Vetekedésben a Krisztus szajaba adott mondatokon érzddik.
Melius hatasanak a stilus erélye és hatarozottsaga a legfobb eleme. Az erély és hatarozottsag pedig
ahhoz kell, hogy sajat szavait Krisztus szavaiként merje kdzreadni. Hasonlo eljaras ez, mint a bib-
liaforditasi és bibliacitalasi gyakorlataban, hogy a Biblia szovegébe — el nem valasztva a kanonikus
textustol — beleszovi sajat kommentarjait, vagy egy-két mondatba stiriti a bibliai szoveg hosszabb
egységeit. Igen meglepd és szokatlan ez a magatartas és gyakorlat. De olyan hibatlan a mondanivalo
tanitasbeli Iényege, olyan széleskorii teologiai erudicio és olyan mély belsé meggy6zdés all mogotte,
hogy sohasem valik hiteltelenné szévege.

Melius gyakorlatilag minden mondat mogé tesz egy vagy tobb bibliai hivatkozast vagy idéze-
tet. Nem a bibliai szovegbdl indul ki, hanem azok tanulsagaibol, tizusaibol, hasznaibol, vagyis a
kisértésekkel szemben a vigasztal6 igék tanulsagait veti ellen a ,,Kisértetnek™ a ,,Biinds ember”. A
bibliai hivatkozasok foéként jszovetségiek, leggyakrabban az apostoli levelek, aztan a zsoltarok,
evangéliumok, a profétak és a témanak megfeleléen Job konyve.

Mindez arra mutat, hogy Melius dialdgusai és bibliaforditasi programja szoros 9sszefliggésben
all egymassal. 1562-ben jottek ki a sajto alol a dialdgusok, 1561-ben a Kolossébeliekhez, 1563-ban
a Romabeliekhez irt levél prédikaciokban valdo magyarazata. A dialdgusokban tulajdonképpen bibliai
kommentart adott kdzre Melius, csak éppen a bibliai textusokat nem nyomtatta ki sajat szovege mellé.

A masodik blokk kozéppontjaban Melius Juhasz Péter Apologia et abstersio ecclesiae Deb-
reciensis a calumnijs, quibus temere apud Academias et principes accusatur, Debrecini Torok
(1564) (RMNy 1992) cimt vitairatanak hasonmasa all. Hozzajarul ehhez ennek Salanki Jozsef altal
1971-1972 soran készitett, akkor még kéziratban maradt forditasa: 4 debreceni egyhaz védekezése
és megtisztitasa azoktol a ragalmaktol, amelyekkel az akadémidaknal és a fejedelmeknél vadoljak.
Salanki forditasat Miké Gyula és Fekete Csaba most atnézte, javitotta és jegyzetekkel latta el. A
jegyzetelés nagy bdséggel tartalmaz targyi, teoldgiai, nyelvi és forditasbeli magyarazatokat. Mindez
a vitairat kozreadasat 1ényegében a kritikai kiadas rangjara emeli.

A hasonmast és a forditast Fekete Csaba tanulmanya vezeti be: Meliusnak a debreceni egyhdzat
védelmezé munkdja. Ebbol kitlinik, hogy az Apologia et abstersio egy nagyobb hitvitakor egyik
tagjanak egyik darabja. Matthias Hebler, szebeni lelkész 1563-ban adta ki Brassoban urvacsorai
hitvallasat: Brevis confessio de coena Domini (RMNy 1891), amelyet az erdélyi szasz egyhdz 1561.
évi medgyesi zsinata fogadott el. A hitvallashoz a nyomtatasban hozza csatoltak négy németorszagi
akadémia (Wittenberg, Lipcse, Rostock, Frankfurt an der Oder) megerdsité véleményét. Hebler
Confessioja tulajdonképpen mar valaszirat volt. David Ferenc, Heltai Gaspar é¢s Melius Juhasz Péter
ugyanis 1559-es varadi tandcskozasukon fejtették ki nézeteiket az Girvacsorarol: Defensio orthodoxae
sententiae de coena Domini (Kolozsvar 1559, RMNy 153). A végs6 szovegezést Melius az akkor
még helvét felfogast vallo David Ferencre bizta, ezért a szakirodalom 6t tekinti szerzonek. Hebler
1563-ban kiadott hitvallasara azonban mar Melius adta meg a viszontvalaszt: Refutatio confessionis
de coena Domini Matthiae Hebler (Debrecen, 1564, [RMNy 1991]). Ehhez a Refutatiohoz csatolta
Melius az Apologia et abstersiot [RMNy 1992]), amelyben ,,a kiralyoknal, a zsinatokon, és a lakossag
gytilésein” (240) méltatlanul felhozott vadak ellen védelmezi a debreceni egyhazat.
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Az Abstersio huszonhdrom ilyen vegyes tartalmi vadra, illetve rdgalomra (calumniae) reagal.
Tartalmat ezért itt lehetetlen 6sszefoglalni, de roppant érdekes, s6t izgalmas irds. A céfolatok soran
ugyanis eléadja Melius, hogy milyen elvek vezérlik a debreceni egyhaz épitésében, ezért akar a
koveti Arius és Sabellius eretnekségét, hanem Krisztus kdzbenjard voltat mindkét természete szerint
elismeri. Ismerteti az Grvacsorai tanitast, nemcsak teologiai, hermeneutikai, fizikai érvekre épitve,
hanem metafizikai argumentumokkal is megtamogatja foként a katolikus felfogas, a transsubstantiatio
cafolasa soran. Részletezi a szentségek kiszolgaltatdsanak maodjat, a veliik kapcsolatos szertartasi
kérdéseket. Leirja a Debrecenben bevezetett liturgiai reformot. Targyalja a papi 61tézetre vonatkozo
nézeteket, a papista templomok hasznalatanak indokait. Foglalkozik a predesztinacio kérdésével
belefoglalva a karhozatra és tidvosségre vonatkozd problémakat. Meghatarozza az emlitett akadé-
miakhoz és az Agostai Hitvalldshoz val6 viszonyat. Kifejti Szentirds magyarazati elveit, a torvény
¢és az evangélium fogalmat és kapcsolatat. Megfogalmazza véleményét egy sor gyakorlati és egyéb
kérdésrdl, mint példaul a l¢lekalkuvas, az 6rdogiizés, egyhazkelés, fiilbegyonads, beteglatogatas,
hazassagi eskil, elvalas, a pestis el6li menekiilés. Kiilon figyelemre mélto a sziikségszerliségrol szo1o
fejezet, amely a kor egyik legvitatottabb teologiai-filozofiai kozos helyével foglalkozik, hatarozottan
cafolja azt a gyakori kalvinista ellenes vadat, hogy Isten a blin szerz6 oka.

Erdemes kiemelni itt az igehirdetésre vonatkozo részletet, mivel ebben ragadhat meg Melius
gondolkodasanak ¢és egész munkalkodasanak alapja:

Tizennegyedik ragalom: Kiforgatjak a Szentirast, és megcsonkitva idézik a bizony-
sagokat.

Megtisztitas: ... Mi ... a profétak és apostolok irdsait csonkitas nélkiil adjuk eld, és
hiven megtartjuk az egyenes utat (utalas Tim. 2,15-re), és oda illéen a maga helyén
idézziik az [rasok bizonysagtételeit, amint azt beszédeink és irasaink mutatjak.
Oszinte és iidvisséges lelkiismerettel tesziink tanisdgot arrdl, hogy olyan okos ér-
telmezéssel targyaljuk az irdsokat, és nem a tobbitdl elkiilonitve, hanem azokkal
Osszhangban, hogy minden j6 és kegyes ember megértse, a mi magyardzataink
egyetemesek. Mindig kozismertté is merjiik tenni igehirdetéseinket, ...agy véljik,
... hogy puszta igazsaguk és dszinteségiik is annyira alatamasztja dket, hogy igaz-
sagukkal sokaknak dagalyos beszédét feliilmuljak.

Mindez visszaigazolja azt, ami Melius bibliaforditasi és citalasi gyakorlatarél megéllapithato volt
a két Dialogus kapcsan. Minden bizonnyal az egyetemesség igényébdl és a magas fok biblicitasbol
kovetkezik, hogy Melius vitaképes volt a teoldgia és a gyakorlati egyhazi élet minden teriiletén: az
igehirdetés, a liturgia, a szentségek kiosztasa, a hivek és az egyhaz kapcsolata, a hivok életének a
keresztyén hit alapjan valo szabalyozasa. Azaz egységben latta az 6t koriilvevo teljes életet. Felké-
sziiltsége elegendd volt ahhoz, hogy a legkiilonbdzébb pletykakra és ferditésekre alapozott vadakkal
szemben allast foglaljon akar a legmélyebb teoldgiai és filozofiai kérdésekben is, és hogy allasfog-
lalasa kovetkezményeit az altala szervezett gyiilekezet-egyhaz gyakorlati €letére vonatkoztassa. Ez
az egységben latas teszi érthetdvé életmiive kortars és évszazadokra nyulo hatasat. Ahogy 6 maga
mondja: ,,Audeamus testari, nos ea dexteritate et interpretatione tractari Scripturas, ut omnes boni et
pii agnoscant cathilicas esse.” (Magyar forditasat lasd feljebb). Még egyszer hangsulyozzuk, Melius
nem mondott le a catholicitas igényérol.

A negyedik egység magja a Csengeri Hitvallds hasonmasa: Confessio vera ex verbo Dei sump-
ta in synodo Czengeriana uno consensu exhibita et declarata, Debrecini ab Andrea Lupino 1570
(RMNy 278). Ezt koveti a hitvallas Szabadi Istvan altal készitett forditasa, Isten igéjébdl vett Igaz
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Hitvallas, amelyet a csengeri zsinaton kozmegegyezéssel mutattak be és hirdettek ki. A Csengeri
Hitvallas keletkezési koriilményeit és kiadas torténetét Szabadi Istvan rovid bevezetése ismerteti.

A zsinatot Melius 1570. julius 26-ara hirdette meg Csengerbe. Az alkalomra Giorgio Blandratat
¢és David Ferencet is meghivta, akik azonban a fejedelem, Janos Zsigmond tilalmara hivatkozva
nem jelentek meg. A zsinat el6zményeit Balazs Mihaly bontotta ki legrészletesebben. Az 1569.
szeptember—oktober folyaman Varadon, a fejedelem jelenlétében tartott hitvita utan, 1570 tava-
szan—nyaran a fejedelem tdmogatasaval nagyaranyu antitrinitarius misszi6é kezdédott a Partiumban
¢és a hodoltsdgban. Szamos helyen keriilt sor vitara a szentharomsagtagadok és a reformatus iranyt
kovetdk kozott. (Teologia és irodalom, Az Erdélyen kiviili antitrinitarizmus kezdetei, Bp., Balassi,
1998, 11-48). Ilyen koriilmények kozott, amint Szabadi Istvan irja, ,,a zsinat célja az volt, hogy
megszilarditsa a Szentharomsagba vetett hitet, és rendezze a hitvallasok és az egyhazi rendtartasok
igyét” (298). A hitvallas tartalmat Nagy Barna ismertette, valamint elhelyezte a munkat Melius
¢letmiivében. (Studia et acta, 11, 267-270). A legmodernebb kiadasat az irat keletkezéstorténetének
attekintésével és részletes teologiai elemzésével Csepregi Zoltan tette kdzzé (Confessio vera der
Synode zu Csenger 1570, in Reformierte Bekentnisschriften, Hg. Andreas Miiller, Peter Opitz, I11/1,
1570-1599, Neukirchen-Vluyn, Neukirche Verlag, 2012). Ezért itt részletes ismertetése folosleges.
Tiz teoldgiai kozos helyrdl foglalja 6ssze a reformatus tanitast. Az egész irat jol tiikrozi a reformacio
folyamatanak pillanatnyi helyzetét. A helvét irany hiveinek egyszerre kell megteremteni 6nazonossa-
guk alapjait az antitrinitarius, a katolikus és az evangélikus tanitashoz képest, s ezzel parhuzamosan
kell az egyhazi élet alapvetd szervezeti és gyakorlati problémaival megkiizdeni. A Csengeri Hitvallas
tekinthetd a Debrecen-Egervolgyi Hitvallds mellett a magyar reformatus egyhaz masodik olyan hazai
keletkezésii hitvallasanak, amelyet a helvét irany hivei alapvetden sajat szellemi eszkdzeikkel hoztak
Létre. (V6. CSEPREGI 2012, 1. m.).

A mostani facsimile és Szabadi Istvan kivalo uj forditasanak értékét noveli, hogy mindkettében
megtalalhato a Janos Zsigmond fejedelemhez intézett ajanlas szovege és Théodore de Béza-nek 1570.
marcius 1-jén, Meliushoz irt levélbeli véleménye a hitvallasrol, amelyeket a korabbi kiadasok és Kiss
Aron forditdsa sem kozolt. Megemlitendd tovabba, hogy a Csengeri Hitvallds ma ismert egyetlen
eredeti példanyanak fliggelékében még egy Melius mii talalhato: Principia quaedam in theologia et
philosophia inmota (RMNy 278). Ennek a hitvallassal valo szoros tartalmi kapcsolatara ugyancsak
Nagy Barna vilagitott ra (Studia et acta ecclasiastica, 11, 271-272).

A mostani valogatas utolsé része egy kettés Melius mii koré szervezddik: [1] Institutio vera de
praecipuis fidei articulis. [2] (Propositiones sumtae ex verbo Dei, et addictae institutionibus Principi
Trannsylvaniae dedicatis, disputandae contra Helto Francisco Blandatanorum anathemata, Tordae,
21 die Octobris anno Domini 1571). Debrecini, Andreas Lupulus, 1571. RMNy (1-2) Szabadi Istvan
forditasaban [1] Igaz tanitds a hit 6 agazatairdl. [2] Isten igéjébdl vett és az erdélyi fejedelemnek
ajanlott tanitasokhoz hozzdadott tételek, amelyek a heltofranciskoblandratanusok karhozatos dolgai
ellen keriilnek megvitatdsra Torddn az Ur 1571. évében, oktéber 21-én. Bar a masodik rész a Propo-
sitio Gjrakezd6do fiizetjelzéssel csatlakozik az els6hoz, az Institutio vera...-hoz egyiittes kiadasuk
mégis kétségtelen. A fennmaradt egyetlen példany csonka, de tartalmi érvek alapjan megallapithato,
hogy csupan egy-két levél hianyozhat a teljességéhez.

Az unikumot Nagy Barna fedezte fel a genfi Reformaciotorténeti Mizeumban, €s alapos teolo-
giai elemzéssel egybekotve ismertette a Magyar Konyvszemlében (1966, 368-378, lasd még Studia
et acta, 11, 274-278.). A példany kiilonos értékét az adja, hogy cimlapjan Melius Bezédhoz intézett
sajat kezili ajanlo sorai olvashatok.

A kiadvany megjelenése koriil sok a kérddjel, de ezek targyaldsa el6tt érdemes roviden dssze-
foglalni Béatrice Nicollier Theodorus Beza magyarorszagi kapcsolatai a levelezése alapjan cimii
tanulmanyat, amely bevezeti a hasonmast és annak Szabadi Istvan altal készitett kivalo forditasat.
Beza teljes levelezése 1960 és 2017 kozott jelent meg hatvanharom kotetben. Ebbdl kitiinik, hogy
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Beza szamos magyar szerzé miiveinek kiadasa koriil babaskodott, koziiliik ki kell emelni Szegedi
Kis Istvan, Kérolyi Péter és Szikszai Hellopoeus Balint nevét, masok mellett levelezett példaul Du-
dith Andréssal, Karoli Gasparral és Banffy Borbalaval, Thelegdy Miklos feleségével. Rajtuk kiviil
is szamos Genfben tanuld magyar didk neve fordul el6 a levelezésében. Vagyis Beza igen sokat tett
a kalvinizmus tanainak Magyarorszagi terjedéséért.

Nicolier adatai szerint Beza mar 1569 6szén megkapta az Institutio vera... kéziratat Meliustol,
de a genfi nyomdaszok nem tudtak azt elolvasni. 1570. junius 18-an Beza még mindig reménykedett
abban, hogy Jean Crespinnél ki tudja nyomtatni. Végiil a terv nem valdsult meg, ezért Melius Deb-
recenben adta sajto ala a mivet. Ezek a koriilmények, mint mondtuk, tobb kérdést is felvetnek. Az
Institutio vera...-nak az Gjonnan tronra Iépett Bathory Istvanhoz és testvéréhez, Bathory Kristothoz
sz016 ajanlasa 1571. junius 1-jén kelt, a Propositionest pedig az 1571. oktober 21-re, Tordara meg-
hirdetett zsinaton szanta megvitatasra Melius. Ha a kézirat 1569 6szén mar Genfben volt Bezanal,
akkor masfél évvel Bathory tronra 1épése és két évvel a tervezett tordai zsinat eldtt vajon milyen
alkalombol irta Melius a munkat? Az 1569-es Genfbe elkiildott kézirat teljesen megegyezett-e az
1571-ben Debrecenben kinyomtatott valtozattal? Vajon alkotd része volt-e a Propositiones? Valo-
szinlileg nem. Feltehetd-e, hogy a fiiggeléket mar a Bathoryakhoz sz616 ajanlas utan, tehat 1571 kora
6szén irta Melius, kiegészitve vele mar két évvel korabban elkésziilt tanitasait? Arr6l sincs biztos
adat, amint mar Nagy Barna megjegyezte, hogy egyaltalan megtartottak-e 1571 8szén a tervezett
zsinatot Tordan, illetve, hogy mire utal Melius a Propositiones cimében az ,,anathema” szdval. Vala-
milyen konkrét antitrinitarius iratra, vagy altaldban az unitariusok helytelen tanitasaira? Mindezekre
a kérdésekre tovabbi kutatasok derithetnek majd fényt.

Mindenesetre Melius ajanlasa megvilagitja azokat a koriilményeket, amelyek k6z6tt ez a vitairat
kinyomtatasra keriilt. Meliustol nem szokatlanul, meghokkent6 a szovege. E16szor kifejti a fejedel-
meknek az egyhaz iranti kotelességeit. Nekik kell gondoskodniuk a dolgok jo rendjérél a mennyei
¢és szent ¢let tekintetében. Ezutan Akhabbal és f6ként Saullal példalozva ratér — nem lehet maskép-
pen mondani — a katolikusok szidalmazasara. De nem a katolikus tanitast biralja, hanem foként a
papsag korében burjanzo szexualis kicsapongast: az erkdlestelenségnek és a prostitucionak nincs
olyan fajtaja — irja —, amely nem talalhaté meg az aldozo papok, a szerzetesek és az Antikrisztus
lakhelyein. Vagyis a Bathoryakat nem vadolja tévelygéssel, csupan attételesen utal arra, hogy nem
jO papokat kovetnek. Barmilyen meglepd, de azt lehet mondani, hogy Melius e szovege szerint a
katolikusok nincsenek kiviil a keresztyén egyetemességen, csupan sok kozottiik az életmodbeli
visszaélés, és tanitdsaikban is eléfordulnak tévelygések. Az ajanlas befejezésébdl aztan kitlinik, hogy
az unitariusokkal szemben sokkal stilyosabb Melius itélete: ,,...sziikséges, hogy az igaz pasztorokat
igaz és keresztyén fejedelmek védjék... De a gonosz és alnok eretnekeket, akarcsak az igaz I11és
tette, ki kell vetnilik koziilink, mihelyt az eretnekeket elitélték az isteni igazsag alapjan. Ahogy a
franciscoblandratanusokat is gyakran elitélték azért, mert eretnekek és utalatosak, az Antikrisztus
szovetségesei.” (399)

Szabadi Istvannak, a magyar forditas el¢ irt rovid Gtmutatasa vildgitja meg azt a kontextust,
amelyben az ajanlas értelmezhetd. A Csengeri Hitvallas el6z6 évi megjelenéséhez képest a politikai
koriilmények alapjaiban valtoztak meg. 1571. marcius 14-én elhunyt az unitariusok tamogatoja, Janos
Zsigmond fejedelem, s az erdélyi orszaggyiilés ugyanezen év majus 25-én a katolikus Bathory Istvant
vélasztotta uralkodova. Tronra [épéséhez azt a reményt fiizték a protestansok, hogy az unitariusokat
visszaszoritja. Bathory ezt tigy érte el, hogy torekedett a homogén, szasz lutheranus egyhaz meger6-
sitésére, a kiilonbozd hitvallasi irdnyokat (reformatus és unitarius) kdveté magyar egyhazbol pedig
igyekezett kiszoritani az unitariusokat, és veliik szemben a reformatusokat erésebb pozicioba hozni.
Melius tehat az 0j helyzethez alkalmazkodva folytatta egyhazszervezdi tevékenységét.

Az Institutio vera az utolso, példany alapjan is ismert mi, amely még Melius életében nyomta-
tasban megjelent. Bizonyara Bathory cenzurarendelete ¢s valoszintileg sajat megromlott egészségi
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allapota egyarant akadalyozhatta abban, hogy a korabbi lendiilettel folytassa munkalkodasat. Alig
tobb, mint egy évvel a Tordara meghirdetett zsinat idépontja utdn, 1572 decemberében hunyt el.

Az Olah Robert altal most kdzreadott kotet két iranyban is ralatast nyujt a teljes életmre.
Egyrészt a debreceni egyhaz életének belso épitése tekintetében, masrészt a magyarorszagi, helvét
iranyu egyhaz kialakulasa, 6Gnmeghatarozasa és dnvédelme tekintetében.

Filologiailag kiemelendd tanulsaga a valogatasnak, hogy Melius szamos munkaja egy-egy na-
gyobb hitvitakor része. Ebben a kotetben ilyen az Abstersio és a Csengeri Hitvallds, de példaként
emlithetd még a Krisztus kdzbenjarasardl szolo prédikaciok is. Siirgetd feladat volna e hitvitakdrok
egyenként valo teljes kibontasa. Tovabba lathato a kétetbdl, hogy az életmiiben gyakran ismétlédnek
ugyanazok a témak 0j és Gjabb megfogalmazasokban, és hogy az egyes munkak tartalma, modszerei,
alapelvei szoros kapcsolatban allnak egymassal. Sziikséges volna ezek egymasra vonatkozasait,
Osszefiiggéseit egészében latni, azaz az életmii teljességét ragadni meg. Ezért reméljiik, hogy ezt a
kotetet tovabbiak fogjak kdvetni.

Osszegzésiil az mondhat6 el, ami e kotetbdl féként a dialogusokbél és az Abstersiobol tinik
ki, hogy Melius nem mondott le az egyetemesség, a katolicitas igényérdl. Fekete Karoly ezt igy
fogalmazta meg a valogatas elé irt bevezetjében: Melius Juhasz Péter ,,nem egy tan gydzelemre
viteléért kiizdott, hanem az egyhaz életéért...”

HELTAI JANOS

Németh Gabor, Paddnyi Biré Marton konyvtira, Monok Istvan bevezetésével, Budapest, Magyar
Tudomanyos Akadémia Konyvtar és Informacios Kozpont, Pesti Kalligram Kft., 2022. 232 p.

A mi szolgdlatunknak nem elmefuttatassal, eszeskedéssel vagy okoskoddssal kell lenni... hanem...
mélységes aldzatossagban, faradhatatlanul, minden unalom nélkiil sziinteleniil...” irja Padanyi Bird
Marton Angyali tarsasagnak szévetsége (Buda, 1758) cimii munkajaban. Padanyi Bir6 Marton,
a nagy langon égd, ellentmondast nem tiird, hitvitazo piispok egész életében elszantan harcolt a
katolikus vallas megerdsitéséért és a torok idok utani veszprémi egyhazmegye ujjaépitéséért. Tette
mindezt szoval és tettel, 0j templomok épitésével, régiek felujitasaval, Gj plébanidk szervezésével,
nagy hatasu prédikacioival. Hittérité tevékenységét azonban nemcsak szdban és irdsban folytatta,
hanem a képzémiivészetet is segitségiil hivta, igy keriilt Magyarorszagra Franz Anthon Maulbertsch
osztrak freskofestd, akinek képein keresztiil is terjeszthette az igét. Veszprémi székhelyét Stimegre
allo épiiletet viszont igen. Itt rendezte be konyvtarat. Padanyi Biré Marton termékeny szerzd volt,
hitvitait, szentbeszédeit nagyrészt magyarul vetette papirra, nagyszamu levele is ismert. Szdmos
konyve kozill a leghiresebb az 1750-ben megjelent Enchiridion cimli miive, amelyben a protestans
felekezetek, vagyis az 6 értelmezésében az ,.eretnekség” megsziintetésére vonatkozé modszerét
foglalta 6ssze. E konyvével rosszul mérte fol a politikai eréteret, elveszitette Maria Terézia addigi
partfogasat, ami nemcsak palyajanak, hanem személyének megtoréséhez is vezetett.

Bir6 Marton faradhatatlan munkajat folytatta Németh Gabor, a Zirci Ciszterci Apatsag Miiem-
lékkonyvaranak vezetdje, aki tobb mint hiszéves kutatasainak eredményeit foglalta 6ssze a fopap
konyvtaranak torténetével, annak alakulasaval és konyveinek sorsaval kapcsolatban. A Paddanyi Biro
Marton kényvtara cimi kotetet az alpolgarmesteri kdszontd utan Monok Istvan bevezetd tanulmanya
nyitja meg, felvazolva a 18. szazad kdzepén fennalld plispoki kdnyvtarakat — az esztergomi érsekit
kivéve — a Magyar Kiralysag és Erdély teriiletén. Ezt kdvetéen Németh Gabor, a témara vonatkozo
szakirodalom mindenre kiterjed6 &sszegytijtésére alapozva, szélesre tart horizonton helyezi el a
veszprémi piispok gytijteményét. A fopap életrajzat taglalva a szerzd kiilon alfejezetben emlékezik

DOI 10.17167/mksz.2023.2.300-302

Konyvszemle_2023_2_Konyv.indb 300 2023.12.04. 13:11:54



