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kés6bb politikai érdemeiért kapott. Megjegyzésre érdemes viszont, hogy ismert az 1799-es da-
tum, amikor Léwe megvalt konyvesboltjatol: 1799. julius 2-an mar az 11j tulajdonos, Karl Gottlob
Lippert hirdetett a Pressburger Zeitung melléklapjaban, az Intelligenzblatt fiir Ungarnban (vo. a re-
cenzens cikkével: Zeitungen als Kommunikationsmedium des Buchhandels am Ende des 18. Jahr-
hunderts = Zur Medialisierung gesellschaftlicher Kommunikation, hrsg. von Norbert Bachleitner,
Andrea Seidler, Wien, 2007, 49-96).

Anton Lowe halalanak idopontja, mivel nem szerepel a pozsonyi német evangélikus gyiilekezet
halotti anyakonyvében, tovabbra sem ismert. Krizanovanak a 19. szazad elejérdl, az 1804, 1811,
1814-es évekbdl feltart, ingatlan-atruhazassal kapcsolatos adatai szerint Lowe 1814-ben, 70 éves
koraban még élt. Szamomra az az Anton Low/Lowe, akit az iratok Pozsonyvaraljan Hauernek,
vincellérnek tiintettek fel, inkabb csak névrokonnak tlinik. A kor viszonyai kozott furcsa, hogy egy
1798-ban még bizonyosan ,,Wahlbiirger”, a kiilsé tanacs tagja rangot viseld személynél az iratok
ezt késobb nem emlitik — akkor is, ha mar visszavonult volna. A fenti adatok egyéb varosi iratokbol
még megerdsitésre szorulnak: lehetséges, hogy az altalaban Szent Gydrgy napjan tartott pozsonyi
tisztujitasok adatai segithetnek ebben. A vonatkozé forrdsokhoz jo eligazitist nytjt Toth Arpad
tanulmanya: ,,A polgarok jézanabb része...” Pozsony evangélikus valasztott polgarai, 1800—1848.
(Archentologia és prozopogrdfia = Fons, X1(2004), 235-276; fdleg a tanulmany 239-241. és 244—
246. lapjain). Ezek hasznalataval talan még fény deriilhet Lowe esetleges visszavonulasanak vagy
halalanak idépontjara.

Az izléses kiallitasu kotet szemléltet anyagai: tablazatai, képei megkonnyitik az olvasast,
a sok érdekes adat pedig kozelebb hozza az olvasokhoz a vizsgalt korszakot. Ezt az igen gazdag
adatfeltarast egyes részletekkel valosziniileg még ki lehet egésziteni, de a most felrajzolt kép on-
magaban is teljesnek mondhatd. A szerzd tovabbi kutatési lehetdséget a kiilfoldi kapcsolatok vizs-
galataban lat: erre példaja a berlini kiad6 Friedrich Nicolainak a berlini Staatsbibliothekban 6rzott
¢s jelenleg digitalizalas alatt allo jelentds irathagyatéka.

Pavercsik ILona

Libraries and Renaissance Humanism, the De bibliothecis of Justus Lipsius, by Thomas
Hendrickson, Leiden—Boston, Brill, 2017 (Brill’s studies in intellectual history, 265. — Brill’s
texts and sources in intellectual history, 20.) XIV, 336 p.

Az értelmiségieknek a torténelemben mindig voltak illuzidik. Szép dolog ez, és raadasul a mun-
kéahoz val6 ilyen hozzaallas mindig termékenyen hatott az alkotasi folyamatra. A 15. szazad végén
sokan gondoltak, hogy egy-egy okori szoveget, vagy az egyhdzatyak miveit, €s persze legfoképpen
a Biblia szovegét nyomtatasban kiadva elkeriilik a méasolé irnokok hibait, de nem kellett szaz év,
amikor mar mindenki tudta, id6rél idére jra kell foglalkozni minden olyan szdveggel, amelyet
eleink rank hagytak. Uj szovegvariansok keriiltek el8, igy a szoveg maga is valtozott, és kideriilt a
nyomdasz ¢és a filologus éppen olyan halando, és hibazik, mint a kozépkori irnokok. Arrél nem is
beszélve, hogy a szovegeket elkiséro jegyzetek, magyarazatok jelentésen valtoztak aszerint, hogy
az adott korban ki, miért, mit tartott aktudlisnak, vagy éppen csak torténetileg, vagy filologiailag ki-
emelenddnek az éppen munkaba vett szovegbdl. A szovegekkel valo folytonos foglalkozas, a min-
dig aktualis problémakra valo valaszkeresésben a legtavolabbi ismert multba valo visszatekintés
jelentette az eszmei Europat, a nyugati keresztény Eurdpat, és jelenthetné ma is, ha programszeriien
— ki diktalja ezt a programot? — nem mondanank le rola. Thomas Hendrickson, amikor kényvének
bevezetdjében Lipsius munkajanak a jelentéségérdl ir, nem a fenti szavakkal, sét talan ilyen 6sz-
szefliggésben a de bibliothecis szovegére nem gondolva, de elmondja, hogy a leuveni humanista
munkdja paradigmavaltast jelentett a koraban, és 1ényegében az elsd olyan kdnyvtartorténet, amely
egyiitt kezeli a teljes Okori hagyomanyt (mezopotamiai emlékektdl, a zsidosag konyvtarain at az
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okori gordg €s a romai gylijteményekig). Ezt az attekintést pedig az italiai humanizmus kdnyv-, és
szoveg szemléletének (Francesco Petrarchat6l Fulvio Orsiniig) ismeretében irta meg.

Hendrickson azt is megindokolja, miért kell 25. alkalommal is kiadni ezt a miivet. Kritikai
kiadasban, és 11j angol forditasban. Azért, mert az eddigi kiadasokat félreértették — a 18. szdzadtol
kezdve a forditasok sora bizonyitja ezt. A forditas egy értelmezés. Hendrickson szerint azonban
John Cotton Dana 1907-ben megjelent angol forditasa nem értelmezés, hanem a fordité nem tu-
dott jol latinul, és olyan nemzeti nyelvii forditasok szemléletében forditott, amelyek nem egyeznek
Lipsius tizenetének természetével. Alapozott példaul Gabriel Peignot francia forditasara (1800),
amely, Hendrickson szerint, az j francia koztarsasagi konyvtariigy megalapozéasara késziilt, vagyis
szandékosan elferditi a Lipsius-mli mondandojat. Nevezetesen azt, hogy Lipsius ezt a miivet az
allamelméleti miivei soraban irta, az allam vezetdjét (a fejedelmet — ajanlasa Charles de Croynak
(1560-1612) sz6l a ,,belga Lucullus”-nak) arra akarja inspiralni, hogy alapitson egy olyan konyv-
tarat, amely a teljes alarendelt kozosséget szolgalja, egy, a felekezetektdl fiiggetlen, mai szoval azt
mondanank, altalanos gy(jtékorti tudomanyos konyvtarat. Ehhez hoz okori példakat (Egyiptom,
Azsia”, gorogok, romaiak). A francia forditas az uralkodo (a monarcha) szerepét természetesen ki-
hagyja a folyamatbél. igy Dana angol forditasa is (1907) inkabb a francia forradalmar szemléletiivé
alakitott Lipsiust adja vissza.

Hendrickson azonban tovabbi érveket is felsorol, miért kellett most, a 21. szazad elején ujra ki-
adni, Gjra értelmezni Lipsius De bibliothecis (1602) cimii munkajat. Lipsius miive nem egyszeriien
a 17. szazad konyvtarrol valo gondolkodasat befolyasolta. A konyvtarat ugyanis tarsadalmasitotta,
vagyis a tarsadalom kiilonféle csoportjai szamara kiilénb6zé modokon fontos intézményként irja
le (ezért volt hallatlan népszerti a 18. szazadi nyilvanos konyvtar alapitasi hullam alatt is). Lipsius
konyvtar-filozofiat alkot, amikor kdnyvtartdrténelmet ir, mig az 6t kovetd Gabriel Naudé, Mazarin
biboros konyvtarosa, konyvtartant (Advis pour dresser une bibliothéque, 1627). Naudé attol kezdve
érdekes és meghatarozd, ahogyan a konyvek valahol ladaban allnak, de mar megvannak, a tulaj-
donos birtokolja azokat. Onnanto6l kezdve elmondja, milyen épiilet kell, hogyan kell elrendezni a
konyveket, milyen szimbolikus iizenetekkel kell azokat koriilvenni, milyen katalogus kell roluk.
Lipsius azzal kezdi: mi értelme van a konyveket 6sszegytjteni. Ad absurdum leegyszertisitve (any-
nyira, hogy mar nem is igaz) — ma, a 21. szdzad elejérdl nézve — azt is mondhatnank, hogy Lipsius
eurdpai volt, mig Naudé pragmatikus (ilyen értelemben nem goérdg, hanem romai, nem eurdpai,
hanem amerikai).

Lipsius azonban classicus philologus is volt. Nem véletlentil alapoz ra a Pauly-Wissowa Re-
alencyclopddie is, mint az 6kori kdnyvtarakrol sz6l6 alapmii megirojara. A mostani kiadas egyik
nagy erénye, hogy Hendrickson maga is egy 6kori kdnyvtartorténelmet irt. Azzal, hogy a Lipsius
altal emlitett 6kori konyvgylijteményekre vonatkozé mai, 21. szazadi ismereteket is beillesztette a
Lipsius-féle szoveg helyeihez fiizott jegyzetekbe. Kérdés persze — és itt visszautalnék a konyvis-
mertetés elsé mondatara —, mennyire gondolja Hendrickson, hogy a munka elvégeztetett, a tovab-
biakban nem kell ujra kiadni Lipsiust. Mert ha ezt gondolna — ezt nem hiszem —, akkor tévedne,
hiszen barmikor béviilhetnek az antikvitasra vonatkoz6 ismereteink. Abban azonban biztos va-
gyok, hogy az angol szovegforditas a latin szoveg teljes értelmének ismeretében késziilt. Remélem,
a tovabbi nemzeti nyelvekre forditdsok azonban nem az angolbdl késziilnek. Hasznéalniuk kell
Hendrickson kivalo, és részletes jegyzeteit, azonban a latinbol kell majd forditani.

Nem tudom, hogy Thomas Hendrickson hany évet dolgozott ezen a kiadason. Ami a kdnyvben
megtalalhato, azt jelzi, hogy attekintette a konyvtarakrol szol6 szovegemlékeket az okortdl a 16. sza-
zad végéig. Ilyen értelemben a kdnyvtarakrol vald gondolkodas torténete a konyv. Kiemelten elem-
zi azokat a miiveket, amelyek hathattak, akar csak igy, hogy vitatkozik veliik, Lipsiusra. Sevillai
Izidort6l Michael Neanderen at Melchior Guilandinusig. Emellett Lipsius konyvének hatasarol is
rengeteg torténetet ismeriink meg. A Lipsius-mi kiadastorténete (24 kiadas) mellett példaul olyat,
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hogy miként hatott a németalfldi humanista mive a Bibliotheca Vaticana freskoinak kiegészitésé-
re 1610-1611-ben (Giovan Battista Ricci da Novara festményén egy egyiptomi €s egy pergamoni
konyvtar abrazolasaval).

Hendrickson konyve azonban szamomra a jegyzetelés technikdjat latva lenytigdz6. Valdban,
minden, Lipsius altal emlitett konyvtar torténetét 0sszefoglalja roviden, a Lipsius altal még nem is-
mert részleteket kiilonvalasztva kozli veliink. Emellett szamos olyan utalast tesz, amelyen keresztiil
bemutatja az illetd konyvtar utotorténetét, hatasat valamelyik, a Lipsius korat megel6z6 iddszakban
létezett konyvtarra. A jegyzeteket jol attekinthetd alaprajzok, illetve latvanytervek egészitik ki az
egyes konyvtarakrol.

Thomas Hendrickson munkéja tehat Lipsius De bibliothecis cimii miivének kritikai kiadasa, an-
gol forditasa, egy okori konyvtartorténet, illetve egy konyvtartan-torténet egyben.

Monok ISTVAN

Vestigia II, Magyar forrasok Italiabol, szerk. Domokos Gyorgy, Kuffart Hajnalka, Szovak
Marton, Piliscsaba, Vestigia Kutatécsoport, 2018. 262 p.

A 2018 végén jelent meg a 2010-ben indult, a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen miikddo
Vestigia Kutatocsoport masodik tanulmanykétete, mely a kutatocsoport profiljaba illeszkedve, va-
lamint az el6z0 kotet (Vestigia, Mohacs el6tti magyar forrasok olasz konyvtarakban, szerk. Domo-
kos Gyorgy, Matyus Norbert, Armando Nuzzo, Piliscsaba, 2015, [http://vestigia.hu/vestigia.pdf])
hagyomanyat folytatva az olasz—magyar kapcsolatok torténetének ujabb részleteibe vezeti be az
olvasét. A kotet a 2018 aprilisaban Piliscsaban és Esztergomban rendezett kétnapos nemzetkozi
konferencia eldadasainak tanulmannya érlelt valtozatait tartalmazza.

A kotet szerz6i kozott a hazai tudomanyos élet prominens képviseldin tal nemesak neves kiil-
foldi levéltaros kutatokkal, hanem frissen végzett, illetve végzés elott alld hallgatokkal is talalkoz-
hatunk. Ebbdl jol latszik, hogy a Kutatocsoport nem csak kiilfoldi kapcsolatainak épitését és apola-
sat, hanem a doktoranduszok és hallgatok kutatasba valo bevonasat is fontos feladatanak tekinti és
segiti szakmai elomeneteliiket azzal, hogy publikacios feliiletet biztosit szamukra.

A kotet tanulmanyait a szerkesztOk az elsé kotethez hasonldoan harom részegységre tagoltak:
Fondok, Forrasok és Perspektivak cimmel. Ezen til a megjelent irasokat tematikajuk szerint ugyan-
csak harom f6 csoportra lehet osztani. Az elsé harom olaszorszagi levéltaros szerzk munkaja,
melyben felhivjak a figyelmet az egyes olasz levéltarakban 6rzott, maig feldolgozatlan magyar
vonatkozast anyagok sokszintiségére. A masodik tematikus egység a 2018. évhez kapcsolodoan
Matyas kiraly uralkodasa idejére kalauzolja az olvasot (ide sorolhaté a kovetkezo hat tanulmany).
A harmadik részbe pedig azon kdzlemények tartoznak, melyek a tordk kor — foként a tizendtéves
haboru — idején zajlo eseményekhez szolgalnak fontos adalékként (6t tanulmany).

Az els6 tematikus egységben talalhato irasok jol szemléltetik, hogy még béven akad tennivald
az italiai hungarika kutatas terén. Patrizia Cremonini a Modenai Allami Levéltar igazgatoja ha-
rom fontos forrascsoportra hivja fel a figyelmet: a II. Andras és Estei Beatrix hazassagat igazolo
dokumentumra, a II. Estei Alfonz herceg 1566. évi Magyarorszagi torokellenes hadjaratban valo
részvételéhez kapcsolodo iratokra, tovabba a 19. szazadban Delle popolazioni che abitano 'Ung-
heria e la Transilvania cimmel irt miire. A masodik ebbe a csoportba tartozo tanulmany szerzdje
Federico Gallo a Bibliotheca Ambrosiana rovid torténetének bemutatasa utan az ott 6rzott magyar
vonatkozasu kéziratokra és nyomtatvanyokra, tovabba azok kutatési lehet6ségére és nehézségeire
hivja fel a magyarorszagi kutatok figyelmét. Daniela Ferrari a Mantovai Allami Levéltarban 6rzott
Gonzaga levéltaraban talalhat6 — foként diplomaciai jellegii — iratokat ismerteti vazlatosan, melyek
a 14-17. szazad kozotti olasz—magyar kapcsolatokra vonatkozé fontos informaciokat tartalmaznak.
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