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A Nemzeti Radikalis Part (1930-1936) és sajtoj a’

Elozmények — roviden

A Nemzeti Radikalis Partot 1930 végén alapitotta a Fajvédo Partbol kilépett
Bajcsy-Zsilinszky Endre, aki El6ors cimii lapjaban ekkor mar két éve népszeri-
sitette sajat(os) politikai felfogasat. Ehhez azonban a parlament nyilvanossaga
mar nem allt rendelkezésére. A Fajvédo Part szineiben indulo politikus 1926 vé-
gén sikerteleniil probalta megtartani 1922-ben még kormanypartiként megszer-
zett derecskei mandatumat, majd 1927 novemberében — anyagi okok miatt — az
idészakban egykori lapja, a Szézat is megsziint, a kampany soran szerzett tiido-
csucshurutjat honapokon at kényszeriilt kezeltetni, év végén pedig a Magyar Or-
szagos Véderd Egylet €lérdl is tavozott. A személyes életut viszontagsagainak
hatterében a nagypolitika atrendez6dése, a radikalis jobboldali csoportok tér-
vesztése ¢és a Bethlen Istvan miniszterelndk neve altal fémjelzett, a nemzetkdzi
elvarasoknak sokkal inkabb megfelel6 konzervativ-liberalis vonal megerdsddése
allt. A parlamentbdl torténd — lapnélkiiliséggel terhelt — kibukas valtoztatasra sar-
kallta Bajcsy-Zsilinszkyt. A politikus egyrészt megdrizte régi kapcsolatait, és bi-
zonyos pozicidit is megtartotta az ellenforradalmi egyesiileti életben, masrészt 01
csoportok és 1j emberek tlintek fel latokorében. Itt kell megemliteni — a mar ko-
lozsvari diakkorabol ismert — Pethd Sandor legitimista publicistat és barati korét,
Vass Jozsef népjoléti és munkaiigyi minisztert, a kurzussal ekkorra mar élesen
szemben all6 Szabo Dezs6 irot és Fenyd Miksat, a GYOSZ igazgatdjat. Amilyen
vegyesnek tiinik ez a tarsasag, olyan eklektikusnak fogjuk talalni a politikus altal
1928. marcius 15-én inditott hetilapot, az El6orsot, amely késobb az 1930 vé-
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gén alapitott Nemzeti Radikalis Part hivatalos organuma lett.> Tanulmanyomban
ezt a partot mutatom be, elsdsorban sajtotorténeti és levéltari forrasok alapjan,
de a kiterjedt memoarirodalmat is bevonva. A parttorténet soran nagy hangsulyt
helyezek a sokszinli kortars percepciot megmutatni képes sajtoreflexiokra, Baj-
csy-Zsilinszky partlapjainak financialis helyzetére, a meglepOen dsszetett szerzo-
és szerkesztdgardara, valamint a partvezér nyilvanossagban betdltott szerepére
(szerepeire).

A nemzeti radikalizmus ,,eloorse”

Bar az El6drs lapengedélyét mar 1927. oktober 12-én kézhez kapta Bajcsy-Zsi-
linszky,* az els6 szam csupan 1928. marcius 15-én jelent meg. A nehézkes indu-
las okair6l sajnos nincsen tovabbi informacionk, azonban a korabeli viszonyokat
illetéen beszédes, hogy épp ebben az idészakban — vagyis a huszas évek koze-
pén —négy év alatt 110 lapalapitasai kérelmet utasitott el a miniszterelndkség saj-
toosztalya.* Hogy a folyoirat mégiscsak elindulhatott, aligha fiiggetlenithet Vass
Jozsef személyétol. Tudjuk, hogy a miniszter bijtatott médon szponzoralta a he-
tilapot, ami egyrészt egy (itt nem targyalando, am) jelentds személyes konflik-
tushoz vezetett,” masrészt a lap ideologiai arculatan is nyomot hagyott. E16szor
azonban érdemes néhany példa alapjan szemiigyre venni a lap korabeli fogadta-
tasat. Az ekkor Bethlen Istvan holdudvarahoz tartozd Budapesti Hirlap ,,4j na-
cionalista hetilapként” méltatta az orgdnumot, amely ,,a nemzeti tirsadalom egy-
ségbe szervezését, a magyar nép nehéz szocialis helyzetének megvilagitasat, az
igazi magyar nacionalizmus eszmevilaganak kiépitését igéri”.® A szintén konzer-
vativ-liberalis, de a kormanyparttol tavolabb allo Pesti Hirlap is hasonloan véle-
kedett, s mint irtak, a ,,vitéz Bajcsy-Zsilinszky Endre szerkesztésében megjelend
El66rs cimi politikai hetilapot a gazdag és valtozatos tartalom teszi érdekessé”.’
A szocialdemokrata Népszava ellenben kételkedett a politikus ellenzékiségének
Oszinteségében: ,,Az egykori fajvéddé vezér most szembefordult azzal a »keresz-
tény-nemzeti kurzussal«, amelynek egyik megalapozdja és tamasza volt. Ennek
az uj — természetesen ismét csak »hazafias« — fajvéddo politikanak a szolgalataban
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aztan nemrég egy hetilapot is inditott »E166rs« cimen™ — fogalmaztak igencsak
malicidzus cikkiikben, s a késébbiek folyaman is meglehetdsen felemas modon
viszonyultak a nemzeti radikalisokhoz.’

Az Eldorsben egyszerre jelentek meg irasok kiprobalt fajveédoktél (Eckhardt
Tibor, Kadar Lehel, Lendvai Istvan, Zsirkay Janos, Méhely Lajos, Galdcsy Ar-
pad'?), a kezdetben fémunkatarsként csatlakoz6 Szabd Dezs6tdl, Bajcsy-Zsi-
linszky ,,napkeleti bolcsek™ néven elhiresiilt kavéhazi torzsasztalanak Pethd
Sandor fémjelezte tarsasagatdl és Gjonnan jelentkezd fiataloktol is. Az utdbbi
csoportban talaljuk — tobbek kdzott —, a jezsuita Balla Boriszt, a Bajcsy-Zsilinsz-
ky altal felfedezett Féja Gézat, a Féja altal az ismeretlenségbdl kiemelt Szabo
Palt, a Babits altal méltatott Pintér Ferencet, valamint egy darabig Jozsef Attilat
is, aki itt kozolte példaul Kldrisok cimi versét, tobb mas irasa mellett. Elsdsor-
ban a népi mozgalom koriili babaskodas miatt 6rizte meg a folyoirat nevét az
irodalomtorténet, nem is érdemteleniil. Bajcsy-Zsilinszky borsodi barlanglaka-
sokrol cikkezett Szabd Zoltan hires szociografiaja!! el6tt kozel egy évtizeddel, az
El6ors Lapkiadd Rt. részvényjegyzésre buzdito felhivasa pedig szinte a Magyar-
orszag felfedezése sorozatot eldlegezte: ,,(...) félredobva a megszokott onami-
to, szép hazugsagokat és beidegzett frazisokat, meztelenre vetkoztetjiik az egész
mai magyar életet, lefényképezziik és megmutatjuk minden sebét, betegségét,
tokéletlenségét, nyomortsagat, leleplezziik az uj tékés feudalizmust”.'> Am nem
csak eldlegezte, hiszen szamos ird és szociografus probalgatta itt, illetve az utdd-
lapban, a Szabadsdgban a szarnyait (Féja mellett példaul Olah Gyorgy, Kovacs

8 Népszava, 1928. jal. 1., 15.

? A Népszava betiltasa miatt a Szabadsag tiltakozott, amit a szocialdemokrata lap nem is fe-
lejtette el. Népszava, 1932. dpr. 19., 8. — A munkaslap figyelemmel kovette az NRP ujsagjanak
naciellenes cikkeit (vO. pl. Népszava, 1934. aug. 4., 4.), és az 1935-0s valasztasi botranyt is. VO.
pl. Népszava, 1935. maj. 14., 10. és 1935. szept. 10., 3. — Bar a Szocialdemokrata Part 1935-ben
taktikai okokbol egyiittmiikddni is hajlandé volt az NRP-vel, az atallt parttagoknak és az NRP-ben
feltiing sztrajktéréknek nem bocsatottak meg. V6. Népszava, 1934. szept. 24., 3. — Gyanakodva
figyelték Bajcsy-Zsilinszky Mussolini-szimpatiajat is, foként a politikusnak az olasz Lavoro Fa-
scista-nak adott interjujat. Szerintiik — és az MTI szerint — Bajesy-Zsilinszky ,.kijelentette, hogy
fasiszta szellemben akarja Gjjaszervezni partjat és a korporacios parlamentért akar harcolni. (...)
Bejosolja, hogy (...) révidesen az egész vilag fasiszta lesz. ime, idejutott tehat Zsilinszky és partja:
a nemzeti radikalis part.” Népszava, 1934. okt. 6., 12; vo. MTI Bizalmas Ertesitések, 1934. okt. 3.,
719. sz. és MTI lapszemle, Olasz lapszemle, 1934. okt. 9., 19. — Bajcsy-Zsilinszky — jokora fazis-
késéssel — cafolta idézett szavait (Népszava, 1934. okt. 31., 7.) és jsagirdi félreértésre hivatkozott.
(Magyarorszag, 1934. okt. 31., 5.) — Az sem konnyitette a kapcsolatot, hogy az NRP ,,Nagybuda-
pesten” er6sen probalkozott a munkasok ,,nemzeti utra” terelésével.

10" Géalocsy ,,a harmincas évek elején a magyar szélsdjobboldali egyesiileti élet egyik kozponti
alakja” volt. ABLONczY Balazs, Keletre magyar! A magyar turanizmus torténete, Bp., Jatfa, 2016, 102.

" SzaBO Zoltan, Cifra nyomorusag, A Cserhat, Matra, Biikk foldje és népe, Bp., Cserépfalvi,
1937.

12 Eléors, 1928. okt. 14., 17.
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Imre, Veres Péter, Szabd Pal vagy Sinka Istvan). Ekképp — Féja kotete'® nyoman
— gyakran rendszerellenes szabadcsapatként tartjak szamon a Bethlen Istvan mi-
nisztere altal fenntartott lapot,' noha a patrénus miniszterhez nagyon is hii volt
a szerkesztéség. Jelzésértéki, hogy Bajcsy-Zsilinszky a miniszter kétségkiviil je-
lentds, am a mezdgazdasagi szegénységet rendszeren kiviil hagyo biztositasi tor-
vényjavaslatat a ,,sivatagként” értelmezett magyar (szocial)politika ,,0azisaként”
innepelte lapjaban, ahol mas apropdbdl is méltattak Vasst.!

A fentiek okan nem meglepd, hogy a miniszter 1930 szeptemberében bekd-
vetkezett halala rendkiviil nehéz helyzetbe hozta az El6érsot. Talpassy Tibor (az
NRP titkara) szerint a f0szerkesztd — véleményszabadsagat féltve — nem akarta
az altala tamadott ipari és bankérdekeltségek tamogatasat igénybe venni,'® igy
a lap nyomdarol nyomdara kényszeriilt vandorolni. Az egyetlen kittnak a par-
tosodas tilint,'” féképp, mivel a lapvezér a szamara nem sok babért termé 1929-
es tarpai id6szaki valasztason megtapasztalhatta, milyen esélyei lehetnek par-
tonkiviili jeloltként. A problémat értelemszertien két modon lehetett megoldani:
csatlakozassal egy mar 1étez6 partalakulathoz, illetve sajat part alapitasaval.
Bajcsy-Zsilinszkyt tapasztalatai, illetve ambicioi utobbi lehetoség felé hajtottak,
noha tisztaban kellett lennie egy part miikddtetésének nehézségeivel. Ez az 1do-
szak egybeesett az 0j Kisgazdapart megalapitasanak eldtorténetével, és részben
egybe is fonddott azzal. A kezdeti lelkes egyiittm{ikodést azonban a Tildy Zol-
tannak 1930 végén megiizent politikai haboru valtotta. Bajcsy-Zsilinszky ,,nem-
zeti partban” gondolkodott, vagyis nem volt hajland6 osztalyszempontoknak ala
rendelni immaron konyvként is megjelent koncepciojat.'® 1930 novemberében
Nyergelni cimmel kozolt vezércikke mar a Nemzeti Radikalis Part megalakula-
sardl tudositott, ami eleinte nem jelentett nyilt ellenségeskedést, am a december
kozepi partértekezleten mar hosszasan ostoroztak a megalkuvo kisgazdakat, akik
Osszealltak a legitimista nagybirtokos Gaal Gasztonnal."

13 Fija Géza, Szabadcsapat, Bp., Szépirodalmi, 1965.

14 Vigh Karoly irasai mellett (hatdsa miatt) Borbandi Gyula konyvét kell kiemelniink. Borbandi
szerint az Eldorsot ,,a hajdani fajvédobol a demokratikus ellenzék egyik hangadojava valt poli-
tikus™ alapitotta. BorBANDI Gyula, 4 magyar népi mozgalom, A harmadik reformnemzedék, Bp.,
Piiski, 1989, 123.

15 Vitéz Baicsy-ZsiLinszky Endre, Odzis a sivatagban = Eldors, 1928. jun. 10., 1-3. V6. pl.
1929. nov. 9., 5-7. vitéz

16 Tarpassy Tibor, 4 holtak visszajarnak, Bp., Magvet6, 1971, 21.

17 Mondtam mar sokszor, és csak ismételhetem: a lap is akkor jut leveg6hoz, ha part all a hata
mogott. Masként fogjak vasarolni, mint eddig.” Bajcsy-Zsilinszky bizakodo szavait — tobb évtized
tavlatabol — idézi: Tarrassy Tibor, Betsltotte hivatasat, Bp., Magvetd, 1975, 25.

18 Vitéz Baicsy-ZsiLinszky Endre, Nemzeti radikalizmus, Bp., Stadium, 1930.

19 V6. Vitéz Baicsy-ZsiLiNszky Endre, U] Pusztaszer felé = Eléors, 1930. jun. 28., 1-2; Uo,
Amirdl kevés szo esett Derecskén = Eléors, 1930. jul. 5., 1-3; U6, Nyergelni! = Eléors, 1930. nov. 1.,
3-4; U6, Nemzeti munkdasmozgalmat! = Eléors, 1930. nov. 8., 1-2; U6, 4 ,,fiiggetlen” Kisgazda-
mozgalom vége = El6ors, 1931. m4j. 31., 1.
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A part és sajtdja

Talpassy szerint ,,a partalapitas hirére magasra szokkent az el6fizet6k szama”.?
Annyi bizonyos, hogy 1930 novemberében 50 fillérrdél 20 fillérre szallitottak le
az immaron bovitett formaban megjelend Eldérs arat, 1931-ben pedig az eleinte
tordelési gondokkal kiizd6é, 1930 nyaran Gjabb nyomdavaltason atesett?! jsag
tobbhasabos cimlappal, képekkel és egyre tobb reklammal keriilt az olvasok elé.
Okkal gondolhatjuk, hogy az arleszallitas, az igényesebb megjelenés és a széle-
sebb korl terjesztés aldozatait a hosszabb tavl célok miatt vallalta a lapvezér,
hiszen az Eldérs a nagy reményekkel megalapitott Nemzeti Radikalis Part hiva-
talos lapja lett,”? a szerkeszt6ség pedig ,,4j, minden igényt kielégit6™ otthonra lelt
a Semmelweis utcdban, ami egyben a partkdzpontnak is otthont adott.”

Erdemes réviden megvizsgalni, milyen célokért kiizdott a két partlap, az
Eléors és utddja, a Szabadsag. Bajesy-Zsilinszky a jobboldali kiadvanyokra sza-
kosodott, 6cese (Zsilinszky Gabor) altal vezetett Stadium Kiadonal jelentette meg
170 oldalas kdotetét, melyben egyszerre vetette el az egyarant meghaladottnak vélt
kapitalizmust és szocializmust, hogy helyettiik a kozéposztalyra, a parasztsagra és
a munkassagra épitett, de a megreformalt kozéposztaly altal vezetett 1j nemzeti
rendet ajanlja. Az eltéré érdekek athidalasat fasiszta mintara elképzelt ,,0sztaly-
szovetségek™ lettek volna hivatottak szolgalni. A kiilonbozé érdekképviseletek al-
kottak volna az orszaggytlés egyik, mig a népképviseleti kamara a masik hazat. Ez
arendszer, valamint az altalanos és titkos valasztdjog lett volna hivatott biztositani
a demokratikus alapt torvényhozast. Az orszag allamformaja gyanant az alkot-
manyos nemzeti kiralysagot jelolte meg a szerzo, aki radikalis nacionalizmusként
foldreform nagyszabasu telepitéssel kiegésziilt terve keriilt. A program ostorozta
az un. ,.bankokraciat”, tiamogatta a kisipart, valamint a kereskedelem magyarosi-
tasat. Ugyanezek a szempontok dominaltak a kulturpolitikanal. A kiilpolitikdban
a cél a megreformalt Szent Istvan-i birodalom és a ,,dunavolgyi” orszagok egyiitt-
mikddése volt. Ehhez £6 szovetségesiil Olaszorszagot, mig a legveszélyesebb ha-
talomként Németorszagot nevezte meg Bajcsy-Zsilinszky, aki igen nehézkes part-
struktarat dolgozott ki és sejtszertien tagolodo, ,,csaladokra” és ,,nemzetségekre”
épiil6, katonai célokra is bevethetd szervezetek kiépitését irta el6.%*

20 Tavrpassy Tibor, A reggel még varat magara, Bp., Gondolat, 1981. 20.

21 Lasd Bajcsy-Zsilinszky levelét Csizmadia Lajoshoz (1930. junius 6.). Kozli: Vipa Istvan,
Bajcsy-Zsilinszky Endre és a Bihar megyei Fiiggetlen Kisgazdapart megalakulasa (1930). Doku-
mentumok = Békési Elet, 1986, 3, 303.

2 FEléors, 1930. nov. 1., 1. — Kiss Jozsef szerint Eckhardt Tibor cikkei mellett anyagilag is
tamogatta az ElGors megjelenését. Kiss Jozsef, Fajvédelemtdl a nemzeti demokraciaig, Bajcsy-Zsi-
linszky Endre politikai tervei a trianoni Magyarorszag megujulasara (1918—1932), doktori (PhD)
értekezés, DE BTK, 2007, 141.

23 TaLpAssy 1981, i. m. 26.

2+ BAICSY-ZSILINSZKY 1930, i. m.
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A hajdani huszartiszt partja egyediili képviseldjeként jutott be a térvényho-
zasba az 193 1-es valasztasokon, a beregszaszi (kozkeletli nevén: ,,tarpai”) kdrzet
jeloltjeként.” Katonas stilusa nem csak megjelenésén, programjan, megnyilva-
nulasain és allandoé parbajain érzodott. Bajesy-Zsilinszky, aki a hiszas években
Bethlen és Gombos ,.k6zkatonajaként” identifikalta magat,*® immaron sajat maga
is vezérként — lap- és partvezérként — ténykedett. Alighanem ez a (persze ko-
rantsem egyediilallo) tobbfrontos munka volt az oka annak a nem mindennapi
jelenetsornak, ami az orszaggytilés 1932. aprilis 22-i iilésén jatszodott le.?’ Baj-
csy-Zsilinszky kért szot a Hazban, am beszédét nem tudta megtartani, néhany
bevezetd mondat utan ,,hirtelen megallt beszédében, elsapadt és Osszeesett”.
A Pesti Hirlap beszamoloja szerint ,,az iilésteremben nagy izgalom tamadt”, az
elndk ,,felfliggesztette az iilést”, majd a Haz orvos tagjai (Hodossy Gedeon és
Szaloky Navratil Dezs0) els6segélyben részesitették az elalélt szonokot. ,,Meg-
allapitottak, hogy csak muléd rosszullétrdl van szo. A képviseld, aki napok ota
megfeszitett erével dolgozott, idegkimeriiltség kovetkeztében vesztette eszmé-
letét. Kés6bb annyira jobban lett, hogy folytatni akarta beszédét, képviseldtarsai
azonban lebeszélték errél.”?® Az el nem mondott beszédbdl — pontosabban a part-
vezetd esetébdl — a partvezetés igyekezett politikai tokét kovacsolni, nyilvanos
levélben kérve nagyobb aldozatvallalast a tagsagtol. Mint figyelmeztettek, a ,,ve-
zEér” ,,végso erejét is kockara tette” a célokért. Leveliikbol a torténelmi analogidk
sem maradtak ki: ,,Elterjedt volna-e a kereszténység, ha az els6 keresztények fel
nem tudtak volna cserélni a fényt, a pompat a katakombak félelmetes liregeivel?
(...) Testvérek! Adjatok vissza a vezér hitét, munkakedvét és életerejét!” — fogal-
maztak.” Itt érdemes megemliteni Santha Gyorgy kolté Bajcsy-Zsilinszkynek
dedikalt, népi stilusjegyeket expresszionista képekkel (¢s némi adys manirral)
6tvozo versét, ami 4 vezérhez cimmel jelent meg 1935-ben.*® A fentiekbdl ok-
kal kovetkeztethetiink Bajcsy-Zsilinszky ,.kultikus jellegli reprezentacidjara”.’!
Ennél tovabb azonban & maga nem ment; legalabbis egykori baratja, Gombds
Gyula ilyen iranyu probalkozasainak idején mar a vezérkultusz magyarorszagi
gyokértelenségét hangoztatta.*?

Partnak és ujsagnak szinte mindig ingatag anyagi biztonsagat a Magyarorsza-

2 Hual Laszl6, Magyarorszag XX. szdzadi vdlasztasi atlasza 1920-2000, Bp., Napvilag,
2001, I. kotet, 51.

26 V6. masodik idézés. 192-193. V6. 1. 1j.

27 Vigh Karoly — tévesen — aprilis 6-rdl tuddsit. Vi 1992, i. m. 133; v6. Képviseldhazi Naplo,
1931. VL. kot. 147. (1932. apr. 22.),

2 Pesti Hirlap, 1932. aprilis 23., 3.

¥ Szabadsdg, 1932. m4j. 8., 1-2. (,,Orszagos harc a szabadsagért™)

30 SANTHA Gyorgy, 4 vezérhez. Bajcsy-Zsilinszky Endrének = Uo, Arany homokon nomdd
felhdk alatt, Kecskemét, Elsé Kecskeméti Hirlapkiado- és Nyomda Rt., 1935, 166—-167. (A kotet
elészavat Féja Géza irta.)

31 V6. TurBucz David, Vezérképek, vezérkultuszok a Horthy-korszakban = Médiatorténeti ta-
nulmanyok, szerk. Klestenitz Tibor, Sz. Nagy Gabor, Bp., 2015, 235-260, kiilonosen: 236.

32 V6 pl. Bascsy-ZsiLinszky Endre, Hidnyok az ellenzéken = Szabadsdg, 1935. jun. 9., 1.
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got is elérd gazdasagi vilagvalsag alapjaiban renditette meg. A helyzetet nehe-
zitette, hogy Bajcsy-Zsilinszky — a memoarok tanusaga szerint — tovabbra sem
akarta a GYOSZ és a TEBE tamogatasat igénybe venni,* noha adéssaga 1931
Oszére 13 000 pengdre rugott, raadasul az egyik kisebb nyomda pert is inditott
az El6ors kiadoja ellen. Minthogy az ligy jogi utra terelése képviseldi jovedelmét
veszélyeztette, a partvezér a régi barat, Kozma Miklos MTI-elnok kdzbenjarasat
kérte, aki egy jogi kiskapu segitségével akadalyozta meg képvisel6i fizetésének
inkasszozasat.** Az El66rs Lapkiadé Rt-nek azonban 1931 végén még mindig
6637 peng6 adossaga volt.?® A lap hamarosan meg is szlint, pontosabban 1932
marciusanak kozepén atalakult Szabadsdgga. Am a régi-j lap tovabbra is csak
vitte a pénzt, a szerkesztdség pedig 6rokos koltozkddésre kényszeriilt. A heti
nyomdaszamlak kiegyenlitését Bajcsy-Zsilinszky sajat képviseldi fizetésébol és
barati hozzdjaruldsokbol (Rékey Odon, Biernaczky Szilard, Borbas Gaspar pén-
z¢bd6l) tudta ideig-oraig megoldani.’® Talpassy szerint Vass Jozsef halala (1930.
szept. 8.) utan mindenekeldtt Varga Albert Parizsbol hazatért festémiivész tamo-
gatasabol tartottak fenn magukat, de 1932 oktoberére a mlivész is ,,kimerilt”,
a f8szerkesztd altal szerzddtetett gazdasagi szakemberek pedig nem sokaig tud-
tak elviselni az ontérvényii politikust.’” O maga is ,,reménytelennek” itélte hely-
zetét gazdasagi vezetd pozicidoban 1évd dcesének irt (szemrehanyd) levelében:
,»A panaszkodas ugyan nem kenyerem, de elég talan, ha ennyit mondok: még ma
is — 46 éves koromra — pincéraddssagokkal kiiszk6dom — honaprol honapra, mint

3 A GYOSZ (Gyariparosok Orszagos Szdvetsége) és a TEBE (Takarékpénztarak és Bankok
Egyesiilete) sajtoalaplistajahoz: Buzinkay Géza, Kis magyar sajtotorténet. Online verzio: http:/
vmek.oszk hu/03100/03157/03157 htm#23 (Letoltve: 2016. 01. 12.), illetve Gjabban: U6, 4 ma-
gyar sajto és ujsagirds torténete a kezdetektol a rendszervaltasig = Wolters Kluwer, 2016, 343-344.

3 Kozmanak irt levelét (1931. okt. 7.) idézi: SeBesTENY Sandor, Bajcsy-Zsilinszky Endre
Nemzeti Radikalis Partja 1933—1936, Bp., Tankonyvkiado, 1988, 75. — Kozma beleegyezd vala-
sza még aznap kelt. Kozli: Bajcsy-Zsilinszky levelezése, Vigh Karoly Osszeallitasa Lackd Mihaly
segitségével (gépelt masolatok), MTA BTK TTI Konyvtar. — A nyilvanvalé nehézségek ellenére
egy képvisel6hazi megjegyzés szerint Bajcsy-Zsilinszky napilap inditasan is gondolkodott, sot erre
vonatkozdan be is adta a kérelmet. Lazar Miklos felszdlalasa: ,,(...) a t. kormany azon az allas-
ponton all, hogy politikai partoknak, mint példaul éppen itt van Zsilinszky t. baratom partjanak,
nem engedélyezi napi kozérdekii sajtoorgdnum megjelenését. (...) (vitéz Bajcsy- Zsilinszky Endre:
Ugyanakkor nekem félév utan sem adjak meg az engedélyt!)”. Képviselohazi Naplo [a tovabbiak-
ban: KN] 1931. VIIIL kétet. 136. (1932. maj. 20.) — B6 két évvel késobb pedig a ,,szorult helyzetben
1év6” Kis Ujsdg megszerzésével probalt napilaphoz jutni a politikus. Bajesy-Zsilinszky Endre levele
Kodolanyi Janosnak, 1934. aug. 8. Kozli: Vicn Kéroly, Bajcsy-Zsilinszky Endre levelei Kodoldanyi
Janoshoz = Tiszatdj, 1986, 6, 44-45. (A probalkozas sikertelen maradt.)

35 Gazdasagi, Pénziigyi és tézsdei Kompasz, 1932—1933. évre, szerk. Kallds Janos, Bp., Buda-
pesti ipari és kereskedelmi részvénytarsasagok, 1932, 204.

36 Tarpassy Tibor, Vicu Karoly, Bajcsy-Zsilinszky Endre a palkévei torpebérld, A palkévei Baj-
csy Zsilinszky-bérlet torténete = A Veszprém Megyei Muzeumok Kézleményei, 1970, 9, 229.

37 Tarpassy 1971, i. m. 20.
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kis didkkoromban s még ma sem tudok konyvet vasarolni s maig nem tudtam
eljutni Parizsba.”*

Az igen szerény 1931-es valasztasi eredmény arra sarkallta Bajcsy-Zsilinsz-
kyt, hogy partjat és lapjat is felfrissitse, magat pedig tehermentesitse.>® gy keriilt
a jo tollu és remek szervezd hirében allo fiatalember, Hubay Kalman a miskol-
ci Magyar Jovétdl a budapesti ElGorshoz 1931 oktoberében (tehat nem 1932-
ben és nem a Szabadsdghoz*’). Hubay nemcsak lapszerkeszt6 lett, de azonnal az
NRP kozponti fotitkarava avanzsalt. Neve a lap fejlécén kozvetleniil Bajesy-Zsi-
linszky¢ alatt szerepelt egészen az utols6 szammal bezardlag (1932. marc. 20.).
A Szabadsagon azonban mar hiaba keressiik a nevét. Talpassy emlékei szerint
mar Gombos miniszterelnoki kinevezését megel6zéen (1929-1932 kozt) beszéd-
téma volt ujsagiroberkekben egy korvonalazodo uj lap, amihez sikeriilt megnyerni
Hubayt.*! Az bizonyos, hogy 1933-ban mar valoban Gombos mellett talaljuk az
ambiciozus fiatalembert, aki alighanem megunta az ellenzékiség keserti kenyerét.
Ehelyett a miniszterelndk politikajat tdmogato, nagy példanyszamban utcara do-
bott 01 ,,dompinglap”, a Fiiggetlenség t0szerkesztdi poziciojat valasztotta (hogy
aztan a harmincas évek végén a Nyilaskeresztes Part sikeres szervezdjeként tlin-
jon fel).** Bar a hungarizmus utjara nem Iépett, némileg hasonld karriert futott
be a Hubay orszagos palyara allitasaban komoly érdemeket szerzé Antal Istvan.
Antal 1919-ben Szegeden Eckhardt Tibor beosztottjaként szolgalt, Zsilinszky-
hez hasonléan, akinek 1926/27-es derecskei peticidjat gondozta. Talpassy szerint

3% Bajcsy-Zsilinszky Endre levele Zsilinszky Gaborhoz, 1932. okt. 31. Bajcsy-ZsilinszKy leve-
lezése, MTA BTK TTI Konyvtar. — Egy évvel korabban ugyanakkor 1927 utan ismét jart Olasz-
orszagban (Fiume, Abbazia), ahogyan 1932 novemberében kelt, Bende Mérianak cimzett levelei
bizonyitjak. Ui.

3 Vo. Eldors, 1932. okt. 18., 2.

40 V6. Tareassy 1981, i. m. 50-68. és VigH 1992, i. m. 135. — Bar mind Talpassy, mind (az
0 nyoman) Vigh igyekszik bagatellizalni Hubay szerepét, a késébbi nyilasvezér egy irdsa mar 1929-
ben feltlint az Eldérsben (aug. 24.), 1931. jul. 12-én pedig nyilt levélben vallott hiiséget Bajcsy-Zsi-
linszkynek (miutan Tarpan kiutasitasaig korteskedett mellette). Az Eldors 1931. okt. 18-i szaméaban
kozolt kinevezése utan gyakran tiinnek fel Hubay vezércikkei a lapban. Sebestény ismertette Hu-
bay levélben torténd felkinalkozasat Bajcsy-Zsilinszkynek, am mindezt 6 is 1932 marciusa utan-
ra datalta. SEBESTENY Sandor, Bajcsy-Zsilinszky Endre Nemzeti Radikdlis Partja 1933—1936, Bp.,
Tankonyvkiado, 1988, 81-82. — Hubay palyajahoz: Paksa Rudolf, Magyar nemzetiszocialistdik, Az
1930-as évek uj szélséjobboldali mozgalma, partjai, politikusai, sajtoja, Bp., Osiris Kiado, 2013,
128-132. — Az Eld6rsnél és az NRP-nél eltoltott idészakardl itt nem olvashatunk, ahogyan Antal
Istvannal sem (a kés6bbi nyilasvezérrdl papirra vetett miniportréjaban). GERGELY Jend, Adatok az
Antal-Gémbdos-féle ,,dompingsajto” megteremtéséhez — Részletek Antal Istvan emlékirataibol =
Multunk, 2004, 2, 261-262.

4 Eszerint a szakitast szinte kiprovokalé Hubay Bajcsy-Zsilinszky lapjaban a megbeszéltek
ellenére ,,antiszemitasagra ragadtatta magat”. TaLpassy 1981, i. m. 56.

42 Antal szerint Hubay ,,Miskolcrol jott fel” a Fiiggetlenség f6szerkesztoi székébe, és azt sem
emliti a néhai sajtofonok, hogy korabbrol ismerték volna egymast (pedig, mint lattuk, egy partban
ténykedtek). GERGELY 2004, i. m. 61.
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a Kallay- és a Sztdjay-kormanyok késébbi minisztere a Szabadsag 1932. oktoberi
valsagértekezletén szazpengés felajanlassal vétette észre magat, noha ekkor mar
nyomdaban volt a masnapi Budapesti KozIlony, benne miniszteri tanacsosi kineve-
zésével, valamint megbizatasaval a miniszterelndkség sajtoosztalyanak vezetésé-
re.® Bar Antal atallasa valoszintileg nem ilyen dramai forgatokonyv szerint zajlott,
Bajcsy-Zsilinszky tobbszor is utalt késobb a kormanyparti politikus NRP-s kor-
szakara.* S6t, az is lehetséges, hogy a ,,tékozlo fin” mégsem felejtette el teljesen,
honnan kertilt ilyen magas statuszba. Egy — Bajcsy-ZsilinszKky irant kifejezetten
ellenséges komyezetbdl szarmazo — informaciotéredék szerint ugyanis Antal ne-
gyedévenként 4000 pengbvel tamogatta egykori partjanak lapjat aj mindségében.*
Az viszont egészen biztos, hogy a Szabadsdagot a Gombos-kormany kinevezése-
kor, 1932 6szén mar Feja Géza szerkesztette. Sajat irasai mellett Erdélyi Jozsef,
Tamasi Aron és Sérté Kalman irasaival is gyakorta talalkozhattak az olvasok a lap
haséabjain.* 1934-t61 aztan Féjat nem csupan a redakcioban, de Bajcsy-Zsilinsz-
ky bizalmaban is Kodolanyi valtotta, akinek eléélete és szélsbaloldali szimpatiai
nem lehetett titok a politikus szamara — ahogyan az egykekérdést napirenden tar-
t6 munkassaga sem.?’ Ezek az impulzusok mind hozzajarultak ahhoz, hogy Baj-
csy-Zsilinszky politikai és ideologiai tajékozodasa egyre szerteagazobba valt.

Az 1934-es év egyébként is fontos valtozast hozott a népi szellemii sajto
¢életében. 1934 tavaszara Az Est-konszern Zilahy Lajost tette meg a Magyaror-

4 Tarpassy 1971, i. m. 17-22. Antal emlékei szerint Gombds 1932. szeptember kozepén tett
neki eldszor célzast leendd sajtofonodki kinevezésére, amit szeptember 30-an konkretizalt. Politikai
jellegii talalkozasaik ugyanakkor mar aprilis kozepe oOta folytak. GERGELY 2004, i. m. 65, 115, 119.

4 Antal kinevezést 1932. oktober 14-én cimlapon hozta a Budapesti KozIlony. Sem Antal
Gombosre fokuszald sajat visszaemlékezése, sem a kotet Gergely Jend tollabdl szarmazd beve-
zetd tanulmanya nem tuddsit Antal NRP-s korszakarol. Ugyanakkor Bajcsy-Zsilinszky egyik cik-
kében a sajtofonok stilusat kritizadlva megjegyezte, hogy az NRP-ben egyszeriibben fogalmazott.
Bascsy-Zsiuinszky Endre, Mozduljon meg az ellenzék! = Szabadsag, 1935. aug. 25., 1-2. — Antal
partbeli szerepvallalasat egy masik cikkében is megerdsiti, kormanyparti stilusat ,,német mintara
berendezkedd Gjmagyar talmudizmusnak”™ mindsitve. Baicsy-ZsiLinszky Endre, Jobboldal, balol-
dal = Szabadsag, 1935. szept. 22., 1-2.

4 Antal Istvan emlitette Medvegynek [Medvegy Elemérnek valosziniileg — B. A.], hogy ami-
kor 6 — Antal — min. eln. sajtofondk volt, utasitdsra — talan Gombds utasitdsara — negyedévenként
4000 peng6t utalt ki B. ZS. E. részére.” Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltar, VI. Személyi
gyljtemények, visszaemlékezések, 698. fond. Domokos Jozsef. 169. 6. e. (Domokos Jozsef tore-
dékes feljegyzései Bajcsy-Zsilinszky Endrér6l) Antal szerkesztett visszaemlékezésében nem talalni
nyomat a tamogatasnak, ami nem is meglepd, mivel a sajtotdrténeti szempontbdl érdekes részek
rendre kimaradtak a kiadvanybol. GERGELY 2004, i. m. — Ugyanez mondhat6 el a fenti hianyossagot
pétolni hivatott, a Gombos-féle ,,dompingsajtorol” szold forraskozlésrdl is (itt Bajesy-Zsilinszky-
nek a neve elé sem keriil). GERGELY 2004, i. m.

46 Sérté nem mindennapi palyajahoz: Bartia Akos, Egy mélytengeri hal szdrazon, Sérté Kal-
man — az ,,urbanus”, a népi, a hungarista = METSZETEK, 2015, 2, 28-50.

47 V6. pl. KopoLANyl Janos, Sotétség (Dél-baranyai tanulmany) = Nyugat, 1922, 17-18; U6,
A hazugsag ol, Memorandum Huszar Karolyhoz, a képviselohaz alelnokéhez [1927] = KoDOLANYI
Janos, ifj. KopoLANYI Janos, Baranyai utazas. Bp., Magvetd, 1963.
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szag foszerkesztjévé, aki teret engedett a népi iroknak és az altaluk felvallalt
olyan kényes kérdéseknek, mint a foldreform, a ,,pangerman izgatas”, az egyre
nyomasztobb szocialis gondok, a hidnyos szabadsagjogok vagy a dunai népek
egyiittmiikodése. Igy keriilt a laphoz Féja Géza, aki vidéki riportok megirasara
kapott megbizast, Kodolanyi Janos, aki ,,il6 szerkeszté” lett (vagyis kéziratokat
javitott), de Talpassy Tibor és Bajcsy-Zsilinszky is dolgozott a Magyarorszdig-
nak — utobbi nem is keveset. Az NRP vezérének a targyalt idészakban — tehat
1936 végéig — 121 cikke jelent meg itt.**

Egy idére ugy tint — Simandy Pal emlékei szerint legalabbis, a Szabadsdg
iigyei is rendezédnek, mivel sikeriilt elérni a lap felvételét a TEBE listajara. Ek-
képp az 1933 6szEét6l ismét 0j tipografiaval, valamint kiboviilt munkatarsi gar-
daval és szines tartalommal jelentkezd partorganum szerkesztosége a kdvetkezo
év elején az impozans New York palotaba tehette 4t székhelyét. Am a fordulatot
kiharcol6 gazdasagi szakember — Simandy Pal emlékei szerint — hamarosan ,,sze-
mélyes juttatast” fogadott el a fent emlitett nagyhatalmu szervezettdl, amit a lap-
vezér nem toleralt és megvalt munkatarsatol.* Vigh Karoly szerint 1934-ben egy
németellenes, legitimista képviseldcsoport (Griger Miklds, Pallavicini Gyorgy,
Sigray Antal) is timogatta a Szabadsdgot,*® am a nehézségek ennek ellenére ujra-
kezdbdtek,*! és odaig fokozodtak, hogy 1934 végén, 1935 elején masfél honapon
keresztiil sziinetelt a lap. A szerkesztéség ennek kovetkeztében ,,a Szentkiralyi
utca 6. szam alatti bérhdz egyik masodik emeleti, kétszobas udvari lakasaba”
kényszeriilt koltézni 1935 februarjaban.” A lelkes munkatarsaknak a képvisel6i

4 A jobboldali sajtoval ellentétben — és a szocialdemokrata Népszavdhoz hasonléan — a libe-
ralis lapoknal Zsilinszkynek erésen hendikepes startpozicidja volt, ami az 1911-es Achim-iigyig
vezethetd vissza. Zsilinszky 1921-ben raadasul kétrészes cikket kozolt a Szozatban, melyben hazaa-
rulassal vadolta Miklos Andort, Az Est-lapok tulajdonos-foszerkesztdjét. A kdlcsonds averzid a har-
mincas évektdl valtozott meg. 1931-t81 Az Est, a Pesti Naplo és a Magyarorszag is elészeretettel
foglalkozott a nemzeti radikalis képvisel6 naciellenes interpellacidival, a ,,feudalis nagybirtokot”
ostorozd beszédeivel, 1935 végén pedig ezek a periodikak magatol értetédden alltak az egységes
ellenzék mellé a tarpai mandatumharcban. A liberalis sajtohoz fiiz6d6é kapcsolat nem szoritkozott
Az Est-konszern lapjaira. A politikus 1933-ban és 1934-ben harom irast kozolt az Ujsdagban, koztiik
két vezércikket. V6. Bajesy-Zsilinszky Endre bibliogrdfidja, szerk. Bartha Akos. (Kézirat)

4 SIMANDY Pal, 4 kiildetéses ember = Kortdrsak Bajcsy-Zsilinszky Endrérdl, szerk. Vigh Ka-
roly, Bp., Magvetd, 1984, 158-159.

0 Viga 1992, 1. m. 149.

St A politikus helyzetét érzékelteti az alabbi, elkeseredett maganlevél: ,,Par nappal ezeldtt egy
jogtalanul kivetett és mar torolt illeték miatt kicsi hija, hogy elvitték bitoraimat; tegnap a gazt
akartak lakasomon kikapcsolni, viszont Csekd elvitt 100 peng6t ugy, hogy ma is ki van kapcsolva
a telefonunk; Nyitrai nem kiildte a parizsi nyomdakoéltséget; a mai napon egy ujabb 1100 pengds
pert kaptam a nyakamba meg egy 200 pengén feliili végrehajtast, mivel egy 1700 pengds nyom-
datartozasom ma még ki nem bonyolitott [sic!] gaz manipulacid folytan 4500 pengdre emelkedett
(...)". Bajcsy-Zsilinszky Endre levele Kodolanyi Janosnak,1934. okt. 25. Ko6zli: Vicn 1986, i. m. 47.

52 ANTALFFY Gyula, 4 Szabadsag fOszerkesztdje = Kortarsak... 1984, 1. m. 181-182. V6. Ko-
dolanyihoz irt levelével, melyben a politikus ,,letortségére” és ,,idegkimertiltségére” hivatkozva
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mandatummal rendelkez6 partvezérnél is sanyartibb lehetett a helyzete. Ahogyan
Bajcsy-Zsilinszky maga fogalmazott a mélyponton: ,,hét éve nem tudok emberi
megélhetést nyujtani legtehetségesebb, leghivebb munkatarsaimnak (...). Ehbé-
ren vagy ingyen dolgoztatom O6ket, ami nagy megalaztatas szamomra”.>

Ebben a nehéz helyzetben a politikus tékeerds baratai igyekeztek megmenteni
a fontosnak érzett hetilapot. Kodolanyi emlékei szerint Fenyé Miksa — Zilahy La-
joson keresztiil — 35 000 pengds segitséget ajanlott fel, amit az dnérzetes partvezér
nem fogadott el.>* Féja — Kodolanyit élesen kritizalva — tobbfordulds targyalas-
sorozatrol és ,,joval komolyabb 6sszegrél” ir, mellyel ,,egy napilap és egy orsza-
gos part koltségeinek a fedezése” lett volna megoldhato. A Viharsarok szerzdje
szerint az tgylet kerékkotéje éppen Kodolanyi volt, akihez Bajcsy-Zsilinszky
ragaszkodott, mig a ,,tokések” 0j szerkesztéségben gondolkodtak. Ehhez rogton
fel is allitottak egy bizottsagot, am az tigylet végiil kttba esett, mivel a fészer-
keszt6bol , kitort a fajvédd” és kijelentette, hogy ,,»ilyen tokével« nem szdvetke-
zik” — emlékezett Féja. ,,Zilahy ekkor felajanlott a sajatjabol tizezer pengdt, két
részletben, és felhaborodva tavozott.”™> A felajanlasrdl szerencsére fennmaradt
egy 1934. december 9-én jegyzokonyv, amit nemcsak Zilahy, de Illyés Gyula,
Németh Imre, Szabo Lérinc és Tamasi Aron is alairt (vagyis a pénz pontos for-
rasa nem tisztazott). A Szabo Lorinc hagyatékaban talalhato irat tanusaga szerint
a tizezer peng0s segitség feltételeként azt szabtak meg, hogy a Szabadsdg nem
lehet tobbé az NRP hivatalos kiadvanya, noha ,,célkitlizései teljesen megfelelnek
az emlitett part programjanak”. Ennél is fajobb lehetett az alapito-foszerkesztd
szamara, hogy csupan fomunkatars, esetleg ,,allando szerz6désben 1évé fizetett
vezéreikkird” lehetett volna. Bajcsy-Zsilinszky kapcsolatrendszerére jellemzo,
hogy az esetet Sztranyavszky Sandornak — ekkor épp a kormanypart elndke —
kommentalta részletesen egy 1935. januar végén kelt levélben. Mint irta, a terv —
mely ,,nem lett volna természetesen szivem szerinti” —,,nem tudott megvalosulni,
mert csak olyan megoldas jelentkezett anyagi szempontbol, amelyet sem én, sem
0k el nem fogadhattak. Erre nem maradt mas valasztas, mint egy utolso kisérletet
tennem: felvettem egy baratom segitségével ujabb 1000 pengé kolcsont, s ez-
zel meginditottuk szerényebb keretek kozott a lapot, s egyben felhivast intéztem
hiveimhez és olvasdéimhoz, hogy vasaroljak fel az Elo6rs Rt. birtokomban 1év6
tobbségi részvényeit, melynek ellenértékét én utolsd aldozatomként a lap szana-
lasara odaadtam.”¢

mar kivandorlasat tervezte ,,a csangok kozé, vagy Amerikaba (...) vagy Parisba, csak innen
el.” Bajcsy-Zsilinszky levele Kodolanyi Janosnak. 1934. nov. 20. Kozli: ViGH 1986, i. m. 48.
— Bajcsy-Zsilinszky ¢élete egy korabbi mélypontjan, 1914-ben hasonl6 terveket szott. V6. BARTHA
Akos, ,, ...gyakorlati kézigazgatdsi ember akarok lenni...”, Bajcsy-Zsilinszky Endre sziileinek cim-
zett levelei Alsokubinbol (1912—1914) = Forum, 2016, 2, 59-72.

53 Vitéz Bascsy-ZsiLinszky Endre, Letegyiik a fegyvert? = Szabadsag, 1935. jan. 27., 1-3.

54 KopoLANY! Janos, Visszapillanto tiikor, A Siillyedd vilag befejezd része, Bp., Magvetd, 1968, 376.

55 Feia Géza, Lapszélre, Bp., Szépirodalmi, 1982, 109-112.

¢ Horanyi Karoly a jegyz6konyv mellett a levelet is kozli. Horany1 Karoly, Szabé Lérine mint
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Bajcsy-Zsilinszky irracionalisnak tiné dontése mogott alighanem a Gom-
bos-féle ,,nagytétényi ajanlat” htizodik meg. 1934. december 8-an — vagyis koz-
vetleniil az elemzett dsszejovetel el6tt — a miniszterelndk nagytétényi villajaban
latta vendégiil egykori harcostarsat, akivel olyannyira belemeriiltek a politikai
esélylatolgatasba, hogy az ellenzéki politikus ott is aludt a kormanyfonél. A meg-
beszélések eredményeképp Gombos 11 NRP-s mandatumot biztositasara tett igé-
retet.”’ Bar sajnos a szakirodalom hallgat arrdl, hogy mi is volt a ,,nagytétényi
ajanlat” ara, am barmi is lett volna ez, a 11 mandatum valdban azonnal rendezte
volna a Szabadsag ligyét, valamint a partvezér zilalt pénziigyi viszonyait. Utob-
bira jellemz0, hogy Bajcsy-Zsilinszky 1934-ben horribilisnak aligha mondhato,
164 pengés adohatraléka miatt mar hatésagi korozés alatt allt.>® Az is lehet azon-
ban, hogy Féjanak van igaza, aki szerint a viharos — és sikertelen — megbesz¢lés
utan Zilahy csak elkiildte a tizezer pengét (két részletben).”® A kinos szituacio
— a lap néhany ezres olvasottsagaval®® egyetemben — mindenesetre a partvezér
szolid lehetOségeit és a korabeli nyilvanossagban elfoglalt szerény pozicidjat jel-
zik,%" ami egyaltalan nem zarja ki Bajcsy-Zsilinszkynek az értelmiség bizonyos
csoportjaira és a korabeli kdzbeszédre gyakorolt komoly hatasat. A Szabadsdgot
ekkor mar az Athenaeum nyomd4ja ingyen allitotta eld, alighanem a politikus
Magyarorszaggal torténdé megallapodasa részeként.? Ennek ellenére ,,1935 nyar
vége tajara” — ahogy Kodolanyi irja — ,,0daig jutott a lap, hogy szerkesztéség
villanyat kikapcsoltak, mindenféle kozszolgaltatast megsziintettek, a nem okvet-
leniil sziikséges butorokat is elhordtak™, a munkatarsak pedig sajat maguk altal
vett gyertya mellett voltak kénytelenek dolgozni.®

a Magyarorszag segédszerkesztdje és az Uj Szellemi Front: (elsé kozlemény) = Irodalomtorténeti
Kozlemények, 2009, 3, 304-305.

7 VicH 1992, i. m. 154-155; SEBEsTENY 1988, i. m. 145. — Sebestény a visszaemlékezések alap-
jan két okra vezette vissza GOmbds tervét: a miniszterelnok egyrészt szamitott volna Bajcsy-Zsi-
linszkyre Bethlen elleni kiizdelmében, masrészt ,,reformokra sarkallo” er6ként tartotta volna kiva-
natosnak az NRP-t a parlamentben.

8 Févarosi Kozlony, 1934/40, melléklet, 70. (Kimutatas a 164.500/VIL. a. 1933. szam® m. kir.
pénziigyminiszteri kdrrendelet értelmében korozott 500 pengdig terjedd kdztartozas hatrahagyasa-
val ismeretlen helyre tdvozott hatralékosokrol)

% Feia 1982, 1. m. 111.

% Talpassy Otezer el6fizetérdl tud a Szabadsdagnal, Budapesten pedig ,,néhany szaz lap fogyott
el az arusok allvanyarol.” Tarpassy 1975, 1. m. 40, 91. (Idézet: utdbbi.)

61 Kiilonosen kontrasztos mindez, ha dsszevetjitk a Kozponti Sajtovallalat helyzetével. A Nem-
zeti Ujsag 21-24000, az Uj Nemzedék 77-85 000 példanyban jelent meg 1934-ben, a vallalat tarto-
zasa pedig ,,0sszesen 448 ezer pengdre rugott.” KLEsTENITZ Tibor, A Kozponti Sajtovallalat Gom-
bés Gyula miniszterelndksége (1932—1936) idején = Médiatorténeti tanulmanyok, szerk. Klestenitz
Tibor, Sz. Nagy Gabor, Bp., 2015, 204.

62 A lapot ugyan az Athenacum nyomdaja ingyen allitotta el6, de cserébe Zsilinszkynek cik-
keket kellett irnia. Igaz, ezért a tiszteletdijat Zilahy Lajostdl megkapta.” SEBESTENY 1988, i. m.
135-136.

% KoDpOoLANYT 1968, i. m. 374, 407—408.
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A nyilvanvalo nehézségek ellenére a Szabadsdag — az NRP kiilpolitikai orien-
taciojanak megfeleléen — franciaorszagi melléklapot is inditott Pdrizsi Magyar
Figyeld cimmel, egy ambicidzus parizsi magyar {igyvéd, Nyitrai Elek szerkesz-
tésében. A lap azonban tiszavirag életiinek bizonyult, minddsszesen hét szamot
ért meg és 1935-ben mar nem tudunk megjelenésér6l.® Szintén ,.kiilfoldon €16
véreink szamara” késziilt a francia fovarosban miikodo ,,Magyar Haz” megbiza-
sabol az 1935-6s Pdrisi Magyar Evkonyv, melynek osszeallitoja az NRP egyik 6
mecénasa, Varga Albert festdmiivész volt.® A népi Magyarorszagot — Kodaly és
Bartok munkassaganak ismertetésével is — propagalod naptar tobbek kozott Re-
ményik Sandor, Erdélyi Jozsef, Zilahy Lajos, Szab6 Lérine, Féja Géza, Moricz
Zsigmond, Illyés Gyula, Jozsef Attila, Tamasi Aron, Simandy Pal, Szab¢ Pal,
Sérté Kalman, Kodolanyi Janos, Sinka Istvan, Nagy Lajos, Talpassy Tibor és
Kertész Daniel irasaival, valamint Buday Gyorgy metszeteivel jelent meg, a ki-
advany elején olvashatd koszontét pedig Bajcsy-Zsilinszky Endre jegyezte.®
Nem mellékes koriilmény, hogy a Szabadsag mellett parizsi tudosito is dolgozott
az igen lelkes Szilagyi Jozsef személyében, aki megkisérelte a francia Népfront
felé iranyitania a partvezér figyelmét — nem tul sok sikerrel.®’

A ,, Kenyeres-Kaufmann-tigy”

Az 1935 tavaszara kiirt valasztasok el6tt Bajcsy-Zsilinszky eldszor néhai partve-
zérével, az aktualis miniszterelnokkel egyezkedett, am GOombos 1934 végén tett
nagyvonalu ajanlatat 1935 marciusaban Gjrafogalmazta, s immaron a partfeladast
nevezte meg a biztositott — immaron csupan 3—4 mandatumban maximalizalt —
képviseloség araként. Az ajanlatot Szabo Lorinc kozvetitette, Talpassy szerint
az alabbi mddon: ,,Ha ellenallsz, Bandi, ki fognak irtani a parlamentbdl.”*® Baj-
csy-Zsilinszky azonban ellenallt,® pontosabban a kormanypartba térténd beol-

8 Vo. SziLAGyt Jozsef, Bajcesy-Zsilinszky Endre emlékezetére = Kortarsak... 1984, i. m. 309—
311. — Nyitraival alighanem anyagi természetii problémak okoztak a szakitast. VO. Bajcsy-Zsilinszky
Endre levele Kodolanyi Janosnak. 1dépont nélkiil. Kozli: VigH 1986, i. m. 45.

8 Magyarorszag, 1935. jan. 1., 6.

66 Balcsy-ZsILINSzKY Endre, Kdszontés = Pdrisi Magyar Evkonyv. Almanach Officiel de L as-
sociation Hongroise de France Paris, 1935, Paris. Oldalszam nélkiil. (A kiadvany tidv6zI6 sorait
Dobai Székely Andor, a Franciaorszagi Magyar Egyesiiletek Szovetségének elndke irta.)

87 Szilagyi Jozsef levele Simdandy Palnak, Parizs, 1936. apr. 27. = Bajcsy-Zsilinszky levelezése,
MTA BTK TTI Konyvtar; Szilagyi Jozsef levelei Bajcsy-Zsilinszky Endrének, Périzs, 1936. szept.
18. és 1936. szept. 21. = Uo.

% TarLpassy 1971, i. m. 27.

% GOmbos ,.kdzvetett uton még az utolsd percben felajanlotta” Bajcsy-Zsilinszkynek ,,a Bu-
dapesti Hirlap foszerkeszt6i allasasat, vagy a varsoi koveti kinevezést, ha behodolna.” SEBESTENY
1988, i. m. 152. — Sét, Bajcsy-Zsilinszky maga ugy emlékezett, ,,Mindenki tudta, hogy nekem
felajanlottak a Budapesti Hirlap f0szerkesztdségét és egy kis alkudozassal nem lett volna nehéz
miniszteri tarcat szereznem, Antal Pista széltében beszélte, hogy még Eckhardt Tibor és én kellenék
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vadas helyett meglepd vélasztasi szovetséget kotott. Uj szovetségesei az altala
sokaig élesen szapult ,,oktobristak™ lettek, jelesiil Nagy Vince Fiiggetlenségi 48-
as és Kossuth Partja, valamint a polgari radikalisok Zsolt Béla kortili csoportja.”™
A kormanypart Tarpan egy ismeretlen ,,reformnemzedékest”,”! Kenyeres Miklost
jelolte ellene, akirdl a Szabadsdg mar a valasztas elott elkezdett kompromittalo
anyagokat publikalni, jollehet Bajcsy-Zsilinszky szerint ezeket még ,,hetekkel
a valasztas el6tt” bizalmasan tudtara adta a miniszterelndknek és a beliigymi-
niszternek (tobbek kozott).”” Az ellenzéki politikusnak bizonyara nem lett volna
ellenére egy csondes, botranymentes és mindenekel6tt ellenjelolt nélkiili szava-
zas, chelyett azonban az ligy kiszivarogtatasa kovetkezett be — késébbi ijsag-
kozlések szerint mar marciustdl keringtek hirek Kenyeres ,,pettyes” multjarol.
Nem lehetett tovabb varni, igy egy héttel a valasztas el6tt” a Szabadsdgban sza-
tirikus rigmusaival feltlind Vér Andor vezetésével — és a sziiletési anyakonyve-
kért Maramarosszigetre is elutazd Patkos Gyorgy kdzremiikodésével — a nemzeti
radikalisok meginditottak a sajtohadjaratot. Hamarosan szalagcimek tudattak,
hogy a kormanyparti jelolt egy zsido rabbi fia, a valodi neve Kaufmann, mérnoki
diplomaja nincsen €s a szénkormanybiztossagon is visszaélések flizodtek nevé-
hez.” A masik oldalon napirenden volt Bajcsy-Zsilinszky fokorteseinek (Tamasi
Aron, Féja Géza, Buza Barna, Nagy Ernd) kiutasitasa és megfélemlitése, aminek
kovetkeztében a partvezér Kozmanal és Gombosnél tiltakozott taviratilag. Nem
sok eredménnyel tehette mindezt, mert hamarosan egy reformatus istentisztele-
tet is megzavartak a tulbuzgd csendérok.” Végiil Kenyeres Miklos 1919, mig
Bajcsy-Zsilinszky 1510 érvényes szavazatot kapott, vagyis a kormanyparti jelolt
keriilt be a torvényhozasba.”® Raadasul hidba kampanyolt a Biharban igen nép-
szerli Juhasz Nagy Sandor is mellette,”” Bajcsy-Zsilinszky masik korzetében, De-

a rendszerbe, hogy egész mas »hadihelyzetet« lehessen csinalni”. Bajcsy-Zsilinszky Endre levele
Németh Imréhez, 1937. febr. 8. 1dézi: Lacko Miklos, Az Uj Szellemi Front torténetéhez = Szazadok,
1972, 4-5, 958.

™8 Orai Ujsdg, 1935. marc. 13. 2.

T A Gombost tamogaté fiatalokat tomoritd csoportrol egyébként is igen negativ véleménnyel
volt. V0. vitéz Baicsy-ZsiLinszky Endre, Hdt ez a ,, reformnemzedék”? = Magyarorszag, 1935.
marc. 1., 3.

2 Magyarorszag, 1935. maj. 14. o. n. — A Szabadsag koz6lte is Bajesy-Zsilinszky Gombosnek
11 nappal a valasztasok elétt keltezett levelét. Szabadsag, 1935. maj. 19., 1-2.

A kozlések meginditasanak idozitésében Bajcsy-Zsilinszky kavéhazi torzsasztalanak (,,nap-
keleti bolcsek™) egyik prominense, Ajtay Jozsef segédkezett, aki kozigazgatasi bird volt. TALPASSY
1975, 1. m. 112—113.

™ Szabadsdg, 1935. marc. 24. 7. — A sziiletési bizonyitvanyt fakszimilében kozli: Szabadsdg,
1935. m4j. 26., 1.

5 8 Orai Ujsdg, 1935. marc. 24. 6; vo. Swos Lajos, Tamdsi Aron. Elet- és pdlyarajz, Bp.,
Elektra, 2006, 97.

76 SEBESTENY 1988, 1. m. 154.

77 Fria 1965, 1. m. 352.
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recskén is elbukott (Miskolczy Istvan NEP-jelolt ellenében).”® A tobbi keriiletben
sem jartak nagyobb szerencsével a nemzeti radikalisok, sot a valasztasi szovetség
is Osszesen egy mandatumot eredményezett: Budapest északi keriiletében jutott
képviseldséghez a Kossuth Part vezére, Ruppert Rezs6.”

Szabo Lorinc lizenete tehat valosagga lett. Amikor GOmbds szamara ,,nyil-
vanvalova valt, hogy Bajcsy-Zsilinszky nem hajlando elveit és partja fliggetlen-
ségét feladni, biintetett: hatosagi erdszakkal ¢és valasztasi csalassal akadalyozta
meg, hogy Zsilinszky ismét valasztast nyerjen a tarpai keriiletben.”®* Még a Man-
chester Guardian is foglalkozott a politikussal, megallapitva, hogy Magyaror-
szagon ,,a kiilpolitikai iranyzat valdsziniileg nyiltabban németbarat lesz, mivel
ennek f6 ellenzdje, Zsilinszky, a valasztasok alkalmaval kibukott.”®! A mérkd-
zésnek azonban még nem volt vége, mivel Kenyeres-Kaufmann ellen folytatodott
a ,,hajsza”.%? K6zolték Tabéry Gézanak eredetileg a nagyvaradi Szabadsdgban
megjelent riportjat, melyben a kormanyparti politikus hataron tuli rokonai tagad-
tak meg antiszemitava ,,fajzott” vériiket.®* Kenyeres tovabbra is tagadott,’* am
majus kozepén kilépett az ellene belsé nyomozast folytatd NEP-bo1.% S bar a ka-
raktergyilkossag a két vilaghaboru kozti politikaban bevett modszer volt (maga
Bajcsy-Zsilinszky sem 6dzkodott t6le®®), az 1935-6s ligy valosagos sajtohaborut
¢és tobb lovagias eljarast eredményezett, valamint a parlamentben is téma lett.
Bajcsy-Zsilinszky Péchy Laszl6 volt foispannak pisztollyal, mig Horvath Dezs6

8 Miskolczy meggy6z6 folénnyel gydzott (6150 vs. 2763). Hajdu-Bihar Megyei Levéltar,
Bihar Varmegye T. H. Bizottsaga Kozponti Valasztmanyanak iratai, Szavazasi jegyzokonyvek:
1935. A-ZS. IV. B. 403. 13; Szavazasi jegyzOkonyvek: 1935. A-ZS. IV. B. 403. 13. — A hivatalos
dokumentum nem tuddsit komolyabb visszaélésekr6l. A kampany soran azonban itt is napirenden
voltak a kiutasitasok. Bajcsy-Zsilinszky egy vértesi inzultus utan Kozmanal intervenialt, mivel
,,a csendorok fellépése velem szemben nagymértékben tiszteletlen, a néppel szemben durva volt” —
fogalmazott. 8 Orai Ujsdg, 1935. marc. 28., 12.

7 SEBESTENY 1988, 1. m. 147-156.

8 Vonvyo Jozsef, Gombos Gyula és a hatalom, Egy politikussa lett katonatiszt, Akadémiai dok-
tori értekezés, Pécs, 2015, 365.

81 Szemlézi: MTI Bizalmas Ertesitések, 1935. apr. 7., 273. sz.

8 V6. pl. Szabadsag, 1935. apr. 28., 1-2. (Kenyeres Miklos néven valasztottak Tarpa kép-
viselgjévé Kaufmann Mozest), Baicsy-ZsiLinszky Endre, Biinteto feljelentés Kenyeres-Kaufmann
Miklés-Mozes reformképviseld ellen, Hamis névhaszndlat, cimbitorlas, tobbrendbeli csalas és ok-
irathamisitas miatt = Szabadsdg, 1935. maj. 12., 1-2. — A cikk el6zménye, hogy Kenyeres ,,sze-
menszedett ragalmaknak” nevezte a Szabadsag vadjait, és 6 maga is elégtétellel fenyegetdzott.
Budapesti Hirlap, 1935. apr. 28., 4. — Végiil azonban Bajcsy-Zsilinszky tett tijabb feljelentést ellene
(hamis eskii miatt). Az Est, 1935. m4j. 19., 2.

8 Szabadsdag, 1935. m4j. 5., 5.

8 Nyilatkozatat kozli: Budapesti Hirlap, 1935. méj. 5., 16.

8 Pesti Hirlap, 1935. m4j. 18., 3.

8 Az 1931-es valasztasok idején Bird Imre Boldizsar kisgazdaparti képvisel6jeldltrol kozolt
cikket az Eldors, ,kideritve”, hogy az illet6 zsidd és Berger Jékevnek hivjak valdjaban. A Kenye-
res-Kaufmann-iigyhdz hasonloan a delikvens sziiletési anyakonyvi kivonatat is kozolték. ElGors,
1931. jon. 7., 3.
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f6szolgabirdnak karddal szolgaltatott elégtételt, volt vilaghaborus katonatarsaval,
Mecsér Andrassal pedig békésen intézték el az tigyet.’” A kisgazdaparti Dinnyés
Lajos Kozma Miklés beltigyminiszternél interpellalt az orszaggyiilésben, ahol
még az a furcsasag is megesett, hogy Peyer Karoly szocialdemokrata vezér titu-
lalta ,,galiciainak” a kompromittalodott NEP képvisel6t.®

A Kenyeres-Kaufmann-iigynek jelentds sajtovisszhangja volt. A Bethlen-par-
ti 8 Orai Ujsdg a nemzeti radikalisokat tdmogatta az Gjabb és jabb gazdasagi
visszaélésekkel gyanusitott ,,reformproféta” ellenében,”® Az Est-lapok el6szor
kivartak, majd a ,,szarmazasi mitoszt” szolgalo biirokraciat ostoroztak, a szabad-
sagjogokat hangsulyoztak és a parlament tekintélye miatt kdveteltek ,,siirgés el-
intézést”,”! egyuttal fajlaltak Bajcsy-Zsilinszky bukasat.”? A liberalis Ujsdg nem
tulajdonitott kiilonosebb jelentdséget az ligynek, mivel — kissé cinikus — vélemé-
nyiik szerint, ha mast allitott volna jeloltként a kormanypart, az is bekeriilt volna
a torvényhozasba.”? A kormanyparti sajtd, ha egyaltalan irt az tigyrél, meglehe-
tésen visszafogottan tette, és a birésag kompetenciajat hangoztatta a politikum
ellenében.” 1935-ben mar a fiatal Zsilinszky publicisztikai palyajan egykoron
fontos szerepet jatszo,”> immaron ,,atallitott”® Budapesti Hirlap is hatarozottan
Bajcsy-Zsilinszky ellen foglalt allast.”” Természetesen a vicclapok is reflektaltak

87 A fenti sorrendben: Magyarorszag, 1935. jun. 9., 13; Magyarorszdag, 1935. jin. 20., 4; Az
Est, 1935. maj. 23., 12. — A Péchy-ligybdl kifolyolag Bajcsy-Zsilinszky 14 nap foghdzat kapott,
ami még kiilfoldon is feltiinést keltett. (Wiener) Sporttagblatt, 1936. jun. 18., 8. — A politikus azzal
védekezett, hogy . tarsadalmi kényszer hatasa alatt allott”. 8 Orai Ujsdg, 1936. jun. 18., 6.

8 KN, 1935, 1, 359-263. (1935. m4j. 25.)

8 KN, 1935, 1, 240. (1935. m3j. 20.) — ,,A kozvéleményt megosztd”, , kiilonds valasztasi csa-
lashoz” didhéjban: Steos Péter, Orségvdltis szavazécéduldkkal — 1935 = Parlamenti vilasztdsok
diohéjban, 1920-2010, szerk. Foldes Gyorgy, Hubai Laszl6, Bp., Napvilag, 2010, 176.

% 8 Orai Ujsag, 1935. m4j. 14., 8; m4j. 18., 3; m4j. 19., 3 (Idézet innen.); m4j. 28., 5.

o1 Pesti Naplo, 1935. m4j. 14., 8; méj. 19., 1-2 (A basul6 Kenyeres); Magyarorszag, 1935. m4j.
17., 1; Az Est, 1935. m4j. 18., 2-3.

%2 Hianyzik az 0j parlamentb6l Zsilinszky Endre érdekes, fiatalos sz feje, amelyben szin-
te vasércként izzanak mindig az 0j magyar reformeszmék, a kiilonvélemény egyik legnyakasabb,
leghajthatatlanabb és legonzetlenebb képviseldje volt a régi Hazban.” Pesti Naplo, 1935. éapr. 2.,1.

% Vagyis ,,k6z¢életi jelenségnek ez az eset nem valik be, legfeljebb kaszindinak.” Ujsdg, 1935.
maj. 17., 1.

% Pesti Hirlap, 1935. m4j. 18., 3; m4j. 19., 2.

% Rékosi Jené szinte kozvetleniil az 1911-es Achim-iigy utan nylt a fiatalember hona ala,
megnyitva el6tte nagy presztizsii lapja hasabjait. V6. BArtiA Akos, Bajesy-Zsilinszky Endre politi-
kai szocializacidja és 1919 elotti ideologiai portréja = Torténelmi Szemle, 2016, 2, 233.

% A politikai fajvédelmet ellenz6 néhai mesterével mar a hiiszas évek elején megromlott Zsi-
linszky viszonya. A port Bethlennel is dsszerugd Rakosi 1925-ben otthagyta a Budapesti Hirlapot
¢és helyette a Pesti Hirlap fémunkatarsa lett. Siros Balazs, Az (ellen)propaganda, Rdkosi Jend és
a ,, keresztény kurzus”, 1919—1942 = Multunk, 2005, 3, 30. — A Budapesti Hirlap Gombos Gyula mi-
niszterelndksége idején kikeriilt Bethlen kezébdl és a kormanyfo szocsove lett, jollehet az 4j ,,dom-
pinglapokhoz” (Uj Magyarsdg, Esti Ujsag, Fiiggetlenség) mérten ebbéli szerepe igen szerény volt.

9 Budapesti Hirlap, 1935 szept. 10., 7.
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a szenzaciora a maguk modjan, ahogyan a Borsszem Jankoban kozolt ,,dithos
duettbdl” (vagyis Bajcsy-Zsilinszky fiktiv monoldgjabol) és mas élcelédésekbdl
érzékelhetjiik.”

Bajcsy-Zsilinszky Magyarorszdaghoz fiiz6d6 munkakapcsolata ekkor mar
semmiképp sem nevezhetd kiegyensulyozottnak. Leveleinek tanusaga szerint az
1935-6s valasztasok utan itt ,,megjelent cikkei csak részlegesen fedték allaspont-
jat”, mivel kozléseinél markansabb németellenes kiallast és Gombdssel szemben
hatarozottabb allasfoglalast szeretett volna. Mint Szab6 Lorincnek cimzett 1935.
majus 8-i levelében — aligha félreérthetd célzasokkal — fogalmazott, ,,nekem sem
az 1j szellemi front irdnt, sem a mindség-szocializmus, sem a kert-szocializmus,
sem a németlaszloi egyéb »kiaramlasok«, sem a reformkorszak egész rejtélyes
terminologiaja és filozopterségei irant a vilagon semmi érzékem.””® Mégis ma-
radt a lapnal, mely dontésében — képviseldi fizetés hijan — nyilvanvaléan anyagi
szempontok is kozrejatszottak. 1935. szept. 27-én kelt levelében 6szintén fel is
fedte helyzetét a koltonek: ,,ha nem volnék ilyen éhenkorasz egzisztencia, bizony
mar régen megkdszontem volna a Magyarorszagnak irantam vald mérsékelt ven-
dégszeretetét.”!%

A nemzeti radikalisok a tarpai valasztasi eredmény ellen peticiot inditottak,
melyhez okkal fiiztek nagy reményeket, raadasul ezuttal sikeriilt jol felépitett stra-
tégiat valasztaniuk céljaikhoz. Elkeriilend6é ugyanis, hogy az elhizddo eljaras is-
mét tetemes koltségeket halmozzon fel, és ekképp megismétlédjon az 1926-os
és 1929-es helyzet (vagyis a peticid kényszerli visszavonasa), csupan Kenye-
res-Kaufmann személyére koncentraltak a valasztasi visszaélések helyett. Jol
kalkulaltak: a beadvany bombaerds volt, f0képp miutan a beliigyminisztérium
megallapitotta, hogy a megvalasztott kormanyparti képviselé nem is magyar al-
lampolgar. A kdzigazgatasi birosag Bothos-tanacsa végiil Kenyeres-Kaufmann
Miklos (vagy inkabb: Kahan Moézes Jakab) mandatumat 1935. november 11-én
megsemmisitette. A peticionalok azon probalkozasa viszont, hogy automatikusan
Bajcsy-Zsilinszkyt ,,jelentsék ki” képviseloként, zatonyra futott, vagyis a tarpai
kertilet késziilhetett a potvalasztasra.'™

Kenyeres-Kaufmann ,,villamkarrierje” azonban nem ért itt véget. Az igazi ne-
vét soha fel nem fed6 néhai kormanyparti képviseldnek a Bothos-tanacs utan egy
masik birosag elétt is jelenése volt 1937 elején ,,12 rendbeli kozokirathamisitas
vétsége ¢és kétrendbeli csalas biintette” miatt,' ahol els6 fokon félévnyi fegyhaz-

% Hesz Ferenc, Diihds duett a Kenyeres-Kaufmann tigyben = Borszem Janko, 1935. jin. 1., 3;
PaLAsti Laszl6, Zsilinszky sohaja = Uo., 8; Kenyeres Kaufmann uj papaja = Borszem Janko, 1935.
jal. 1., 6 (név nélkil).

9 LENGYEL Andras, Bajcsy-Zsilinszky Endre és a ,, Magyarorszdg” kapcsolatihoz (1935-1936)
= Magyar Konyvszemle, 1980, 4, 371.

10" Uo., 373. Bajcsy-Zsilinszky cikkein érezhetd az a— memoarirok altal is emlitett — kettésség,
miszerint batrabban fogalmazott a Szabadsdagban, mint a Magyarorszdagban.

101 SEBESTENY 1988, 1. m. 159-161.

192 gz Est, 1937. jan. 2., 3—4; Friss Ujsdg, 1937. jan. 12., 4. (Mindkét birésagi beszamol6 rész-
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biintetést kapott.'” A nem mindennapi palyafutas nem csupan Bajcsy-Zsilinsz-
kyt,'%* de Marai Sandort is irasra késztette!' — mindketten kortlinetként értékelték
az esetet. Pedig a torténetnek még mindig nem volt vége. Jollehet Kenyeres biin-
tetését tobb mint egyéves procedura utan megerdsitették,' a politikai kalandor
ahogyan jott, ugy tavozott: 1939 januarjaban ,,nyomtalanul eltiint hathénapos
biintetésének kitoltése el6l.”!”

A potvalasztas

Az orszagos szenzaciéva duzzado, sot — mint lathattuk — Romaniaban is hirré
lett ligy az 1935-0s valasztasok utan egyre kinosabba kezdett valni Gombosnek,
aki — Féja visszaemlékezése szerint — ismét Szabd Lorincen keresztiil kereste fel
volt baratjat. Ha hihetiink a Viharsarok irdjanak, a miniszterelnok a ,,hajsza” meg-
szlintetése esetén hajlando lett volna Bajcsy-Zsilinszky mandatumat biztositani,
aki azonban ezt az ajanlatot is elutasitotta,'®® és helyette a valasztasokon szintén
csalddott Eckhardt Tibor kisgazdavezér felé kozeledett, az 9sszefogas fontossagat
hangsulyozva.'” Ellenjeloltiil a kormanypart egy ,,régi ismerdst”, Konkoly-Thege

letes és fotoval ellatott.) — A Magyarorszdg a targyalast cimlapon hozta: Magyarorszag, 1937. jan. 12.,
1-2. és 15 (,,Kenyeres-Kaufmann nagy okirathamisitasi binpere a birdsag elott”); vo. Pesti Hirlap,
1937. jan. 12., 5.

103 Friss Ujsag, 1937. jan. 28., 3; Pesti Hirlap, 1937. jan. 28., 5.

104 Baycsy-ZsiLinszky Endre, Kenyeres-Kaufmann és kora = Szabadsdg, 1937. jan. 31., 1-2.
— A politikus kifejtette, hogy ,,minden korszaknak olyan zsidosaga van, amilyet megérdemel” és
a tokéletes asszimilansként dicsért Falk Miksatol indulo, Vazsonyi Vilmoson (akiben ,,mar kiilon
zsido dolgok is megmozdultak™) 4t Kenyeres-Kaufmannig tartd lejtmenetrdl értekezett. Kenyeres
szerinte ,,&ber €s kifinomult gettd-Osztoniségével” megérezte, hogy immaron elég a nacionalis-
ta-fajvédé maz és p6z. Ez azonban mar nem az 6 szégyene (vagy a zsidosagé), hanem a ,,Rendsze-
ré”, a ,Korszaké” — moralizalt Bajcsy-Zsilinszky.

105" Az ir6 némileg szelidebben, de kritikusan fogalmazott: ,,A szelekcid nagy iigye az, amely
joggal foglalkoztatja ez eset lirligyén azt a tarsadalmat, amely megrettenve latja, hogy atvaltozo
blvészek torvénytervezetekkel a finom aktatdskdban jarkalhattak fel a miniszterelndkségre, egy
korszakban, amely Ontelten és harsanyan hirdette magardl, hogy megreformalja a korhadt magyar
kozéletet. Korhadtabbat, mint ez a Kenyeres, gyanusabb reformot, mint amilyet ez a Kaufmann
rejtegetett az aktataskaban, elképzelni is nehéz; s ez volt a szellem, a blivész aktataskajanak szelle-
me, amelybdl az orszag egyetlen polgara sem kér tobb¢; a Kenyeresek éppen olyan kevéssé, mint
a Kaufmannok.” MARral Sandor, 4 biivész = Pesti Hirlap, 1937. jan. 31., 5-6.

106 CSONGOR”, Szegény Nadthdn = 8 Orai Ujsdg, 1938. jan. 12., 3; v6. Az Est, 1938. jan. 12., 3.

07 47 Est, 1939. jan. 6., 6; Friss Ujsdg, 1939. jan. 6., 6.

108 FEja 1982, 1. m. 121-124.

109 Bajcsy-ZsiLiNszky Endre, Hidnyok az ellenzéken = Szabadsdag, 1935. jun. 9., 1; U6, Osz-
szefogast az vy politikai barbarsag ellen! = Szabadsag, 1935. jal. 7., 1-2; U6, Mozduljon meg az
ellenzék! = Szabadsag, 1935. aug. 25., 1-2; U6, Miért torténelmi parancs az ellenzék dsszefogasa?
= Szabadsag, 1935. nov. 10.
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Kalman nyugalmazott ezredest, a Felséhdzi Naplo szerkeszt6jét jelolte.!'® A va-
lasztasi kampany még Bajcsy-Zsilinszky késObbi nyilatkozata szerint is ,,egészen
a valasztas el6tti napig nyugodtan és békésen bonyoldodott Ie”,'! noha a partvezér
most sem mulasztotta el leveleivel bombazni a hivatalossagokat, koztiik régi ba-
ratjat, Kozma Miklos beliigyminisztert, megallitando a ,,kortéziat”. Az ajanlasi
ivek mindenesetre nem sok jot igértek, mivel ezuttal feleannyi timogatot sem si-
keriilt szerezni, mint a NEP-nek.!!> A nemzeti radikalisok azonban minden kovet
megmozgattak, és igen illusztris politikusgardat sikertilt felvonultatniuk a korzet-
ben. Bajcsy-Zsilinszkyt — sajat hivein kiviil — a helyszinen tamogatta Eckhardt
Tibor, Tildy Zoltan, Nagy Ferenc, Dinnyés Lajos, Ruppert Rezs6, grof Apponyi
Gyorgy, Griger Miklos, Berki Gyula, Matolcsy Matyas és Nagy Ernd is,'"? tobbiik
a Szabadsdgban is ko6zolt cikket ekkor.!'* Vagyis a nemzeti radikalis vezér mellett
kisgazdapartiak, liberalisok, legitimistak és Bethlen-partiak is kialltak.

Bajcsy-Zsilinszky Beregsuranyban — nem meglepd médon — az dsszefogas
sziikségességét hirdetve kritizalta a kormany németbarat kiilpolitikajat. De nem
csak azt. Mint fogalmazott, ,,a Gombds-rendszer megbuktatasa azért fontos, mert
egyre inkabb csuszunk a diktatlra felé, marpedig a nemzet 0si alkotmanyat es
szabadsagat nemcsak fenntartani kell, hanem tovabbfejleszteni.”!> A Népszava
mar november 19-én arrdl tudositott Bajcsy-Zsilinszky népszeriiségét hangsulyo-
z6 cikkében, hogy ,,Kenyeres-Kaufmann volt keriiletében mar dithong a valaszta-
si harc”, valamint nemzeti radikalisokat sujto letartoztatasokrol és zaklatasokrol
is értekeztek.!'® A kormanypart és a hozza lojalis kozigazgatas valdban magasabb
fokozatba kapcsolt az utols6 napokban. F6 modszeriik ezuttal is a ,,hideg terror”
volt, vagyis a megvesztegetések, megfélemlitések és a kiillonb6zo kellemetlenke-
dések,!'” noha az egyik kormanylap szerint a nemzeti radikalis kortesek fejtették
ki a ,,legféktelenebb izgatast és terrort” a korzetben.!!8

A harom valasztasrol (1931, 1935a, 1935b) Ruszoly Jozsef altal készitett adattar
jOl tiikrozi, hogy a nemzeti radikalis vezér bazisa foképp a korzet kdzpontjara, Tarpara
szoritkozott. A kisebb, még beregi viszonylatban is elhagyatottabb kézségeken joval
kevésbé tudtak megszolitani a lakosokat, akik a nyilt valasztas miatt is 6dzkodhattak

110 SEBESTENY 1988, i. m. 164—168. (Konkoly-Thege nyert 1929-ben Bajcsy-Zsilinszky ellené-
ben Tarpan.)

" Kozli: Ujsag, 1935. dec. 3., 4.

12 SEBESTENY 1988, i. m. 164—166.

138 Orai Ujsdg, 1935. nov. 23., 4; Pesti Naplé, 1935. nov. 26., 6.

4 V6. Szabadsdg, 1935. nov. 17.

8 Orai Ujsdg, 1935. nov. 23., 6. — Bajcsy-Zsilinszky tarpai beszédéhez: Ujsdg, 1935. nov. 26., 2.
Népszava, 1935. nov. 19., 8.

17 V. Berki Gyula, Mi t6rtént Tarpan? = 8 Orai Ujsdg, 1935. dec. 5., 3. Tovabba: Az Est,
1935. dec. 3., 1. és 13; Friss Ujsdg, 1936. okt. 20., 2. és okt. 21., 2; Magyarorszag, 1936. okt. 21.,
3-4; Neépszava, 1936. okt. 20., 6.

"8 Budapesti Hirlap, 1935. nov. 26., 4.
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a vallalt ellenzékiségt6l.!” Valdsziniileg Féja Géza visszaemlékezése sem nélkiiloz
minden alapot az 1935-0s potvalasztason az ellenzéki érzelmii helybélieknél tapasz-
talt fasultsagrol és kiabrandultsagbol,'? hiszen a korzetben hat év alatt négy valasztast
rendeztek, melybdl harmat Bajesy-Zsilinszky megpeticionalt. A részvételi aranyok
azonban egyaltalan nem tamasztjak ala, hogy az apatia altalanos lett volna. 1931-ben
94%, 1935-ben pedig elszor 98%, majd 97% f6l6tti részvételt hozott a voksolas.!?!
Ami a végeredményt illeti, Bajcsy-Zsilinszky Endre a november 25-én megrende-
zett potvalasztason szoros kiizdelemben, 69 ,,sz6t6bbséggel” alulmaradt a kormany-
parti jelolttel szemben.'” Az eseménnyel vezetd helyeken foglalkoztak a napilapok.
Az Est cimlapjan hirdette, hogy ,,soha tobbé nyilt valasztas™'?* és hasonl6 szellemben
irt nemcsak a két testvérlap (Magyarorszdg,'** Pesti Naplo' — utdbbi helyen Fried-
rich Istvan), de A Reggel,'*® a Pesti Hirlap'* és a maga élcel6d6 modjan az Ujsdg
is.”2A 8 Orai Ujsdg a legtobb értékeléshez hasonloan Bajcsy-Zsilinszky puritinsagat
és becsiiletességét hangstlyozta, valamint a kormanypart kisstiliiségét kritizalta, am
mar arrdl is tudositott, hogy a ,tarpai valasztokeriilet ellenzéki érzelmii valasztoi ter-
mészetesen peticioval timadjak meg a mandatumot”.'?* Veliik szemben a Budapesti
Hirlap el6szor arrol adott szamot, hogy a ,.kozigazgatasi hatdsagok a legteljesebb
partatlansaggal biztositottak a valasztas sima el6készitését és lefolyasat”,*° cimlapon

19 Ruszovy Jozsef, Derecske és Tarpa: Bajcsy Zsilinszky Endre vadlasztasi kiizdelmeinek torté-
netéhez 3. = Napjaink, 1986, 9, 20-21.

120 Fgya 1982, i. m. 124-126. Ugyanakkor korabeli lelkes hangvétell riportjadban még ,,zsufolt
tarpai gytlésrdl” értekezett Féja. Feia Géza, Tarpa népe Zsilinszky Endre mellett, Magyarorszag,
1935. nov. 26. 5.

121 Ruszory 1986, i. m. 20.

122 SEBESTENY 1988, i. m. 166-168.

123" Az Est, 1935, dec. 3., 1.

124 Magyarorszdg, 1935. dec. 3., 1.

FriebricH Istvan, Tarpa utdan = Pesti Naplo, 1935. dec. 4., 1.
Sét, a lap szerint ,,itt volna az ideje, hogy az ellenzék nyilt keriiletekben ne allitson jeloltet,
mert Uigyis hidbaval6”. Szemlézi: MTI Magyar lapszemle, 1935. dec. 2., 13.

127 Pesti Hirlap, 1935. dec. 3., 1.

128 Ujsag, 1935. dec. 3., 1. — A lap az els6 bukas utan is cimlapon vallalt szolidaritast a politi-
kussal, leszogezve, hogy bar ,,nagyon is nem egy taborban” vannak vele, sajnaljak, hogy ,,Zsilinsz-
ky Endre nem keriilt a képviseldhazba és kilépett abbol a rendbdl, melybe magyar erények nyitottak
neki ajtot.” Ujsag, 1935. apr. 6., 1. — Bajcsy-Zsilinszky ugyanis demonstrativ modon kilépett a Vi-
tézi Rendbdl. V6. Bascsy-ZsiLinszky Endre, ,, Leteszem vitézi rangomat”, Bajcsy-Zsilinszky Endre
levele vitéz Igmandy Hegyessy Géza testorezredeshez, a Vitézi Rend iigyvezetd torzskapitanydahoz
= Szabadsag, 1935. apr. 7., 1-2. — Ungvary Krisztian szerint minderre Kenyeres-Kaufmann zsid6
szarmazasa miatt keriilt sor. UNGVARY Krisztian, 4 Horthy-rendszer és antiszemitizmusanak mérle-
ge, Diszkriminacio és tarsadalompolitika és antiszemitizmus Magyarorszagon 1919—-1944, Bp., Je-
lenkor, 2016, 196. — Bajcsy-Zsilinszkyt azonban valdjaban az sértette, hogy a tobbszords csalassal
mandatumhoz juto, zsido szarmazasu ellenjeloltje ,,régi fajvédének™ adta ki magat. A lemondas 6
oka pedig nem ez, hanem a vitézek kortes-szolgélatra torténd befogasa volt.

1298 Orai Ujsdg, 1935. dec. 3., 1.

3% Budapesti Hirlap, 1935. dec. 3., 3.

125

126
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pedig a rossz tarsasagba keveredett, egykori jobboldali ,,reménységet” kapacitaltak
a visszatérésre arra ,,a tiszta, nyilegyenes utra, amelyen masfél évtizeddel ezelott
olyan szép reménységre jogosito koriilmények kozott elindult.””!3!

Bajcsy-Zsilinszky mar masnap reagalt a Magyarorszdag hasabjain. Beszédes
cimi cikke egyértelmivé tette, hogy immaron nem tartja magat a jobboldal ta-
boréaba tartozonak. Am az ujabb valasztasi vereséget kovetden is megerdsitette
nézetét, miszerint ,,a magyar politikai feladatoknak (...) jobboldalisagra és bal-
oldalisagra vald kezdetleges és politikai multunkhoz, kultirankhoz méltatlanul
szimplista leegyszerlsitése” német import, ,,lari-fari”. S bar a Bajcsy-Zsilinsz-
kyre vonatkozé szakirodalom egyik megingathatatlannak tind tézise szerint az
1935-6s bukas ,,hatarozott balra at”-ot'*? eredményezett palyajan, sajat maga ezt
masképp gondolta: ,,En az & jobboldalisagukkal szemben sohasem baloldalt hir-
dettem, mert az ilyen iires és nehezen megfoghat6 szavakban nem hiszek, ilyen
silany politikai fogalmazas ellen egész valom mindig tiltakozott.”'3

Tény ellenben, hogy naciellenes és mély szocialis érzékenységrol tanubizony-
sagot tevo parlamenti felszolalasaira mar 1931 és 1935 kdzott is foként a balolda-
li padsorok fel6l érkeztek tetszésnyilvanitasok.!** E tekintetben elgondolkodtatd
a Pesti Naplo 1935 elején sziiletett cikke, abbdl a korszakbol, amikor a Kisgaz-
dapart és az NRP még kifejezetten rossz viszonyban volt egymassal. A névtelen
szerz6 a magat reformernek nevezé Eckhardt és a nemzeti radikalis vezér aktualis
hirlapi csortéje kapesan igy elmélkedett: ,,Ami masutt komotos tempoju reform,
nalunk radikalizmusnak hat és Zsilinszky Endre is, ha az angol alsbhazban vagy
a francia kamaraban iilne, programjaval nagyon szépen elférne a jobboldalon.
Példaul azon az angol jobboldalon, amelynek ¢élén — MacDonald van. Ha tehat
Zsilinszky Endre a maga reformtorekvéseit radikalizmusnak mondja, nem fo-
galomzavarban szenved, hanem egyszeriien hozzaigazodik a mi kis globuszunk
kiilon akusztikajahoz és kiilon optikajahoz.”!*

Partfizio

Bajcsy-Zsilinszky az tjabb bukas utan tovabbra is az 0sszefogas sziikségessé-
ge mellett érvelt sajat lapjaban.'* Ez az ,,0sszefogas” immaron egzisztencialis

B Budapesti Hirlap, 1935. dec. 3., 1. (Ki bukott meg Tarpan?)

132 Vigr 1992, i. m. 160. és 174; vo. SEBESTENY 1988, i. m. 186.

133 Bascsy-ZsiLNszky Endre, Uzenetem a ,,jobboldalnak” = Magyarorszag, 1935. dec. 4., 5. —
Bajcsy-Zsilinszky csusztat, hiszen még 1930 6szén is ,,bal-" és ,,jobboldali” alapon kategorizalta
politikai ellenfeleit Kozma Mikléssal folytatott maganlevelezésében. V6. BartHA Akos, Bal vagy
jobb? Németh LaszIlo mindségszocializmusa és Bajcsy-Zsilinszky Endre nemzeti radikalizmusa =
Forras, 2017, 2, 40-58.

134 VigH 1992, i. m. 133. — Ezt az allitast a képvisel6hazi naplé megerdsiti.

135 Pesti Naplo, 1935. jan. 5., 11.

136 Baicsy-ZsiLiNszkY Endre, Kozos ellenzéki programot = Szabadsdg, 1935, dec. 15., 1-2.
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és partszempontbdl is egyre halaszthatatlanabbnak mutatkozott és a Szabadsdag
eladasi listai sem tantuskodtak masrdl. A memoarok szerint a lap akkor futott
igazan, amikor a politikus valamilyen okbdl kifolyolag reflektorfénybe kertilt,
vagyis a hozza kapcsolddod orszagos szenzaciok alkalmaval. Ilyenbdl azonban
jO, ha évente egy akadt. 1933-ban a Bleyer-affér,'” 1935-ben a targyalt Kenye-
res-Kaufmann-botrany, 1936-ban pedig a Rajniss-ligy dobhatta meg a lap eladasi
adatait.”*® Utobbi eset raadasul mar a parlamenti nyilvanossag fajo hianyarol is
tanuskodott, amellett, hogy Bajcsy-Zsilinszky kormanykapcsolatainak tovabbé-
1ését és politikai ambicidival szorosan Osszefiiggd, sajatos jsagirdi gyakorlatat is
bizonyitja. A Rajniss-iigy hattere Peyer Karoly parlamenti beszéde 1936 majusa-
ban, melyben a szocialdemokrata honatya azzal vadolta meg a kormanyparti Raj-
niss Ferencet, hogy német pénzbdl finanszirozza politikai mitkodését. Peyer alli-
tasat nem ismételte meg a parlamenten kiviil, igy ragalmazas miatt harminc napra
kitiltottak a képvisel6hazbol. Beszéde utan harom nappal (1936. majus 8-an) allt
el szocialdemokrata képviselOtarsa, Gyorki Imre egy kalandos utat bejart, fenti
témaban kelt levéllel, rajta az Uj Magyarsag két belsé munkatarsanak, Barasits
Tivadarnak és Rajniss Ferencnek az aldirasaval. Mint utobb kidertilt, a doku-
mentumot egy Nagy Istvan nevii személy juttatta el (Simandy Pal kdzbenjarasa
nyoman) Bajcsy-Zsilinszkyhez a Modern kéavéhazban. Noha az NRP vezére az
Esti Kurir cikkébol'®® ekkor mar tudta, hogy forrasa egy betorésekre szakosodott
néhai banktisztviseld, am bizott benne, hogy Nagy 11j ,,munkaja” kdzben ,.talalta”
a levelet az Uj Magyarsag szerkesztOségében. Az irast mindenesetre atadta Koz-
ma Miklés belligyminiszternek, s6t késébb Kanya Kalman kiiliigyminiszterrel is
konzultalt. Am mivel a miniszterek ujbol és Gjbol dvatossagra intettek, a nemzeti
radikalis politikus visszakérte vélt bizonyitékat, majd atadta azt a szocialdemok-
rata partnak, akik az orszaggytilésben nyilvanossagra hoztak a dokumentumot.'*
Az iigybdl rogvest orszagos botrany kerekedett szalagcimekkel, Gjabb ,,fotoko-

137 1933. méajus 9-¢én a kisebbségi jogok elsinkdfalasa miatt elkeseredett és igazat immaron a né-
met nemzetiszocializmustdl reméld Bleyer Jakab kisebbségi politikus (egyetemi professzor) emel-
kedett szolasra a parlamentben. Bleyer beszédében a divatosnak mondott ,,magyar faji gondolatot”
szembeallitotta a honi németség identitasaval és a magyarositas miatt kétségesnek nevezte a honi
németség allamhiiségét, s6t a magyar revizio ligyének sikerességét is ehhez a problémahoz kotot-
te. Bajcsy-Zsilinszky folyamatos kdzbeszolasaival élesen tdmadta a szonokot, aki lovagias elégté-
telt kért (majd kapott) ellenfelétdl. Az aftér komoly visszhangot valtott ki, s6t kisebb diplomaciai
konfliktus is kerekedett az igybdl. TiLkovszky Lorant, Német nemzetiség — magyar hazafisag, Ta-
nulmanyok a magyarorszagi németség torténetébdl, Pécs, JPTE TK, 1997, 69-71.

138 TaLPASSY 1975, 1. m. 156.

139 Esti Kurir, 1936. apr. 10., 4.

140 V6. Baicsy-ZsiLinszky Endre, 4 Rajniss-levél hiteles torténete = Szabadsag, 1936, maj. 17.,
1-2.
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piaval”, irasszakértOk bevonasaval'*' és parlamenti interpellacioval.'*> Az eset
végkifejleteként Nagy Istvant két évre itélték ,,lizletszerli lopasért”, Nagy a ha-
misitast is elismerte, az ligyészség pedig ,,megallapitotta, hogy a nyomozas soran
egyetlen adat sem meriilt fel arra, hogy Rajniss Ferenc az igynevezett memoran-
dum készitésében az erre vonatkozo targyalasokon részt vett, vagy arra, hogy az
ugynevezett memorandumot vagy leveleket alairta volna.”'* Bajcsy-Zsilinszky
1937 februarjaban nyilvanosan is bocsanatot kért Rajnisstol.!*

Mint a fentiekbdl is érzékelhetd, a mandatumnélkiiliség lehetetlen helyzetbe
hozta az NRP-t és vezérét, aki cikkeiben elég visszhangtalanul szidta a gazdavé-
delmi programot, a hitbizomanyi reformot és a telepitési javaslatot,'** tobbek ko-
z0tt. A kiilpolitikai események sem latszottak alatamasztani régdta hangoztatott,
a kortarsak tobbsége szamara alighanem mar-mar monomaniakus rogeszmének
tiné nézeteit. Kilonodsen kellemetlen volt szamara az ,,olasz—német baratko-
zas”,' vagyis a ,,Roma—Berlin tengely”,'*” de valdsziniileg a francia ,,kibonta-
kozast” sem a Blum-féle népfrontkormannyal képzelte el a Xavier Vallat irant
rajong6 politikus."® Ami a belpolitikat illeti, Bajcsy-Zsilinszky jo véleménnyel
volt Gombos betegsége idején Daranyi Kalman helyettes miniszterelndk ,,jozan
¢és hlivs, minden iranyban rokonszenves, szolid egyéniségérdl” és a kormany-
parti ,,centrumra” épitve remélte a Mecsér—Marton-féle ,,turbulens kisebbség”
visszaszoritasat a NEP-ben.'* A hamarosan miniszterelnokké el6lépett Daranyit
melegen idvozolte G hivatalaban is, nem kevés reményt taplalva az Gjdonsiilt
kormanyf6 irant.'*® Elvarasait hamarosan kiilon cikkben részletezte, elsdsorban

41 Pesti Hirlap, 1936. méj. 17., 2. és maj. 19., 4; Népszava, 1936. m4j. 13., 1; maj. 17., 1. és
1936. m4j. 23., 5; v0. Szabadsdg, 1936. maj. 24., 14; Friss Ujsa'g, 1936. maj. 24., 6; Az Est, 1936.
maj. 19., 3; Ujsdg, 1936, mdj. 19., 5.

142 NN 1935, VIII, 105-108. (1936. maj. 20.)

14 Ujsdg, 1936. m4j. 30., 6.

4 Magyar Orszagos Tudosité, 1937. febr. 10., 4. torvényszéki kiadas. V6. Bartia Akos, Ndci-
vaddszat ,, kasszafurokkal” és ,, léleklatokkal ”, Az 1936-0s Rajniss-iigy (I-11.) = Kommentar, 2017, 2-3,
29-41.32-44.

145 Bascsy-ZsiLiNnszky Endre, Még mindig nagybirtokvédelem? = Magyarorszag, 1935. okt. 24.,
5; U6, Az a bizonyos ,,uj vilag” a gazdavédelemben = Magyarorszag, 1935. nov. 9., 5.

146 Baicsy-ZsILINSzKY Endre, Az olasz-német bardtkozds mérlege magyar és nemzetkozi szem-
pontbol = Magyarorszag, 1936. okt. 30., 5.

47 Bajecsy-Zsilinszky Ulain Ferenc egyik 1919 végi vagy 1920 eleji eléadasatol szarmaztat-
ta a Mussolini altal népszertivé tett kifejezést. Baicsy-ZsiLinszky Endre, Utazas a ,,tengely” koriil
= Magyarorszag, 1936. dec. 15., 7; vo. U6, ,, Roma-Berlin tengely?” = Szabadsag, 1936. jal. 19., 1-2.

148 Ehhez részletesen: BartHA Akos, Bajcsy-Zsilinszky Endre politikai ideolégidja a harmincas
évek elsd felében = Aetas, (megjelenés alatt)

149 Bascsy-ZsiLinszky Endre, A belpolitikai kibontakozds a kormdnypart centrumdanak kezében
= Magyarorszag, 1936. szept. 22., 7.

150 Megmarad a titkos vélasztoi jog oly régi (...) igérete is, de egy percig sem kétséges, hogy
Daranyi ezt az igéretet be is fogja valtani.” Baicsy-ZsiLinszky Endre, Marad az irdany, de... = Ma-
gyarorszdg, 1936. okt. 23., 7; vo. U6, Dardnyi programja = Szabadsdg, 1936. okt. 18., 1-2. — Ev
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az alkotmany tekintélyének helyreallitasara, a csinovnyikszellem megsziinteté-
sére és ,,a kozigazgatas partpolitikai folszabaditasara™ helyezve a hangstlyt.!!
Bizakodasa ellenére azonban ekkor mar nem a kormanypart jelentett szamara
alternativat.

A fenti tézis elég hamar nyilvanvalova valt. Rassay Karoly lapja, az Esti Kurir
mar 1935 juliusaban helyet adhatott a beszédes, Egységes ellenzéki frontot siirget
a felséhazi ellenzéktdl a szocialdemokratakig Bajcsy-Zsilinszky Endre ¢imii in-
terjinak. Ebben a politikus leszogezte, hogy ,,szaz szazalékig szemben all” Gom-
bossel, mert ,,politikajat alapjaban elhibazottnak™ tartja. A kibontakozast illetéen
megemlitette, hogy ,,hosszt id6 multan” talalkozott Eckhardt Tiborral,'> akinek
idvozolte egész ellenzékre vonatkozo ,,meg nem tamadasi” tervét. Sot, ,,arrol is
beszélgettiink Eckhardttal — folytatta —, hogy nem lehetne-e szorosabb egyiittmii-
kodést 1étrehozni az ellenzék sorai kozott”. Bajcsy-Zsilinszky kozos nevezdnek
az alkotmanyvédelmet és a ,titkos valasztoi jogot” tekintette, aminek alapjan
»egészen a szocialdemokratakig meg lehetne és kellene teremteni az egylittmii-
kodés arcvonalat.”!>3 Mint lathattuk, az egylittmiik6dés a tarpai potvalasztason
a személyes tamogatasra is kiterjedt. Bajcsy-Zsilinszky 1936-ban adta vissza a kol-
csont Eckhardtnak, elobb a lengyeltoti (itt Gaal Gaszton fiat, Gaal Olivért tamo-
gatta),'™* majd a szigetvari valasztokeriiletben, ahol a kisgazdavezérrel kampa-
nyolt a k6z06s ellenzéki jelolt mellett.'>

Egy csendodrségi jelentés szerint a mandatumnélkiili politikus Matolcsy Ma-
tyas felé is tajékozodott,'*® de megtalalta az 6sszhangot a kormanypartbol kilépett
Bethlen Istvannal is. 1936 oktoberében az NRP aktualis partvacsorajan megje-
lentek a Deak Ferenc Tarsasag fiataljai, akik rogvest alairattak — Bethlen altal
is vallalt — ,,valasztojogi kialtvanyukat” a zsilinszkyanus ifjakkal.'s” A partvezér
ekkorra mar ismét egy platformra keriilt ,,Istvan gazdaval”'*® és igen megértd
volt a ,,hatalmas tomegekkel” rendelkez6 Fiiggetlen Kisgazdapart vezetdjének,

végén is ugy vélte, Daranyi a ,,leghatarozottabb formaban foglalt allast a tiszta népképviseleti gon-
dolat mellett”. U6, Vilasztojog és stréberség = Szabadsag, 1936. dec. 13., 1.

151 Baicsy-ZsiLiNszky Endre, Mit vdarunk Dardnyitol? = Magyarorszag, 1936. okt. 25., 5.

152 A két politikus kapcsolata az 1935-0s valasztas el6tt kimondottan rossz volt. Megesett, hogy
a kisgazdak lapjaban ,,Erzsébet koruti Dozsanak™ titulaltak Bajcsy-Zsilinszkyt, utalva a politikus-
nak Az Est-konszernhez fiiz6d6 kapcsolataira. V6. PACNER Jend, Az Erzsébet koruti Dozsa = Fiig-
getlen Kisgazda, 1934. szept. 16., 2.

153 Esti Kurir, 1935.jal.9., 7.

154 8 Orai Ujsag, 1936. febr. 8., 12.

155 8 Orai Ujsdg, 1936. apr. 9., 5.

15 Csend6rségi jobboldali dsszesitd, 1936. marc. 20. (Kézzel irt masolatok.) Politikatorténeti és
Szakszervezeti Levéltar. VI. 698. Domokos Jozsef 168. 6. e. (Az ugyanitt talalhatd 1936. oktober 2-i
jelentés szerint Eckhardt minisztersége esetén parizsi kdvetséget ajanlott fel Bajcsy-Zsilinszkynek.)

157 Bascsy-ZsiLinszky Endre, Bethlen Istvan grof és az alkotmanyhii magyar ifjusag az dltald-
nos titkos valasztojogért = Magyarorszag, 1936. okt. 20., 5.

18 V6. pl. Baicsy-ZsiLinszky Endre, A dontd kérdés, Ausztria fiiggetlensége, Mozduljunk el
a kiilpolitikai holtpontrol = Magyarorszag, 1936. jun. 7., 5; U6, Kikre célzott Bethlen Istvan? =
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Eckhardt Tibornak korabban kdvetkezetesen szapult ,,becsiiletes titkos™ (tehat
nem ,,altalanos, titkos™) valasztojogi tervezete irant is.!>® S6t, immaron Eckhardt
kiilpolitikai elgondolasait (,,autoném dunavolgyi konstrukcid™) is egyetértdleg
hivatkozta egyik cikkében.!®® A hattérben természetesen folytatodtak az egyezte-
tések és a lehetdségek felmérése.'®! Utobbibol nem sok addodott,'* f6képp miutan
a tarpai potvalasztas eredménye ellen benytjtott keresetet a kdzigazgatasi birosag
Bothos-tanacsa 1936 oktdberének végén elutasitotta,'®’ és a peticionalokat 2800
pengd koltségtéritésre itélte.'** Ezzel egy idoben Bajcsy-Zsilinszky sajat lapjanal
is jelentds valtozasok torténtek. Mint Az Est 1936. oktober 11-én tudositott rdla,
»a Szabadsag politikai hetilap felelés szerkesztését Serényi Gusztav, az ismert
gazdasagpolitikai publicista vette at. Vele egyiitt a Szabadsdg iranyitasaban val-
tozatlanul részt vesz és feltlinést kelt bel- és kiilpolitikai vezércikkeit itt irja Baj-
csy-Zsilinszky Endre, mint f0szerkeszt0.”!® Serényi nemcsak a gazdasagi tigye-
ket intézte, de sajat cikkeivel is egyre siiriibben drvendeztette meg a Szabadsag
olvasotaborat. Bajcsy-Zsilinszky irasai ekkoriban kis tilzassal naponta kovették
egymast a Magyarorszdgban — ugyanez természetszeriileg sajat hetilapjaban nem
valosulhatott meg. Ennek ellenére a Szabadsdagban tovabbra is 6 jegyezte szinte
az Osszes vezércikket.

Bajcsy-Zsilinszky kozeledése Eckhardthoz nem maradt titokban.'®® A Pesti
Naplé mar tobb mint egy héttel az NRP fziot targyalo partértekezlete el6tt hirtil
adta, hogy ,,Bajcsy-Zsilinszky Endre nemzeti radikalis partja beolvad a fiiggetlen
kisgazdapartba”.'s” Ertesiilésiikkel nem is 16ttek bakot, mivel december elején

Magyarorszag, 1936. jal. 26., 5; U6, Kié hat a Dunavolgye? Német célok, orosz tervek, magyar
kotelességek = Magyarorszag, 1936. aug. 23., 5.

159 Bascsy-ZsILINSZKY 1936, Bethlen Istvan grof ... i. m. 5. — Bajcsy-Zsilinszky ugyanakkor
hatarozottan elvetette azt a valasztodjogi tervezetet, melyben a kdzéposztalybeli voksok négysze-
res szorzoval szamittattak volna. U0, Lazitani kell a tébbes szavazat ellen! = Szabadsag, 1936.
nov. 22., 1-2.

160 Bajcsy-ZsiLinszky Endre, A magyar kiilpolitika utja = Szabadsag, 1936. nov. 8., 1-2.

161 Ezeket részletezi: SEBESTENY 1988, i. m. 178—181.

192 Bar a Népszava immaron arrol irt, hogy Bajcsy-Zsilinszky ,,az utobbi években teljesen a de-
mokratikus politika irdnyaba tolodott”, az MSZDP-vel nem torténtek targyaldsok. Népszava, 1935.
jaL. 9., 5.

13 4z Est, 1936. okt. 28., 1. és Ujsdg, 1936. okt. 28., 4.

1% Budapesti Hirlap, 1936. okt. 28., 4.

15 4z Est, 1936. okt. 11., 8.

1% Ami a korabeli politikai hirszerzést illeti, nagy vihart kavart a NEP ,,defenziv osztalyanak”
dolgoz6 magantisztviseld iigye, aki kifizetetlen szamlai miatt beperelte a kormanypart kdzpontjat.
8 Orai Ujsdg, 1936. jun. 9., 1. — A megfigyeltek listdjan Bajcsy-Zsilinszky is szerepelt, aki meg-
lehetésen apatikusan nyilatkozott az iiggyel kapcsolatban: ,,En mar nem is tudok nagyon felha-
borodni ezeken a dolgokon, annyira megszoktam, hogy példaul a telefonomat évek 6ta figyelik.
Meg voltam gydzddve eddig arrdl, hogy figyelnek, most legfeljebb csak bizonyitékot kapok errél”
— fogalmazott. Magyarorszag, 1936. maj. 28., 2.

167 Pesti Naplé, 1936. nov. 22., 10.
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mar a megtdrtént fuziorol tudosithattak. A Rékey Odon elndkletével tanacsko-
z6 NRP-s partvalasztmany ,,titkos szavazassal, egyhangtlag elfogadta” a csat-
lakozasi javaslatot,'®® amit Eckhardt ,,partja nevében 6rommel vett tudomasul”.
A formal6do ,,népi frontot” méltatva a kisgazdavezér immaron ugy vélte, tud-
ta, ,,hogy elobb vagy utobb egyiitt fogunk harcolni. A radikalis partban mindig
csak a testvérpartot lattam, jellemes emberekkel talalkoztam, ami nagyon fontos
a mai politikai harcokban.”'® Ezt kovetden a volt NRP tizenkét tagt kiildottsé-
ge tiszteletét tette a Flggetlen Kisgazdapart helyiségében, bejelentendd a csat-
lakozast,'” majd Bajcsy-Zsilinszky és Eckhardt k6zos nyilatkozattal pecsételte
meg a faziot,'”! amihez ,,masfél esztendeje meghitt és kiprobalt partszovetség
jol elékészitette a talajt”. Megallapitottak, hogy ,,a két part egyforman szigor
alkotmanyos ¢és 0szinte népi, agrardemokrata elveket vall, s egyarant a nemzeti
onkormanyzat becsiiletes kiépitésében latja a magyar nép jobb boldogulasanak
utjat.” Leszogezték azt is, hogy a politikai magyar nemzet egyenrangu tagjanak”
tekintik ,,fajra, nemzetiségre, felekezetre vald tekintet nélkiill minden magyar
allampolgart, egyetlen foltételiil szabvan a feltétlen allamhiiséget. (...) Nincs
kiilonbség kozottiink abban a felfogasban sem — olvashatjuk a deklaracioban —,
hogy ugyanazokat a jogokat kell biztositanunk a csonkahazai nemzeti kisebbsé-
geknek, amelyeket mi az elszakitott magyar kisebbségek szamara koveteliink.”
Kiilpolitikai vonatkozasban a két partvezér egyarant tiltakozott barmiféle ,,kiilso,
idegen befolyas, hatalmi, uralmi toérekvés” ellen, ami megprobalna ,,elszakitani
barmelyik nemzeti kisebbségiinket”. Célul tiizték ki ,,Dunavolgyének igazsagos
és ésszerll Gjjarendezését” is, ,,s annak kereteiben a trianoni békeszerzédés békés
dunai els6sziilottség és a dunai népek teljes egyenjogusaga alapjan”.!”

1936 decemberére tehat — 1919 nyara utan'”® — ismét Eckhardt Tibor vezér-
lete ala kertilt Bajcsy-Zsilinszky Endre, aki év végi cikkében elhatarolodott tigy
a ,,mimilitarizmust6l”, mint a ,,pacifizmustol”, és a haborus hangulat ellenében
a kozelebbrél meg nem magyarazott ,,igazi béke” mellett tett hitet.'” Nem tudta
—nem tudhatta —, hogy igazi béke helyett minden korabbi szornytiséget felilmalo
haboru fog kdvetkezni hamarosan, melyben 6 maga fogja bevaltani 1933-as jos-
latat, miszerint a ,,német vilag” ellenében, ha sziikséges, el kell menni ,,a golyodig
és az akasztofaig!”'”® A parlament diszes iiléstermében aligha sejthette, pontosan
ez lesz sajat sorsa bo tiz év mulva.

18 Pesti Naplo, 1936. dec. 1., 8.

19 Mindkét idézet innen: Pesti Hirlap, 1936. dec. 2., 2.

10 Magyarorszdg, 1936. dec. 2., 7.
U A faziorol lasd: Vigu 1992, 1. m. 171-174.

172 Ko6zli: Pesti Naplo, 1936. dec. 11., 6. és Szabadsdg, 1936. dec. 13., 9.

173 Szegeden a kiiliigyminisztérium Eckhardt vezetése alatt miikodd sajtoosztalyan kapott be-
osztast. ViGH 1992, i. m. 56-57.

14 Baicsy-ZsiLiNszky Endre, Ordk béke vagy igaz béke = Magyarorszag, 1936. dec. 25., 7.

75 KN, 1931, XVIL 357. (1933. jin. 20.), v6. Friss Ujsag, 1933. jun. 21., 3.
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BARTHA, AKOS
Le Parti Radical National et sa presse (1930-1936)

Le Parti Radical National fut fondée fin 1930 par Endre Bajcsy-Zsilinszky, qui venait de quitter
le Parti Raciste. L’homme politique sans mandat de député, tout en conservant ses relations avec
I’¢élite politique traditionnelle, a cherché des contacts au sein des nouvelles groupuscules anti-esta-
blishment. Cette dualité imprégne I’idéologie et la rhétorique des organes du PRN (E/d6rs/L Avant-
garde], Szabadsag [La Liberté]). Dans mon étude, je suivrai des pres la carriére personnelle de
Bajcsy-Zsilinszky et I’histoire du parti jusqu’a I’adhésion de ce dernier au Parti des Petits Proprié-
taires. Dans mon analyse j’exploiterai les publications des partis politiques en question, les mé-
moires et les commentaires parus en divers organes de presse. J’insisterai aussi sur 1’était financier
des organes des partis politiques, de I’équipe (trés composite) de collaborateurs et du réle (ou plutot
des roles) que le chef de parti a occupés dans la vie publique.
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