MESZAROS ZSOLT

Noi halozatok és a 19. szazadi divatlapok

A Magyar Bazér és olvasokozonsége”

A szakirodalomban kozismert a sajto térbeli és az ettdl elvalaszthatatlan szobeli
dimenzidja. Az 0jsagot behaldzo szobeli érintkezések — a pletykaktol, a tarsalga-
son at a vitakig — visszavezethetok varosi kozosségi terekre. Erre utalnak példaul
a korai folydiratcimek, mint a lipcsei Das Courieuse Caffee-Haus zu Venedig
(1698), a milanoi I/ Caffe (1764—1766), vagy a korabeli Eurépaban mintaadonak
szamitd angol Spectator (1711-1712), amelynek esszéihez a képzeletbeli Specta-
tor Club szolgaltatta a keretet.! Késébb, a piacosodas kibontakozasaval a hason-
latokban felbukkan az aruhaz képe is. Mallarmé 1892-ben tigy besz¢l a hirlapok
tarcarovatairol, mint sugarutak csillogo kirakata boltjair6l.?

Ezek mellett a sajtohoz, azon belill is a napilapokhoz fiz6d6 legelterjedtebb
képzettarsitas a politikai nyilvanossagot jelképez6 parlament. Ez Habermas nyo-
man valt széles korben bevetté a médiatorténeti kutatasokban.* Médiafogalma
a polgari nyilvanossag univerzalis modelljén, a politikai szolasszabadsagon, a tar-
sadalmi egyenldségen, a torténelmi haladas emancipatorikus eszméjén és a politi-
kailag aktiv polgarok, vagyis a ,,tulajdonosok” kdzosségén alapul, ezaltal pedig
— ahogy biraloi ramutattak — kizart mas tarsadalmi csoportokat (n6k, munkasok).
A nyilvanossag alatt olyan kiizdGteret ért, ahol azonos statuszia emberek kozott
politikai, racionalis érveken alapuld kritikai vita zajlik. Ennek kialakulasaban
kitlintetett szerepet tulajdonit a napilapnak, meglatasa szerint a politikai nyil-
vanossag fejlettségét ,,a sajto és az allam kozti vita allasan mérik”.* Benedict
Anderson, a nacionalizmus-kutatasokra nagy hatast gyakorlo ,.elképzelt kozos-
ség”-elméletében arra a megallapitasra jut, hogy a nyomtatott-kapitalizmus (sajat

* Jelen kézlemény a Wohl-n8vérek irodalmi, kultiiraszervezdi és Gjsagiréi munkassagat feldol-
goz6 disszertacidom egy részletének atdolgozott valtozata.

' BriGGs, Asa, BURKE, Peter, 4 média tarsadalomtirténete, Gutenbergtdl az internetig, ford.
Gobolyds Magdolna, Konok Péter, Gelléri Gabor, N. Kiss Zsuzsa, Bp., Napvilag, 2012 (2. bov.
atdolg. kiadas), 39-40.

2 MALLARME, Stéphane, Etalages (The National Observer, 11 juin 1892) = U6, Euvres comp-
letes I1., szerk. Bertrand Marchal, Paris, Gallimard, 2003, 221.

3 HaBERMAS, Jiirgen, 4 tdrsadalmi nyilvanossag szerkezetvaltozasa, Vizsgalodasok a polgari

* Uo., 91. — Ugyanakkor figyelmeztet a médiakereskedelem vagy az allamhatalom karos befo-
lyasara (bulvarosodas, cenzura), amely hattérbe szoritja a nyilt és értelmes eszmecserét.
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nyelv, tdmegesedés) teremtette meg a nemzet fogalmi kereteit. Ebben a folya-
matban a napilapoknak komoly kdzvetitd, alakitd szerepet szan azaltal, hogy az
olvasasukat olyan elsajatitasi/tanulasi folyamatként irja le, amely soran az egyén
szimbolikusan a nemzet részévé valik.’

Habermas és Anderson nyoman a nyilvanossag, a napisajtd és a nemzet fo-
galma 6sszekapcesolodott. A médiakutatok a modern nyilvanossag részeként, mint
annak helyszineinek (kavéhaz, klub, parlament) kiterjesztéseként értelmezik a hir-
lapot, amelyhez a joggyakorlast és -védelmet, az allampolgari részvételt, a nem-
zetbe valo betagozodast rendelik. A napi sajtdhoz vald hozzaférés azonban nem
volt mindenki szamara szabadon elérhetd. Szamtalan példat talalunk a korabeli
forrasokban azokra az aggodalmas erdfeszitésekre, a tiltasok és cenzurak kiilon-
boz6 formaira, amelyekkel a néket igyekeztek tavol tartani a napilapokt6l.®

Tobb feminista kutato hivta fel arra a figyelmet, hogy a ,,modern” maszkulin
norma koré szervezddik a szakirodalomban, azaz olyan cselekvésekkel jellemzik,
mint a szabad varosi térhasznalat, vagy a napilapolvasas. Médiatudomanyi- és
torténeti megkozelitéseik lebontva a dichotomikus felosztast, a magan- és a koz-
szféra viszonyanak Osszetettségét hangsulyozzak. Yuval-Davis a nemzeti-poli-
tikai diskurzusokba bevonva a habermasi értelemben vett intimszférat, a nék
jelentdségére mutat a nemzetépités folyamataban.” O a nacionalizmus harom
vonulatat kiilonboztette meg: népnemzet, amelyben a ndk biologiai reprodukcio
alanyaiként fontosak; kultirnemzet, amely a ndkre a nemzetkdzosség jelképei-
ként, kulturalis értékeinek atadoiként tekint; allamnemzet, amely az allampolga-
ri jogok gyakorlasaban kiilonb6z6 szerepet szan néknek ¢és férfiaknak. A szerzo
mind a ,,néiség”-et mind a ,,nemzet”-et idoben és térben valtozo kategdriaként
fogja fel, amely tobb tényezd (pl. életkor, osztaly, etnikai hovatartozas, ideoldgia,
intézmény) fliggvénye. Analitikus szinten megkiilonbdzteti az allamot, a civil
tarsadalmat és a csaladot, mint harom kiilonallo, ugyanakkor egymassal kolcso-
nosen fiiggésben allo tarsadalmi és politikai teriiletet. Ervelése szerint a nék a ko-
z0sség bioldgiai és kulturalis értelemben vett hordozoi, ujratermeldi, valamint
a kultara szimbolikus hatardrei. Erre a funkciora, hogy egy korabeli magyar for-
rast idézziink, a Divatsalon szerkeszt6i lizenete is utal: ,,Kegyed mar a masodik,
aki azt kérdi: illik-e egy lanynak politikai lapot olvasni, azért, mert a hazajat sze-
reti? A hazajat szeretni persze, hogy »illik«, politikai lapot azonban — éppen eb-
bdl az okbodl — teljesen felesleges olvasni. Olvasson kegyed magyar torténelmet,
olvassa Josika és Jokai regényeit, olvassa Tompat, Aranyt, VOordsmartyt, Petofit

5 ANDERSON, Benedict, Elképzelt kozosségek, Gondolatok a nacionalizmus eredetérdl és elter-
Jjedésérdl, ford. Sonkoly Gabor, Bp., L’Harmattan—Atelier, 2006, 42.

¢ Vo. Lyons, Martyn, A 19. szdzad vj olvaséi: nék, gyermek, munkdasok = Az olvasas kultiir-
torténete a nyugati vilagban, szerk. Guglielmo Cavallo, Roger Chartier, ford. Sajéo Tamas, Bp.,
Balassi, 2000, 355.

7 YuvaL-Davis, Nira, Nem és nemzet, ford. Szabd Valéria, Szentmiklosi Tamas, Bp., Uj Man-
datum, 2005.



Noi halozatok és a 19. szazadi divatlapok. A Magyar Bazar és olvasokozonsége 299

azért, mert hazajat szereti. Ki olvassa hat akkor ezeket, ha a nék is vezércikkeket
olvasnak?!”®

Delap, DiCenzo ¢és Ryan szerz6harmasa szintén a nyilvanossag habermasi fo-
galmanak kritikai ujragondolasa mellett érvel annak érdekében, hogy lathatova
és tanulmanyozhatdva valjon a nék tarsadalmi tevékenysége.’ Véleménylikre ta-
maszkodva a magyarorszagi helyzetre vonatkozoéan is megallapithato, hogy, bar
andk ki voltak zarva a politikai dontéshozatalbdl, de osztalyhelyzetiiktdl fliggden
részt vettek a 19. szdzad folyaman az oktatasban, a munkaerdpiacon, az egyleti és
a szalonéletben, illetve a kiilonb6z6 tarsadalmi mozgalmakban. Ehhez a sorhoz
illeszkedik a ndi sajtod, amely tovabbi szinteret biztositott a nék aktivitasanak.

Pintér Gyorgyihez hasonldan, aki a tarsadalomtorténeti, médiatdrténeti, szo-
cioldgiai, piaci €s gender szempontok bevonasaval a reformkori divatlapok uj-
raértékelésére tett kisérletet, abbol indulok ki, hogy a divatlapok a néi olvasok
széles rétegeit megcélozva, nyilvanossagot teremtettek szamukra.!® Jelen tanul-
manyomban a 19. szdzad utolsé6 harmadanak vezetd magyar divatlapjanak sza-
mité Magyar Bazdrt veszem szemiigyre abbol a szempontbol, hogy divatlapként
egyrészt milyen viszonyt apolt eléfizetéivel, masrészt milyen modon alakitotta
ki, és miikodtette szamukra a nyilvanossag kereteit.!!

Az olvasokézonség

Nehezen megragadhatd egy lap példanyszama, mert a kiadok tizleti titokként ke-
zelve, nem hoztadk nyilvanossagra a terjesztési mutatokat, a kozvetett forrasok
adatai pedig toredékesek, és a nem egységes kategoriarendszerb6l adodoan kii-
16nbozok, ezért, ahogy arra szamos kutato figyelmeztet, ezeket a szamokat kelld
kritikaval és osszehasonlitassal kell kezelni. Ovatos becslések a postai Gsszesité-
sek, adohivatali kimutatasok, hirdet6 irodak kataldogusai, korabeli sajtdostatiszti-
kak, elszort levéltari anyagok (pl. kiadovallalatok, pénzintézetek fondjai), vissza-
emlékezések, levelezések alapjan tehetok.'?

8 A szerkesztd postdja, Lélia = Divatsalon, 1894, 23, szeptember 1., 31.

 DiCeNnzo, Maria, DELAP, Lucy, Ryan, Leila, Feminist Media History, Suffrage, Periodicals
and the Public Sphere, Basingstoke, Palgrave Macmillan, 2011, 22. A kdnyvr6l sz616 magyar nyel-
vii recenzid: CZEFERNER Dora, Feminizmus és médiatorténet, avagy az angol némozgalom megosz-
tottsaga = Klio, 2014, 2, 80-90.

10 PiNTER GyOrgyi, Sajtokutatds — divatlapkutatds. A reformkori divatlaptorténet-irds esélyei =
Meédiakutato, 2013, 4, 42.

""" A Magyar Bazart 1866-ban alapitotta Szabo Richard (1820—1873). Halala utan a Wohl-n6-
vérek vették at a lap szerkesztését. VO. NaGgypiost Gézané, Magyarorszagi néi lapok a XIX. szdazad
végéig = Az Orszdgos Széchényi Konyvtar Evkonyve 1957, Bp., 1958, 212-214; Mesziros Zsolt,
A modernitas és az emancipacio hatarvidéken, A Magyar Bazar irodalmi vonatkozasai a Wohl-nd-
verek szerkesztése alatt (1873—1901) = Acta Academiae Paedagogicae Agriensis, Irodalom a sajto-
ban, szerk. Buzinkay Géza, Eger, Liceum, 2012, 27-35.

12 V5. Buzinkay Géza, Ujsdgok és vjsdagolvasck Ferenc Jozsef kordban = Magyar Konyvszem-
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Grosz Viktor Gsszesitése alapjan 1885-ben a Magyar Bazart 6000 példanyban,
Osszehasonlitasképpen a sajat miifajaban a Holgyek Lapjat 1700, a Budapesti Ba-
zart 3000 példanyban nyomtak, a napilapoknal pedig a Pesti Naplot 9000, a Bu-
dapesti Hirlapot 16 000 példanyban kiildték szét.!* Ezek alapjan a Magyar Bazdr
kozéplapnak és vezetd divatlapnak szamitott a magyar sajtopiacon, és Uigy tiinik,
a 19. szazad végéig megbrizte timogatottsagat.'* Az Egyetértés munkatarsa is ugy
fogalmazott, a lapot majd harminc éven at sikeresen szerkeszté Wohl Janka (1843—
1901) nekroldgjaban: ,,Divatlapja [Magyar Bazdr] messze tilszarnyalta a tobbi di-
vatlapokat és az elsé helyet méltan vivta ki és foglalta el a tobbiek kozott”.!s

Az elbfizetok szama azonban az el6fizetési (negyed-, fél- és egész éves)
id6szakokkal 6sszefiiggésben hullamzott, amit olyan tényezok is befolyasoltak,
mint az évszakok. Példaul a hirlapok szempontjabol a nyar holtidénynek sza-
mitott, mivel az orszaggyiilés sziinetelt, mig az Osz és a tél — eseménydiissaga
és id6jarasi koriilményei miatt — serkent6leg hatott az Gjsagolvasasi kedvre.'®
Ez utobbi idészakokban mas laptipusoknal szintén megugrott a sajtofogyasztas,
még, ha ez nem is vont maga utan feltétleniil eléfizetést. Szép Emné Dali dali
dal (1934) cimi regényéeben az apa karacsonyi szlinidére a Korbdl, illetve is-
merdsoktdl visz haza olvasnivalonak Vasdrnapi Ujsagot, feleségének Magyar
Bazart, a gyerekeknek ifjusagi lapokat. Jol ismert a sajtokutatok korében, hogy
az eléfizeték szama nem egyezik az olvasokéval, hiszen az egyes szamokat be
lehetett szerezni konyvkereskedésekbdl, hazaloktol, vagy az illetd egyszerlien
kolesonkérte valahonnan. Ez utdbbi elterjedt gyakorlatra vilagit ra a fenti re-
gényjelenet, illetve 4 Hét egyik kdzleménye a ,,Heti posta” rovatban: ,,hetenkint
egész utcasorokon végig egyik csaladtdl a masikhoz vandorol » A Hét«-nek az az
egy példanya, melyre az ottani kaszind el6fizetett”.!” A kaszinok, tarsas korok,
kavéhazak sajtokinalata- és fogyasztasa azonban — a hianyos dokumentacioik-

le, 2003, 3, 386. — A Magyar Bazart is kiado Athenaecum esetében fennmaradtak az iilések jegyzo-
konyvei, amelyekben 1870 nyar végéig kiilon napirendi pontban rogzitették lapjaik veszteségeit,
nyereségeit, aktualis el6fizetdik szamat. Utana ez megsziint, és csak annyit jegyeztek meg sziiksza-
vuan, hogy felolvassak a Hirlapok konyvét.

13 Grosz Victor, Hazdnk hirlapjai a budapesti Orszdgos Altaldnos Kidllitdson 1885-ben, Bp.,
Benjamin Mano, 1885, 13.

14" A szerkeszt6i lizenetben arra hivatkozva intették tiirelemre a grafologiai rovatra varo olvasoi-
kat, hogy hatezer el6fizetének van joga bekiildeni irast. Magyar Bazar, 1893, 2, januar 16., boriték

15 Egyetértés, 1901, 141, majus 24., 5.

16 Az elbfizetések visszaesését a nyari politikai uborkaszezonnal magyaraztik az Athenaeum
tlésén. Athenaeum Igazgatosagi jegyzokonyvek, 31. 1. sz., valasztmanyi iilés jegyzokonyve (1869.
aug. 26.), Z 723 Gazdasagi Levéltar, MNL; A Magyar Ujsag vidékieket megszolité hirdetése pedig
igy kezdddott: ,,Az 6szi és téli szezon bealltaval minden magyar csalad eldfizet valamelyik fovarosi
napilapra, hogy szabadidejét hasznos ¢s tanulsagos szorakozassal tolthesse el.” 4 szerkeszté posta-
Jja. Ujsdgolvaso’knak = Divatsalon, 1894, 2, oktober 15., 31.

\7" Heti posta, Pancsova, Rajongé = A Hét, 1891, 49, december 6., 799.
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bol adodoan — maig felderitetlen teriiletnek szamit, annak dacara, hogy ezek az
intézmények jelentds eléfizetok voltak. '

A divatlapok esetében az intézményi megrendeldk koziil kiemelkednek a no-
neveld intézetek, ahol nem annyira olvasnivaloként, hanem oktatasi anyagként
hasznaltak azokat. Példaul a papai allami polgari leanyiskola kézimunka orain
a Magyar Bazdr mintaival dolgoztak.!” A gy6ri allami taniton6képzé novendékei
is a Magyar Bazar mintait hasznaltak azon a kézimunka-kiallitdson, amit a gy6r-
vidéki tanitdegylet nagygytiiléséhez kapcsoldddan rendeztek.? Zalaegerszeg kép-
visel6testiilete az elemi leanyiskola igazgatojanak megkeresésére elrendelte az in-
tézmény részére a Magyar Bazar és a Budapesti Bazdr meghozatalat.?! A Magyar
Bazar szerkesztosége rendszerint hivatkozott arra, hogy ipari iskolak is haszon-
nal tanulmanyozhatjak a kézimunka mellékleteket, amelyeket tanfolyamokként
hataroztak meg. A szakszerliséget az el6fizetdi felhivasokban sem mulasztottak
el kidomboritani, miszerint a Magyar Bazar munkalapjai révén ,,nemcsak a csa-
ladi k6érben, hanem iskolakban is hézagpodtld és nélkiilozhetetlenné valik” 2

Az el6fizetdi bazis szélesitését szolgaltak a ndszervezetekkel vald egyiittmi-
kodések. A Wohl-névérek korabbi, 6nalloan inditott lapja, a Nok Munkakére az
Orszagos NOképzo Egyesiilet, a Magyar Gazdasszonyok Orszagos Egyesiilete
és az Orszagos Noiparegylet kozos hivatalos kozlonyeként rendszeresen tudo-
sitott tevékenységeikr6l.?* A Magyar Bazdrban kiilon cikkek és az ,,Egyleti hi-
rek” rovat kdzleményei informaltak felhivasokrol, programokrol, eseményekrol,
gyllésekrol, valamint arcképekkel kisért portré-sorozatot szenteltek a fovarosi és
a vidéki néegyletek elndkndinek.** A Budapesti Bazar eléfizetési felhivasaiban

18 Lakatos Eva, Sikersajté a szdzadfordulén, Bp., Balassi-OSZK, 2004, 138.
9 Allami Polgdri Lednyiskola értesitdje, Pépa, 1893—1900.
2 Magyar Bazdr, 1878, 21, november 1., 162.
2 Képviseldtestiileti iilés = Zalamegye, 1887, 6., februar 6., 1.
Felhivas eldfizetésre! = Magyar Bazdr, 1899, 10, marcius 16., boriték
Nem kizarolagos sajtoképviseletet, hanem szakmai egyiittmiikodést jelentett a kor harom
legfontosabb magyar néegyletével. A Nék Munkakore nyilvanossagot biztositott szamukra, cserébe
Wohlék lapja sullyal és referenciaval jelenhetett meg a piacon. Az Orszagos Noiparegylet hireirdl
a Kanya Emilia altal szerkesztett Csaladi Kor is beszdmolt. A ndegyletek miikddésérdl és torténe-
térdl lasd BorBiro Fanni, Budapesti néegyletek 1862—1904 = A ndk vilaga, Miivel6dés- és tarsada-
lomtorténeti tanulmanyok, szerk. Fabri Anna, Varkonyi Géabor, Bp., Argumentum, 2007, 185-207;
Keri Katalin, Holgyek napernydvel, N6k a dualizmus kori Magyarorszagon 1867-1914, Pécs, Pro
Pannonia, 2008, 78-90.

2% HentaLLer Elma, Magyarorszag néegyleteinek elnokndi, A pesti jotékony néegylet és a ma-
gyvar gazdaasszonyok egyletének elnokndi [Damjanich Janosné, Bohusné Szogyény Antonia, Zichy
Paulai Ferencné] = Magyar Bazar, 1875, 1, januar 1., 1-2; HENTALLER Elma, 4 magyarorszagi né-
egyletek elnékndi, A kolozsvari és zagoni ndegyletek elnékndi [Kriza Janosné, Teleki Domokosné,
Szentkereszty Stephanie, Banffy Albertné] = Magyar Bazar, 1875, 17, szeptember 1., 129-130;
H. E. [HentaLLER Elma], Kiihnel Ignacné, az orszagos ndiparegylet elnoke = Magyar Bazar, 1877,
1, januar 1., 1-2; H...R E...A [HenTALLER Elma), Magyarorszag néegyleteinek elnoknéi, Az or-
szdgos noképzo-egylet és a budapesti izraelita ndegylet elnokndi [Veres Palné, Teleki Sandorné,

22
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szintén hangoztatta, hogy figyelemmel kiséri a févarosi és a vidéki ndegyletek
munkajat, sét 1888-tol az 1890-es évek kozepéig a kdvetkezd alcimet vette fel:
Magyar gazdasszonyok-, szegedi és veszprémi jotékony ndegylet, a siimegi- és
tobb ndegylet hivatalos lapja.

Az intézményi kapcsolatok mellett, a Magyar Bazdr mas divatlapokhoz ha-
sonldan a csalad szamara nélkiilozhetetlen voltat hangsulyozta, a tanacsok, az
olvasnival6 és a szolgaltatasok (pl. megbizasok teljesitése) szintjén. A képes
hetilapok eldfizetési felhivasai altalaban melldzték a tarsadalmi osztalyra vald
utalast, de mégis hatarvonalat huztak, amikor a ,,miivelt hazai olvas6k”-hoz for-
dultak partfogasért.”> A Magyar Bazdr sem tett masként, amikor a miivelt magyar
nékozonségre hivatkozott, azon belill pedig minden korosztalyra: ,,b6 ismeretet
merithet az ifja leany, a csaladanya, a haziasszony, a tarsasagban mozgd és hi-
vatasos foglalkozasnak é16 né egyarant”.?® A felsorolas azonban 1j célcsoportot
is megnevez, amelyet lapszerkesztokként a Wohl-névérek szolitottak meg elo-
sz0r, még pedig a dolgozo ndket. Ez beleillett a lap néemancipacios programjaba
(munkavallalas, oktatas), amelyre most csak roviden tudok utalni. A dolgozé n6
kategorianak szerepeltetése valos és széles korben 1étezd tarsadalmi jelenségre
mutat, és deklaralta a kdzéposztalybeli ndi egzisztencia- €s életpalyamodellekben
bekovetkezett 19. szazadi valtozasokat. Maguk a szerkesztok is beletartoztak, hi-
szen egzisztenciajukat sajat erébdl teremtették meg. Gyorgy Aladar, a Statisztikai
Hivatal tisztviselGje 1884-ben irott cikkében azt fejtegette, hogy a ndk tanulasi,
illetve munkalehetdségeinek differencialodasa gyakorlati okra vezethetd vissza,
nevezetesen a megélhetésre, amelynek gondja sokakat érintett. Az 1880-as nép-
szamlas adatait hozta fel példanak, miszerint a 25. életéviiket betdltdtt nék kozott
188 834 hajadon, 776014 6zvegy és 5894 elvalt, ,,0sszesen tehat csaknem egy
millié olyan né volt, kiknek bizonyara felénél tobb azontll csaladot mar nem
alkothat, s ha anyagi viszonyai nem engedik, maga kénytelen dnfenntartasarol
gondoskodni”.’

Nehéz lemérni azt, hogy a képes hetilapok ténylegesen milyen f6ldrajzi ko-
zegben mozogtak, visszatérd reklamszovegiik szerint a Karpatoktol egészen az
Adriaig terjedt az olvasotaboruk. Ritka az olyan kozlemény a 19. szazad végén,
mint amilyet a Képes Csaladi Lapok tett kozzé, amely Gsszeszedte, hogy az vj-

Bischitz Davidné] = Magyar Bazar, 1878, 7, aprilis 1., 49-50; H. E. [HenTaLLER Elma], Az Orszdgos
Nokeépzo Egyesiilet jubileuma = Magyar Bazar, 1893, 7, aprilis 1., 49—50; Dessewrry Emma, Sziv-
rol-szivhez [Lorantffy Zsuzsanna Egylet] = Magyar Bazar, 1897, 48, december 24., 202.

5 LiptAk Dorottya, Ujsdgok és iljsdgolvasék Ferenc Jézsef kordban (Bécs-Budapest-Priga),
Bp., L’Harmattan, 2002, 125.

2 Felhivas eldfizetésre! = Magyar Bazar, 1896, 39, oktdber 16., boriték.

27 Gyoray Aladar, Nonevelésiink = Magyar Salon, 1884. 4, 330; Ebben a témaban még lasd
GyANt Gabor, Néi munka és csalad Magyarorszagon (1900—1930) = Torténelmi Szemle, 1987-1988,
3, 366-378; Csoma Zsigmond, Az elsd ndi foglalkozasi statisztika Magyarorszagon, A néi eman-
cipacio és az elsé részletes ndi népszamlalas = Nok a modernizalodo magyar tarsadalomban, szerk.
Gyéni Gabor, Nagy Beata, Debrecen, Csokonai, 2006, 181-205.
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sag varosonként hany példanyban jart.® Ehhez a szerkesztéségi irattarakra lenne
sziikség, hogy egy-egy szambdl hany példanyt nyomtattak, és a kiadohivatal hova
mennyit kiildott. De a szakértok szerint ilyen archivum az orszagos lapoknal sem
maradt. Lakatos Eva a sajtotermékek telepiilésenkénti megoszlasanak becsléséhez
a lapok szerkeszt6i postaiban, hirrovataiban, labjegyzeteiben, vidéki tudositasai-
ban elszortan fellelhetd, helyi statisztikakat hivja segitségiil.” A Magyar Bazar
esetében, a terjesztési teriilet korvonalazasahoz a nyilt tér bizonyult szdmomra ér-
tékes forrasnak. Ugyanis a boritékon talalhatd nyilt rovatokba bekiildott kérdések,
valaszok feladoinak sokszor ott szerepelt a teljes neve és a cime (legtobbszor csak
a helység, de Budapest esetében gyakran az utca és a hazszam is).

A boritékot csak el6fizeté hasznalhatta, akinek a leveléhez mellékelnie kellett
az elofizetdi cimszalagot. Terjedelmi korlatok miatt, nem tudott megjelenni vala-
mennyi kiildemény, a szerkeszték folyamatosan kérték a tiirelmet, és tiltakoztak
a nekik tulajdonitott részrehajlas ellen, mondvan, mindenkiét kozlik sorrendben.
De tudunk arrol, hogy rostaltak, ha ugyanarra tobben rakérdeztek, vagy magan-
természetiinek itélték az adott témat.

Otévente gyiijtdttem ki azokat a neveket (jeligés és teljes névalakok), ame-
lyek mellett feltlintették a telepiilést. Az altalam vizsgalt idGszeletek: 1878, 1883,
1888—1889, 1893-1894, 1899—-1900. Az utolsé haromnal azért néztem egyiitt két
évet, mert egy évfolyamnal nem lett volna elég mennyiség. Mig 1878-ban a lis-
tam mintegy 200 tételt tartalmazott, 1888-ban 70-80-at. Ez tobb okra vezethetd
vissza: az 1880-as évektdl megsokszorozodtak a jeligék, és kevesebben kozolték
nyiltan a cimiiket, inkabb a szerkesztdségen keresztiil bonyolitottak le az ligy-
leteiket, nem pedig a lap hasabjain. A rovat terjedelme is sziikiilt, és a boritékot
rovid irasok (hirek, kertészeti tanacsok) vagy hirdetések foglaltak el. Arra nem
vallalkozhatom, hogy messzemend kovetkeztetéseket vonjak le az adatsorokbdl,
ahhoz a koriilmények talsagosan esetlegesek, viszont a foldrajzi, a telepiilés sze-
rinti és az eldfizetdk tarsadalmi eloszlasara vonatkozoan dvatos feltételezésekbe
bocsatkozhatunk.

Az 1870-es évek elejétol az 1890-es évek kozepéig a belsd aranyok nagyjabol
valtozatlanok. Erés bazisnak tiinik a mezdvaros, a falu, vagy az olyan telepiilés,
amely nem rendelkezett postaval (pl. Bag 1878: 2 kiillonb6z6 csaladnév). Mind
az Ot id6szeletben felbukkano telepiilések kozott nem meglepd, hogy ott talaljuk
Budapestet, de rajta kiviil varmegyei kdzpontok, illetve két kisebb varos, Kis-
kunfélegyhaza és Csongrad is szerepel. Az 1899-1900 évkor adatai azt mutat-
jak, hogy a szazadfordulora atbillent az arany, és szamszeriileg tobb a varosbol,
mint a falubol érkezd kdzlemény, és kevesebben irnak posta nélkiili kozségbdl
(1883: 38, 1899—-1900: 7), amely az infrastruktara fejlédésével és az urbanizacio-

B Magunkrol-lapunkrol I-11. = Képes Csaladi Lapok, 1891, 14—15, aprilis 5. és 12., 223.,
239-240. Nem vették fel a statisztikaba azokat a helyeket, ahova egy vagy kett6 példany ment.

» Lakatos Eva csaknem negyven évet (1854—-1893) vizsgalva, a lapok kiilonbozé kozlemé-
nyeibdl kinyert szamadatokbol allitott Ossze tablazatot, amely varosonkénti eloszlasban ad hozza-
vetdleges képet az egyes lapok példanyszdmairdl. Lakaros 2004, i. m. 122—135.
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val magyarazhatd. A foldrajzi eloszlast tekintve a kdvetkez6 latszik kirajzolodni.
A Magyar Bazdr az északi terilleteken volt a legelterjedtebb (Felvidék €s a mai
Eszak-Magyarorszag), majd a keleti orszagrészeken (Erdély és Partium). Ha ki-
sebb foldrajzi egységekkel szamolunk, akkor el6fizetdi stiriségben a Dunantul
all az els6 helyen, amelyet az Alfold kovet. Elenyész6 szamban jarattak a lapot
néhany nem magyar lakta telepiilésen a horvat és az osztrak részeken.

Vajda Viktor Az olvasasrol, kiilonés tekintettel postdink jardsara cimi 1875-
ben megjelent cikke szerint irodalomra legtobbet a kovetkezd rétegek aldoz-
tak: kisbirtokosok, tanarok, irok, mivészek, jobbmodu gazdatisztek, magyar
iparosok.’® A Magyar Bazar olvasdtaboranak bazisat — a boritékrol kigytijtott,
azonositott személyek alapjan — szintén a kozépréteg, és azon beliil a vidéki la-
kossag alkotta: muzeumigazgatok, segédtanitok, joszagigazgatok, helyi birtoko-
sok, iigyvédek, gyogyszerészek, lelkészek, egyetemi tanarok, mérnokok anyai,
feleségei, lanyai, valamint tanitondk, postai-tavirdai alkalmazottak, kisdedne-
vel6k. De nemcsak birtokosok, hivatalnokok vagy értelmiségiek jarattak a lapot,
hanem iparosok is, ahogy erre Paczona Jozsef budapesti cipész felesége adott
példat 1894-ben. Ezen adatok fényében nem latom igazoltnak Pintér Jené azon
megallapitasat, amely szerint a Magyar Bazdr a fo6varosi névilag muveltségét
tamogatta volna.?!

A boriték olvasoi reagalasaibol kideriil, hogy egyesek visszavonultak idén-
ként, bar tovabbra is eléfizettek, de nem vettek részt a nyilt rovatokban folyo
tarsalgasban, vagy kihagytak valamennyi id6t az el6fizetésben, és kés6bb tértek
vissza jbdl lapjukhoz. Voltak olyanok is, akik évtizedeken at kitartottak a Ma-
gyar Bazar mellett. A szerkeszt6i postabol, illetve a nyilt levelezésbodl szemezget-
hetiink olyan jeligés alneveket, amelyek erre utalnak: ,,Egy hii el6fizet6”, ,, Tiz éves
elofizetd”, ,,a Bazar régi baratndje”, ,,28 év Ota a Bazar el6fizet6je” stb.

Bresztovszky Edéné Gryneus Vilma példaul allhatatos olvasonak tlinik, pedig
tobbszor valtott lakhelyet a kimutatas szerint: 1878 (Rimaszombat), 1888—1889
(Nagyvarad), 1899—1900 (Maramarossziget).*?

Kadi¢ Auguszta koltozése utan szintén megtartotta a Magyar Bazart, vagy
visszatért hozza (Oriovac 1883, Kostanjevac 1888—1889). Edesapja Forkly Janos
opazovai postamester volt, és egy horvat nemzetiségii, hatarszéli kozigazgatasi

30 Vaipa Viktor, Az olvasdsrél, kiilonos tekintettel postaink jarasara = Figyeld, 1875, 47, no-
vember 21., 553-554.

31 Pintér Jend Magyar irodalomtorténete, Tudomdnyos rendszerezés VII, A magyar irodalom
a XIX. szazad utolsé harmaddaban, Bp., Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag, 1934, 772.

32 Fiai emlékezetében is nyomot hagyott a lap. Ernd (1882—1922) és Ede (1889-1963) késébb
a Népszava munkatarsai lettek. Kettejiik koziil feltehetéen — a szinhazi eléadasokrol és frissen meg-
jelent kdnyvekrdl is beszamolo — fiatalabbikhoz kothetd az a két kritika, amelyek ironizalva angol
tarsasagi regényein és korkérdésein hivatkoznak a Magyar Bazarra. be [Breszrovszky Ede?], Ne
valjunk el (Pinero 3 folvondsos vigjatéka. Bemutato eléadas a Nemzeti Szinhazban) = Népszava,
1912, 236, oktober 5., 8.; ky. [Breszrovszky Ede?], Uj magyar regények. Az égé Panndnia = Nép-
szava, 1937, 265, november 21., 10.
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tiszthez ment feleségiil, aki Oriovacon kilenc évig szolgabiroként dolgozott, az
0 fiukként sziiletett Kadi¢ Ottokar geologus, paleontoldgus. A tudds visszaemlé-
kezésébol tudhato, hogy édesanyjanak fontos volt magyarsaga, és ebben a szel-
lemben nevelte gyermekét. Szintén 6 szamol be arrdl, hogy elemi iskolas koraban
a Forgo bacsi [Agai Adolf] Kis Lapjat, kozépiskolas koraban pedig az [fjusdgi
Lapot jaratta szamara édesanyja.’® Ez azt sugallja, hogy Kadi¢ Auguszta odafi-
gyelt mind a csalad, mind a sajat sajtofogyasztasara.

Az 1878-as és az 1879-es évfolyambol harom nevet emelek ki a boritékrol,
csupan jelezve, hogy milyen kdzegekben fordult elé a Magyar Bazar. Azono-
sitasukat a teljes név és a mellette feltiintetett telepiilés tette lehetévé. Gerevich
Emilné Ilniczky Ilona, Gerevich Tibor mivészettorténész édesanyja akkoriban
Maramaroson ¢élt férjével, akit 1877-ben a helyi fels6 leanyiskola rendes tanarava
neveztek ki. Uray Margit 1879-ben 19 éves volt, és férjével, a Szatmar megyei
tiszti foligyész Kaffka Gyulaval Nagykarolyban lakott. Egy évvel kés6bb, 1880-
ban sziiletett kozos gyermekiik, Kaffka Margit. Benedek Zsuzsa Benedek Elek
unokatestvére volt, és a haromszéki Karatnan élt csaladjaval. Az iré nagybaty-
ja a helyi reformatus lelkész volt. Benedek Elek visszaemlékezéseiben arrol irt,
hogy a papnak kitiiné konyvtaraban talalkozott eldszor Schiller és Goethe mii-
veivel, valamint ott forgatta a Vasdrnapi Ujsag, a Magyarorszdag és a Nagyvildg
bekotott szamait. S6t, némi informaciot kapunk a lanyok nevelésérél, amit maga
az apa és egy lengyelorszagi német lany, Jozefin vezetett. Benedek Elek muvelt
lanyokként jellemezte unokatestvéreit.**

A Magyar Bazar boritékan, a talanyok megfejtoi és a kérdés-felelet rovatok
résztvevoi kozott felbukkannak még testvérek, konyvkereskedések, apacarendek
(satoraljatjhelyi irgalmas névérek), oktatasi intézmények (leanyiskolak, szakol-
cai ipartanoda), vagy mas testiiletek (székesfehérvari Magyar Foldmiives szer-
kesztésége). Szerepelnek kis szamban férfinevek. Erre példa a tiszafiiredi refor-
matus tanitdo Milesz Béla agilis szervezo, iro, szerkesztd, tobb lap, mint példaul
a Févarosi Lapok vagy a Képes Csaladi Lapok munkatarsa. Uzleti célra hasznalta
a nyilt rovatokat, kdnyveket arusitott.

A kozéposztaly €s a nagyszamu falusi eléfizetd jelentdsége abban is megmu-
tatkozik, hogy a Magyar Bazdr német és magyar tarsaihoz képest draga lapnak
mindsiilt.* Tehat kifejezett akarat allt az eléfizetés mogott, ami a tartalomnak
szolt, vagyis azt érezte az olvaso, hogy megéri szamara.

3 Szexery Kinga, Kutatds — kiizdelem, siker — megaldztatds,. Adatok Kadi¢ Ottokdar munkds-
sagahoz és a biikki 6semberkutatds torténetéhez, ismeretlen kéziratok alapjan = A Suba-lyuk bar-
lang, Neandervolgyi ésember a Biikkben, szerk. Bardz Csaba, Eger, Biikki Nemzeti Park Igazga-
tosag, 2008, 138.

34 Benepek Elek, Edes anyafoldem! Egy nép s egy ember torténete (1920) (http://mek.OSZK.
hu/05800/05867/05867 htm)

35 Wajdits Karoly papai konyvkeresked6 hirdetésében osszehasonlithatjuk az arakat: Magyar
Bazar és Budapesti Bazar (10 Frt/év), Bazar (8 Frt/év), Modenwelt (4 Frt/év), La Saison (6 Frt/év),
Moniteur de la mode (13 Frt 80 korona/fél év). Papai Lapok, 1878, 39, szeptember 29., 4.; 1889-ben
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Kozonségkapcesolat

A szerkeszték érdekeltek voltak abban, hogy minél tobb koron kiviili olvasot
kapcsoljanak be az eléfizetdi rendszerbe. Hiszen, ahogy a Wohl-névérekkel ko-
tott szerz6désbal is latszik, bizonyos hatar felett jutalékot kaptak minden uj f6
utan, bizonyos hatar alatt pedig veszélybe kertilt az allasuk.’® A létszamgyarapo-
dast a kiilonféle kedvezményeken és szolgaltatasokon keresztiil igyekezték elér-
ni. Az el6fizetdi jegyzékben szereplok kaptak a lapszamokhoz tartozo allando és
alkalmi mellékleteket. Ez a Magyar Bazar esetében minta- és kézimunkalapokat,
kottakat, lampaerny6t, fénykép keretet, almanachokat jelentett. Tovabba az el6fi-
zetési cimszalag bekiildésével lehetett részt venni a jutalomjatékokon és a palya-
zatokon, hasznalni a levelez6 rovatokat (grafologia, orvosi tanacsadas, nyilt tér),
véleményt nyilvanitani a lapban felvetett témakban, kdzlésre szant szovegeket,
megbizasokat és személyes kérdéseket eljuttatni a szerkesztoséghez, illetve az
elofizetési cimszalag felmutatasaval vasarolhattak jutanyosan bizonyos {izletek-
ben. JellemzOen a divatlapok az eléfizetdket is bevontak a terjesztésbe, bizonyos
szamu Uj tag szerzése utan a lap tiszteletpéldanyat vagy egyéb kisebb nyereményt
kaptak (kdnyv, nyomat).

Az 1890-es évek kozepétol megjelentek az olyan konnyed, maganéletet érintd
korkérdések, mint ,,Hosszl, vagy a rovid matkasag a jobb?” vagy ,,Milyennek
gondolja a férfi idealt?”. A rovat az olvasok6zonség mulattatasan és megmozga-
tasan tal azt a gyakorlati célt szolgalta, hogy fenntartsa az érdekl6dést a lap irant,
erdsitse a kozosségi élményt, €s 11j elofizetdket toborozzon. Az olvasoi aktivitas
tobbféleképpen megnyilatkozhatott, nemcsak valaszolhattak, hanem maguk is
javasolhattak kérdéseket, emellett a legjobbnak itélt bekiildokre is lehetett sza-
vazni. Ezenkiviil a Magyar Bazdrban olyan a kor sajtojabol jol ismert szerzoktol
is kértek és adtak kozre valaszokat, mint Adorjan Sandor, Bartok Lajos, Biitt-
ner-névérek, Dessewffy Arisztid, Justh Zsigmond, Kisfaludy Atala, Pekar Gyula,
Szalay Fruzina, vagy olyan politikusoktol, mint Apponyi Albert vagy Szilagyi
Dezs6.>” A korkérdések gyakorlatat kiilfoldi lapoktol vették at a hazaiak, sot
eléfordult, hogy magukat a kérdéseket is, a Budapesti Bazdr egyik alkalommal
a londoni Womant jelolte meg forrasként.’® Mas magyar képes hetilap, igy A Het

a Budapesti Bazar, 1890-ben a Magyar Bazar 8 Frt-ra mérsékelte az éves eldfizetés dijat. A Divat-
salon viszont egy évre 6 Frt-ba kertilt 1890-ben.

3¢ Ha az el6fizet6k szama 2700-ig fogyna, azon esetben az Athenaeumnak jogaban all, negyed-
évi hataridore felmondani a szerkesztéknek. Viszont, ha az eléfizeték szama 4000 f61¢ emelkedik,
a 4001-ik el6fizetotdl kezdve minden tovabbi Uj eldfizetd utan osztalék gyanant 10 krajcart kapnak
a szerkesztok, havonként utélagosan kiszolgaltatva. A Wohl-névérek szerkesztdi szerzodése (1873.
aug. 23.). 153. i.sz. 1873-1901., 2. cs., Z 1508 Gazdasagi Levéltar, MNL

37 Szilagyi Dezs6 tarsasagban megemlitette, hogy Wohl Jankatél litografalt levelet kapott,
amelyben a nék kacérsagardl valo véleményét kérdezte. Nem ért ra neki valaszolni, de ott, a ko-
riilotte alloknak kifejtette ezzel kapcsolatos nézetét. Prim Jozsef, Két nap Szilagyival = Févarosi
Lapok, 1894, 286, oktdber 16., 2454-2455.

3% Inkabb lenne-e neje olyan férfinak, akit szeret, de akinek viszontszerelmér6l nem biztos,
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is eldszeretettel hasznalta ezt a tipust rovatot, megpalyaztatta olvasoi korében,
hogy ki a kedvenc Hét-szerzojiik (1892), hires emberekt6l szarmazo aforizmakat
tettek kozzé (1892), illetve olyan klasszikus korkérdéseket tettek fel, mint ,,Illik-¢
a kartya az asszony kezébe” (1896).

Szintén az olvasokozonség érdeklodésének felkeltését szolgaltak a kiilonféle
irodalmi palyazatok. A Magyar Bazar 1899 nyaran hirdetett tematikailag kotetlen
novellaversenyt. A kiiras szerint harom jeles, de meg nem nevezett ir6 biralta el
a beérkezd palyamunkakat. Az els6 harom helyezett targyjutalomban részesiilt,
illetve mtiveiket publikaltak a lapban.*

Mindezek mellett a divatlapok rendszerint lebonyolitottak jotékonysagi ak-
ciokat (felhivasokat tettek kozzé, pénzadomanyokat gyijtottek és tovabbitot-
tak), valamint kiilonféle mozgalmakat inditottak el, vagy csatlakoztak hozzajuk
(a Magyar Bazar esetében pl. nemzeti ipar tamogatasa, ndipar felkarolasa, leany-
gimnazium eszméje, a Magyar Békeegyesiilet segitése). A divatlapok kulturalis
téren is mozgositottak olvasoikat, erre nyujt példat a Magyar Bazar kozremiko-
dése az 1893-ban meghirdetett Jokai-év linnepségsorozataban. Wohl Janka 6tlete
nyoman a Magyar Bazdr azt a felhivast intézte olvasdihoz, hogy egy szmirnai
szOnyeget adjanak ajandékba az ironak, amelynek minden kockajat mas-mas né
készit el; kedvesinaloként felsoroltak a kezdeményezéshez csatlakozo illusztris
személyek, tobbek kozott Arany Laszloné, Berzeviczy Albertné, Csaky Albin-
né, Emich Gusztavné, Munkacsy Mihalyné, Wohl Janka neveit.** A kivitelezés
modja a kovetkez6 mddon zajlott: aprilis 25-ig kellett jelentkezni a szerkeszto-
ségben névvel és pontos lakcimmel, majd majus végéig az alairok kezéhez ju-
tott a megkezdett munka. Julius kdzepéig vartak vissza az elkésziilt darabokat
Fiirth Lajosnéhoz, aki 6sszedolgozta a részeket. Végiil tobb mint nyolcvan nd
mitkodott kozre a szonyeg 1étrehozasaban. Az linnepség kezdetéig a Gizella téri

vagy olyan férfinak, aki ont szereti, de akinek szerelmét nem viszonozhatja teljesen?”. Budapesti
Bazar, 1892, 14, julius 15., boriték. A Figaro irodalmi mellékletének korkérdéseirdl lasd VERILHAC,
Yoan, ,, Les femmes seules savent écrire une lettre”: sur le ,, Questionnaire” du Figaro de [’année
1888 = La lettre et la presse : poétique de l’intime et culture médiatique, szerk. Guillaume Pinson,
Médias 19 (http://www medias19.org/index.php?id=329)

3 A palyazat eredményeként az elsé helyezett Vécseyné Jankovich Lujza (Noémi levelei),
a masodik Tutsekné Bexheft Lilly (Nicokris), a harmadik Westersheimbi Wettstein Jen6né (Biinte-
tés). Dijak: korso alakt, irdasztalra vald ora, szecesszios bérmappa és TEGNER, A Frithiof-monda
(ford. Gy6ry Vilmos). Magyar Bazar, 1899, 47, december 16., 100. Az els6 két szerz6 neve ismerds
lehetett a korabeli olvasok szamara, mert rajzaikkal, tarcaikkal mar taldlkozhattak, példaul a Pesti
Naplo, Képes Csaladi Lapok vagy a Févarosi Lapok hasabjain. A harmadik nyertes elzetes irasos
tevékenységérdl nem talaltam adatot.

4 Felhivas a magyar nékhoz! = Magyar Bazdr, 1893, 8, aprilis 16., 58; Mas lap is inditott
hasonlé mozgalmat eldfizet6i korében. A Magyar Haziasszony nevében Komocsy Jozsef Beniczky-
nének nyujtott at 25 éves irdi jubileumara aranytollat, amit az eldfizetok adtak Ossze. Andrea, Az
aranytoll atnyujtasa = Magyar Haziasszony, 1886, 51, december 19., 2; Arany Laszloné és Ham-
pel Karolyné felhivasara értelmiségi és arisztokrata feleségek maguk készitette szényeggel lepték
meg Gyulai Palt ir6i jubileuméan. Az Evszak 1895, 6, marcius 16., 24.
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Haas-szonyegkereskedés kirakataban allitottak ki a munkat. Az atadasi ceremo-
niar6l, amely 1894. januar 5-én délben tortént meg, a magyar sajto is beszamolt.*!

Tehat az anyagi juttatasokon tilmenden a jol szerkesztett lap azzal az érzés-
sel ajandékozhatta meg az eléfizetot, hogy egy kozdsség soraiba 1ép. A ndi ma-
gazinok amellett, hogy a nemzeti k6zosség kereteit mikddtették, olyan virtualis
kozosséget hoztak 1étre, amelyet a lap és az olvasok, illetve az olvasok egymas
kozotti intenziv levelezése idézett el6.2 Igy a retorikailag 1étrejové ,,mi” magaba
foglalta az olvasot, a munkatarsat, a szerkesztot. A Magyar Bazar is elészeretettel
¢lt kiilonféle valodi és fiktiv levelek kozzétételével, amelynek fesztelensége és
személyessége jol illett a divatlap arculataba, amely bizalmas, meghitt hangula-
tot sugarzott. Wohl Janka a sziikebb-tagabb ismeretségi korébol kapott levelek-
bdl kiilfoldi tudositasokként vagy ttirajzokként szokott kdzreadni részleteket, igy
Angliarol, Amerikarol vagy Nizzarol olvashattak az eléfizetdk: ,,Egy kis baratném
(titokban a nevét is megsiugom: Foldvary Emma) oly érdekesen irta le a napok-
ba uti élményeinek egy részét, hogy valosagos biinnek tekinteném, ha egyediil
magamnak tartanam a sok, valtozatos szép dolgot, mit élveznie megadatott néki.
Nem is valtoztatok semmit a lendiiletes sorokon, hadd beszéljen 6 maga”.*® A le-
vél ilyetén szerepeltetése kettés funkcioval ruhdzza fel a miifajt, kdzérdekl cikk
és magandokumentum egyszerre, amely jatékba hozza a személyes és nyilvanos
tereket.** Masrészt a levelek beemelése kozvetetten a szerkeszt6 rangjat emelte,
mutatva milyen elékeld és nemzetkozi 0sszekottetésekkel rendelkezik.

A Magyar Bazdr, mikdzben professzionalis munkatarsi gardaval rendelkezett,
a fesztelen, barati kozegre helyezte a hangstlyt, amely révén az 0jsagiré az ol-
vasé onzetlen tarsalkoddjaként tiint fel. Példa erre Aladin Kiallitdsi levelek cimii
helyszini szemléje az 1885-0s orszagos kiallitasrol: ,,Szerencsémre a »Magyar
Bazar« mint néi lap, olyan kézonséggel bir, mely szivesebben veszi az 6nként €s
hodolatteljes készséggel nyujtott keveset, azon soknal, mit talan szakavatottabb,
de mar a munka kényszeriisége folytan is elkedvetlenitett igazi, hivatalosan meg-
erfsitett reporter nyujthatna”.*

Ahogy a fenti idézetbdl is kivilaglik, a ndi lapok a bizalmas és csaladias vi-
szony kialakitasara és fenntartasara torekedtek az olvasokkal, amely viszony

lasd ROzsAFALVI Zsuzsanna, ,, Otvenéves aranylakodalom a miizsaval”, A Jokai-jubileum és a disz-
kiadas torténete = Budapesti Negyed, 2007, 4, 335-359.

42 A virtualis kozosség fogalmarol lasd RuemNcorp, Howard, The Virtual Community, Homes-
teading on the Electronic Frontier, New York, Addison—Wesley, 1993. A virtualis kdzdsség és a ndi
magazinok 6sszekapcsolasarol lasd SENEca, Tracy, The History of Women's Magazines, Magazines
as Virtual Communities (http://besser.tsoa nyu.edu/impact/f93/students/tracy/tracy hist html)

3 Két levél = Magyar Bazar, 1895, 34, szeptember 8., 135.

4 V6. VAILLANT, Alain, Le double jeu du journal, entre communication médiatique et corres-
pondance privée = La lettre et la presse : poétique de ['intime et culture médiatique, szerk. Guillau-
me Pinson, Médias 19 (http://www medias19.org/index.php?id=341)

4 ALADIN, Kidllitasi levelek = Magyar Bazar, 1885, 10, méjus 16., 79.
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a kolcsOnosség és a személyesség érzésén alapult.* Az olvasok tomegével for-
dultak levélben a szerkesztoséghez kérdéseikkel, kéréseikkel, palyazataikkal,
vallomasaikkal, amelyeket fel kellett dolgozni, valaszolni rajuk. A szerkesztéség
felé arado bizalom sokszor zavarba ejtette a munkatarsakat, hiszen olyan rész-
leteket fedtek fel el6ttiik, amikrdl még az illetd legkdzelebbi hozzatartozoi sem
biztos, hogy tudtak. Ezt az az egyéni meggy6z6dés alapozta meg, miszerint a lap
megérti 0t, hozza sz6l: ,,»Mintha csak a sajat gondolataimat olvasnam, olyan
igaz, amit a t. Szerkeszt6ség ebben s ebben a cikkében kifejt...« irja idonként
egy-egy hti olvas6”.¥

A szerkesztéségnek cimzett levelek, publikalasra szant szovegek bekiildése,
a lap kiilonboz6 felhivasaihoz vald csatlakozas mellett, a divatlapok nyilt tér ro-
vatai nyujtottak 6sztonzoé lehetOséget az elofizetdi megnyilvanulasok szamara.

Nyilt tér

Karman Jozsef és szerkesztétarsa, Pajor Gaspar még azzal a szandékkal bocsa-
totta utjara az Urdnidat (1794—1795), hogy a ndi olvaso tarsalkodoja legyen. Egy
késobbi ndknek szant almanach cime, a Gydnydrkadteto tars (1812), szintén sze-
mélyes parviszonyt fejez ki. Ez a kettoségen alapuld kapcsolat megtdbbszoro-
z6dik a 19. szazad folyaman, és mar egy korben talalja magat a ndi olvasd. Az
ujsagolvasas nemcsak a vidék és a fovaros, hanem az orszag kiilonb6z6 pontjai
kozott is kommunikaciot 1étesitett. Martyn Lyons Ggy fogalmaz: ,,Az olvasasnak
fontos szerepe volt a n6k tarsasagi életében”.*

A 19. szazadi napilap, ahogy errdl korabban mar volt sz6, a kavéhaz, az aru-
haz és a parlament képeivel fonodott 6ssze. A divatlapok, bar cimeik gyakran
kereskedelmi helyszinekre utalnak (bazar, divatcsarnok), a szalon retorikajat
mikddtetve teremtették meg hasabjaikon a szovegek referencialis keretét. A di-
vatlapok és a n6i tarsaskorok osszekapcesolasa mar a reformkorban jelentke-
zett. A Regéld Pesti Divatlap szerkeszt6i elészava a ,,lelkesebb honleanyaink,
s6t finomabb urholgyeink s a pamlagkorok méltanylasat” tiizte ki célul.*® A néi
divatlapok virtualis szalonként vald dnmeghatarozasa megmutatkozik a lapok
beszédstratégiaiban. A Budapesti Bazar ,,Fovarosi szemle” cimii tarcarovataban

46 V6. BALLASTER, Ros, BEETHAM, Margaret, Frazer, Elizabeth, HesroN, Sandra, Women's Worlds,
Ideology, Femininity and Women's Magazines, London, Palgrave Macmillan, 1991; BEETHAM,
Margaret, Magazine of Her Own? Domesticity and Desire in the Women s Magazine, 1800-1914,
London, Routledge, 1996; Victorian Women's Magazines, An Anthology, szerk. Margaret Beetham,
Kay Boardman, Manchester, Manchester University Press, 2001.

4T A mi levelezbink = Magyar Bazar, 1898, 1, januar 1., boriték

4 Lyons 2000, i. m. 355; A magyar ndi olvasokrol 1asd A zsoltartol a rozsaszin regényig, Feje-
zetek a magyar ndi miivelédes torténetébdl, szerk. Papp Julia, Bp., Pet6fi [rodalmi Muzeum, 2014.

4 1dézi Ferenczy Jozsef, A magyar hirlapirodalom torténete 1780-tol 1867-ig, Bp., Lauffer,
1887, 433.
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1884 nyaran szerzovaltas tortént, a Komocsy Jozsefet kovetd Kiraly Kalman els6
irasa a lap imaginarius terébe vald szimbolikus belépéssel kezdddik: ,,Kopogta-
tok. Semmi hang, semmi felelet. Kopogtatok ujra, s egy vontatott »szabad« utan
belépek nagysadtok kedves salonjaba™.>® A Magyar Bazdr 1893-as évfolyamra
sz010 elofizetési felhivasa szintén bensdséges kort érzékeltet: ,,Midén lapunk hu-
szonnyolcadik évfolyamara indul, nem bocsathatjuk Gtnak anélkiil, hogy régi hii
olvasoinkat a viszontlatas 6romével ne iidvozoljiik és uj baratainknak fogadasara
ne siessiink. (...) Régi kedves tarsasagot talalunk egyiitt, hazank elékeld csalada-
inak szine-javat...”.5!

A 19. szazad masodik felében a divatlapok rovataikkal elésegitették az orsza-
gos nodi haldzatok kialakulasat mégpedig gy, hogy magukra dltve a szalon képét,
a talalkozasnak, a tarsalgasnak, iizleti és kulturalis cseréknek biztositottak teret.
Mindez a divatlapok boritékan talalhaté nyilt rovatokban bontakozott ki a legero-
sebben, ahol az el6fizetdk olvasnivalokat, kottakat, szépségapolasi, haztartasi,
01tozkodési tanacsokat, notakat, szerencsehozd rigmusokat (30-szor, 300-szor
elmondand6 imak, szerelmi hiszekegy stb.) csereberéltek egymas kozott, arultak,
vagy csaladtagokat, hajdani iskolatarsakat, levelezépartnereket kerestek. Illetve
a rovaton beliil kiilonboz6 témékban beszélgeté csoportok alakultak ki. Altala-
nos az alnév-hasznalat (pl. Havasi gyopar, Kék nefelejts, Erdék csaloganya, Kis
hamis...). Jellemzok a résztvevok altal hasznalt ritualis szofordulatok: belépés
a korbe, a bekopogas (atlépni a kiiszobot), a bemutatkozas, a meghivas, a garde-
damkérés, az elbucsuzas.>? Tovabba rendeztek kiralyndvalasztasokat a rovatban,
de eléfordult az is, hogy az elhunyt tarsnéikre emlékeztek meg. A résztvevok
az adott lap boritékanak szine utan nevezték el a nyilt teret rozsaszin- vagy ép-
pen zold szalonnak. Elejtett megjegyzéseik alapjan arra lehet kdvetkeztetni, hogy
nemcsak egy ,.tarsalgd”-ban fordultak meg. Bar tiltottak, de a kipattand botra-
nyokbol kideriil, hogy az alnevek takarasaban férfiak is részt vettek a nyilt leve-
lezésekben, vagy tréfabol, vagy ismerkedés céljabol; a rovatnak tobbek kozott
ezért volt rossz hire.

A Budapesti Bazarban megjelent cikk elbeszéldje egy kedves ismerdsének
kezében meglatta a Budapesti Bazar bekotott szamait. Lapozgatott benniik, és
csodalkozva latta, hogy az illetd a boritékot is bekottette. Kérdésére, hogy miért,
ezt a feleletet kapta: ,,Halalos biin volna azt elvetni, nemcsak azért, mert ezer

0 KirAry Kalman, Févarosi szemle = Budapesti Bazar, 1884, 14, julius 15., 111.

SU A4 ,,Magyar Bazar” olvaséihoz = Magyar Bazar, 1893, 1, januar 1., 1.

52 Ttt érdemes megemliteni Walter J. Ong az elektronikus technoldgia (telefon, radio, tévé) kap-
csan kifejtett ,,masodlagos szobeliség” elméletét (Orality and Literacy, 1982): ,,Az 0j szobeliség
feltiind hasonlosagokat mutat a régivel: részvételi misztikajaban, a kozosségi érzés fokozasaban,
a jelen pillanatra torténd 0sszpontositasaban, még az allandd fordulatok hasznalatdban is [...] de
Iényegét tekintve ez akartabb ¢s tudatosabb szobeliség, mely allando jelleggel az iras és nyomtatas
hasznalatara alapozodik™. Idézi Nyiri Kristof, Bevezetés, Adalékok a szobeliség-irasbeliség para-
digma torténetéhez = Szobeliség és irasbeliség, A kommunikdacios technologiak torténete Homeér-
oszt6l Heideggerig, szerk. Nyiri Kristof , Szécsi Gabor, Bp., Aron, 1998, 15.
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hasznos dolgot foglal magaban, oktat, tanit, szorakoztat, hanem a sok gyakor-
lati j6 tanacsokon és konyhai f6z6cédulakon kiviil még kedélyes csevegésein is
mulatok, valosaggal beleképzelem magamat ebbe az ugynevezett »rozsaszin sza-
lon«-ba, ahol néma tantija vagyok az ismeretlenek tarsalgasanak”.>

A divatlapok igyekezték szabalyozni kisebb-nagyobb szigorral a rovatot,
erkolcesi és az irodalmi szinvonalra hivatkozva, illetve megbirkozni az oridsi
kozonségigénnyel. A Magyar Bazar a kovetkezO témakat engedélyezte a nyilt
rovatokban: irodalmi, tudomanyos, miivészeti, haztartasi, konyha, toalett, kozér-
dekii vagy kozhaszna. Orvosi, személyes vagy csaladi vonatkozasu leveleket,
maganlakcimeket firtatd kérdéseket, illetve olyan kdlteményeket, dalokat, amik
mar elavultak, nem k6zo6ltek.>* Létezett atjaras a boriték és a lap torzsanyaga ko-
z0Ott, amit atkertilt felhivasok, témak bizonyitanak.>> A Magyar Bazdrban Székely
Ilona igy irt a nyilt térrél: ,,Magam is atfutom hliségesen, mert azt tartom, hogy
legbiztosabb homérdje az olvasokozonség izlésének, igényeinek, miiveltségi fo-
kanak — s ez mindenesetre megérdemli, hogy figyelemmel kisérjik”. Mindazon-
altal Székely hianyolta a felmeriil6 témak sokféleségét, mondvan, mig az ango-
lok, franciak nemcsak a kézfehérité krém, hanem a legmiivészibb tapéta vagy
zenedarab utan sem restek tudakozodni.*®

A Magyar Bazdr nyilt rovataiban azért felmeriiltek komolyabb témak is. Vissza-
téréen érdeklodtek kiilonb6zo képzések, hivatasok, allasok irant, vagy jotékonysa-
gi felhivasokat koroztettek. Az egyik eléfizetd abban kért segitséget, hogy hogyan
kell megirni egy egyleti beszédet, ami ravilagit a nok kozéleti szereplehetdségeire,
¢és a kevéssé vizsgalt néi szonoklatokra. Azt ajanlottak neki, hogy egy politikai
napilap régebbi szamaibol keressen ki egy efféle gylilés megnyitdjarol szold besza-
molot, mintanak a Vordskereszt éves kozgytlését emlitették, majd roviden leirtak
a beszéd szerkezeti felépitését.”” Tovabba folytak diszkussziok a cselédekrél vagy
a flizOviselésrol. A notak tomegei kdzott komolyabb olvasmanyok is gazdat cserél-

A nyilt terek a korabeli kritika kereszttiizében alltak. Senex Pesti Hirlapban
megjelend tarcaja kipellengérezte egy meg nem nevezett képes hetilap levelezési
rovatat. A szerz0t megdobbentette az ,,El6fizetok postaja” rovat, szornylilkodott
az alneveken ¢és a kérelmeken, példaul azon, hogy az adott irodalmi miivet — meg-
vétel helyett — masolatban és gyakran csak részleteit kérik. Senex szerint a szer-
kesztd lizleti megfontolas miatt hagyja meg a nyilt rovatot, nehogy elveszitsen

53 Margit, A rézsaszin szalon = Budapesti Bazar, 1885, 22, november 15., boriték

% Magyar Bazar, 1875, 24, december 16., boriték

3 Példa erre az Egy anya alnév alatt, a lap f6 részében megjelent Levél egy kedélybeteghez
cim iras, amely reflektalt a Magyar Bazdr azt megel6z6 szamanak boritékjan kozolt Zsoica kér-
désére, aki gyogymodot kért lelki betegségben szenvedd n6é szamara. Magyar Bazar, 1883, 11,
junius 1., 86-87.

¢ Szikery Ilona, 4 zold boriték = Magyar Bazar, 1894, 7, aprilis 1., 55.

ST Nyilt posta, Egy az vjak koziil-nek = Magyar Bazar, 1893, 1, januar 1., boriték

8 Magyar Bazdr, 1889, 3, februar 1., boriték
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elofizetoket: ,,Hat odajutottunk mar, hogy egy magat szépirodalminak hirdetd
lap szerkesztdje, ahelyett, hogy vezetni igyekeznék olvasoit, csak dédelgeti azok
gyongeségeit s alkalmat nytjt nekik, hogy primitiv szoérakozasaikhoz a koziigye-
ket szolgald sajtod segitségével keressenek naiv tarsakat?”’>

Ahhoz, hogy egy divatlap meg tudja 6rizni olvasokdzonségét, azt nagyban
kdszonhette azoknak a rovatoknak, amelyekben megnyilvanulhatott az el6fizetok
aktivitasa. A nyilt terek nagyfoku népszeriisége és forgalma a szorakozas mel-
lett az informacioszerzés igényére mutat. Ha elfogadjuk McLuhan kijelentését,
hogy a napi sajto alapja az aprohirdetés és a tézsde, akkor a divatlapnal ez a nyilt
tér. A kanadai médiatudods szerint a ,,kdnyvember” idegenkedik a hirdetésektol,
és szeretné azokat szamiizni lapja hasabjair6l, valdjaban az Gjsagolvaso tekin-
tet ugyanolyan elégedetten idéz a hirdetéseken, mint a hireken.®® Parafrazealva
McLuhan bonmot-jat, miszerint a hirdetések voltaképp hirek, a nyilt tér volta-
képp nem mas, mint hirfolyam, amelyben személyes, kulturalis, gazdasagi infor-
maciok keverednek egymassal.

Olvasoi attitidok, preferenciak, fogyasztasi szokasok és a mentalitas tanulma-
nyozasara éppen emiatt kivaloan alkalmasak a nyilt terek, de az olvasaskutatasok
szamara is szolgalhatnak tanulsagokkal. A konyvtorténészek a materialitast hang-
sulyozva, a konyv kommunikaciés modelljét veszik alapul, amelyek kovetkez-
tében az olvasasnak, mint konyv-egyén kozott zajlo belsé folyamat kutatasanak
tulajdonitanak kitiintetett szerepet.®! A divatlapok nyilt tereinek résztvevéi amel-
lett, hogy a haldzat felé nyitjak meg az olvasaskutatasokban rogziilt par-modellt,
a szOveghasznalat mas modjaira iranyitjak a figyelmet: masolas, kivagas, elkiil-
dés, hozzairas, kivarras, beragasztas.

E rovatoknal jol hasznosithato az az értelmezdi eljaras, amely a torténeti meg-
kozelitést a jelennel nyitja dssze. Briggs és Burke jegyezte meg, hogy néhany
jelenség régibb, mint ahogy altalanosan gondoljak, példaul a tévésorozatok a ra-
diosorozatokon, azok pedig a 19. szazadi tarcaregényeken alapulnak.®®> Michael
Pickering az 1j médiumok feldl inditott torténeti megkdzelitésre biztat, amely
segitségével megérthetjiik az 1j médiumokban azt, hogy mi benniik a régi, a régi-
ekben pedig azt, hogy mi benniik az 01j.®* A hazai szakirodalomban is talalunk erre
példat, Dede Franciska A Het 1901-es receptpalyazatanak folyamatat a bloghoz

59 SENEX [LAsz Samu?], Az én zold lapom = Pesti Hirlap, 1890, 269, szeptember 30., 3; A cikk-
ben meg nem nevezett lap feltehetéen a Képes Csaladi Lapok lehetett, mert z6ld volt a boritéka, és
ez az Ujsag reagalt leghevesebben az irdsra.

8 McLuHAN, Marshall, Understanding Media, The Extensions of Man, kritikai kiadas, szerk.
W. Terrence Gordon, Corte Madera, Gingko Press, 2003 [1964], 282.

1 NERONE, John, The Future of Communication History = Critical Studies in Media Commu-
nication, 2006, 3, 257.

2 BRriGGs, BURKE 2012, i. m. 12.

6 PIcKERING, Michael, The devaluation of history in media studies = The Routledge Companion
to British Media History, szerk. Martin Conboy, John Steel, London, Routledge, 2015, 12.
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hasonlitotta.** Mindezek fényében a nyilt terek mikodése és funkcidja parhu-
zamba hozhaté a mai online kdz0sségi oldalak bizonyos szervezddési sajatos-
sagaival: alneves (nickname) kommenteldk, témak szerint szervez6dd forumok.
Bar tobbszordsen kdzvetett a folyamat — a levelek beérkezése, szortirozasa (mo-
deralasa), sorrendberakéasa, kozlése —, amelynek kdvetkeztében a hozzaszolasok
késnek, esetleg kimaradnak, mindezen esetlegességek dacara a nyilt terek retori-
kaja az egyidejiiséget idézi. Kis csoportokban zajlanak kiilonféle beszélgetések,
szabadon lehet hozzajuk csatlakozni vagy kilépni beldliik, figyelemmel kisérni
a meglévoket vagy ujakat kezdeményezni. Tehat a divatlapok nyilt terein a n6i
elofizetok kozott aktiv, folyamatosan alakuld kozdsségi hald szovodott, amely
révén levelezések, személyes talalkozok, kapcsolatok, ligyletek bonyolodtak.

MESZAROS, ZSOLT
Réseaux féminins et revues de mode au 19e siécle
Le Bazar Hongrois et son public

Dans mon article, je me propose d’étudier, selon la méthodologie des approches féministes et mé-
diologiques mettant en valeur la complexité des rapports qui existent entre la sphere privée et la
sphére publique, la revue de mode la plus illustre du dernier tiers du 19° siecle, le Bazar Hongrois.
Janalyserai les rapports que les rédacteurs avaient établis avec les abonnés et aussi la fagon dont
les journalistes ont exploité les cadres de la publicité. J’examine aussi la composition sociale et
la répartition géographique du public du Bazar Hongrois, ainsi que 1’activité des lecteurs dans la
rubrique qui leur est réservée. En guise de conclusion, je constate que les revues de mode de la
seconde moitié du 19 siecle, par leur structure, par leur ton familial, par les rapports étroits avec
les lecteurs et enfin par leur coopération avec quelques associations ont largement contribu¢é a la
formation de réseaux féminins. Les revues en question se définissaient comme salons : forums
d’échanges culturels, de rencontres et de discussions de toutes sortes. L’analyse de la rubrique
réservée aux lettres provenant des lecteurs permet également d’étudier les mentalités du public, ses
habitudes de consommation, ainsi que les contraintes qui pésent sur les rédacteurs.
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