NAGY KORNEL

Egy 17. szazadi 6rmény katolikus Breviarium
az MTA Konyvtaranak Keleti Gyiijteményében

A hazai kozgyljteményekben csupan néhany darab régi kiadast 6-6rmény nyel-
ven irott kotet talalhato. Ezért is bir kiemelt jelentdséggel, hogy nem is olyan
rég keriilt a tudomanyos érdeklédés kdzéppontjaba egy kisméretli, de annal
értékesebb 17. szazadi klasszikus 6rmény nyelvl (grabar)' Breviarium,” ame-
lyet Romaban a Hitterjesztés Szent Kongregaciojanak® (Sacra Congregatio de
Propaganda Fide) Poliglotta nyomdajaban adtak ki. Sajnos a kiadas éve nincs
feltiintetve, de a betiik stilusa egyértelmiien arra utal, hogy Romaban latott nap-
vilagot a fent emlitett szentszéki intézmény gondozasaban. Ez abbdl deriilt ki,
hogy a 17. szazad végéig nyomtatott ormény konyveket a kézirashoz hasonld dolt
O6rmény betiis irassal (bolorgir) nyomtattak ki.* A 17. szazad végén ebben jelentds
valtozas tortént, amelynek némi magyar miivelddéstorténeti vonatkozasa is van.
A neves erdélyi nyomdasz, a grof Bethlen Miklos (1642—-1716) erdélyi kancel-
lar altal ,,Erdély féniksének” is nevezett Misztotfalusi Kis Miklos (1650—1702)
1685-ben, Amszterdamban a mddos 6rmény kereskedd Matt’ewos Vanandec’i
mihelyében véste ki azokat, a korabbitdl sokkalta linealisabb formaju 6rmény
nyomdabetiiket, amelyeket kisebb valtoztatasokkal mind a mai napig hasznalnak
az drmények vildgszerte. A hirneves magyar armenologus, Schiitz Odon (1916—
1999) kutatasaiban azt is kimutatta, hogy Misztotfalusi ormény betiii a 18. szazad

I Jelen kozleményben eléforduld 6rmény nevek és fogalmak atirasakor a nemzetkozileg elfo-
gadott tudomanyos szabélyzatot kdvettiik, amelyet a genfi székhelyli Nemzetkdzi Armenisztikai
Tarsasag (AIEA = Association Internationale des Etudes Arméniennes) fogadott el.

2 Az 6rmény (unitus) katolikus egyhazban Kargaworut iwn-nak nevezik a Breviariumot, mig
az ormény keleti azaz apostoli (gregorianus) egyhazban Cisaran-nak, Kréatum-nak, Hamaro-
tum-nak, vagy Mastoc '-nak. Err6l 1. Sansian, Avedis Krikor, Medieval Armenian Manuscripts at
University of California (UC Publiactions in Catalogs and Bibliographies), Los Angeles, 1999,
7-10; A cikkiinkben targyalt Breviarium voltaképpen egy kolligatum, mert egy, vélhetéen Roma-
ban kiadott klasszikus 6rmény nyelvli David Zsoltart (Safmos Dawt’i) is hozzéacsatoltak a 18. sza-
zadban, és ez az irasképén is meglatszik.

3 Az intézményre tovabbiakban a Propaganda Fide elnevezést hasznaljuk.

4 Az konyvnyomtatas bolcséjének Velence varosat tartjak az armenistak. Err6l 1. DACHKEVITCH,
Yaroslav A Lubelczyk et ses livres sur les Arméniens ukraniens = Revue des études arméniennes,
2(1965), 375-381; PeHLIVANIAN, Meliné Velencében kezdddott, A korai érmény konyvnyomtatas
rovid torténete, 1512—1800 = Tavol az Ararattol, Ormény kultura a Karpat-medencében, szerk.
Kovacs Balint, Pal Emese, Budapest, OSZK, BTM, 2013, 35-44.
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198 Nagy Kornél

elején Amszterdambol Romaba jutottak el a mar emlitett Propaganda Fide Polig-
lotta, és velencei mechitarista féapatsag nyomdajaba. nyomdajaba.’> Mindeneset-
re e régi kiadast 6rmény nyomtatvany mind a mai napig a Magyar Tudomanyos
Akadémia Konyvtaranak Keleti Gyiijteményének felbecsiilhetetlen értékii darab-
jat képezi.

E Breviarium ugyanakkor szoros kapcsolatban allt a mai modern értelemben
vett drmény unitus, vagy ormény katolikus egyhaz megsziiletésével, valamint
a lengyelorszagi és az erdélyi ormény kozosség multjaval.® E két utobbi kapcso-
lodas konkrétan is tetten érhetd, hiszen a régi nyomtatvany hatlapjan korabeli
nyugati-ormény ¢€s latin nyelvii, kézzel irott bejegyzések talalhatok, amelyek na-
gyon fontos és egyuttal értékes informaciokat tartalmaznak a Breviarium torténe-
tér6l. Ugyanis e nyomtatvany tobb mint két évszazadon keresztiil a szamostjvari
Szentharomsag (Surb Errordut iwn) 6rmény katolikus foplébania konyv- és kéz-
irattaranak a gylijteményéhez tartozott. Erre utal a Breviarium el6lapjan talalhato
ormény nyelvli bejegyzés, miszerint a szamosujvari rmény foplébania konyv-
taranak a 46. szamu jelzete alatt szerepelt. 1945 utan az erdélyi 6rmény unitus,
vagy katolikus plébaniak gazdag konyv, és kézirattarai jelentds karokat szenved-
tek. Ugyanis abban az id6szakban nem akadt olyan személy, aki féltve gondoz-
za felbecsiilhetetlen értékii koteteket és kéziratokat, igy szamos kotet és kézirat
elveszett, elkeveredett, vagy elenyészett.” Ezen tilmen6en az 1950-es években
a bukaresti székhely(i 6rmény apostoli (keleti) ritust plispokség elsésorban Sza-
mosujvarrol szamtalan kotetet onkényesen elvitt, és a plispokség konyv- és levél-
taraban helyezett el. Azonban e kényszerii koltoztetés idején tobb értékes iratnak
és kotetnek laba kelt.® Minden valdszintiség szerint e Breviarium a II. vilagha-
bortt kovetd zlirzavaros idokben jutott Magyarorszagra, pontosabban az Orsza-

5 Scnutz, Edmond, The Oscanian and Vanandian Type-Faces of the Armenian Printing Olffice
in Amsterdam (Christoffel van Dijk — Nicholas Kis of Totfalu and Their Forerunners) = Acta Ori-
entalia Hungarica, 42(1988), II-111, 161-220; PErRGER Istvan, M. Totfalusi Kis Miklos 6rmény betiii
= Tavol az Ararattél, Ormény Kultira a Kdrpat-medencében, szerk. Kovacs Balint, Pal Emese,
Budapest, OSZK, BTM, 2013, 44-51; NaGy Kornél, Az armenolégus Schiitz Odon = Keletkutatds,
2016, tavasz, 32-33.

¢ S6t maga az 6rmény katolikus, mint fogalom, eldszor ismereteink szerint Erdélyben bukkant
el6 a forrasokban. 1726-ban III. Karoly (1711-1740) csaszar as kiraly utasitotta az erdélyi 6rmény
katolikusok, hogy mindaddig az erdélyi romai katolikus piispoknek kotelesek hitbéli tigyekben
engedelmeskedni, amig szamukra pilispokdt nem neveznek ki. Erdélyi romai katolikus egyhazlato-
gatasi jegyzokonyvek és okmanyok, 1, szerk. Kovacs Andras, Kovacs Zsolt, Kolozsvar, Entz Géza
Miivelddéstorténeti Alapitvany, 2002, 90.

7 Ez aldl az erzsébetvarosi 6rmény katolikus foplébania képezett kivételt. Err6l 1. Kovacs Ba-
lint, Az erzsébetvarosi ormény kényvtar = Erdélyi Miizeum, 74(2012), 11, 68—89.

8 Ezt az anyagot majd az 1960-as években az 6rmény Suren K’olanjian kutatta. K’OLANJIAN,
Suren Gerla Hayak atak’ ew nran hayeren jeragreri zotovacun [Gerla-Szamosujvar 6rmény varos
és ormény nyelvii kéziratgyiijteménye] = Banber Matenadarani, 6(1962), 11, 499-531. — A erdélyi
ormény egyhazi kdnyv- ¢és levéltarak megmaradt részeit 2002-t61 kezdték rendszerezni és katalogi-
Zalni. BernAD Rita, Kovacs Balint, 4 Szamosujvari Ormény Katolikus Gyijtélevéltar, (Repertorium),
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gos Széchényi Konyvtarba, onnan pedig — vélhetden az 1960-as, vagy 1970-es
években — keriilt at a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaraba. Ezért rovid
irasunkban a kozelmult kutatasainak a tiikrében e kis 6rmény Breviarium torténe-
ti hatterének a bemutatasara tesziink kisérletet, amely szoros kapcsolatban allt az
erdélyi és a lengyelorszagi 6rmény kdzosség egyhaztorténetével.

Tagadhatatlan és egyuttal megcafolhatatlan tény, hogy a mai, modern értelem-
ben vett ormény unitus, vagy mas néven ormény katolikus egyhaz Kelet-Europa-
ban, az akkori Lengyelorszagban, a mai Ukrajna teriiletén jott [étre. A modern szot
azért is kell itt nyomatékositanunk, mert az 6rménység korében mar a 12. szazad
ota mindig akadtak olyan elszigetelt csoportok, amelyek hiiséget fogadtak Roma-
nak.” S6t 1333-ban kiilon a katolikus egyhazon (pontosabban a Domonkos-rend
kotelékében) beliil miikodo 6rmény kongregacié is alakult Congregatio Fratres
Uniatores Armenorum néven, amelynek tagjai az anyaorszagi teriileteken foly-
tattak sikeres téritéseket.'"” Ugyanakkor a korai 6rmény unitus egyhaznak nem
volt intézményes kerete, mert a vallasi egyesiiléssel kapcsolatos vitak és belsd
torzsalkodasok valdsaggal felorolték ezeket a Roma szempontjabol is nagy remé-
nyekkel kecsegteté kezdeményezéseket.!! Erre azonban pedig a 17. szazad els6
harmadaig kellett varni.

Ennek egyik fontos el6zménye volt, hogy a Tridentinum (1543-1563) szelle-
mében az anyaorszagi ormények korében igen nagy lendiiletet vettek a katolikus
missziok a 16. szazad masodik felében. Kiilonosen az Agoston-rendi, a jezsuita,
a ferences (obszervans, konventualis), a karmelita és a theatinus szerzetesek mutat-
koztak igen tevékenyeknek a hittéritések terén. Az Apostoli Szentszék missziokat
koordinal6 intézményének, a Hitterjesztés Szent Kongregacidjanak az 1622. évi
megalapitasaval a misszioknak intézményes kerete lett.!> Ennek készonhetéen
a romai katolikus misekonyveket forditottak le attért ormény papok segitségével
klasszikus 6rmény nyelvre, hogy megkdnnyitsék a téritéseket, illetve a minden-
napi vallasos életet az Gjonnan attértek kdrében. Azonban misszidik nem minden
esetben jartak atiitd sikerrel, mert a katolikus egyhaz képvisel6i tobbszor szembe

Budapest, Gyulafehérvar, Leipzig, ELTE Egyetemi Levéltar, Gyulafehérvari Romai Katolikus Er-
sekség, Leipziger Universitatsverlag, 2011 (Erdélyi Romai Katolikus Levéltarak, 4), 48—49.

% L. az Gn. kilikiai egyhazi uniokat a 12—14. szazadban. AtamiaN, Ani Cilician-Roman Chur-
ch Union = Dictionary of the Middle Ages, ed. Joseph R. Strayer, Vol. 3., Cabala — Crimea, New
York,1982, 394-395; Zex’1vaN, Lewon Bolos, 14 dari kronakan vecere, Naxak'ayler Hayoc’
ekelec 'banakan kargavicaké [Hitvitak a 14. szazadban, Presztizsvitak és egyhdzi status az ormény
apostoli egyhdzban] = Ejmiacin, 56(2000), 1, 106-127.

10 Err6l 1. még: Linguae Haicanae Scriptores Ord. Praed. Cong. Fratrum Uniatorum,
ed. Marc-Antonio van Oudenrijn, Bern, 1960, 181-186.

" Nagy Kornél, Az erdélyi ormények katolizdcidja (1685—-1715), Bp., MTA Bolcsészettudo-
manyi Kutatokézpont Torténettudoményi Intézete, 2012 (Magyar Torténelmi Emlékek. Ertekezé-
sek), 34—44.

12 A szentsz¢éki intézmény alapitasarol, illetve magyarorszagi ¢s erdélyi vonatkozasairdl 1. ToTH
Istvan Gyorgy, A szaggatott kapcsolat, A Propaganda Fide és a magyarorszagi missziok 1622—
1700 = Szazadok, 138(2002), VI, 843-892.
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talaltak magukat az 6rmény apostoli egyhazi képviseldivel, akik viszont sikeresen
téritették vissza nemzettarsaikat Gseik keresztény hitére."* Viszont a katolikus misz-
sziok nagyobb eredményeket tudtak felmutatni a szérvanyokban é16 drménység
korében: kiilonosképpen Erdélyben, Kis-Azsiaban, Itilidban és Lengyelorszagban.
A mar emlitésre keriilt, hogy a modern értelemben vett 6rmény katolikus egy-
haz megsziiletése szempontjabol kiilondsen Lengyelorszag mutatkozott igazan
fontosnak.

A kozépkor ota Lengyelorszagban (Galiciaban és Poddlidban) a jelentds és
egyuttal jol miikodé egyhazi, valamint vilagi szervezetrendszerrel rendelkez6
ormény ko6zosség Nikol Toroszowicz (1603—1681) lembergi'* 6rmény érsek pon-
tifikatusanak idején (1627-1681) unitussa valt."> Ebben nyilvanvaloan szerepet
jatszott az 1596. évi breszti egyhazi unié hatasa is. S6t a romai katolikus egyhaz
mar a 16. szazad masodik felében megkisérelte az ottani 6rményeket attéritent,
azonban az akkori lengyelorszagi rmény klérus a lembergi érsekek vezetésével
ezeket az egyhazi unios kisérleteket sikeresen megakadalyoztak.'s

Ugyanakkor az ottani drmény kdzdsség katolizacioja nagyon nagy konfliktu-
sok aran zajlott le. Egyrészt Torosowicznak igen obskurus volt egyhdzan beliil
a legitimacidja. Ugyanis teologiai végzettsége lényegében nem volt. Ersekké pe-
dig egy, a sajat egyhazaban ugyancsak bizonytalan legitimitasu f6pap, egy bizo-
nyos Melik’sét” Garnec’i (1593—-1626) ellen-katholikosz nevezte ki, és szentelte
fel, akit a sajat egyhaza is kikozositett, mert a teljes 6rmény apostoli egyhaz ne-
vében mondta ki a vallasi uniét Romaval 1610-ben.!” Masrészt Torosowicz érseki
cime ellenére hazassagban €It egy asszonnyal, akit6l gyermekei is sziilettek. Har-

13 Nacy Kornél, Tulélésre kényszeritve, Az orménység az ujkor hajnalan = Vilagtorténet,
36(2014), 111, 367-370.

14 Ma Lviv varosa Ukrajndban Oroszul L’vov, lengyeliil Ewow, latinul Leopolis, olaszul Leopoli,
magyarul Ilyvo, rményiil Lewonopol.

15 PerrOwICz, Gregorio, L unione degli armeni di Polonia con la Santa Sede, Parte Secunda
(1624-1681), Roma, 1950 (Orientalia Christiana Analecta, 135); Scuutz, Edmond, An Armenian-
Kipchak Document of 1640 from L’vov and its Backround in Armenia and in Diaspora. = Between
the Danube and the Caucasus, A Collection of Papers concerning Oriental Sources on the History
of the Peoples of Central and South-Eastern Europe, ed. Gyorgy Kara, Bp., Akadémiai Kiado,
1987, 247-330; NaGgy Kornél, Vardan Hunanean twowi unialt 6rmény érsek levele 1686-bdl a len-
gyelorszagi és az erdélyi drményekrdl = Szazadok, 140(2006), 1V, 1007-1019; PeLusi, Simonetta,
Un Codice Marciano Armeno-Polacco e I'unione degli armeni di Leopoli con la Santa Sede =
Humanistica Marciana, Saggi offerti a Marino Zorzi, a cura di, Simonetta Pelusi, Alessandro Scar-
sella, Milano, Biblion Edizioni, 2008, 139-148.

16 PeTROWICZ, Gregorio, La chiesa armena in Polonia, Parte Prima (1350—1624), Roma, 1970
(Studia Ecclesiastica 12, Historica, 8. Dissertationes, 8.), 137—160; OsipiaN, Aleksandr, Trans-Cul-
tural Trade in the Black Sea Region, 1250—1700, Integration of Armenian Trading Diaspora in
Moldova Principality, New Europe College Black Sea Link Yearbook (2012-2013), 113-156.

7" Patmut’iwn Arak’el vardapeti Dawrizec’'woy [Arak’el DawriZec’i vardapet torténete],
Vatarapat, 1896, 217; Step ‘anosi Rosk’ay Zamanakagrut iwn tarekank’ ew ekelec akank’ [Step ‘anos
Rosk’ay: Kronologia, avagy egyhazi évkonyvek], asx. Hamazasp Oskean, Vienna, 1964, 171.
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madrészt az érsek tobb ellenfelét bebortondztette, illetve fizikailag megsemmisi-
tette. Ugyanis 1630-ban tortént katolizalasat kdvetden a lengyelorszagi drmény
klérus nem fogadta kitoré 6rommel az érsek 1épését, és heves ellenallast fejtett ki
az egyhazi unio ellen. igy az érsek a katolikus egyhaz timogatasaval konydrtele-
niil leszamolt az egyhazi ellenzékével. Hasonloan jart el az 6rmény k6zosség vi-
lagi vezet6ivel, tobbek kdzott Bernat Bernatowicz drmény fobiroval is, akik szint-
ugy ellenezték az egyhazi egyesiilést. S6t Torosowicz érsek az ellene az 6rmény
egyhazfok altal delegalt, és az ligyében nyomozd érmény keleti legatusokat, mint
példaul Grigor Kesarac’i és Yovhannés Xul érsekeket, a lengyel vilagi hatosagok
segitségével kiutasitatta Lengyelorszagbol.'® Negyedrészt az érsek tobb alkalom-
mal sikkasztott el nagy 6sszegli pénzeket.!” Mindenestre Torosowicz gyarlosagai
felett Roma sokaig szemet hunyt, és szinte mindvégig kitartott személye mellett.?

Az 6rmény katolikus egyhaz megsziiletését gyakran Nikol Torosowicz érsek
tevékenységéhez kotik.?! Azonban az utobbi évtized kutatdsai ramutattak arra,
hogy ez a megallapitas nem felelt meg a valésagnak. Torosowiczot a lengyelor-
szagi ormények katolizaciojanak megteremtésében egyaltalan nem a hitbéli cé-
lok, hanem pusztan az egyéni politikai ambiciok vezérelték.”? Gyakorlatilag csak
a sajat, pillanatnyi érdekeit tartotta szem el6tt. Azonban ez a fajta dncélusaga
tokéletesen egybecsengett a SzentszEk és a romai katolikus egyhaz érdekeivel.
A katolizaciot végiil Torosowicz utddai Astwacatur Nersesowicz (1647—-1709)
Traianopolis in Rhodope cimzetes (in partibus infidelium) plispoke, érseki ko-
adjutor és Vardan Hunanean (1644—1715) érsek teljesitették ki.?> Pontosabban

18 Archivio storico della Sacra Congregazione per I’Evangelizazione dei Popoli o de ,,Propa-
ganda Fide”, Roma (= APF) Scritture riferite nei Congressi (= SC). Fondo Armeni. Vol. 2. Fol.
102r., Fol. 103r.—104/v.; PETROWICZ 1950, 1. m. 99-102.

1 APF Scritture Originali riferite nelle Congregazioni Generali (= SOCG). Vol. 58. Fol. 178/r.—v.;
APF SOCG. Vol. 87. Fol. 193/r.—v.; PETROWICZ 1950, i. m. 105-109, 123—-124.

20 APF SC Fondo Armeni. Vol. 2. Fol. 107r.—108/v., Fol. 3911.-392/v.; APF SC Fondo Armeni.
Vol. 3. Fol. 79/r—v., Fol. 93r—94/v.; PETrRowIiCz 1950, i. m. 157-159, 179-190.

21 Step ‘anos’i Rosk’ay... i. m. 176. 180—181, 195.

22 Nagy Kornél, Az erdélyi 6rmény egyhdzi uniojanak vitas kérdései (1685-1715) = Torténelmi
Szemle, 51(2009), 1, 96-99.

2 Deodatus Nersesowicz atmeneti jelleggel, cimzetes plispoki rangban, Gn. érseki koadjutor-
ként vezette az 6rmény unitus érsekséget 1683—1686 kozott. Vardan Hunanean érsek 1686—1715
kozott volt lembergi drmény unitus érsek. Lényegében 6t tekintik Lemberg elsé Romahoz hii érse-
kének. Korabban Lengyelorszagban és az anyaorszagi 6rmény teriileteken végzett hittéritéi mun-
kat. 1675-1686 kozott Epiphania in Syria cimzetes plispoke is volt egyuttal. Lasd még: APF Lettere
e Decreti della Sacra Congregazione (= Lettere SC). Vol. 72. Fol. 123r.—124r.; APF Lettere SC.
Vol. 75. Fol. 54/v—55r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 2. Fol. 126r.—127r., Fol. 134r—135/v., Fol.
199/r—v., Fol. 200/t.—v., Fol. 209r.—v., Fol. 227r.—228/v. APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 462/r—v.,
Fol. 465/t.—v.; Hierarchia Catholica medii et recentioris aevi. Vol. 5. (1667-1730), ed. Remigius
Ritzler OFM Conv., Pirminius Sefrin OFM Conv., Patavii, 1952, 196, 243, 384; Step ‘anosi. Ros-
kay... i. m. 185, 194-195; PetrOWICZ, Gregorio, La chiesa armena in Polonia e nei paesi limitrofi.
Parte Terza (1686—1954), Roma 1988 (Studia Ecclesiastica, 17. Historica, 10), 1-2, 12-17, 49-57.
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az 1689. oktober 23-an Lembergben megtartott unitus féegyhazmegyei zsinaton,
ahol ténylegesen kimondtak a lengyelorszagi 6rmény egyhaz egyesiilését Roma-
val, illetve elszakadasat a ,,skizmatikus” 6rmény apostoli egyhaztol.* E zsinaton
pedig az 1439. évi firenzei, valamint az 1596. évi breszti unids zsinatok szelle-
mében részletesen kitértek olyan fontos kérdésre, mint pl. az Eukharisztiara,
a liturgikus nyelvhasznalatra, az unitus ritusra, valamint az unitus papok jogi és
hazas statusara. Lényegében ezekkel az intézkedésekkel sziiletett meg in conc-
reto az 6rmény katolikus egyhaz. Mindenesetre a Nikol Torosowicz-féle vallasi
egyesiilés, valamint az 1689. évi lembergi unitus zsinat erés befolyassal birt az
Erdélybe menekiilt 6rménység egyhazi életére.

Az Erdélyi Fejedelemség teriiletére az 6rmények két hullamban, Lengyelorszag-
bol és Moldvabol, a haboraskodasok és az iildoztetések elél menekiiltek 16681672
kozott. Vezetdjiik Minas Alek’sanean T’oxat’ec’i (ca. 1610-1686), moldvai 6r-
mény plspok volt.?® Az erdélyi 6rmények a vallasi egyesiilés szempontjabol az
1670-es évek végén kerliltek a Szentszék homlokterébe. 1678—1683 kozott Fran-
cesco Martelli (1632—1717), valamint Opizio Pallavicini (1632—1700) varsoi
apostoli nunciusok, tovabba Francesco Giambattista Bonesana (1649—1709)
theatinus szerzetes, az 1664-ben alapitott lembergi Ormény Kollégium prefektusa,
valamint Deodatus Nersesowicz piispok, a lembergi 6rmény unitus érsekség ide-
iglenes vezetdje egylittesen kezdeményezték a Szentszéknél az erdélyi rmények
korében a katolikus missziokat.?’

A szentszéki hatosagok csakhamar megtalaltak az alkalmas személyt Oxendio
Virziresco Step’anean (1654—1715)%® moldvai sziiletésti 6rmény katolikus pap,
a romai Collegium Urbanum egykori novendéke személyében.”” Oxendio kiva-
lasztasa Roma szempontjabol azért is bizonyult idealisnak, mert csaladja Mold-

2+ PerrowiCz 1988, i. m. 17-29.

% Step’anosi R’0skay... i. m. 184; Nagy 2009, i. m. 99.

26 Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Egyetemi Konyv- és Kézirattar, Budapest (= ELTE EKK).
Collectio Hevenesiana (= Coll. Hev.) Cod. 21. Pag. 81.

27 APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 380/v.—381r.; APF SC Fondo Moldavia. Vol. 1. Fol.
155r.~156/v., Fol. 265r.-267/v.; APF SC Fondo Moldavia. Vol. 2. Fol. 126r.—127/v., Fol. 134r.—
135/v.; ELTE EKK. Coll. Hev. Cod. 15. Pag. 248.

2 Az olaszositott Virziresco valdjaban a moldvai roman Varzérescul ragadvanynévb6l szarma-
zik. (Latin valtozata pedig Virzirescus, vagy Verzerescus volt.) Feltételezhetden a 17. szazad els6
harmadaban vehették fel ezt a ragadvanynevet, de a csalad a hasonld nevii rokoniaktdl megkiilon-
boztették meg magukat ezzel a névformaval. Késobb a 18. szazad kdzepén Verzarra modositottak
nevilket. Tovabbiakban ezt az olaszositott format hasznaljuk a piispok nevére, mivel szinte mindig
e formaban irta ala a Szentszékhez, az esztergomi érsekekhez, vagy a bécsi udvarhoz irott jelenté-
seit, illetve leveleit. BARANY Lukécs, Verzirescul Auxendius I = Arménia, 4(1888), 111, 65-71; EBLE
Gabor, A szamosujvari Verzar csalad, Bp., Franklin, 1915, 5-10.

2 APF Acta Sacrae Congregationis de Propganda Fide (= Acta SC). Vol. 55. Fol. 234r.—235/v.;
APF Acta SC. Vol. 56. Fol. 207r., Fol. 254r.—257/v. APF Acta SC. Vol. 57. Fol. 114r.; APF SOCG.
Vol. 493. Fol. 30r.—31/v., Fol. 376/v., Fol. 377/v., Fol. 378/v.; APF SOCG. Vol. 495B. Fol. 232r.—
234/v.; ELTE EKK. Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 83.
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vabol menekiilt Erdélybe 1668-ban, jol ismerte a helyi viszonyokat, és folyéko-
nyan, mondhatni anyanyelvi szinten, beszélt, olvasott, illetve irt tobb nyelveken.*

A papot 1685-ben delegalta a Szentszék missziokat koordinald szerve, a Pro-
paganda Fide Erdélybe. Oxendio a kezdeti nehézségek ellenére sikeresen telje-
sitette a kiildetését.’! Ugyan Minas Alek’sanean T oxat’ec’i keleti ritusti 6rmény
plispokdt nem tudta megnyerni a vallasi egyesiilésének, de az 1686-ban bekdvet-
kezett halala utan helyzete jelentésen megkonnyebbiilt Erdélyben.’? Az 1688. év-
re meg tudta nyerni az erdélyi drmény kdzosséget a vallasi unionak. S6t 1689
februarjaban népes 6rmény delegacio érkezett Erdélybdl Lembergbe, ahol az er-
délyi kozosség nevében Vardan Hunanean lembergi 6rmény unitus érsek kezé-
be letette a katolikus hitvallast, és kimondta tinnepélyesen az 6rmények egyhazi
unio6jat.’® Ezt az aktust a Propaganda Fide 1689. aprilis 8-an megtartott altalanos
ilése is szentesitette.** Azaz az erdélyi rmények mar a Diploma Leopoldinum
1691. évi kihirdetése el6tt hivatalosan is katolikusoknak mindstiltek. Ugyanakkor
a vallasi egyesiilés csak a romai papa féségének a kimondasara szoritkozott, és
rengeteg, az egyhazi unié szemszogébdl égetden fontos kérdés nem keriilt tiszta-
zasra. Ez pedig szamos konfliktushoz vezetett az erdélyi 6rmény kozosség koré-
ben 1690 és 1711 kozott.*

Mindenesetre a Szentszék méltanyolta Oxendio Virziresco misszios farado-
zasait, és 1690. oktober 2-an VIII. Sandor (1689—1691) papa az erdélyi 6rmé-
nyek apostoli vikariusava és cimzetes plispokévé nevezte ki 6t.¢ Az utobbi évek

30 APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 419r., Fol. 462/v., Fol. 465r., Fol. 488r., Fol., 490r., Fol.
469r., Fol. 434/r.—v., Fol. 498r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 13/r.—v.; ELTE EKK. Coll.
Hev. 15. Pag. 250; PETrOWICZ 1970, 1. m. 86; GALLA Ferenc, Ferences misszionariusok, A Kiralysag-
ban és Erdélyben, kiad. Fazekas Istvan, Bp., Roma, 2005 (Collectanea Vaticana Hungariae, 2), 242.

31 Ennek lett az elézetes eredménye az Gn. 1688. évi gyergydszentmiklosi egyezség, amikor
Oxendio és az erdélyi 6rmény k6zOsség megegyezett a vallasi uniorol. Azonban ennek az eredeti irata
elveszett. Errdl utalas van a kovetkez6 dokumentumban: ELTE EEK. Coll. Hev. Cod. 21. Pag. 77.

32 Minas Alek’sanean T oxat’eci plispokrol 1d. még: APF Acta SC. Vol. 57. Fol. 125r.-127/v.;
APF SOCG. Vol. 532. Fol. 456r.—457/v.; APF SOCG. Vol. 537. Fol. 418/r.—v.; APF Lettere SC.
Vol. 76. Fol. 90/v.—91r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 374r.—375/v.; APF Collegio Urbano.
Vol. 3. Fol. 472/r—v.; Archivio Segreto Vaticano Vatikan, (= ASV) Archivio della Nunziatura in
Vienna (= ANV). Vol. 196. Fol. 219r.—220/v.; Archivum Romanum Societatis Iesu, Roma (= ARSI)
Fondo Austria. Historia. Vol. 155. Fol. 81/r.—v.

33 APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 69r.—70/v.; ELTE EKK. Coll. Hev. Cod. 29. Pag. 346;
ELTE EKK. Collectio Kaprinayana (= Coll. Capr.). Els6 Sorozat (=A). Cod. 11. Pag. 112; Step ‘ano-
si, Rosk’ay... 1. m. 186.

3 APF SOCG. Vol. 504. Fol. 103r., Fol. 104r.

35 APF Acta SC. Vol. 61. Fol. 84r.—87/v.; APF SOCG. Vol. 510. Fol. 97r.-98/v.

3¢ A misszidk kezdetén (1685-1690) az erdélyi 6rmény unitusok a lembergi érsekség egyhazi
joghatosaga ala tartoztak. Azonban a Szentszék Oxendio Virziresco 1690. évi piispoki kinevezé-
sével egyidejtileg arrol is hatarozott, hogy az erdélyi rmények egyhazi joghatosag szempontjabol
nem a lembergi 6rmény unitus érsekség, hanem kozvetleniil a Propaganda Fide ala tartoznak. APF
Acta SC. Vol. 60. Fol. 14r.—19/v.; APF SOCG. Vol. 510. Fol. 94r., Fol. 95r.; APF SOCG. Vol. 512.
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kutatasai ramutattak arra is, hogy piispoki kinevezésében Giacamo Cantelmi/
Cantelmo (1645-1702) és Andrea Santacroce (1656—1712) varsoi apostoli nun-
ciusok jatszottak fontos szerepet: azaz meg tudtak nyerni a Szentszek befolydsos
biborosait, hogy timogassak Oxendio Virziresco jeloltségét.’” Igy 6t 1691. jalius
30-an szentelték fel Lembergben, az érseki f6székesegyhazban. Magat a szertar-
tast Vardan Hunanean 6rmény unitus érsek és Andrea Santacroce nuncius egyiitt
koncelebraltak latin, illetve 6rmény unitus ritusban.

Oxendio pilispok 1715-ben bekovetkezett halalig igen kemény kovetkezetes-
séggel kormanyozta az erdélyi 6rményeket. Ugyanis az unitus piispok romai ne-
veltetésébdl adddoan a teljes latinizaciod hive volt. Raadasul ugy latta, hogy az
ormények szamara kizarolag a katolikus hit gyakorlasa volt az tidvos. Minden
régi ormény egyhazi szokast, mint példaul az 6rmény liturgikus nyelv hasznala-
tat, istentelen, szakadar és egyuttal eretnek szokasnak tartott, és ezt gydkeresen
ki akarta irtani Erdélyben. Ez viszont sziintelen fesziiltség forrasa lett a kozos-
ség korében. Ez pedig tobb hittagadasi ligyhdz vezetett, amelyet a plispok csak
a magyarorszagi katolikus egyhaz, a Szentszék, az Erdélyben miikodo jezsuitak,
valamint a bécsi udvar segitségével volt képes megoldani.*® Azonban emiatt sok
ormény a 18. szazad elejére elhagyta Erdélyt, és unitus hitét véglegesen megta-
gadva Moldvaba telepiilt vissza.

A ritus kérdés ugyanakkor tovabbra is Gjabb konfliktusmezoket nyitott meg
Oxendio piispok halalat kovetden is a 18. szazad folyaman. Kiilonosen az 1713-
ban tUjjaszervezett erdélyi romai katolikus piispokség részérdl voltak ilyen kifoga-
sok. Egyrészt a piispokok a ritusbeli kiilonbségeket felhasznalva arra torekedtek,
hogy a Szentszéktdl megszerezzék az erdélyi ormények feletti egyhazi joghato-
sagot. Masrészt minden kovet megmozgattak annak érdekében, hogy megakada-
lyozzak az erdélyi ormények kdrében az Oxendio halalaval megiiresedett piispoki
hivatal (jboli betdltését, azaz €liikre ne nevezzen ki a Szentszék kiilon piispokot.
Az 6rményeket ennek {irligyén vadoltak meg a Szentszék el6tt, hogy nem 6szin-
tén katolikusok, és titokban a régi ormény keleti ,,eretnek” szokasoknak hodoltak
papjaik vezetésével.** Kiilonosen Martonftfy Gyorgy (1663—1721) erdélyi plispok
mutatkozott ellenségesnek iranyukba, aki 1719-ben kiilon, tobb pontbol allo vad-
iratot allitott ssze az 6rmények tévelygéseirél.*! Az erdélyi 6rmények azonban

Fol. 179/r—v.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 434/r—v., Fol. 498r.; APF SC Fondo Armeni.
Vol. 4. Fol. 215/r.—v.

37 APF SOCG. Vol. 510. Fol. 96r.; APF Congregazioni Particolari (= CP). Fol. 613r.—617r.,
Fol. 628r.—629/v., Fol. 644r.+646/v., Fol. 645r., Fol. 647/r.—v., Fol. 648/r.—v.; APF SC Lettere SC.
Vol. 80. Fol. 64/v.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 140r.

3% APF Lettere SC. Vol. 80. Fol. 4r., Fol. 13/v.—14r., Fol. 65/v., Fol. 74/v.—75r., Fol. 86/v.—87r.;
APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 146/r.—v., Fol. 261/r.—v.

3 NaGy Kornél, Az Elia Mendrul-iigy, A besztercei ormény egyhdzi viszaly torténete (1697—
1700) = Szazadok, 143(2009), 1V, 945-974.

4 Err6l 1. Nacy Kornél, Mdrtonffy Gyorgy és az erdélyi ormények = Erdélyi Miizeum, 58(2016),
I, 68-84.

4 APF Acta SC. Vol. 89/I. Fol. 79r.—81/v., Fol. 109r.—114/v., Fol. 156r.—158/v., Fol. 178r,;
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hatarozottan cafoltak Martonffy képtelen vadjait, és a Szentszékhez fordultak
jogorvoslatért.*> A Propaganda Fide nyiltan nem foglalt allast, azonban apostoli
vizitatorok Erdélybe torténd kikiildése mellett dontott.** Feladatuk egyértelmil
volt: kivizsgalni, hogy az erdélyi rmények valoban Roma hivei, vagy a piispok
vadjai tényleg igazak-e.** Ezt a gyakorlatot a Propaganda Fide még Martonffy
1721-ben bekdvetkezett halalat kdvetden is folytatta. E1Iobb Xac atur Arak’elan
Erzurumec’i (1666—1740), majd Lucas Virziresco, Minas Barun, és végiil Stefan
Stefanowicz Roszka (1670-1739) 6rmény unitus papokat delegéltidk Erdélybe.*
Ok azonban egyontetiien cafoltak a plispok, valamint a romai katolikusok vadjait,
és az 6rmény unitus ritus megtartasa, illetve a piispoki szék jboli betdltése mel-
lett kardoskodtak 1719-1732 k6z6tt.*

Az irasunkban targyalt 6rmény Breviarium szorosan kotédik Stefan Stefa-
nowicz Roszka (Step anos Step 'anean Rosk’ay) személyéhez és vizitatori tevé-
kenységéhez.*” A nevezett 6rmény unitus papnak igen erds erdélyi kotodése volt.
Sziilei még a moldvai Botosanibdl a lengyelorszagi Kameniec-Podolski varosaba
koltoztek az 1660-as évek végén, ahol pap édesapja az ottani ormény keleti (apos-
toli ritusu) parokiat vezette. Roszka mar ott latta meg a napvilagot 1670. augusz-

APF SOCG. Vol. 617. Fol. 324r., Fol. 325r..+328/v.+329/v., Fol. 385r.; APF Lettere SC. Vol. 108.
Fol. 42/v. Fol. 45/v—46/v., Fol. 47/v., Fol. 48/v., Fol. 49/v., Fol. 94r.-95/v., Fol. 147/v., Fol. 414/v.;
APF SC Fondo Armeni. Vol. 7. Fol. 39r., Fol. 40r.—41r., Fol. 42r.; Archivio della Congregazione per
la Dottrina della Fede, Vatikanvaros (= ACDF). Stanza Storica. UV. 59. Nr.18.

42 LukAcsy, Christophorus Historia Armenorum Transsilvaniae a primordiis usque nostram
memoriam e fontibus authenticis et documenis antea ineditis elaborata, Viennae, 1859, 77-78.

4 APF SOCG. Vol. 617. Fol. 319/r.—v., Fol. 320r.—v.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 7. Fol. 62r.

4 APF Acta SC. Vol. 92. Fol. 58r.—65/v.; APF SOCG. Vol. 633. Fol. 58r., Fol. 314r.—315r. APF
Lettere SC. Vol. 110. Fol. 227r.; APF Lettere SC. Vol. 113. Fol. 707r.; APF SC Fondo Armeni. Vol.
7. Fol. 467r.

4 APF Acta SC. Vol. 89/11. Fol. 345r.—346/v.; APF Acta SC. Vol. 90. Fol. 205r.-208/v.; APF
SOCG. Vol. 623. Fol. 273r—277/v., Fol. 278r-279r., Fol. 281/r.—v., Fol. 282r., Fol. 283r.-284/v.,
Fol. 291r., Fol. 293r., Fol. 294r.; APF Lettere SC. Vol. 109. Fol. 82/v.-83/v., Fol. 111/v., Fol. 112/v.—
113r., Fol. 191r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 7. Fol. 80r.—81/v.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 8.
Fol. 80r., Fol. 97r.; ARSI Fondo Austria. Historia. Vol. 176. Pag. 106.; Erdélyi romai katolikus
egyhazlatogatasi jegyzokonyvek... 1. m. 98—106.

46 Minas Barun apostoli vizitator ugyanakkor szamos konfliktus gerjesztett az erdélyi 6rmény
kozosségen beliil. Plispoknek adta ki magat, annak dacara, hogy nem volt az, tovabba a tiltakozasok
ellenére rokonokat adott 6ssze. S6t Minas Barun tevékenységét maga Stefan Stefanowicz Roszka
is igen heves hangnemben kritizalta a szentszéki hatésagokhoz elkiildétt levelében. APF Acta SC.
Vol. 103. Fol. 564r.—566r.; APF SOCG. Vol. 654. Fol. 423r.—424/v.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 7.
Fol. 467r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 9. Fol. 255/r—v. Fol. 551r.; Kovacs Balint, Az erdélyi or-
meény katolikus egyhdz és a Sacra Congregatio de Propaganda Fide a 18. szdazad elsé évtizedeiben
= Ormény diaszpéra a Karpdat-medencében, szerk. Oze Sandor, Kovécs Balint. Piliscsaba, PPKE,
2006 (Miivelddéstorténeti Miihely, Felekezet és identitas, 1), 62—66.

47 A lengyeles Roszka forma, a moldvai roman Rosca ragadvanynévbdl ered, ami annyit tesz,
hogy ,.kis vords”, vagy ,,voroske”, ami arra utal, hogy az anatdliai 6rmény eredetli Step’anean csa-
1ad megkiilonboztetésképpen vette fel ezt a nevet. ELe 1915, i. m. 5.
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tus 22-én. Amikor 1672-ben az oszman-torokok a varost elfoglaltak, sok podoliai
o6rményhez hasonloan, sziileivel egyiitt Roszka kisdedként Erdélybe menekiilt.*®
Egyhazi palyajat még keleti ritusu névendékként kezdte meg Besztercén a keleti
ritusu Minas piispoknél az 1680-as évek elején.* Minas piispok halalat kovet6-
en apai nagybatya, Oxendio Virziresco hatasara még 1687-ben katolizalt, majd
Oxendio ¢és Francesco Bonesana theatinus prefektus ajanloleveleinek kdszonhe-
tden 1690-t6] kezdve Romaban, a Propaganda Fide papneveldéjében, a Collegi-
um Urbanumban folytatta teoldgiai tanulmanyait, ahol pappa szentelték.>® Az Er-
délyben tevékenykedé Oxendioval szinte halalaig szoros kapcsolatban maradt.>!

1702—1704 kozott, rovid ideig a velencei 6rmény unitus Szent Kereszt (Surb
Xac’) plébaniat vezette, majd azt kovetden Lengyelorszagba, Lembergbe tavo-
zott. Mindamellett 1710-ben a Szentszék cimzetes himeriai/hymeriai (in partibus
infidelium) pispoknek nevezte ki, és szentelte fel a betegeskedé Vardan Hunane-
an lembergi érsek mellé koadjutori mindségben. A lengyelorszagi 6rmény unitus
egyhazi korok viszont nem tamogattak a jeloltségét, mert mas személyt szerettek
volna latni e roppant fontos egyhazi hivatal élén. A tdimadasok miatt Roszka a ko-
adjutori tisztségrdl lemondott, de a piispoki cimét megtartotta.

Roszka még 1704-ben Vardan Hunanean érsek utasitasara keriilt a stanis-
tawowi* 6rmény unitus féplébaniara, majd 1718-t6l annak féplébanosa lett. S6t,
1739-ig vezette ugyancsak piispoki ranggal jaré cimzetes préposti rangban.>
Mindekdzben nagybatya, Oxendio Virziresco erdélyi 6rmény unitus piispok
néhany nappal halala eldtt 1715-ben utddjanak nevezte meg Roszkat. Azonban
a magyarorszagi egyhaz felsé vezetése nem helyeselte az erdélyi plispoki jelolt-
ségét.> Ennek ellenére a Propaganda Fide 17151718 k6z6tt tobb izben is mérle-
gelte Roszka jeloltségét, de a szentszéki biborosok végiil nem tudtak dilére jutni,
amiben szerepet jatszott az is, hogy a magyar katolikus egyhdz nem akarta tamo-

48 Step anosi Rosk’ay...i. m. I-1V; NaGy Kornél, Stefano Stefanowicz Roszka koadjutori kine-
vezése = Ormény diaszpora a Kdrpdt-medencében, szerk. Oze Sandor, Kovacs Balint, Piliscsaba,
PPKE, 2006 (Mivelddéstdrténeti miihely, Felekezet és identitas, 1), 39.

4 Step anosi Rosk’ay... i. m. 187.

30 APF Acta SC. Vol. 70. Fol. 166r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 83r., Fol. 84r.

1 Kovacs Balint: A galiciai 6rmények hagyatéka Varséban = Ldté, Szépirodalmi Folyoirat,
19(2008), IV, 53-66.

52 Ma Ivano-Frankivszk varosa Ukrajna teriiletén. Régi magyar neve Szaniszlo volt.

33 APF SC Fondo Armeni Vol. 5. Fol. 101r. Fol. 721/r.—v.; Piruza Mnacakanian szerint Roszka
csak 1715-ben vette at a stanistawowi 6rmény unitus plébania iranyitasat, am ennek a szentszéki
forrasok ellentmondanak. Errdl 1. még: Petrowicz 1970, i. m. 58-61; Nacy 2006, i. m. 41-43;
MNACAKANIAN, Piruza, Ksiega zgonow parafii ormianskokatolickiej w Stanistawowie = Lehahayer,
Czasopismo poswigcone dziejom Ormian polskich, pod red. Krzysztof Stopka, Krakow, 2010 (His-
toria lagellonica, 1), 125; Nacy 2012, i. m. 133, 192.

3% APF Acta SC. Vol. 80. Fol. 297r.; APF SOCG. Vol. 573. Fol. 366r.—-368/v.; Acta Nunciaturae
Polonae. Tomus XLIII. Benedictus Odelaschi-Erba, vol. 1., ed. losephus Andreas Gierowski, loan-
nes Kopiec, Cracoviae, 2009, 25, 30.
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gatni az erdélyi 6rmény unitus piispoki hivatal betoltését.>s Igy e fontos egyhazi
hivatal tovabbra is betdltetlen maradt Erdélyben.

Roszka Jan Tobiasz Augustynowicz (1664—1751) lembergi 6rmény unitus
érsek beleegyezésével, a Propaganda Fide kérésére keriilt Gjbol Erdélybe, ahol
1726—-1732 kozott tartozkodott, és az erdélyi 6rmény unitus plébaniakat vizital-
ta.® Az 6rmény unitus fOpap a Szentszékhez irott jelentéseiben az 6rmény piis-
poki szék betdltését siirgette. Ezért tobbszor szembekeriilt a gyulafehérvari ro-
mai katolikus piispokkel is. Kevésbé koztudott, hogy Roszka kivalé hitszonok,
teologus €s nagy konyvgy(jtd volt. Ezen kiviil latin—klasszikus 6rmény szotart
is készitett. S6t 1736 koriil irta meg Kronologia, avagy Egyhazi Evkonyvek (Za-
manakagrut’iwn tarekank’ kam eketecakank’) cimi torténeti munkajat, amely az
egyik legfontosabb 6rmény unitus, vagy katolikus szemléletii forras az 6rmény
egyhaztorténetrol. Sajnos ez a munka majd csak tobb mint 300 évvel Roszka
halalat kovetden, 1964-ben latott napvilagot Bécsben a bécsi mechitarista kong-
regacio nyomdajaban.

Roszka pilispok Erdélyi vizitacioja soran igen szivélyes viszonyt alakitott
ki az erdélyi 6rmény klérussal, azonban az erdélyi romai katolikus pilispokkel,
Sorger Gergely Gyorggyel (1687—-1739) korantsem volt ilyen kiegyensulyozott
a kapcsolata.’’ Sorger Martonffyhoz hasonldan az erdélyi rmények teljes alave-
tését tlizte ki céljaul, és Roszka erdélyi tevékenysége szemet szurt neki. Ebbéli
a gyanakvasaban kozrejatszott az is, hogy Roszka, még ha ligyesen is palastolta
erdélyi tartdzkodasa idején, cimzetes plispok volt.® Sorger plispok attol tartott,
hogy Roszka piispdk a sajat egyhazi joghatosaga ala tartozo teriileten probal za-
vart kelteni, illetve arra is torekszik, hogy 6 akar lenni az erdélyi 6rmények unitus
plispoke. Azonban az 6rmény unitus fOpapnak ilyen ambicioi nem voltak, am en-
nek dacara igenis szivén viselte az erdélyi rmények sorsat. Jomaga is az ormény
unitus ritust tartotta mérvadonak, szemben a latinnal, mert szerinte az rmények
Erdélyben csak igy tudnak megmaradni.’” Mindek6zben Sorger plispok a mar
jol ismert latinista allaspontot képviselte, és az unitus drményeket nem tartotta
Oszintén katolikusoknak. S6t 6 maga is azt hangoztatta, hogy az 6rmény unitus

3 APF Acta SC. Vol. 85. Fol. 170r., Fol. 437r-438/v. Fol. 582r. Fol. 587r.—589/v.; APF Lettere
SC. Vol. 104. Fol. 231/v.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 6. Fol. 588r. Fol. 642r.—643/v.

6 APF Acta SC. Vol. 103. Fol. 483r.

57 APF SOCG. Vol. 673. Fol. 191r.—192/v.; Roszka ugyanakkor Sorger piispok elédjével, An-
talfi/Antalffy Janos (1644—1728) piispokkel mindvégig harmonikusabb viszonyt apolt. S6t az 6r-
mény unitus fopap tobb levelet is irt Antalfinak magyarazva az rmény unitus hit és ritus helyessé-
gét, illetve azt, hogy az egyesiilt ormények jo katolikusok. Err6l 1. még: Erdélyi romai katolikusok
egyhazlatogatasi jegyzokonyvek... 1. m. 101-102, 106—107.

8 APF Acta SC. Vol. 103. Fol. 564r.—566/v.; LukAcsy 1859, i. m. 78, 86—87; PETrRowicZ 1970,
i. m. 169, 176-177; Kovacs Balint, Az erdélyi 6rmények interregiondlis kapcsolatai a 17—18. szd-
zadban = Ormény Diaszpéra a Karpat-medencében II., szerk. Oze Sandor, Kovacs Balint, Piliscsa-
ba, PPKE, 2007 (Muivelodéstorténeti Mihely, Felekezet €s identitas), 41.

% Vanv6 Tihamér Aladar, Piispoki jelentések a Magyar Szent Korona orszdgainak egyhdzme-
gvéirol 1600—1815, Pannonhalma (Olaszorszagi Magyar Oklevéltar, 2), 1933, 116-117.
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ritus megléte Erdélyben alapjaul szolgalhat a majdani hittagadasoknak, skizmak-
nak és eretnekségeknek.®® Ezzel szemben Roszka tovabbra is nyomatékosan azt
allitotta, hogy az drmények csakis gy maradnak meg Roma hitén, ha nyugodtan
gyakorolhatjak 6rmény unitus ritusukat. S6t ismételten kiemelte és nyomatéko-
sitotta, hogy ennck a legf6bb biztositéka az lenne, hogy a szentszéki hatdsagok
végérvényesen betdltetik az Oxendio Virziresco haldla 6ta megiiresedett Srmény
plispdki hivatalt. Roszka az erdélyi 6rmények megmaradasnak egyik legfobb
biztositékat pedig ebben latta. S6t az erdélyi 6rmények hitét erésitendd vallasi
tarsulatokat (confraternitas, etbayrut’iwnk’) is alapitott Gyergyoszentmikloson,
Ebesfalvan (késébbi nevén Erzsébetvarosban) és Szamosujvaron.®!

A masik kifogas Sorger piispok részérdl az volt, hogy Roszka Lengyelorszag-
b6l romai kiadasu 6rmény unitus nyelvii misekdnyveket hozott magaval, és ezek
szerint misézett. Az erdélyi piispdk a latin nyelvii misekonyv hasznalatot és a la-
tin nyelvii misézést szerette volna bevezetni az 6rmények korében. Ennek elle-
nére Roszka tobb ilyen unitus konyvet is ajandékozott az Grmény plébaniaknak,
és e konyvek kozott volt talalhatod ez a Breviarium is. Minden kétséget kizardan
ez a konyvet Roszka piispok hozta magaval Stanistawowbol Szamosujvarra, ahol
1726—1732 kozotti erdélyi tartdozkodasa soran tobbszor megfordult.

Ennek a Breviariumnak az elsé példanyat minden valosziniiség szerint 1632-
ben adtak ki el6szor 6rmény nyelven Romaban, a Propaganda Fidének a mar em-
litett Poliglotta nyomdajaban. Ismereteink szerint ennek leforditasaban a 17. sza-
zad elején attért ormény szerzetes Zak’ariay Atameanc’ (Zaccaria Agam) vallalt
oroszlanszerepet. Ennek a forditasnak a 17. szdzad folyaman tobb kiadasa is
megjelent Romaban, majd késébb Velencében Giacomo Moretti nyomdajaban.
Vélhetden a 17. szazad utols6 harmadaban keriilt egy példany az éppen akkor
hogy a theatinus Francesco Giambattista Bonesana, a lembergi Ormény Kollégi-
um prefektusa még 1690-ben egy, az altala irt dokumentumban felhivta Oxendio
Virziresco piispok figyelmét e Breviarum Iétére is. Ugyanakkor ez nem jutott
el akkor Erdélybe, mert Oxendio latin nyelvii misekdnyveket €s breviariumokat
hasznalt, amelyeket Romabol kiildott szamara a Propaganda Fide.® S6t Oxen-
didval kapcsolatban fennmaradt egy olyan adat is, miszerint 1686-ban irt jelen-
tésének a legvégén kiilon felhatalmazast kért a Propaganda Fidétdl, hogy kiilon

0 Roszka erdélyi tevékenységérél 1. APF SOCG. Vol. 652. Fol. 198r.—211/v.; APF SOCG. Vol.
673. Fol. 191/r.—v.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 9. Fol. 93/r.—v.; Erdélyi romai katolikus egyhazla-
togatdsi jegyzokonyvek és okmanyok... i. m. 92-93.

" APF Lettere SC. Fol. 237r.-239r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 9. Fol. 250r., Fol. 251r—
252/v., Fol. 474r.—475/v., Fol. 579r. Fol. 601r., Fol. 604r.; Err6l 1. még: Erdélyi romai katolikus
egyhazlatogatasi jegyzékonyvek... 1. m. 87-90, 93-94, 107-111.

%2 APF SC Fondo Armeni. Vol. 9. Fol. 250r.-252/v., Fol. 474r—475/v., Fol. 595r.-598/v.; L. er-
r6l még: KovAcs 2007, i. m. 40-41.

% APF SC Fondo Armeni. Vol. 4. Fol. 70/r.—v.
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tanulmanyozhassa az altala eretneknek tartott 5rmény keleti, valamint az 6rmény
unitus misekonyveket, breviariumokat, stb.%

Roszka — ahogyan azt az imént emlitettiik — viszont egy példanyt ebbdl a ro-
mai kiadasa Breviariumbol elhozott magaval Stanistawowbol. O tulajdonképpen
az szerette volna elérni, hogy az erdélyi 6rmény klérus ezt a Breviariumot hasz-
nalja, és ne a latin nyelviit. Ez a Iépése mindenesetre még inkabb fesziiltté tette
a viszonyt Sorger piispokkel, aki ezt hatarozottan betiltotta Erdélyben. Ennek
ellenére az drmények tovabbra is hasznaltak, mert Sorger piispok tiltakozasat fi-
gyelmen kiviil hagyva a Propaganda Fide engedélyezte szamukra e konyv hasz-
nalatat.

Igy végiil osszeallt a Breviarium torténeti hattere. E konyv tehat a 17. szazad
utols6 harmadaban, még a lengyelorszagi 6rménység katolizaciojanak idején ke-
riilt R(’)mébél az akkori Lengyelorszég tertiletén fekvc’i Stanislawéw Vérosénak
tin bejegyzésbol is kideriilt. Ott ugyanls Roszka neve mellette Krisztofor Zach-
nowicz, illetve Gregorz Hankowicz 6rmény unitus papok neve is szerepelt. S6t
a latin és az 6rmény nyelvii bejegyzéseket az utdobbi 6rmény pap tette, ugyanis
nagyon hasonl6, mind az 6rmény és latin nyelvii szovegek kézirasanak formaja.

Végiil meg kell emlékezniink réviden a masik két Srmény unitus egyhazi sze-
mélyrdl is. Krisztofor Zachnowiczrol (K ristop 'or Zaxnovic’) nagyon kevés in-
formacio all a rendelkezésiinkre. Az 1664-ben a Clemente Galano (1610—1666)
theatinus atya 4ltal alapitott lembergi Ormény Kollégiumnak volt az egyik legel-
s6 novendéke. Ezt kovetden 1681—1718 kozott cimzetes préposti rangban vezette
a stanistawowi ormény unitus plébaniat. Tobb mint valdszinti, hogy 6 téritette at
sikeresen a romai katolikus hitre a stanistawowi és kornyékbeli 6rmény kdzos-
séget. A kovetkezo adat rola 1681-ben tortént. Akkor Torosowicz halalat koveto-
en a Propaganda Fide, mint lehetséges lembergi 6rmény unitus érseki koadjutor
jeloltrél szamolt be, de végiil kandidaciojat a Szentszék elvetette. Ezt kdvetden
mar csak 1718-ban bekdvetkezett halalarol maradt fenn személyérc'Sl feljegyzés.%

Gregorz Hankowicz (Grigor Hankovic’) paprol még kevesebb adat maradt
fenn az utokorra. O ugyancsak a lembergi Ormény Kollégium egykori noven-
déke volt. Annyi bizonyos, hogy 1718-t6l kezdve Roszka helyettese volt a sta-
nistawowi 6rmény unitus plébanian egészen 1738. oktober 11-én bekdvetkezett
halalaig.®’

¢ APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 469/v.

%5 APF Lettere SC. Fol. 237r. —239r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 9. Fol. 579r.

% APF Acta SC. Vol. 53. Fol. 245r.; APF SOCG. Vol. 488. Fol. 272r., Fol. 277r.; APF SOCG.
Vol. 494. Fol. Fol. 370r., Fol. 371r.; APF SC Fondo Armeni. Vol. 3. Fol. 318r., Fol. 325r., Fol. 363r.,
Fol. 365r., Fol. 370r., Fol. 382r.; PETROWICZ 1970, i. m. 4-5; MNACAKANIAN 2010, i. m. 126127, 129.

67 MNACAKANIAN 2010, i. m. 130.
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Fiiggelék

No. 46.
Ormény katolikus (unitus) Breviarium. Roma: Sacra Congregatio de Propa-
ganda Fide Poliglotta nyomdaja, 17. szazad kozepe (1. kép).

Elblap:
Klasszikus 6rmény bejegyzés: ,, Matenadaran S[rboyn] Errordut’ean i Hayak atak’.
T’iw XZ” = ,,A Szamosujvari Szentharomsag [6rmény katolikus foplébania]

Konyv- és Levéltara. Levéltar 46. szamu kotete.” (2. kép).

Hatlap:
Klasszikus 6rmény nyelvii bejegyzés: ,, Karabedn [ew Arakel] Hayoc’ Surb [Grigor]
Lusaworic’, xostovanim ew hawatam.” = , Keresztel6 Szent Janos és az Ormé-

nyek Apostola, Vilagositdo Szent Gergely, vallom és hiszem.” (M0gotte nagyon
halvany olvashatatlan 6rmény nyelvii bejegyzés!)

Latin nyelvii bejegyzés: ,, Breviarium Ecclesiae Armenae Stanislawowiensis
relictu ab Admodo Reverendo Christophoro Zachnowicz Praeposito ecclesiae
ejusdem. Domus venit a perillis Reverend[issim]o Roszka officialis Stanislawowi-
ensis et Reverendo [Gregorio] Hankiewicz. Manu propria.” (3. kép).

Nyomtatott, délt ormény irdas (4. kép).
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NAGY, KORNEL

A 17"-Century Armenian Catholic (Uniate) Breviary at Oriental
Collection in the Library of the Hungarian Academy of Sciences

Generally, the libraries have been keeping very few old-published Armenian books or codices in
Hungary. The small-sized-17" Armenian Catholic Breviary (Cisaran, Kargaworut’iwn) is an ex-
ception, which has proved the rule. At present, this Breviary is being kept at the Oriental Collection
in the Library of the Hungarian Academy of Sciences, Budapest, Hungary. According to the con-
temporaneous Armenian and Latin handwritings in this Breviary, the research was able to follow
closely behind its real fate. This ecclesiastical book was published at about the mid-17" century at
the so-called Poliglotta’s press in the Sacred/Holy Congregation for the Propagation of Faith (Sacra
Congregatio de Propaganda Fide), the Institute of the Roman Catholic Missions at the Holy Ap-
ostolic See in Rome. At the last third of the 17" century, the Breviary was brought by Polish-born
Armenian Uniate priests from Rome to Stanistawow (now Ivano-Frankivsk in Ukraine) in Poland.
The Breviary in the 1720’s or in 1730’s got to the hand of Stefan Stefanowicz Roszka (1670-1739),
Armenian Uniate Prelate in Stanistawdw, when he was sent to Transylvania as an Apostolic Visitor
in order to the control the Armenians’ daily religious life in Transylvania at the behest of the Holy
Apostolic See in 1728. The Uniate Prelate brought this Breviary to the Armenian Uniate Holy Trin-
ity Parish in Szamosujvar (Gherla, Armenopolis) as a gift. In this manner, this Breviary was kept at
the Library of the Armenian Catholic Parish in Szamosujvar till the end of the Wold War II. Later
on, the Breviary arrived at the National Library of Széchényi in Budapest in the late 1940’s, but, as
some decades passed, it was delivered to the Oriental Collection of the Library of the Hungarian
Academy of Sciences in the 1960’s or in 1970’s.

Therefore, in this brief article, we have attempted to investigate the past of this Breviary from
church-historical point of view. Further on, this writing has aimed at summarising the historical
backgrounds of the Armenian colonies in Poland and Transylvania in the late 17" and the early
18™ centuries. Finally, this study has been focused upon the implementation of the church-unions
with Rome and the birth of the Armenian Catholic Church, resting upon the partly discovered and
entirely undiscovered sources as well as analysing critically the secondary literature.

Keywords: 17" century, Library, Breviary, Armenians, Poland, Transylvania, Armenian Catholic
Church, Stefan Stefanowicz Roszka
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