ORBAN JANOS

Teleki Samuel marosvasarhelyi konyvtararol
és gytijteményeirdl”

A kapuit 1802-ben Marosvasarhelyen megnyito Teleki Téka a maga koraban
a magyar nyelvteriilet egyik legfontosabb kdnyvtara volt. Jelentdsége talan a leg-
inkabb nyilvanos jellegében allt: alapitdja, grof Teleki Samuel kezdett6l fogva
a legszélesebb olvasokozonségnek szanta, és ennek megfelelden gyiijtdtte hat
évtizeden at, vagyonat nem kimélve, a halalakor tobb tizezer tételre rigo allo-
manyt. A konyvek értéke hosszu ideig tompitotta az épiilet kvalitasai iranti érdek-
16dést, valamint a tovabbi, muzealis jellegli gyljtemények iranti érdeklédést,
pedig a konyvtar becsét a pompas csarnok, a szobrok, a portrék és a galérian rejlo
asvanyok is novelték. Az alabbi kézlemény mindezt egylitt szeretné ismertetni.

Az alapito és a konyvtar

A konyvtarat 1étrehozo grof Teleki Samuel (1739-1822) Erdély egyik legjelentdsebb
fouri csaladjanak sarja (1. kép). Nagyapja Teleki Mihaly, az Erdélyi Fejedelemség
Habsburg-integraciojat elokészitd 17. szazadi allamférfi, apja Teleki Sandor guber-
niumi tanacsos, az erdélyi reformatus kollégiumok és peregrinus didkok bdkezii
tamogatdja — a csaladi hagyomanyt tehat erésen meghatarozta a Habsburg-partisag
és a reformatus identitas. Samuel 1759-1763 ko6z6tti eurdpai tanulmanyutja so-
ran Bazel, Utrecht, Leiden és Parizs egyetemeit latogatta, foként a természettu-
domanyok és matematika neves tudosainak eléadasait hallgatva. A peregrinacio
nemcsak tanulasa, hanem bibliofil miveltsége kialakulasa szempontjabdl is kulcs-
fontossagu volt. Az els6 indittatasokat Christoph Jakob Beck (1711-1785) bazeli

* frasunk eredetileg olaszul jelent meg Biblioteca e collezioni di Samuel Teleki a Maros-
vasarhely cimmel, a nemzetkozi olvasokozonség szamara foglalva 6ssze a Teleki Tékara vonat-
koz6 miivészettorténeti kutatasok 2016-os allasat. Az dsszegzés magyar nyelvil valtozatat a Ma-
gvar Kényvszemle szerkesztdinek megtiszteld felkérésére tessziik kozzé, a kutatasi eredmények
tovabbi népszeriisitésének céljaval. Megjegyezziik, hogy az épitéstorténetet és a portrékat targyalod
fejezetek részletesebb kozlemények formajaban magyarul korabban mar napvilagot lattak, ezekre
a megfeleld helyeken utalunk majd. Az alabbi szveg szinte azonos az olasz valtozattal, am a kony-
vészetét helyenként kiegészitettiik magyar tételekkel, illetve a gyijteményekrodl szol6 fejezetekbe
beemeltiink néhany, az olasz valtozatban kevésbé relevansnak itélt, terjedelmi okokbol mell6zott
levéltari adatot és meglatast.
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professzortdl, az ottani kdnyvtar 6ré-
tol kapta, ezt kovetden utazasa soran
mindenhol kiemelt figyelmet szentelt
a konyvtaraknak, majd tobb ezer forint
értékben vasarolt, tobb ladanyi konyv-
vel tért haza.! Ekkor dobbent ra igazan
hazaja miivel6dési viszonyainak fej-
letlenségére, €s ez sarkallta arra, hogy
a konyvtarat hozzaférhetové tegye az
erdélyi olvasok szamara. Gesztusa-
ban tehat nyilvanval6 a modernizacios
szandék, esetiinkben az ismeretek-
hez val6 hozzaférés lehetdségeinek
kiszélesitése révén, mely Eurdpa ke-
leti felén a hazajuk elmaradottsagara
radobbend felvilagosult elméket oly
gyakran flitotte ekkoriban.
Palyajanak alakulasa szerencsés
modon lehetdséget is nytjtott célja
1. kép megvalositasara. 1774-ben Kiikiilld
Johann Michael Millitz: Teleki Samuel, 1766 varmegye foispanjava, 1777-ben az
Erdélyi Nagyfejedelemséget iranyi-
té6 Gubernium tanacsosava nevezték ki. A reformatus Teleki karrierlehet6ségei
I1. Jozsef tronra 1éptét kovetden még inkabb kiszélesedtek, hiszen az 0j csaszar
reformpolitikajanak megvaldsitasaban mar vallasi elditéletek nélkiil tamaszko-
dott a ratermett erdélyi fourakra: 1785-ben a birodalom kozigazgatasi atszerve-
zésével 1étrehozott nagyvaradi csaszari keriilet fobiztosa, 1787-t6l pedig erdélyi
udvari alkancellar lett Bécsben. 1791-t61 az ujra 6nallosuld Erdélyi Kancellariat
vezette — ezzel palyaja csucsara ért, az Erdélyi Nagyfejedelemség legfelsobb koz-
jogi tisztségét toltotte be. Elete utolsd harom és fél évtizedében ennek megfelels-
en Bécsben élt. De ez alatt sem tévesztette szem eldl konyvtara gyarapitasat. gy
vall errél katalogusa elsé kotetében: ,,De ezeknek a kozhivataloknak gondjai ko-
zepette sem mulasztottam el egyetlen helyet, egyetlen alkalmat sem, hogy egész
Eurépabol konyveket vasarolva konyvtaram allomanyat szaporitsam, és sem az
¢életem viszontagsagai, sem a tavolsag és egyéb nehézségek nem akadalyoztak
meg abban, hogy sokszor erdémon és anyagi lehetéségeimen, tehetségemen feliil
koltséget forditsak Bibliothecam gyarapitasara. Mikor ezt tettem, szandékom az
volt, hogy hazamban a konyvek hianyan konnyitsek.”?
A birodalmi févaros kornyezete kivalo lehetéséget kinalt az erdélyi four sza-

' Dt NAGY Aniko, 4 konyvtaralapito Teleki Samuel, Kolozsvar, Erdélyi Mzeum-Egyesiilet,
1997, 158-166.

2 A konyvtarkatalogus els6 kotetében talalhatd szoveget forditasban kozli: Teleki Samuel és
a Teleki Téka, szerk. Deé Nagy Aniko, Bukarest, Kriterion, 1976, 213.
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mara a nyugati vilagot behaldz6 konyvgyijté halozat kiépitésére, melyet szemé-
lyesen iranyitott, a vasarlasokrol 6 maga dontott.® A Teleki Téka 6 sajatossaga,
hogy kezdettdl fogva nyilvanos, mindenki szamara hozzaférhetd intézményként
mikddott, emellett tanaskodik az épiilet térszerkezetének kialakitasa, az alapito
levelezése, valamint az altala kibocsatott rendszabalyok: ,,A konyvtar és a muze-
um a tudomany muveldinek és azoknak, akik latogatni ohajtjak, meghatarozott
napokon és 6rakon legyen nyitva, a kdnyvek az igényléknek egyenként adassa-
nak ki” — rendelte el 1798-ban.* A széles kori hasznalatot segitette a gyiijtemény
négykotetes katalogusa is.> A gylijtés ennek megfeleléen enciklopédikus jellegii
volt, igyekezett minél tobb tudomanyteriilet kortars irodalmat lefedni, kiemelt
hangsulyt fektetve az Erdélyben nehezebben hozzaférhetd kiadvanyokra, a torté-
neti irodalomra, a felvilagosodas korat meghatarozé realtudomanyok kiilonféle
agaira stb. A gyljtemény értékes részét képezték a gorog—romai klasszikusok, de
nem elhanyagolhat6 a kancellar felesége, iktari Bethlen Zsuzsanna tekintélyes
magyar konyvgylijteménye sem. Bar a konyvtar céljai szempontjabol nem jelen-
tettek prioritast, Teleki természetesen konyvritkasagokat is vasarolt, amit incuna-
bulumok, editio princepsek, nyomdaszati és konyvtorténeti kiilonlegességek sora
jelez.® A miiérték érdeklédését nyilvan ezek valtottak ki leginkabb, ezt tiikrozi
a Tékat 1816-ban meglatogatd Kazinczy Ferenc (1759-1831) beszamoldja is,
aki Bodoni-kiadvanyokra, Piranesi-metszetekre, a Museum Pio Clementinumra,
a herculaneumi régiségek kiadvanyaira €s természetesen a Corvinakra hivta fel
tobbek kozott a figyelmet.”

A paratlan miivelédési lehetéséggel a megnyitast kovetd évtizedekben €lt is
Marosvasarhely kdzonsége, a rendszeres hasznalat legalabbis errdl tantiskodik.
Az 1803 juliusatol kezdédo olvasonapld szerint naponta 1-3 f6 latogatta, évente
pedig mintegy 25-30 személy. Ez a szam az alapité halalaig fokozatosan ndveke-
dett: 1812—1813-ban mar nem ritkan a napi 68 {6t is elérte a latogatottsag, egész
évben pedig 64 6 volt.® Azonban a kancellar leszarmazottai sajnalatos moédon
nem forditottak gondot a megfeleld kezelésére, halalat kovetden leallt a konyv-

3 DEeE NAGY 1997, 1. m. 168-169.

4 Tabula legum bibliothecariarum. Ko6zli: Bibliothecae Samuelis S. R. I. Com. Teleki de Szék
Pars secunda, Viennae, typis Mathiae Andreae Schmidt, 1800, VII-XII.

5 A kéziratban maradt 6todik kotet Deé Nagy Anikd jovoltabol 2002-ben latott napvilagot.
Bibliothecae Samuelis Com. Teleki de Szék Pars Quinta, libros inde ab anno MDCCCXIX post typis
vulgatam catalogi partem quartam comparatam complexa, ed. Deé¢ Nagy Aniko, Budapestini, Novi
Forum Siculorum, Bibliotheca Nationalis Hungariae, Bibliotheca Teleki—Bolyai, 2002.

¢ DEE NAGY 1997, 1. m. 192-224.

" Kazinczy Ferencz eredeti munkdi, Masodik kotet, Utazdsok, a M.T.T. megbizasabol dssze-
szedék: Bajza és Schedel, Buda, a Magyar Kir. Egyetem bettiivel, 1839, 205. — A Teleki Tékaban
valdjaban csak egy Corvina létezett, ma mar sajnos ez sincs a gytijteményben, vo. DEE Nacy 1997,
i.m.219.

8 Sowmxurt Gabriella, Egy XVIII. szdzadi féuri konyvtar olvasdforgalma a muilt szdazad elsé felé-
ben = Az Orszdgos Széchényi Konyvtar Evkonyve 1961-1962, 291-302.
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beszerzés, a gylijtemény pedig egyre inkabb konyvmuizeumma dermedt a 19. sza-
zad folyaman.

Az épiilet’

A konyvtarnak a kancellar Marosvasarhelyen, a felesége nagynénjétol, Wesse-
Iényi Katatol 6rokolt, L alaprajzu, egyemeletes barokk lakohaz U alaprajzuva
bévitése révén teremtett otthont 17991802 kozott.!° Az ily modon bévitett épii-
let kettds funkciot latott el: a meglévd rész tovabbra is lakohazként mikodott,
a barokk varosi palota 0sszes tartozékaval (piano nobile, diszterem, haztartasi
helyiségek), koztiik a kancellar emeleti lakosztalyaval, melynek haldszobajabol
jellemz6 modon a konyvtar galérigjara lehetett kijutni. De az 0j szarny fold-
szintjét a nyilvanos konyvtar helyiségei uraltak: a konyvek tarolasara szolgald
nagyterem mellett itt kapott helyet a nyilvanos olvasoterem és a konyvtaros lak-
osztalya.

A konyvtar 6 ékességét képez6 nagyterem egyemeletes, haromhajods, bolto-
zott csarnok, melynek szabadon hagyott kdzéphajojat pillérsorok hataroljak, ol-
dalain koroskoriil kovacsoltvas mellvédekkel ellatott galéria huzodik. Az eldszor
egy sziikebb elétérbe érkezé latogatd eldtt a kdzéphajo tengelyében nyild ajton
belépve tarul fel az impozans tér latvanya. A konyveket a falak mentén és a pil-
lérek koriil elhelyezett eredeti szekrényekben taroljak mind a mai napig, latva-
nyuk nagyban hozzajarul a tér innepélyességéhez. A szarnyat egyik oldalrol az
U alaprajzu épiilet udvara, a masik oldalrol egy diszkert hatarolta. A terem mar
a kortarsak tetszését is elnyerte, ,,az épitdmester értelemmel, s nagy szerencsével
tette a rajzolatot” — nyilatkozta rola Kazinczy."!

De kik is voltak ezek az épitdmesterek? Erdemes a kérdést alaposabban meg-
vizsgalni, hiszen az épitéstorténet nem lokalis jelentdségli, a konyvtarépitészet
aktualis eurdpai kérdéseire reflektal.'? A tervezés kiindulépontjat Ernest Koch
(1755—-1785) bécsi épitdmester 1797-es tervrajza képezte, melyen a kdnyvtar-
terem kétszintes terét két hosszanti pillérsor osztja. Azonban még nem utal a te-
rem jellegét ma meghatarozo szabadon hagyott, kétszintes kozéphajora, helyén

9 A fejezet alapja: ORBAN Janos, ,,...kétfeldl galéridja lesz, a kozepe pedig templom formdra
felmegyen.” A Teleki Téka hosszhazas terveirdl = Tagulo horizont, Tanulmanyok a fiatal miivé-
szettorténészek marosvasarhelyi konferencidjanak eléadasaibol, szerk. Kovacs Zsolt, Orban Janos,
Marovasarhely, Kolozsvar, Maros Megyei Muzeum, Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, Entz Géza Miive-
16déstorténeti Alapitvany, 2013, 91-109.

10" A héz torténetérdl: ORBAN Janos, , Mert Konyvet lehetne arrdl irni sokat ... tsak a’mig épitett
Olly’ fényes Hazakat.” Wesselényi Kata marosvasarhelyi hazdrol = Dolgozatok az Evdélyi Miizeum
Erem- és Régiségtarabdl, Uj sorozat 6-7(2011-2012), 265-286.

" Kazinezy Ferenc, Erdélyi Cancelldarius Grof Teleki Samuel Excell. Bibliothecdja Maros-Va-
sarhelytt = Tudomanyos Gytujtemény, 7(1817), 4.

12 A hosszhazas tervekrdl és analogidikrol részletesebben lasd OrRBAN 2013, i. m. 91-109.
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a foldszinten boltozatokat jelol: Koch tehat pillérsorokkal osztott, amde kiilonallo
szinteket tervezett, melyek foként tarold helyként szolgaltak volna. Mindez ért-
hetd is, hiszen a Téka nyilvanos kdnyvtarnak épiilt, széles gytjtokorrel, folya-
matosan novekvo allomannyal, az észszer(i megoldas tehat nem a reprezentativ,
hanem a tarolas szempontjabdl jol kihasznalhato tér lett volna. A raktar-konyvtar
(,,Magazinbibliothek™) a kdnyvmennyiség ndvekedésével a 19. szazadi konyvtar-
épitészet nagy kihivasa lett, de mar a Téka tervezése idején jelen volt az épitészeti
gondolkodasban. A fejlédés a tovabbiakban a raktarak, olvasotermek és hivatali
helyiségek teljes szétvalasa fele mozdult el.

Felmeriil a kérdés, hogy Koch terve hogyan alakult at, féként annak ismereté-
ben, hogy a tovabbiakban harom épitOmester is megjelent az épitkezésen. A ma-
rosvasarhelyi Tiirk Antal 1797 nyaran atdolgozta Koch tervét, ezen azonban még
nem jelenik meg egyértelmiien a szabadon hagyott kdzéphajo. Annal nyilvan-
valobb viszont az 1798-ban elhunyt Tiirk helyére érkez6 Ignatz Schlaff 1799-es
tervén. Az épités utdbbi alapjan kezdddott el, am a forrasok egyelére nem adnak
valaszt arra a kérdésre, hogy a reprezentativ csarnok otlete Tiirk, Schlaff, vagy
pedig a tervezés folyamatat élénk érdeklddéssel koveté megrendeld invencidja
volt-e. Mindenesetre végiil a hagyomanyosabb, latvanyosabb valtozat valosult
meg, feliilirva a korabbi, funkcionalisabb javaslatot. Az épitételeprél 1800-ban
tavozo Schlaff helyét a tordai Kdvetsi Janos vette at, és 6 fejezte be 1802-ben az
épitkezést, amde kiilondsebb beleszolasa mar nem lehetett a terv alakulasaba.

A megvaldsult hosszhazas tér tipologiailag jol beleilleszthetd az eurdpai
konyvtarépitészet fejlodési folyamataba. A nyomtatas elterjedésével novekvo
konyvmennyiség egyre célszeriibb, a konyvekhez vald hozzaférést és a tarolast
szolgald megoldasokat kdvetelt, ez pedig kedvezett a kiilonféle tértipusok 1étrejot-
tének, mint a koriiljaro erkéllyel ellatott, vagy a szabadon allé oszlopokra terhelt
karzattal kialakitott terem. Ezeknek szamtalan példaja idézhet6 a barokk épitészet-
bdl, foként a kolostorkonyvtarak vilagabol. Gyakran bukkannak fel kéthajos terek
is. Sajatos csoport a 18. szazadban osztrak teriileten az un. kupolds kdnyvtaraké
(Kuppelbibliotheken), melyek megoldasai foként a bécsi Hofbibliothek hatasara
vezethetdek vissza.

A Teleki Téka haromhajos, galérias csarnoka azonban tipoldgiailag csak ta-
volrdl kotédik mindezekhez. A konyvtartermek harmas osztasanak Gtlete mar
a 15. szazadi Italiaban felbukkant, gondolunk itt a Michelozzo altal a firenzei San
Marco kolostor szamara épitett haromhajos megoldasra (1438), vagy Novello
Malatesta cesenai konyvtarara (1447—1452). A hajokat elvalaszto oszlopsorok
mindkettSben erételjes hangsulyt adtak a hosszanti tengelynek.'> Am a Téka va-
16di rokonait a 18. szazad konyvtarai kozott érdemes keresniink. Nagy Péter car
1718-t61 kezdte el Szentpétervaron a ,,Kayserliche Kunstkammer und Bibliothek”
névvel illetett egyiittes épitését. Toronyszer(i kdzéprésze csillagvizsgalonak adott
otthont, két oldalahoz egy-egy szimmetrikus alaprajzi elrendezésii, haromszintes
szarny csatlakozott: egyikben a konyvtar, a masikban a Kunstkammer gy{jtemé-

13 PEVSNER, Nikolaus, The History of Building Types, London, Thames and Hudson, 1976, 94-95.
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nyei kaptak helyet. A kdnyvtar a masodik és harmadik emeleten elegans, a fold-
szinten dor, az emeleten fiizérdiszes jonfejezetek altal osztott, galérias csarnokot
foglalt magéaba.!* 1795-ben II. Katalin carné is emeltetett Szentpétervaron egy ha-
sonlo konyvtarat.' A Teleki Téka igen kozeli rokona a weimari hercegi konyvtar
Rokoko Termének haromhajos, galérias, pillérsorokkal tagolt csarnoka (1761—
1766). A kdzéphajo rovidebb oldalainak homoru lezarasa itt ovalis alapformat,
egyben er6s centralizald hangstlyt eredményezett, mindez egy Gjabb szinttel is
kiegésziilt a manzardban. A f6ldszinten pillérekkel, az emeleten jon oszlopok-
kal tagolt, haromhajos, kétszintes csarnok Ochsenhausen (Baden-Wiirttenberg,
Oberschwaben) bencés kolostoranak konyvtarterme is (1785-1791), a konyv-
szekrények hajdan itt is a falak mentén, illetve a pillérek koril helyezkedtek el.

Johann Friedrich Penther 1748-ban adta ki Anleitung zur biirgerlichen Bau-
kunst cimi épitészeti traktatusanak IV. kotetét, melyben az uralkodéi rezidencia
kontextusaban a konyvtar épiiletét is targyalta. A rezidencia részét képezd, am
szinte teljesen kiilonallo, kétemeletes épiilet kzepére a konyvtaros szobait, jobb-
ra és balra egy-egy azonos alaprajzi elrendezési, oszlopsoros galériaval kiala-
kitott, haromhajos szarnyat javasolt. Mindez szamos hasonlosagot mutat Nagy
Péter szentpétervari konyvtaraval, maga Penther is utal arra, hogy ismerte azt.'®
Népszerti traktatusa bizonyara befolyasolta a tovabbiakban a konyvtarépitészetet
is, am hogy mennyire szamolhatunk Penther kdzvetlen hatasaval Marosvasar-
helyen, az egyeldre nem vilagos. Teleki kdnyvtaraban a tervezés idészakaban
munkaja mindenesetre mar megvolt.

Az itt bemutatott haromhajds, galérias konyvtartermek csoportja tipologiai-
lag hatarozottan eltér a teremkonyvtar kiilonféle valtozataitol, a kupolas kdnyv-
taraktol, valamint a kéthajos elrendezéstdl, indokolt tehat kiilon tipusként valo
kezelésiik — a templomépitészetbdl kdlesonzott kifejezéssel élve nevezhetnénk
Oket akar csarnokkonyvtaraknak is. Az ilyenfajta konyvtartér a jelek szerint
a 18. szazadban valt ismertté, igy az ide sorolhatdé emlékek fokozottan magukon
viselik a kor klasszicizalodo épitészeti formanyelvét. Néhany haromhajos példa-
val a 19. szazad elsd felének kiforrott klasszicista épitészetében is talalkozunk,
gondolunk itt a bécsi Schottenstift bencés apatsag termére (1835), vagy az edin-
burgh-i egyetemi konyvtarra (1831-1834).

Végezetiil szot kell még ejteniink azokrdl a sajatos, nyoleszog alaprajzu
konyvtartervekrol, melyeket Bécsben készitett egy, a Képzémiivészeti Akadé-
mian tanuld erdélyi épitésznovendék, Ugrai Laszlo (1769—1830). A Teleki Téka

'4 BeCKER, Regina, Theorie und Praxis — zur Typologie in der Bibliotheksarchitektur des 17.
und 18. Jahrhunderts = Ikonographie der Bibliotheken: Vortrdge eines bibliotheks-historischen
Seminars vom 13. bis 14. September 1988 in der Herzog-August-Bibliothek, hrsg. von Carsten-Pe-
ter Warncke, Wiesbaden, Harrassowitz, 1992, 242.

15 Alaprajzat és metszetét kozli: Epwarps, Edward, Memoirs of Libraries. Including a Handbook
of Library-Economy, Volume 11, London, Leipzig, Triibner Co., F. A. Brockhaus, 1859, 687—-690.

' PENTHER, Johann Friedrich, Vierter Theil der ausfiihrlichen Anleitung zur Biirgerlichen
Bau-Kunst... Augspurg, 1748, 24-25, Tab. XI, XVI.
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forrasanyagaban két valtozatban fennmaradt rajzot azonban, ha a helyszini adott-
sagokat tekintjiik, aligha szanhattak kivitelre. Bar nem volt gyakorlati szerepiik
az épitkezésben, mégis jelentések szamunkra, hiszen a centralis alaprajzi, 6nallo
konyvtar problematikajat emelik be, ha csak elméleti szinten is, a marosvasarhe-
lyi tervezés folyamataba. A centralis konyvtar tipusa az Gjkori Eurépaban a ’bib-
liotheca publica’ eszményének, az egyetemes emberi tudas tarhazanak idealis
épitészeti kifejezdjeként a traktatusirodalomban gyakran felbukkan, de szamos
esetben épiiltek is ilyenek, a legismertebb példak a 18. szazadban Wolfenbiittel
konyvtara (1705—-1713) és az oxfordi Radcliffe Camera (1737-1749)."

A portrégyiijtemény'®

A portrégyiijtemény kezdettdl a konyvtar berendezésének szerves részét képezte,
egységes jellege azonban az utokor tudataban elhalvanyult, a festmények tobbsé-
ge elkallodott. Ez a koriilmény a gy(ijtemény eredeti 0sszetételének rekonstruala-
sat tette a kutatas els6dleges feladatava. Erre nézve Kelemen Marton konyvtaros
1826. oktober 15-én kelt leirasa tekintheté a legmegbizhatobb forrasnak. Négy
évvel Teleki Samuel halala utan késziilt, az életében kialakult gylijtemény végle-
ges Osszetételét mutatja tehat be, szerzdje pedig a helyszin legjobb ismeréje volt."

Kelemen két helyszinen vette szamba a portrékat: a nagy konyvtarcsarnok-
ban, valamint annak eléterében. A nagyteremben a bejarattal szembeni féhelyet
a kancellar impozans, egész alakos portréja foglalta el, atellenben, a bejarat fo-
16tti déli mellvéden nagyapja, Teleki Mihaly arcmasa fiiggott. A kozéphajoé nyu-
gati oldalan a pillérekre rogzitve, északrol dél fele haladva Teleki Samuel ifju-
kori portréja, Festetics Gyorgy, Széchényi Ferenc és Brukenthal Samuel erdélyi
gubernator, a keleti oldalon pedig, szintén dél fele haladva Bethlen Zsuzsanna,
a konyvtaralapitd felesége, Bethlen Gabor erdélyi fejedelem, Hunyadi Matyas
magyar kiraly és Savoyai Jeno arcképe kapott helyet. Az emeleti galérian a folyo-
sorol nyild ajté folott Teleki Jozsef koronadr, a fegyveres szobaba vezeto ajto fo-
16tt pedig Batthyany Ignac erdélyi piispok portréja fliggott. Végiil a foldszinten,
a galéria alatt, a csarnok északi végében nyilé ablak két oldalan Luther Marton
¢és Melanchton Fiilop képét tartotta szamon a kdnyvtaros. A nagyteremben tehat
Osszesen tizennégy portrét irt le. A terem eléterében Kelemen nyolc tovabbi képet

17 Bovebben: ORBAN Janos, Bécstdl Székelyudvarhelyig. Tampontok Ugrai LaszIo munkdssa-
ganak valos értékeléséhez = Fundalok, pallérok, épitészek Evdélyben, szerk. Orban Janos, Maros-
vasarhely, Kolozsvar, Maros Megyei Muzeum, Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, 2016, 91-157.

18 A fejezet alapjaul egy 2013-ban megjelent bévebb tanulmany szolgalt: OrRBAN Janos, Port-
rék a konyvek kozott = Ars Hungarica, 39(2013), Supplementum, Tanulméanyok Kelényi Gyorgy
tiszteletére, 172—180.

19 Kozli: CLauser Mihaly, Nagy-Ernyei Kelemen Marton leirasa a Teleki-tékarol = TELEKI
Domokos, CLauSER Mihaly, Varias Béla, Grof Teleki Samuel-emlékiinnep, Budapest, Kiralyi Ma-
gyar Egyetemi Nyomda, 1940, 9—14.
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vett szamba: itt a fehér zaszlot tartd Attila kiradly utan Wesselényi Ferenc ma-
gyarorszagi palatinus, Teleki Laszl6, Apafi Mihaly fejdelem, Lazar Janos kolto
és erdélyi allamférfi, Wesselényi Kata, valamint sziilei, bard6 Wesselényi Ferenc és
felesége, Rhédey Zsuzsanna arcmasa sorakozott a falakon.

Kelemen leirasa a jelek szerint Kazinczy Ferenc kérésére késziilt, aki 1816-
ban meglatogatta az intézményt, és az élményeit megdrokitd Erdélyi levelek szo-
vegvaltozatait nagy gonddal tokéletesitette a késobbiekben. A Tékara vonatkozo
V. levél szovegét 1816—1831 kozott tobbszor frissitette,”® a pontos informaciok
beszerzése érdekében terjedelmes levelezésekbe bocsatkozott a helyszint jol is-
mer6 személyekkel.?' 1817 novemberében Dobrentei Gabor is ezért készitett sza-
mara leirast a Téka portréirol. Ez szinte mindenben egybevag Kelemen Marton
9 évvel késoébbi jegyzékével, bizonyitva, hogy a portrék mar ekkor a késobbi rend
szerint sorakoztak a termekben.?? Kazinczy nyilatkozott eldszor a gytijtemény ér-
tékérdl a mukritikus szemével, s6t, az erdélyi kivalosagok arcképcsarnokava valo
tovabbfejlesztésének otletét is felvetette.?

Szarmazasukat tekintve a konyvtarterem és az elotér portréanyagaban a le-
véltari kutatasok alapjan harom f6 csoportot kiilonithetiink el. Az elsé a korab-
ban is a kancellar tulajdonaban 1évé képeké, ezek kozé tartozik a saromberki
kastély leltaraiban korabban felbukkand Savoyai Jend és Apafi Mihaly arcké-
pe. Bethlen Gabor és Teleki Mihaly, valamint a kancellar és felesége egy-egy
portréjat Nagyvaradrol szallitottak Saromberkére, majd 1796 tajan vitték Ma-
rosvasarhelyre. A masodik csoportot a Wesselényi Katatol a Teleki Téka késobbi
otthonaul szolgald marosvasarhelyi hazzal egyiitt 6rokolt gylijtemény képezi, ez
az elétérben elhelyezett, foként csaladi vonatkozasu képeket tartalmazo egyiit-
tes magva (Wesselényi Ferenc palatinus, Wesselényi Ferenc és felesége Rhédey
Zsuzsanna, Rhédey Zsigmondné, valamint Lazar Janos portréja).>* A harmadik,
legjelentdsebb csoportba a kifejezetten a terem szamara rendelt festményeket so-
roljuk. Teleki 1802-ben levélben kérte fel Széchényi Ferencet és Festetics Gyor-
gyot arcmasuk elkészittetésére, hogy az a konyvtarban ,,azon jeles személyeknek,

2 A megjelent szovegvaltozatok a kovetkezOk: a Kaziczy altal 1817 februarjaban Telekihez
pontositas végett elkiildott kézirat (Kozli: DEE Nagy 1976, i. m. 189—-195), a Tudomanyos Gytij-
teményben megjelent 1817-es (Kazinczy 1817, i. m. 3-8), az Abafi Lajos altal kozzétett 1824-es
(KaziNnezy Ferenc, Erdélyi levelek, szerk. Abafi Lajos, Budapest, 1880, 102—111), a Toldi Ferenc
altal 1839-ben kiadott 1827-es (Kazinczy 1839, i. m. 202-207), valamint a Felsémagyarorszagi
Minervaban napvilagot latott 1831-es (Kazinczy Ferenc, Erdélyi levelek III. = Felsé Magyar-Orszagi
Minerva, 7(1831), 570-576) valtozat. Abafi 1880-as kritikai kiadasa a tobbi valtozatra is te-
kintettel van.

2 Kazinczy Ferencz levelezése, XV. kotet, szerk. Vaczy Janos, Budapest, Magyar Tudomanyos
Akadémia, 1905, 62, 364, 418, 469, 577.

22 Dobrentei Gabor Kazinczy Ferenchez. Marosvasarhely, 1817. november 29. Kozli: VAczy
1905, i. m. 364.

2 Kazinczy 1839, 1. m. 204.

2 A gylijtemény kialakulasanak tovabbi részletei: OrRBAN 2013, i. m. 173—175.
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kik a’ Haza kés6 maradéka ditsé emlékezetére is érdemesek, soraban fliggjon.”?
1803-ban szerezte meg Brukenthal Samuel Franz Anton Bergmann altal 1776-
ban festett portréjat.?¢ Matyas kiraly arcképét 1805-ben masoltatta a strassburgi
Schopflin-konyvtarban 6rzott eredetirdl, Jeremias Jakob Oberlin kdzbenjarasa-
val.?” A 18. szazadban hiteles Matyas-portrénak tartott, in. bécstjhelyi tipusa
arckép”® masolatat Strassburgban Gottfried Christian Enslen (1757-1818) készi-
tette,” ez a Tékaban fennmaradt két Matyas-portré koziil vélhetéen a jobb miné-
ségiivel azonos. A nagyterem szamara festette Johann Tusch a kancellart a Szent
Istvan-rend nagykereszteseinek diszoltdzetében megjelenitd, egész alakos portrét
is 1808 tajan.

Felmertil a kérdés, hogy az eltérd eredetii képekbdl mikor valogattak dssze
a Dobrentei és Kelemen leirasabol korvonalazodo gytijteményt. A jelek szerint
elhuz6do folyamatrdl van szo6, mely a kdnyvtarnyitas (1802) utan kezdédott, és
valamikor az 1810-es évek derekén teljesedett ki. Molnar Adam asztalos 1808 ta-
jan végzett munkai kozott bukkan fel tételként a kancellar, Teleki Jozsef, Luther
és Melanchton portréinak ramazasa, valamint a ,,Thécabeli képek felrakasa” — a be-
rendezés egyik hullama tehat ekkoriban zajlott, bizonyara az egészalakos portré
felhelyezésével egyszerre. Az 1815 nyaran a Bécsben ¢16 Teleki Samuel és fia,
Ferenc kozott zajlo levélvaltas azt sejteti, hogy ez id6 tajt ujabb, a portrékat is
érint6 atrendezés zajlott a konyvtarban. Késébb, Kazinczy latogatasa utan filig-
geszthették ki Festetics, Széchényi és Matyas kiraly portréjat; Dobrentei 1817-es
beszamolodjaban a gyijtemény (a késObb az elétérben felbukkand Attila kiralyt
leszamitva) mar a Kelemen Marton altal rogzitett végleges allapotaban volt.*

A portrék egy helyre keriilésében, mint lattuk, elég nagy szerepet jatszott
a véletlen. Késébbi csoportositasuk azonban mar korantsem tiinik esetlegesnek.
A nagyteremben elhelyezett galéria koncepcidjat a Széchényi Ferenc (1754—
1820) és a Festetics Gyorgy (1755—-1819) portré rendelésének tudatossaga sej-
teti: mindketten a Teleki¢hez hasonld, kozhaszni konyvtaralapitasi torekvések
emblematikus képviseldi voltak Magyarorszagon. Nem tekinthet6 véletlen-
nek a gyulafehérvari Batthyaneum konyvtarat megteremté Batthyany Ignac
(1741-1798) erdélyi piispok, valamint a tovabbi fontos erdélyi konyvgyiijtemé-
nyeket létrehozé Brukenthal Samuel (1721-1803) gubernator és Teleki Jozsef

% GuryAs Karoly, Benkd Jozsef, gr. Széchenyi Ferencz, gr. Festetich Gyorgy, Aranka Gyorgy
levelei gr. Teleki Samuelhez = Irodalomtorténeti Kozlemények, 20(1910), 214-223.

2 Teleki Samuel Szasz Jozsethez. Bécs, 1803. jhlius 26. Kozli: DEt Nagy 1976, 1. m. 120-121.
A szigno a vaszon hatlapjan olvashato: ,, Frantz Anton bergm[ann] / Cibinio pinxit/ 1776.”

27 F. CsaNak Dora, Hogyan vasdrolta meg Teleki Samuel a Tacitus-corvindt? = Emlékkonyv
Jako Zsigmond sziiletésének nyolcvanadik évfordulojara, szerk. Sipos Géabor, Kolozsvar, Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet, 1996, 99-106.

2 Szentest Edit, Matyas kiraly bécsujhelyi tipusit arcképeirdl = Hunyadi Matyas, a kirdaly. Ha-
gvomdany és megujulds a kiralyi udvarban 1458—1490, szerk. Farbaky Péter et alii, Budapest, Bu-
dapesti Torténeti Muzeum, 2008, 217-219.

2 A fest6 azonositasara vonatkozoan lasd OrBAN 2013, 22. 1abjegyzet.

30 OrBAN 2013, 1. m. 175.
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(1738-1796) koronadr portréjanak beszerzése sem. A Bibliotheca Corvinianat
alapitdé Hunyadi Matyas (1443—1490) magyar kiraly, valamint Bethlen Gabor
(1580—1629) erdélyi fejedelem torténelmi tavlatban kifejtett konyvgyiijto tevé-
kenysége révén keriilhetett be a valogatasba: a Magyar Athénds ciml mivét
1766-ban Teleki Samuelnek (is) dedikalé Bod Péter erdélyi tudds ajanlasaban
kiemelten méltatta a két uralkodd konyvszeretetét; katalogusa elsé kotetének
bevezetdjében maga Teleki is ezt hangsulyozta réluk.’! Minden bizonnyal Sa-
voyai Jend sem hadvezérként vivta ki az alapité tiszteletét: Gitinaplojabol tudjuk,
hogy a herceg bécsi csaszari kdnyvtarban 6rzott gylijteménye 1759-ben egyik
legkorabbi nyugat-eurdpai konyvtar-élménye volt.>* Bethlen Zsuzsanna jelen-
tés magyar konyvtara, a legnagyobb 18. szdzadi erdélyi néi konyvgylijtemény
megteremtéjeként érdemelhette ki helyét férje oldalan a galéridban.’®* Az abra-
zoltak tehat tekintélyes konyvgytlijtemények 1étrehozoi — az arcképek egylittesen
allitanak emléket a konyvek iranti tiszteletnek és a felvilagosodas tudasba vetett
hitének, a mogottes jelentést pedig maga a ,.kiallitotér” hordozza. Az egyetlen
Osgalériaba kivankozo kivétel a csalad felemelkedését megalapozo Teleki Mi-
haly (1634-1690) portréja; Luther és Melanchton szereplését Teleki elkotelezett
protestans volta magyarazza, utobbi ketté azonban sem elhelyezését, sem mére-
tét tekintve nem képezte részét vizualisan a kdzponti csarnok gytiriijében a pil-
lérekre fliggesztett egyiittesnek. A nagyterem sziik eldterében elhelyezett nyolc
portré dsszevalogatasaban mar kevésbé érvényesiilt tervszeriiség — nagyrészt
a marosvasarhelyi hazzal egyiitt Wesselényi Katatol 6rokolt, az 6 otthonaban
kialakult gylijtemény darabjai keriiltek ide.

A forrasokban a fentiek ellenére nincs egyértelmii utalas arra, hogy Teleki
szeme el6tt egyfajta konyvtaralapitok arcképcsarnokanak Iétrehozasa lebegett
volna. Az idevagé kevés irott forras inkabb a kozérdek szolgalatat emliti a port-
régaléria tagjainak kdzos vonasaként. Kiemeli ezt Teleki Sdmuel Széchényivel és
Festeticcsel valo levélvaltasa a portrék megrendelésekor, de igy ¢lt ez a kortarsak
tudataban is: Kelemen Marton megfogalmazasaban a teremben olyan emberek
képei lathatok, akik ,,Erdély Orszagban, vagy pedig Magyar Orszagban a’ koz
haszonra valamit fundaltak;* ,,tudomanyok partfogasa altal megszentelt nevek”
— vélekedett roluk Kazinczy.>

A portrégyiijtemény torténetének ismeretében a Teleki Téka esetében nem be-
sz€lhetiink esztétikai indittatasu, szervezett miigyiijtésrol, a kancellart elsdsorban
a terem ékesitésének szandéka vezérelte. Kozelebbi-tavolabbi parhuzamokban
nem sziikolkddik a magyar miivészettorténet, de a kortars konyvtarakban a Te-

31 Buzast Enikd, 4 bardtsag-motivum térhdditdsa a 18. szdzadi magyar portréfestésben = Mii-
vészettorténeti Ertesitd, 33(1984), 232.

32 Grof Teleki Samuel erdélyi kancellar uti napléja 1759-1763, s. a. r. Bias Istvan, a bevezetést
irta dr. IMrRe Sandor, Marosvasarhely, nyomatott a ,,Kossuth” Nyomdaban, 1908, 8.

3 Det NaGy 1997, i. m. 202-207.

3% CLAUSER 1940, i. m. 13.

3 KaziNnezy 1839, 1. m. 203.
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leki Téka konyvgyjtoitdl eltéréen inkabb a tudosportrék jellemzdek. Széchényi
Ferenc a Téka megnyitasaval egy idoben, 1802-ben ajanlotta fel konyvtarat Ma-
gyarorszagon a nemzet szamara, konyvei 1803-ban az egykori pesti palos kolos-
tor kdnyvtartermében nyertek elhelyezést. Ez év tavaszan készittette el a milanoi
Pietro Rivettivel a terem mennyezetfestményét, melynek kozepére a két angyal
altal tartott magyar cimer, peremére a magyar orszagrészeket jelképezd cimerek
és a kiilonféle tudomanyagak szimbdlumai keriiltek. Korben, a szekrénysorok
felett azonban 30 festett medalionban magyar tudosok arcképei kaptak volna he-
lyet, tobbségiikben a kdzelmilt, a 18. szazad személyiségei. A portrék ugyan nem
késziiltek el, az abrazolni szandékozott személyek kilétét azonban a medalionok
feliratai alapjan ismerjiik.>® Széchényi ikonografiai programja igen jelent0s sza-
munkra, mert egy, a Teleki Samueléhez mindenben hasonl6 (azonos indittata-
su, azonos kdzegbdl eredd) egykort kezdeményezés képzomiivészeti keretét adta
volna. Hasonl6 portrék a 18. szazadi egyhazi konyvtarak termeiben is gyakran
eléfordultak: Patachich Adam kalocsai konyvtaranak polcai felett antik és kortars
szerzOket festett meg Maulbertsch,’” az egri Lyceum konyvtaranak 24 fa relief
biisztje kozott evangélistak és szentek tarsasagaban szintén talalunk tuddsokat
(kozottik harom magyar, Werb6czy, Pazmany és Istvanfi Miklés is feltlinik).3®
A gyulafehérvari Batthyaneum csillagvizsgaldjanak asztronomusokat megjeleni-
t6 ikonografiai programja is ebbe a vonulatba kapcsolhat6.*

Teleki Samuel és Széchényi Ferenc ,,valogatasat” eltéré koncepciojuk elle-
nére 6sszekdti két Ujszertinek tekinthetd vonas: hangsulyosan hazai, magyar jel-
legiik, valamint a jelen és a mult kivalosagainak egyiittes megjelenitése. Teleki
konyvtaraban a tavolabbi multat a szellemi ¢sokre valo utalasként Bethlen Ga-
bor és Matyas kiraly idézi, de gyijteményébe zommel kortars szellemi rokonait
emelte be. Hasonlo jelenség figyelhetdé meg korabban a Telekiekkel rokonsagban
allo Raday Gedeon (1713-1792) péceli képtaraban is: a magyar tuddsok arckép-
csarnokanak szant (Icones eruditorum Hungarorum), de a magyar kivaloésagok
gyljteményévé terebélyesedett kollekcio Szent Istvantdl a 18. szazadig terjedt,
a kortarsak azonban megkiilonboztetett figyelemnek 6rvendtek benne.** Késdbb,

36 FARBAKY Péter, Pdlos konyvtdr vagy nemzeti konyvtdr? = A Magyar Nemzeti Galéria Ev-
konyve 1991, Bp., 237-247.

37 Jernvey Kiss Janos, Patachich Adam és a kalocsai érseki rezidencia = Patachich Addm
érsek emléke, szerk. Lakatos Adél, Kalocsa, 2005 (A Kalocsai Féegyhazmegyei Gyijtemények
kiadvanyai, 4), 67-70.

3% Vorr Pal, Heves megye miiemlékei, 11. kotet, Budapest, Akadémiai, 1972, 468-469; Javor
Anna, A tridenti zsinat. Johann Luckas Kracker és Joseph Zach freskdja az Egri Liceumban = Mii-
vészettorténeti Ertesitd, 42(1993), 160.

3 Kovacs Andrés, Program és milalkotds a 18. szdzad végi Erdélyben. A gyulafehérvari Bat-
thyaneum csillagvizsgaloja = Stilusok, miivek, mesterek. Erdély miivészete 1690—1848 kozott, Ta-
nulmanyok B. Nagy Margit emlékére, szerk. Orban Janos, Marosvasarhely, Kolozsvar, Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet, Maros Megyei Muzeum, 2011, 118-136.

40 Koos Judith, Raday Gedeon konyv- és miigyiijteménye a 18. szazadban. Aszdd, Pet6fi Mu-
zeum, 1994, 132-144.
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az 1820-as évek végeén késziilt el a pannonhalmi bencés apatsag nagy konyvtar-
termének ikonografiai programja, a bécsi Josef Klieber a mennyezet két hosszan-
ti oldala mentén medalionokban itt is hazai kivalosagok portréit festette meg,*
a kozelmult tudodsait is beemelve a programba.

Osszegzésként megallapithatd, hogy a nagyteremben elhelyezett portrégyiij-
temény tobb vonatkozasban is jol beleilleszthetd a magyar konyvtar-ikonogra-
fiai hagyomanyba: amikor az alapitd a tulajdonaban 1évo, 6rokolt vagy épp
a konyvtar szdmara szerzett festményekbdl 6sszevalogatta szellemi rokonainak
panteonjat, Raday Gedeonhoz vagy Széchényi Ferenchez hasonloan hazai (er-
délyi vagy magyarorszagi) kivalosagok, ezen beliil is a kortarsak megjelenitését
tartotta fontosnak. Sajatos vonas, hogy tobbségiik konyvtaralapitasi torekvései
révén érdemelhette ki helyét a galéridban — nehéz ugyanis a tudatossag hianyat
feltételezniink amogott, hogy csaknem mindannyian szoros kapcsolatban alltak
a konyves kulturaval, a tarsasagban pedig teljes 1étszamban helyet kaptak a Te-
lekiéhez hasonlo kortars erdélyi és magyarorszagi konyvtaralapitasi torekveé-
sek képviseldi. A csarnokot a kancellar nagyméretii, egészalakos portréja uralta,
a kdozmuvelddés elémozditasa érdekében anyagi er6forrasai maximalis mozgo-
sitasara hajlando felvilagosult four kulcsszerepét hangstlyozva az alapitas fo-
lyamataban.

A portrégylijtemény egységes jellege és szoros kapcsolata a konyvtarral az in-
tézményt kezeld utdodokban tigy tlinik, nem tudatosult: a 19. szadzad derekara a ter-
met csaladi portrékkal zsufoltak tele (2. kép). Rovidesen elkezdddott a festmények
szétszorodasa is: a II. vilaghaboru eldtti években Bird Jozsef miivészettorténész
kivald mindségli Széchényi Ferenc-portrét latott a saromberki kastélyban, ugyan-
itt késziilt foton azonosithatd egy, a szazadelén még a Tékaban 1évo Bethlen Zsu-
zsanna arckép, mindkett a portrégaléria darabjai koziil sodrodhatott az alapito
utddainak kastélyaba,*> mint ahogy bizonyosan a Tékabol vandorolt ide az egyik,
a kastély kartyaszobajaban megorokitett férfiportré is.** A masodik vilaghabora
eldestéjén a csaladi portrék mar nincsenek a teremben, a kancellar egész alakos
portréja mellé Maria Terézia és I1. Jozsef portréja keriilt (3. kép). A gylijtemény
szétszorodasa a kommunizmus évtizedeiben folytatodott. A 21. szazad elején a Te-
leki Téka a hajdan a nagyteremben talalhatd gyiijteménybdl tiz festményt Oriz:
Teleki Samuel egészalakos és Johann Michael Millitz altal 1766-ban, Bécsben
festett fiatalkori portréjat (1. kép), Teleki Mihaly, Bethlen Gabor, Matyas kiraly,
Brukenthal Samuel, Teleki Jozsef* és Batthyany Ignac arcmasat. A kozelmultban

4 Sisa Jozsef, 4 Konyvtar és a torony épitése = Mons Sacer 996—1996, Pannonhalma ezer éve,
1. kotet, szerk. Takacs Imre, Pannonhalma, 1996, 148.

2 BRo Jozsef, Erdélyi kastélyok, Budapest, Uj 1dék Irodalmi Intézet, é. n. [1943], 97-98. LI. tabla

4 Uo. XLVIIL. tabla. Baloldalt, az ajté mellett, barokkos ramaban.

4 A festményt 2014-ben restauraltdk az Imago Picta mithely munkatarsai. A 20. szazadban,
kikeriilve a konyvtarbol, sokaig a palota emeleti nagytermétdl északnyugatra 1évo raktar bejarata
folott fliggott, jelen sorok szerzdje legalabbis ott latta eldszor a 2000-es évek elején. Bird Jozsef,
majd Csanak Dora igy emlithette eredeti helyérdl elkeriilt’ képként. Csanak reprodukciot is kdzolt
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2. kép
A konyvtarterem a 20. szazad elején. Haranghy Gyorgy felvétele
(Magyar Néprajzi Muzeum Fototara, Budapest, nr. 19766)

szerencsés modon eldkeriilt a gylijteménybdl Luther Marton és Melanchton Fiilop
joval kisebb méreti, vaszonra festett portréja is.* Mindezek mellett a nagyterem

rola, ramutatva miivészi kvalitasaira. VO. Csanak Doéra, Két korszak hataran. Teleki Jozsef, a ha-
gvomanyorzo és a felvilagosult gondolkodo, Budapest, Akadémiai, 1983, 4, 431. (81 1bj.)
4 Méreteik azonosak: 27,5%21,5 cm.
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Orzi még a Matyas-portré ismeretlen koriilmények kozott keletkezett masolatat,
valamint egy id6s6d6 four portréjat a 18. szazad masodik felébol.*

Végezetiil megjegyezzik, hogy egy 1842-es leltar szerint a nagyterem bejara-
ta melletti ,,kis Kabinétba” az alapit6 idejébdl maradt metszetek, rajzok, cimerek
kozott szamos metszetportrét is taroltak.*” A jol ismert csaladi portrék és ma-
sok mellett Bethlen Gabor, I1zdenczy Jozsef, Gvadanyi Jozsef, Gyongydsi Janos,
Cserei Farkas, vagy épp Kant, Gutenberg arcmasa tiinik fel. Szamos metszetet
Czetter Samuel, vagy a kancellar erdélyi partfogoltjai, Nagy Samuel és Falka
Samuel készitettek a szazadforduld tajan Bécsben. De itt 6rizték a Kazinczy altal
ajandékozott, Baroti Szabd Davidot abrazolo olajfestményt is,* valamint egy fe-
kete krétarajzot Matyas kiralyrol.

Szobrok

A terem fenséges hangulatat a konyvszekrények tetejére helyezett, patinazott gipsz-
szobrok fokozzak. A zommel antik ihletettségli 63 szobor szintén Bécsbol érke-
zett, a kancellar 1802 végén kelt, sajat kez(i megrendel6listaja a napjainkra hianyos
egyiittes eredeti Osszetételének becses forrasa.* Ez a vasarlasi jegyzék ,,Buste”
(mellszobrok) és ,,Figuren” (alakos abrazolasok) cimek ala rendezett csoportokban
sorolja fel a szobrokat. Mivel utobbiak meglatasunk szerint tematikus és formai
egységeket képeznek, alabb ezt a csoportositast kovetve mutatjuk be a Teleki al-
tal igényelt alkotasokat. Az elsé 20 mellszobor csoportja antik szerzéket, tuddoso-
kat, filozofusokat — Homérosz, Szolon, Szappho, Anakredn, Thalész, Piithagorasz,

4 Bar egyértelmi bizonyiték még nincs erre, ¢letkora és a datalas alapjan meglehet, hogy Tele-
ki Laszlo Kelemen altal szambavett portréjaval azonos. Erre utalhat az a Nemes Karoly konyvtaros
altal vélheten az 1940-es években felvett jegyzék, mely Teleki Laszl6 portréjat ‘meglévéként’ jel-
zi. Lasd Jegyzék a Teleki Téka portréirol, Datalatlan, Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Kolozsvari
Gyljtolevéltara, Bustya Endre hagyaték, Teleki Téka mappa. A forrast Banyai Réka konyvtaros
bocsatotta a rendelkezésiinkre, amit ezaton koszoniink.

47 Consignatioja azon Képeknek, Tabellaknak, Czimereknek és mas Rajzalataknak, melyek
a nagy Pappendeckelbe vagynak sub Lit. B. 1842. Teleki személyi levéltar, Teleki—Bolyai Konyv-
tar, sz. n.

Az erdélyi nagysagok arcképcsarnokanak 1étrehozasara buzdito, fellelkesiilt Kazinczy mar
1817-ben jelzi, hogy a Tékaba szeretné kiildeni Bardti Szabo David Klimesch Tamas altal 1788-
ban Kassan festett portréjat; az Erdélyi levelek késobbi kiadasaiban mar mint megtdrtént tényrol
tesz errdl emlitést. A kép meg is érkezett Marosvasarhelyre, emellett tantiskodik a Kazinczy altal
a konyvtarnak kiildott konyvek jegyzéke (,,Szabo David Mejképe le-festve 1788. Julius 24-kén,
festette Kazinczy Ferenc”, v6. DEgE NaGy 2002, i. m. 150), a fenti adat szerint azonban nem helyez-
ték ki a teremben. Orban Balazs még latta, ma mar nem talalhat6 a konyvtarban.

4 A rendelés elélegét 1802. december 8-an fizette ki Teleki. A jegyzék leléhelye: Magyar Nem-
zeti Levéltar Orszagos Levéltara, Teleki csalad marosvasarhelyi levéltara, Teleki Samuel osztaly,
P 661 [a tovabbiakban MNL OL, P 661], 24. cs. 1803, f. 405-406. Az értékes forrast De¢ Nagy
Anikoé azonositotta: DEE NAGY 1997, 1. m. 224.
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Hérakleitosz, Hippokratész, Euripidész, Démokritosz, Szokratész, Platon, Zénon,
Epikurosz, Démoszthenész, Diogenész, Cato, Cicero, Seneca €s ir6i munkassagara
valo tekintettel Marcus Aurelius — vonultat fel. A masodik biiszt csoportba a gorog—
rémai torténelem 18 jeles személyisége — Akhilleusz, Nagy Sandor, Hektor, Bru-
tus (?), Scipio Africanus, Brutus, Pompeius, Julius Caesar, Antonius, Maecenas,
Augustus, Tiberius, Nero, Vespasianus, Titus, Traianus, Hadrianus, Antoninus Pius
— kertilt. A harmadikban Habsburg csaszarok — Maria Terézia, 1. Jozsef, 1. Lipot
és II. Ferenc — jelennek meg, am itt eredetileg ,,Carl” (vélhetéen Karoly féherceg,
Maria Terézia fia), Ernst Gideon von Laudon és Frantz Moritz von Lacy* hadve-
zérek, Wenzel Anton Kaunitz kancellar, s6t, egy, a Habsburg Birodalom nagyjaitol
biztonsagosan elkiilonitett ,,alcsoportban” I1. Frigyes csaszar ¢s Bonaparte Napole-
on is szerepelt. Utobbi hatot azonban a kancellar végiil kihuzta — helyliket a szigori
aulikus szellem jegyében Maria Terézia és I1. Lipot vette at, ezaltal a kortarsak
szama a Teleki altal szolgalt négy csaszarra zsugorodott. A kovetkezd csoport mar
a gbrog—romai mitologia alakjaié: Jupiter, Apollo, Pallasz-Athéné, Venus és Mercu-
rius neve mellett B betii utal arra, hogy biisztokrdl, Saturnus és Rhea esetében pedig
F arra, hogy figuralis abrazolasokrdl van sz6. A ,,Figuren” cimmel illetett utolso
két csoport koziil az els6rél — Minerva, Apolld, Venus Coelestis, Venus Medic[i],
Mercurius, Léda, Bacchus, Hercules, Flora, Faunus — a ma meglévé darabok alapjan
ugy véljik, hogy az egyalakos abrazolasokat tartalmazta, mig a masodik — Apollo
és Daphne, Neptunus, Hercules és Antaeus, A szabin nék elrablasa — a tobbalakos
kompozicidkat.

A kancellar tehat 6sszesen 47 biisztot és 16 alakos abrazolast vasarolt. A csa-
szarvarosban olcson beszerezhetd sokszorositott gipszmasolatok a konyvtar
ékesitésének koltséghatékony modjat kinaltak: a 63 szobor kétoldalas listajanak
végére feljegyzett kalkulus szerint egységaruk mérettdl fliggetleniil minddssze
8 rajnai forint volt, 0sszegiik ismeretlen jogcimen 31 és fél rajnai forinttal egé-
sziilt ki, igy a vétel 6sszértéke 535 rajnai forint 30 krajcarra riigott. Osszehason-
litasképp megjegyezziik, hogy Franz Thaller két darab bronzszobra ugyanekkor
szinte haromszor ennyibe, 1500 rajnai forintba keriilt. A summat 1802. decem-
ber 8. és 1803. julius 9. kozott tiz részletben hianytalanul ki is fizette Teleki.
Atvételét egy bizonyos Mathias Mayer ellenjegyezte — pontos szerepe egyelére
nem tisztazott: a forras csak eladoi mivoltara enged kovetkeztetni, arrol nem vall,
hogy a gipszmunkak alkotdjar6l vagy szobraszrol lenne sz6.!

50" Az athuzott névbol csak a ,,Laci” sz betiizhet6 ki, a tematikus Osszefiiggés alapjan a hadve-
zérre kovetkeztethetlink.

St Mathias Mayer neve nem ismer6s a szazadfordulo osztrak miivészetének torténetében. Bécs
varosanak 1803-as cimjegyzéke sem tartja nyilvan a szobraszok kozott, emlit viszont egy ilyen
nevi lakost Jagerzeil varosrészben, a Praterstrasse 18. sz. alatt, a ,,griine Baum” cégtabla tulajdo-
nosaként. Vollstindiges Auskunfisbuch, oder einzig richtiger Wegweiser in der k. k. Haupt- und
Residenzstadt Wien ... auf das Jahr 1803. Verlegt bey Joseph Gerold..., 61-62, 158—159. Nehéz-
kes aléirasa sem jelzi ,,Bildhauer” mindségét. Személyére az értékes forrast eldszor azonosité Deé
Nagy Aniko utalt futodlag szobraszként (DEt NaGy 1997, 1. m. 224), ezt vette at a késobbi iroda-
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A szobrok 1803 juliusaban mar készen alltak a szallitasra,> azt azonban nem
tudjuk, hogy a torékeny portéka megérkezett-e hianytalanul a Maros-parti varos-
ba. A kommunista allamositas idején, 1949-ben mindenesetre mar csak 47 gipsz-
szobrot vettek szdmba az egykor vésarolt 63-bol.”> Am komolyan mérlegelniink
kell annak lehetdségét is, hogy eredetileg sem mind a nagyterembe keriiltek —
a ,,férohelyek” szdma a ma meglévo szekrényeken is nehezen tenné lehetové
63 szobor elhelyezését, arrol nem beszélve, hogy a polcok java része 1803-ban
még egyaltalan nem allt készen. A 20. szazad kdzepén meglévo 47 szobor min-
denesetre hianytalanul megérte az ezredfordulot. Ekkor ébredt fel a gylijtemény
iranti miivészettorténeti érdeklddés is: 2002-ben Kimpian Annamaria vette szam-
ba Oket, tisztazva jelentds résziik feledésbe meriilt identitasat.>*

Az id6k folyaman megvaltozott rend sziikségessé teszi a szobrok eredeti elhe-
lyezésének vizsgalatat is. Némi tampontot a gipszeket sajnos csak futdlag emlité
Kelemen Marton 1826-os leirasa és a 20. szazad els6 felébol szarmazo archiv
fotdk nyujtanak. A foldszint szekrényein Kelemen csaszarportrékat emlit: ,,az
oszlopok koriil 1évo Thékak tetején romai csaszarok képeik vagynak egész kere-
ken”.> (Ez alatt altalanossagban vezetoket, allamférfiakat kell érteniink, hiszen
mar a megrendeldlistan kisebb volt a valddi csaszarok, mint a foldszinti szekré-
nyeken elhelyezhetd szobrok szama.) Az 1940-es évek elején még a szekrények
parkanyzatara rogzitett — mara elkallodott — feliratos tablacskak tajékoztattak az
abrazoltak kilétérdl. Feltételezziik, hogy ezek némileg a szobrok mozgatasat is
korlatoztak, igy a 20. szazad elso felének archiv fotdi bizonyos mértékben mérv-
adoak az eredeti rendet illetéen (2—3. kép). Annal is inkabb, mert a f6ldszinti pol-
cokrol még mindig zommel a csaszarportréknak vélt biisztok tekintettek le a lato-
gatdra: belépve balra az els6 szekrényen a feliratos tablakon Marcus Aurelius és
Vespasianus, jobbra az elsén Traianus és Titus, a masodikon Augustus és Tiberius
neve betiizhetd ki, a harmadikon az in. haldokldé Nagy Sandor jellegzetes alakja
ismerhet6 fel, mellette Scipio Africanus korvonalai sejthetoek.

A szobrok tobbsége az emelet polcain kapott helyet. A szlikszavi Kelemen sze-
rint itt ,,gorog €s romai classicus emberek fejeiket gipsbol feketén bronzirozva”
helyezték el.*® Az 1940 utani felvételeken a galérian, a kerti oldal polcain ifjabb
Cato ¢és Cicero tlinik fel, itt azonosithato a korban Seneca-portréként is forgal-

lom: KimPIAN Annamaria, 4 Teleki Tékat diszité szobrok = Emlékkonyv a Teleki Téka alapitasanak
200. évfordulojara 1802-2002, szerk. Deé Nagy Anikd, Sebestyén Spielmann Mihaly, Vakarcs
Szilard, Marosvasarhely, Mentor, 303.

52 Teleki Samuel Szasz Jozsethez. Bécs, 1803. julius 26. Kozli DEE NaGy 1997, i. m. 345.

53 DEE NAGY Aniko, A marosvasdrhelyi Teleki Téka a masodik vilaghdborii utan = Emlékkonyv
a Teleki Téka alapitasanak 200. évfordulojara 1802-2002, szerk. De¢ Nagy Aniko, Sebestyén
Spielmann Mihaly, Vakarcs Szilard, Marosvasarhely, Mentor, 182.

5% KimpiAN 2002, i. m. 302-313. Azota a 2011-es felGjitas idején sajnos elpusztult az altalunk
Perszeuszként azonositott alkotas is.

3 CLAUSER 1940, i. m. 13-14.

% CLAUSER 1940, i. m. 13-14.
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3. kép
A kényvtarterem 1940—1944 kézott
(Az egykori Kulturdalis Orékségvédelmi Hivatal Fotétara, Budapest, nr. 17310)

mazott,”’ égre tekintd idés férfit abrazolo biiszt is. Atellenben, az udvari oldalon
Hermész archaikus stilusu portréjanak jellegzetes, szakallas konturja sejlik fel,
ez bizonyara a megrendel6lista Mercurius-biisztjével lesz azonos.”® A konyveket
illetéen szintén Kelementdl tudjuk, hogy a két emeleti bejarat kozotti révidebb
oldalon a gorog klasszikusokat, az udvar feldli hosszanti oldalon a romai szerzok
és az egyhazatyak miveit, atellenben, a kert fel6l a magyar torténeti irodalmat,

57 Cristiano GIOMETTI, Sculture in terracotta. Museo Nazionale del Palazzo di Venezia, Roma,
Gangemi Editore, 2011, 38.
38 KmmpiAN 2002, i. m. 313. Cat. 43.
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valamint Bethlen Zsuzsanna magyar konyveit taroltak.> A vazolt 20. szazad eleji
allapot tehat egyeldre nemigen enged a szobrok eredeti elhelyezése és a konyvek
helyrajzi rendje kozotti programszer(i 0sszefliggésre kovetkeztetni.

A terem ékességei kozil talan ezek a komor tekintetii biisztok idézik leghi-
vebben a kdnyvtaralapitd ,,latin grof” szellemi arcélét: fiatalkoratdl az antik szer-
z0k voltak legkedvesebb olvasmanyai, miiveik gylijteményének féltett darabjait
képezték, legjobb kiadasaikat anyagiakat és faradtsagot nem kimélve kutatta fel
és vasarolta meg.®® Tudjuk, hogy Bécsben ezeket nem is az ottani konyvtarte-
remben, hanem sajat dolgozdszobajaban Orizte.®' Meggy6zddése szerint 6k vol-
tak ,,minden miiveltségnek a forrasai”, a konyvtarkatalogus elsé kotetét teljes
egészében nekik szentelte, s6t, életrajzaikkal is kiegészitette. A romai csaszarok,
felelés allamférfiak példaja szintén kozelrdl foglalkoztathatta az Erdély tligyeit
b6 harom évtizedig a legfelsdbb szinten igazgato, a kormanyzas felelosségével
¢és gondjaival naponta szembesiild kancellart. Egyébként az antikvitas kivalosa-
gainak képzomiivészeti megjelenitése mar a magyar kdnyveshazakban is 1étez6
gyakorlat ekkoriban, elég a hasonl6 érdeklédésii Patachich Adam érsek kalocsai
konyvtaranak Maulbertsch altal festett portréira, vagy a pannonhalmi konyvtar-
terem szegmensives homlokfalaira festett, antik nagysagokat abrazold csoport-
kompozicidkra gondolnunk.®

Oldottabb hangulatot arasztanak a biisztokkel egyiitt vasarolt mitologiai té-
maju, figuralis abrazolasok. Az altaluk megidézett torténetek szervesen hozza-
tartoztak a kor miveltségéhez, abrazolasaik, mint tudjuk, altalanosan elterjedtek
a barokk épiiletszobraszatban és kertmiivészetben. A kancellar bécsi udvari kap-
csolatait tekintve az sem meglepd, hogy a konyvtar fennmaradt tiz mitologiai
targyu figuralis abrazolasa koziil tobbnek a Schonbrunn Johann Wilhelm Beyer
(1725-1796) és munkatarsai altal készitett kerti szobrai kdzott fedezhetjiik fel az
eléképét.®* Anndl is inkabb, mivel a szobrok kisméretii (59—68 cm) modelljeit, és
maig fennmaradt gipszmasolataikat a 18. szdzad végén ismerték és hasznaltak
Bécsben, sot, egy résziik még a Képzomiivészeti Akadémia szobraszati mintata-
raba is bekeriilt.* Nyilvanvalo, hogy Neptunus Tékaban 6rzott gipszszobra a csa-
szari kert pompas Neptunus-kutjanak kdzponti jelenetét idézi, melyen Thetisz fia,
Akhilleusz tengeri utjanak oltalmazasat kéri a szigonyos istenségtél. A konyv-

3 CLAUSER 1940, i. m. 14.

% Dgk NaGy 1997,1. m. 172.

1 Det Nagy 1976, i. m. 204.

62 A pannonhalmi festmények vazlatai szerint az egyik csoportban Cicero, Démoszthenész, Pin-
darosz, Theokritosz, Aiszkhiilosz, Homérosz, Szokratész, Platon, Seneca, a masikban Quintilianus,
Arkhimédész, Augustus, Livius, Vergilius, Horatius, Hérodotosz és Hippokratész kapott helyet.
Sisa 1996, i. m. 211.

% Beatrix Ha10s, Schonbrunner Statuen 1773—1780. Ein Neues Rom in Wien, Wien, Koln,
Weimar, Béhlau Verlag 2004.

64 Kozottiik olyan, a kertben kivitelezetlen alkotasok, mint Léda vagy Saturnus, melyek a Teleki
altal rendelt gipszek azonositasaban is segithetnek a tovabbiakban. Haios 2004, i. m. 50-58.
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tarban talalhato, eddig azonositatlan ndi iilészobor eldképe a bécsi kert egyik
lugasaban meghtz6ddé Rhea Kiibelé alakja.®® A Téka Minervaja a schonbrunni
’grand parterre’ Minervaként, sisakkal és pajzzsal abrazolt Aszpaziajaval mutat
egyértelmli hasonldsagot. Vele atellenben, a kertben, egy baljaban levagott fejet
tarto, sisakos férfialak all: Perszeusz a Medusza fejével. A Tékaban azonosithato
masa‘® talan Apollot helyettesiti, hiszen Perszeusz nem szerepel a megrendel6lis-
tan.”” Ugy tiinik, hogy a Tékaban jobb kezével a hajat kicsavaro, bal kezével
a ruhajat agyéka elé vono Venus analogiai is a kerti szobrok vilagaba vezetnek:
kompozicidja Pierre Le Gros versailles-i parkban allo, fiirdébdl kilépd, un. Ri-
chelieu-Venusahoz all kozel. A jegyzék Lédajaval azonosithato a Téka masik n6i
szobra, mely jobb kezével eredetileg egy hatty nyakat foghatta (az allat feje
mara let6rott),*® ma a lengyelorszagi Wilanow kastélyanak parkjaban talalhato
egy hasonlé kompozicioji Léda-abrazolas.

Tobb figuralis abrazolas kiemelkedd, mar a 18. szazadban nagyra tartott
mialkotasok masolata: Hercules alakja az egykor a romai Palazzo Farnesében
(ma mar Napolyban) 6rzott, Glikkon altal a Kr. u. 3. szazadban készitett nép-
szer(l antik masolatot idézi, Bacchus szobra a reneszansz miivészet kincsestara-
bol merit, eloképe Jacopo Sansovino (1486—1570) Bargelloban 6rzott alkotasa.
A Hadrianus villajaban talalt, in. Capitoliumi Antinéosz masolata lesz a Tékaban
attributum nélkiil megjelend, meztelen ifjii gipszszobra® — Teleki jegyzékében
a nevet ugyan nem talaljuk, de minden bizonnyal Hermész (a listin Mercurius)
szobraként forgalmaztak (ennek tartja a mai kutatas is, de az azonositas mar ak-
koriban felmerilt™).

Ha a fenti azonositasok helyénvaloak, kijelolhetjiikk a megrendel6listahoz képest
hianyzo6 figuralis abrazolasok korét is: Saturnus, Flora, Venus Medici és Faunus
egyalakos szobrat, valamint az Apoll6 és Daphne, A szabin ndk elrablasa tobba-
lakos kompoziciokat nem talaljuk napjainkban a teremben. A figuralis mitologiai
abrazolasok eredeti elhelyezésérdl szinte semmit nem tudunk, Kelemen Marton
1826-0s leirasa ezekrdl egyaltalan nem ejt szot. A fotografia korat mindenesetre az
emeleti galéria rovidebb oldalai mentén hiizodo polcok tetején érték meg, napja-
inkban is itt allnak. Az els6 vilaghabort el6tti fotokon a kancellar portréja mo-
gott Hercules és Anteus, valamint Venus alakja azonosithato (2. kép). 1940 utan
atellenben, az ajtok kozotti pole egyik sarkan Rhea iilészobra (4. kép), a masikon

6 Kimpian 2002, i. m. 313. Cat. 46.

6 KimpIAN 2002, i. m. 331. Cat. 24. 2011-ben megsemmisiilt.

7 Nem lenne egyedi az eset, hiszen a Téka holdsarlos diadémmal ékes, tehat Dianat abrazolo
bisztje (KivpiAn 2002, i. m. 313. Cat. 45) is valosziniileg a jegyzékben szerepld Venus-biisztot
Hhelyettesiti”, ismét jelezve azt, hogy a megvasarolt gylijtemény végleges Osszetételében a meg-
rendeldlistahoz képest torténtek valtozasok.

¢ Kimmpian 2002, i. m. 311. Cat. 26.

¢ KimpiaN 2002, i. m. 313. Cat. 47.

0 Les monumens antiques du Musée Napoléon, dessinés et graves par Thomas Piroli, avec une
explication par Mr. Louis Petit Radel... Tome III. Paris, 1805, 99.
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4. kép
Az un. fegyveres szoba beépitett ajtaja a galérian 1940—-1944 kozott
(Az egykori Kulturdlis Orckségvédelmi Hivatal Fototdra, Budapest, nr: 28047)

a buzoganyara tamaszkod6 Farnese-Hercules, kdzépen talan a holdsarlos diadém-
mal abrazolt Diana biisztje lathatd; a kancellar nagy portréja mogott tovabbra is
Hercules és Antaeus, valamint Léda (3. kép) és Bacchus szobra sejlik fel; ugyanitt
a kert fel6li sarokpolcon a Capitoliumi Antindosz masolatanak korvonalai vehetdek
ki (5. kép).

Szintén Bécsben, Franz Thaller (1759—-1817) mithelyében késziilt a kancellar
és felesége jO mlivészi mindségl, antikizald bronz mellszobra.”' A tiroli szarma-
zasu Thaller a kor ismert bécsi szobrasza, 1802-t61 a csaszari Antikenkabinett
munkatarsa volt.”> 1802-ben voros- és sargaréz vasarlasara kapott 200 rajnai fo-

71 DEE NAGY 1997, i. m. 224; KimpIAN 2002. i. m. 302-313.
2 Allgemeines Lexikon der Bildenden Kiinstler von der Antike bis zur Gegenwart. XXXII. Band,
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5. kép
A galéria 1940-1944 kozétt. Balra az asvanytarto szekrények
(Az egykori Kulturdlis Orékségvédelmi Hivatal Fototara, Budapest, nr: 28042)

rintot Telekitél,”® egy 1803. julius 10-én kelt elismervény szerint pedig 500 rajnai
forint el6leget vett fel, kdtelezve magat arra, hogy a kancellar mellképét Gjesz-
tendbig, a feleségéét pedig legkésébb jovo év aprilis kozepéig elkésziti.” A mun-
ka a takarékos Teleki koltekezési szokasait tekintve szokatlanul sokba, 6sszesen
1500 rajnai forintba kertiilt, melyet a mlivész 1803—1805 ko6zott tobb részletben

begriindet von Ulrich Thieme und Felix Becker, hrsg. von Hans Vollmer, Leipzig, Verlag von E. A.
Seemann, 1938, 577.

73 Szamla. Bécs, 1802. februar 5. MNL OL, P 661, 24. cs. 1802. f. 1.

™ Quittung. Bécs, 1803. julius 10. MNL OL, P 661, 24 cs. 1803, f. 404.
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meg is kapott.”> A két biisztot Thaller 1805-ben szignalta.”® Az id6s6d6 kancellart
finoman red6zott, a bal mellén Osszetlizott kopenyben, hatrafésiilt hajjal, magas
homlokkal, értelmet sugarzd, magabiztos tekintettel abrazolta. A szobor készité-
sekor mar nem €16 Bethlen Zsuzsanna arckifejezése kevésbé életszer(i, gazdagon
red6zott ruhai — a derék felett atkotott tunica és a vallon atvetett palla — a romai
ndéi viseletet idézik, hajkoronaja pedig bizonyara a Flavius-dinasztia koranak di-
vatjabol probal ihletédni. A két portré Kazinczy figyelmét is felkeltette ottjarta-
kor, megjegyezte, hogy Teleki arcmasa ,,itt is talalva van”, Bethlen Zsuzsanna
festmény utan késziilt szobra viszont mar kevésbé.”” Thaller egyébként ekkoriban
mas munkakat is végzett Teleki szamara: 1803. szeptember 6-an négy darab, pon-
tosabban meg nem nevezett gipsz mellszobor (,,fiir vier verfertigte Biisten von
Gyps”) ellenértékeként 100 rajnai forintot vett at.’®

Asvanyok, fegyverek, numizmdk és régiségek

Kétségtelen, hogy a konyvek mellett a legfontosabb kollekci6 az asvanygyiijte-
mény volt, mely a terem galériajan, a pillérek koré készitett kétszaz éves szek-
rényekben maig fennmaradt. Jelentdségének kdszonhetéen az ijabb kori kutatas
figyelme is messzemenden kiterjedt ra: alapvet6ek a témaban Deé Nagy Aniko,”
valamint Viczian Istvan irasai.®® A gyiijtemény alapjait Teleki Domokos (1773—

5 Tovabbi szamlai: 1804. marcius 23 és december 14. (MNL OL, P 661, 25 cs. 1804, 246, 247.)
¢és 1805. aprilis 20. (MNL OL, P 661, 27. cs. 1805, 2.)

6 A keskeny bronztalapzatukhoz csavarral rogzitett, elforgathatd szobrok mellrészének also
peremén talalhaté a mester szignoja: ,,F. THALLER /TYROLENSIS. FEC. /VINDOB. MDCCCV”
(a Teleki Samuel szobran 1év0 valtozatban: ,,... TYROLENSI...”)

77 KaziNnczy 1831, 1. m. 572.

8 Quittung. Bécs, 1803. szeptember 6. MNL OL, P 661, 24. cs. 1803, f. 407.

" DEE Nacy Aniko, Ifju gréf Teleki Domokos = Erdélyi Miizeum, 56(1994), 1-2, 25-50; DEk
NAGY Aniko, Asvanyok a kényvek kézott, Teleki Domokos és Teleki Samuel dsvanygyiijteménye
a Teleki Tékaban = U6, Gondolatok a marosvasarhelyi Teleki Tékabol, Tanulmanyok, eléadasok,
cikkek, Csikszereda, Pallas-Akadémia, 2007, 34-53.

80 Magyarul: VicziaN Istvan, Teleki Domokos elnéksége a jénai Asvanytani Tdrsulatban a ko-
rabeli levelezés tiikrében = Muzeumi Fiizetek, Az Erdelyi Muzeum-Egyesiilet Természettudomanyi
és Matematikai Szakosztalyanak Kozleményei, Uj sorozat 7(1998), 3—19; Az dsvdnytan irdnti ér-
deklodés a németorszagi egyetemeken tanulo erdélyi diakok kozétt a 18. szazad végén = Egyharz,
tarsadalom és miivelédés Bod Péter (1712—1769) koraban, szerk. Gudor Botond, Kurucz Gyorgy,
Sepsi Enikd, Budapest, Kéaroli Gaspar Reformatus Egyetem, L’Harmattan, 2012, 108—121; Teleki
Domokos és a Jénai Asvanytani Téarsasdg = Formdcick és metamorfozisok. A geoldgia, a filozéfia
és az irodalom kélcsénhatasai a 18—19. szazadban, szerk. Gurka Dezs6, Budapest, Gondolat, 2013,
124-137. — Idegen nyelven: Istvan VicziAN, Letters of German naturalists to Domokos Teleki, first
president of the Jena Mineralogical Society (dated 1796 to 1798) = Acta GGM Debrecina, Geology,
Geomorphology, Physical Geography Ser. 4-5(2010), 75-87; VicziAN Istvan, DEg NAGY Aniko,
Domokos Teleki, der erste Prisident der ,,Societdt fiir die gesammte Mineralogie zu Jena” = Deut-
sche und ungarische Mineralogen in Jena. Wissenstransfer an der Wende des 18—19. Jahrhunderts
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1798), a kancellar idosebb fia vetette meg, aki kora ifjusagatol tudomanyos igény-
nyel érdeklddott a mineraldgia irant, asvanygylijteményét maga rendszerezte. Az
egyetemi tanulmanyait Bécsben végzett ifjii késdbbi utazasai soran 1795 6szén
Drezdaban, Lipcsében, Coburgban és Jénaban is megfordult,®! utobbi egyetemén
Johann Georg Lenzcel, a mineraldgia professzoraval is megismerkedett. Jénaban
ekkoriban nagy szamban tanultak magyarorszagiak és erdélyiek, az erdélyi leld-
helyek az eurdpai mineraldgiai érdeklédés homlokterében alltak, érthetd tehat,
hogy a kivalo felkésziiltségii fiatal grofot az 1797 végén alakult Jénai Asvany-
tani Tarsasag elsd elndkévé valasztottak. Domokos munkassagat — aki Kazinczy
szerint ,,idével masodik atyja fogott volna lenni”®* — korai halala torte derékba,
azonban az asvanyok gy(ijtése halalaval nem sziint meg. Atyja, aki 1802-t6] maga
is a Jénai Asvanytani Tarsasag tiszteletbeli tagja volt,*> komoly eréfeszitéseket
levélben igyekezett a banyahivatalokon keresztiil a Habsburg Birodalom tarto-
manyaibol asvanyokat szerezni, szamottevo sikerrel.® 1804-ben 22 lada asvanyt
szallitottak Bécsb6l Marosvasarhelyre, de tovabbi adomanyok is érkeztek, Hene
Ferenc 1809-ben és 1813-ban kiildott tobb lada asvanyt, Lazar Janos guberniumi
titkar is adomanyozott néhany darabot; a kollekci6 elhelyezése a polcokon 1814
utan tortént meg.®® Ezzel parhuzamosan zajlott a gytijtemény szakszer(i rendsze-
rezése, kéziratban maradt katalogusat 1816-ra Hene Ferenc gyulafehérvari kano-
nok, kerci apat készitette el.® A jelent6s tudomanyos teljesitménynek tekinthetd
mi négy osztalyba (foldek-kovek, sok, gyulékonyak, ércek) sorolva, latinul, né-
metiil, franciaul és magyarul irja le a gylijtemény darabjait, feltliintetve szarma-
zasi helyiiket. 1816-ban késziilt supplementuma a ,,kdsziklak” (,,saxa”) katego-
riaval bovitette a katalogust, a mintak darabszama ezekkel egyiitt majdhogynem
megkdzelitette a 2500-at. A kéziratban a nagyszamu erdélyi lelohely mellett két,
a Nyugati-érchegységben talalhaté, Detunata Goalda nevii bazalthegyet abrazo-
16 tusrajz®” hangsulyozza a mineraldgia lokalis dimenzidit. A munkat egy négy-
nyelvili rendszertani tabla egésziti ki. A gyiijtemény Tékan beliili sulyat jol jelzi,
hogy a kancellar figyelme konyvtarosai asvanytani képzésére is kiterjedt: az elsé
konyvtaros, Szasz Jozsef munkajat megszakitva épp a jénai egyetemen tanult,
s6t, 1808. november 10-én a Jénai Asvanytani Téarsasag titkara lett (elnke ek-

im Rahmen der ,,Societt fiir die gesammte Mineralogie zu Jena”, hrsg. Dezs6 Gurka, Budapest,
Gondolat Verlag, 2015, 31-48.

81" Az itvonalat feljegyzéseiben maga adja meg (v6. DEE NaGy 1994, i. m. 31), 1asd még 1795-
0s leveleit (MNL OL, P 661, Missiles, Nro 1849-1856, illetve 1825).

8 KaziNczy 1817, 1. m. 5.

8 Diplomaja: MNL OL, P 661, 24. cs. 1802, f. 153.

8 MNL OL, P 661. 24. cs. 1803, f. 545-546, passim.

85 A Teleki csalad saromberki levéltara a Kolozsvari Allami Levéltarban, 17. cs. f. 77.

8 Consignatio Methodica Fossilium, in celebri Bibliotheca ab Excellentissimo ac Illustrissimo
Domino Samuele e Comitibus Teleki de Széék. .. Teleki-Bolyai Konyvtar, Tq-881 b2 MS. 319.

87 Jelezve jobbra lent: ,,Reinbold”.
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koriban maga Goethe volt).® Nyilvanvalo, hogy a gylijtemény a 18-19. szazad
forduléjan, ha rovid idore is, de az eurdpai asvanytan tudomanyos ¢lvonalaba
emelte Marosvasarhelyt, hatasaban tehat mélto volt a konyvtar jelentéségéhez.

A fegyverek gytjtése igen elterjedt volt a kor fouri tarsadalmaban, ez aldl
pedig az amugy nem tal harcias kancellar sem képezett kivételt: méltatlanul el-
feledett fegyvergyiijteménye értékes, rendezett, €s minden jel szerint a szivéhez
kozel allo kollekcid volt. Tobb koriilmény utal erre: kezdettdl kiilon termet szant
ennek a galéria és sajat haloszobaja kdzott, melybe 1802-ben specialis tarlokat
rendelt,® 1805-ben pedig sajat keziileg allitotta 6ssze a gylijtemény leltarat,”
mely a késébbiekben a nyilvantartas alapjat képezte.’! Ez a targyakat 6t osztalyba
sorold jegyzék a mara teljesen szétszorodott gyilijtemény Osszetételének becses
forrasa. A pisztolyok 34 tétele alatt kivétel nélkiil egy-egy par fegyvert vett szam-
ba, a puskak (,,flintak’) soraban 42, a karabélyok (,,stutzok”) csoportjaban 7 da-
rabot talalunk, a 16fegyverek szama tehat sszesitve jocskan meghaladta a szazat.
Sok kozottiik az arannyal, eziisttel diszitett, ,,viragos mettzésti”, elefant- vagy
tekndsbéka-csont agyu, mives alkotas. A ,,mas egyéb fegyverek és paltzak” kozé
zommel szurd- és vagofegyverek (torok handzsarok, vadasztérok), diszkardok,
puskaportartok és palcak keriiltek, valamint olyan érdekességek, mint egy tatar
nyil, ,,ezlisttel egészen béboritott, aranyos viragos buzogany”, ,,hal-forma, szépen
ki-mettzett, figuras, elefantcsont puskapor tartd”, ,tengeri csiga rezes vadasz-
kiirt”, ,,pava tollubol kotott kocsis korbacs™ (0sszesen 71 tétel). A 16szerszersza-
mok kozott nyergek, takarok, diszes kantarok, zablak, kengyelek szerepelnek (34
tétel), jelenlétiiket Teleki Samuel utokor szamara kevéssé ismert, lovak és lotartas
iranti élénk érdeklodése magyarazza.

A l6fegyverek tekintélyes része mesterjeggyel birt: a bresciai Cominazzo
fegyverkovacs dinasztia, a carlsbadi Anton Sebert és Taddeus Poltz, a linzi An-
ton Bell, a bécsi [Joseph] Wedelmayr (Weindlmayr) és Ignaz Klein, Joseph
Qualek, Andreas és Jacob Kuchenreiter, Maffeo Francino, Joseph Plauer, Rovi-

8 Teleki Samuel személyi levéltar, Teleki—Bolyai Konyvtar, nr. 897, 898.

8 ,Szép fegyver tartd Thécakat fejér Firneis festékkel sarga parkanyokkal az eggyik szegelet-
tol fogva a masikig végig a fal mellett, az stakatura parkdnyaig valdo magossagra; nem kiillomben
a kert feldl a két ablak k6z¢ jo rezes zarokkal. Magassagok 1égyen az stakatura parkanyaig. A Thécak
ajtaji pedig légyenek alol két Schuchnyira blindfellungal, azon felyiil kiviil sarga vas rostély drot-
bol, és azon beldll tiveg tablak. A mélysége 1égyen a Thécaknak egy Schuch.” Lasd Pro memoria.
Kiadtam inspectoromnak, Kadécsi urnak. Marosvasarhely, 1802. oktober 2. A Teleki csalad sarom-
berki levéltira a Kolozsvari Allami Levéltarban, 833. cs. A gyiijtemény még joval kevesebb tételt
szamlalo, elsé leltara épp ezzel a rendelkezéssel egyidoben keletkezett, végére a kancellar sajat
keziileg jegyezte fel, pont a konyvtarnyitas napjaiban, hogy ,,Altal adtam e szerént Herbert Mihaly
szamtartomnak gondviselése és szamadasa ala M[aros]Vasarhelyen. 15a oct. 1802.” Teleki Samuel
személyi levéltar, Teleki—Bolyai Konyvtar, nr. 852.

90 Kozli: Dékani Kalman, Grof Teleki Samuel fegyvergyiijteménye = Hadtorténelmi Kozlemé-
nyek, 16(1915), 219-225.

o1 A Téka levéltara a leltar szamos késobbi valtozatat 6rzi, ezek alapjat kivétel nélkiil Teleki
1805-0s jegyzéke képezi.
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ra, Guiot, Repoll, Fruchwirth, Becker, Jo[seph] Spirkenbickler (Spirckenpich-
ler) neve azonosithaté a leltarakban.”? Tobb fegyver Teleki neves kortarsaié volt.
Ilyenek a Vincenz von Barco (1719-1797) lovassagi tabornoktol, Johann Franz
Preiss (1704-1797) taborszernagytol, Erdély egykori féhadparancsnokatol,
vagy a Wenzel Anton von Kaunitz (1711-1794) kancellartol szarmazo piszto-
lyok. Ernst Gideon von Laudon (1717—-1790) tabornagyt6l, a kivalo osztrak had-
vezértdl egy par eziistozott pisztolyt, valamint egy Ramsden-tavcsovet, Joseph
Nikolaus de Vins (1732-1798) taborszernagytol, az els6 koalicioés habort egyik
észak-italiai parancsnokatol és Alvinczi Jozsef (1735-1810) tabornagytol, tobb
Napoleonnal vivott csata (Bassano, Caldiero, Arcola, Rivoli) hosétdl tovabbi
pisztolyokat 6rzott Teleki. Egy aranyozott kard a marengdi csataban elesett francia
tabornok — bizonyara a csata kimenetelét eldonté Louis Desaix (1768—1800) —
fegyvere volt. Egy arany gombos nadpalcarol azt jegyzi meg a kancellar, hogy
a genovai koveté volt. Apafi Mihaly erdélyi fejedelem aranyos kopjaja és Rakdczi
fejedelem arannyal varrott bortarsolya mar torténeti értéke miatt érdemelte ki
helyét a polcokon.

Levéltari adatok utalnak arra, hogy a fegyvergyljtemény termét nyilvanos
térként és nem a fouri maganlakosztaly részeként kezelték, a latogatok ide is
beléphettek, esetenként karokat okozva.”® A gylijtemény azonban nem a mai érte-
lemben volt muzealis jellegii: java része mikodo fegyver volt, melyet esetenként
hasznaltak is. Tobb pisztoly mellett maga a kancellar jegyezte meg, hogy utazas-
kor magaval hordja, vagy épp Bécsben tartja, néhany fegyvert szamtartdjanak
adott at, tobbet fia, Ferenc vagy épp ennek felesége szamara emeltek ki sziik-
ség esetén a tarlokbol; a diszoltdzetekhez hasznalt kardok java része is nyilvan
Bécsben volt 1805-ben.** A gyiijtemény statusanak eme kettdsségét érzékelteti
nemcsak alaprajzi helyzete (a haloészoba és konyvtarterem kozott, a nyilvanos €s
magan terek hataran), hanem az is, hogy a lakdszobak ingosagaival egyiitt kovet-
kezetesen a varosi palota gondviseldinek szamadasa ala kertltek.

A fegyverek mikodoképessége a gylijtemény vesztéhez is hozzajarult: az
1848-1849-es forradalom idején a varosban megfordul6 seregek dézsmaltak meg
az allomanyt. Berzenczey Laszlo fobiztos 1848. oktober 29-én kelt rendelete ko-
vetkeztében Kelemen Marton konyvtaros kénytelen volt ,,vadaszcsapatanak™ 16
darab hasznalhato 16fegyvert jegyzék mellett kiosztani, igy név szerint tudjuk,
hogy az egység két tagja a kancellar régi Spirkenbicklereivel, hatan pedig a carls-
badi Poltz fegyverkovacs bizonyara kissé mar 6divati mives puskaival vonultak
hadba.”” Kés6bb a csaszari katonatisztek a becsesebb darabokat ladakban hordtak

92 Atirasukban igyekeztiink 6sszevetni kiilonbdzé idészakokbol fennmaradt leltarak névval-
tozatait.

% Teleki Samuel személyi levéltar, Teleki-Bolyai Konyvtar, nr. 130.

% Teleki Samuel személyi levéltar, Teleki-Bolyai Konyvtar, nr. 126.

9 Teleki csalad saromberki levéltara a Kolozsvari Allami Levéltarban, 17. cs. f. 125-126.



452 Orban Janos

el.” 1915-ben Dékani Kalman mar csak csekély résziiket lathatta, napjainkban
egyetlen fegyver sincs az épiiletben.

A kancellar a konyvtar ékességének szanta numizmatikai gytijteményét is, bar
Kazinczy tudomasa szerint ez 1816-ban még nem érkezett le Marosvasarhelyre.”’
Halalakor még mindig szamos, a kdnyvtar hitbizomanyahoz rendelt érmét vettek
szamba Bécsben, ékszerek, dragakovek és szelencék tarsasagaban.”® Nem tudjuk,
hogy a gylijtemény kialakuldsa hany évtizedet dlelt fel, elso részletes jegyzékét
mindenesetre 1808-bol ismerjiik, és az ezt kovetd években is rendszeres a gyara-
podas. Az utolsé hat darab, Hunyad varmegyében talalt romai eziistpénzt halala
évében, 1822-ben jegyezte be a leltarba — mar erésen reszketo kezekkel — az agg
kancellar. Foként értékes romai érméket, magyar és csaszari, valamint ,,idegen”
pénzeket tartalmazott, de nagy szamban fordultak el6 benne a koronazasok, ud-
vari hazassagok, kiilonféle kortars események (a csaszari par erdélyi latogatasa,
a bécsi Polytechnikum alapitasa, a reformacio 300. évforduloja, a bécsi Nemzeti
Bank vagy az esztergomi székesegyhaz alapkoletétele stb.) alkalmabodl kibocsa-
tott emlékérmék. Java résziik arany és eziist, de volt kozottik rézpénz is, 0sz-
szesitett szamuk a kancellar halalakor meghaladta a 330-at.”® Latnunk kell, hogy
a zommel nemesfémekbdl allo kollekcid nemcsak Teleki gyiijtési szenvedélyét
elégitette ki, hanem bizonyos mértékben a vagyon tezaurizacidjanak eszkoze is
volt — nem véletlen, hogy a csalad ékszerei, arany- és eziistnemtii kozott vette
szamba. A gyljtemény értéke a késObbieckben hozzajarulhatott sorsa ellentmon-
dasos alakulasahoz is: a kancellar fia, Ferenc 1823-ban saromberki kastélyaba
vitte,'® 1852. aprilis 4-én kelt végrendeletében pedig még mindig ugy beszél
rola, mint amit halala utan vissza kell majd csatolni a Téka hitbizomanyahoz,
a szintén oda tartozo dragakovek (,,gylri-fo collectio™), szelencék (,,ké pixis col-
lectio”) egy diadém, egy handzsar és két nyeregszerszam tarasagaban.!”! Nem
tudni, hogy ez a gyiijtemény elfoglalta-¢ valaha az 6t megilletd helyet a hanyat-
lofélben 1€év6 konyvtarban.

Benk6 Karoly 1862-ben régiséggyiijteményt emleget, melyet a kancellar
egészalakos portréja mogotti fiokos szekrényben taroltak, megjegyezve, hogy
a romai régiségek szama ezek kozott csekély.'” A kancellar nyilvan érdeklddott
az antikvitas Erdélyben szép szamban fellelhet6 targyi emlékei irant is — 1803-ban
romai feliratos kovek leszallitasarol levelezett,'® éremtaraba 1818-ban Tordan,
1822-ben Hunyad varmegyében talalt romai eziistoket szerzett —, am ez a gyfijte-
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mény a jelek szerint nem teljesedett ki. Az antikvitas és a régiségek iranti elmé-
lyiilt érdeklodésének valodi emlékeit konyvtaraban lelhetjiik fel. A gytjtemény
VI. osztalyat képez6 ’Bibliotheca Antiquaria’ ugyanis latvanyos mennyiségii
konyvet vonultat fel: kilenc alosztaly foglalja magaba az egyiptomi és keleti,
a gordg, romai régiségek, a mitoldgia, a felirattan és a numizmatika régi és 1j
irodalmat, ugyanakkor nagy stillyal vannak jelen az antikvitas targyi emlékeit be-
mutaté albumok.'™ Az osztaly fontossagat jelzi a konyvtaron beliil, hogy a nyitast
kovetden is igen nagyszamban érkeztek ide az 0j szerzemények, kozottiik a lat-
vanyos Piranesi-kiadvanyok, és nem utolsé sorban egy jelentékeny gipsznyomat
kollekcid.!® A t6bb szaz cimet magaba foglalo allomany tehat egyarant szolgalta
a tudomanyos igényl elmélyiilést, valamint a szemléltetést, mind gazdagsagat,
mind mindségét tekintve eurdpai szinvonalon.

Teleki Samuel kezdettdl szamolt konyvtara mellett kiegészitd gyljteményekkel:
az intézmény szabalyzata 1798-ban a mizeum nyilvanossagardl is rendelkezett.
Ezek azonban alarendelt szerepet jatszottak, kialakulasukban igy kisebb mér-
tékben érvényesiilt a tervszerliség ¢s a céltudatossag. Latnunk kell azt is, hogy
a képzomiivészeti alkotasok beszerzését nem annyira a szisztematikus miigytjtés,
mintsem a konyvtar ékesitésének szandéka sarkallta, a portrékat kiilonféle for-
rasokbdl valogattak a nyitast kovetd években, a gipszmasolatok a terem diszité-
sének egyszeri alkalommal vésarolt, olcsé eszkozei voltak. Ertelmezésiikhoz is
inkabb a terem ikonografiaja, mintsem a gyijtéstorténeti kontextus kinal fogo-
dzokat: a konyvtaralapitok és okori nagysagok egyiittesen keltik életre a csarnok
szellemiségét, a kozjo és a tudasba vetett hit eszményét; de érté kozonséget bizto-
sitanak a kozéppontban fenséges portrén megjelend, a tudas templomat aldozatos
munkaval megteremt6 felvilagosult arisztokrata apotedzisahoz is.

A legfontosabb kollekcid, a rendszeres gytjtés eredményeként 1étrejott targy-
sorozatokat tartalmazo asvanygyijtemény osszeallitasa és elhelyezése mar figye-
lemre mélt6é tudomanyos koriiltekintéssel, szakemberek bevonasaval zajlott. Az
alapito szandéka szerint a konyvtarba keriilt volna éremgytijteménye is, mely
szelencékkel és dragakovekkel egésziilt ki. A kiilon teremben megszemlélhetd
fegyvergytlijtemény a mives darabok, személyes emléktargyak mellett néhany ku-
riozumot is felvonultatott. A konyvek és mas kollekciok hasonld, a Kunst- und
Wunderkammer hagyomanyatol sem teljesen idegen egyiittélése egyébként mas-
hol is megfigyelhetd ekkoriban Erdélyben, Brukenthal Samuel gubernator szebe-
ni palotajaban a képtar mellett konyvtar, érem- €s asvanygyiijtemény, romai lele-
tek kaptak helyet. Példaja kdzvetleniil is hathatott Telekire, aki az 1770—1780-es
években guberniumi tanacsosként Szebenben kdzelrdl szemlélhette a palota be-
rendezésének folymatat. Szamolnunk kell a bécsi udvari kdrnyezet, a 19. szazad
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elején viragkorat €16 csaszari Miinz- und Antikenkabinett hatasaval is, arr6él nem
is beszélve, hogy a Téka legkvalitasosabb miialkotasait készité miivészek (Thaller,
Tusch) is ebbdl a kdzegbdl kertiltek ki.

ORBAN, JANOS
The library and the collections of Samuel Teleki

Our summary presents the art historic values of one of the most important public libraries, the Tele-
ki Téka, located in a Hungarian language area, which opened its gates in 1802, in Tirgu Mures. The
three-nave library hall was built between 1799 and 1802, based on the improved plans of Ernest
Koch from Vienna. The customer, Count Samuel Teleki (1739—-1822), the chancellor of the Great
Principality of Transylvania, also set up a portrait gallery in the great hall of the library, in which
first of all, his renowned contemporaneous book collectors and ancestors received a place. The
gypsum statues ordered from Vienna display mainly the great figures of Antiquity and mythology.
Franz Thaller prepared the bust of the count and his wife in the same place. The rich collection of
minerals, which was compiled by the founder and his son Domokos, can be found even today in the
library. Nevertheless, the once spectacular weapon and numismatic collection was unfortunately
dispersed during the centuries.
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