Karolyi Bélint

Rejt6zk6d6 mecénas vagy mecenatura nélkiili féur?
Adalékok a Magyar Kamara elnokének, Zichy Istvannak
mecénasi tevékenységéhez”

A 16-17. szazad soran szamos, késébb a Magyar Kiralysag torténetében fontos
szerepet jatszo csalad tudott felemelkedni és megkapaszkodni az arisztokracia
soraiban. Ezen csaladok k6z¢ tartoztak a Zichyk, akik Zichy I. Istvannak kdszon-
hetéen az 1650-es évekre sikeresen gyOkeret eresztettek a fonemesek korében.
Bar Zichy személyével kapcsolatban a kutatasok még gyerekcipdben jarnak, egy-
re vilagosabb képiink alakul ki arrél, hogy milyen szerepet is toltott be a 17. szazad
folyaman a magyar politikai életben.

A jelenlegi vazlatos attekintésben Zichy Istvannak, a Magyar Kamara prae-
fectusanak levelezésébdl kiindulva szeretném korbejarni, hogy maga Zichy ren-
delkezett-e mecenatiraval. Levelezése mellett azonban mas forrasokat is igye-
keztem felhasznalni annak érdekében, hogy teljesebb képet alkothassunk a
vizsgalt témakorben. Ahol adodott lehetdség ra, ott igyekeztem parhuzamba alli-
tani a dolgozat fohdsének munkalkodasat a 17. szazad vilagi kamaraelndkeinek a
tevékenységével.

Els6ként azonban sziikséges roviden attekinteniink, kik is a legismertebb me-
cénasok, valamint azt is tisztazni kell, hogy melyek az alapvet6 kiilonbségek Zi-
chy Istvan, a Magyar Kamara tobbi praefectusa és a Magyar Kiralysag fénemesei
kozott. Végezetiil pedig fontos meghatarozni, hogy jelen munka keretében a me-
cenatlra mely agai azok, amelyeket érinteni fogunk.

A 16-17. szazadi magyar és erdélyi nemesség mecenaturajat az idok soran
tobb kutatas is vizsgalta. Komoly eredményeket értek el az olyan jelentds, nyu-
gat-magyarorszagi csaladok esetében, mint a Nadasdyak, az Esterhazyak és Bat-
thyanyak.

Ismert az a humanista kor, amely a 16. szazad folyaman Batthyany Boldizsar
koriil alakult ki. A f60r jelentésen tdmogatta a kiilonb6z6 tudomanyok képviseld-
it, és tekintélyes konyvtarral is rendelkezett.! A Nadasdyak, mint a nyugat-

* Az Innovacios és Technoldgiai Minisztérium UNKP-20-3 kodszama Uj Nemzeti Kivalosag
Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Alapbdl finanszirozott szakmai tdmo-
gatasaval késziilt.

' BoBory Dora, Batthydny Boldizsdar és humanista kére, Erudicio, természettudomdny és me-
cenatura egy 16. szazadi magyar four életében = Szazadok, 139(2005), 4, 923-944; KoLTA1 Andras,
Batthyany Addam és kényvtdra, Bp., Szeged, OSZK, Scriptum, 2002; KorTar Andrés, 4 Batthydnyak
udvari zenészei (1927-1664), Adattar = A Batthyanyak évszdzadai, Tudomanyos konferencia Kor-
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magyarorszagi térség egyik legjelentsebb csaladja, szintén kdzismertek partfo-
g6i ténykedésiikr6l. Mar Nadasdy Tamas nador is jelentds patronusként tint fel,
azonban dédunokaja, Nadasdy Ferenc orszagbiré mecenatiraja bségesen meg-
haladta elodei tevékenységét, ezzel pedig szamos kortarsara és utddjara is nagy
hatast gyakorolt.® JOl példazza ezt sdgora, Esterhazy Pal nador mecénasi munkas-
saga, amirdl a kézelmultban jelent meg egy nagyobb tanulmanykétet.* Rajtuk
kiviil is ismertek még békezii partfogdk, mint a Rakocziak® és a Magocsyak,®
vagy éppen az egyik utolso jelentds evangélikus f6ar, Thokoly Istvan.’

A fénemesség sorait elhagyva a koznemesség felso rétegét képviseld birtokos
nemesek kozott is talalunk olyan csaladokat, akik jelent6s tamogatdi szerepben
tintek fel: fiatal tehetségeket patronaltak kiilfoldi tanulmanyaik és utazasaik
alatt, vagy hazai oktatasi intézményeket, esetleg miivészeket partoltak. Elég,
ha csak Vitnyédy Istvanra gondolunk, aki a 17. szazad egyik legjelentdsebb evan-
gélikus mecénasa volt.® Bar a mecenatiraban a tarsadalom majd minden rétegé-
nek tagjai részt vallaltak kisebb-nagyobb mértékben, a dolgozat szempontjabol

menden, 2005. oktober 27-29., szerk. Nagy Zoltan, Kérmend, Szombathely, Kérmend Varos On-
kormanyzata, 2006, 231-244; Kortal Andrés, A Batthyanyiak és Carlo della Torre szerzédése a
rohonci templom épitésére = Miivészettorténeti Ertesitd, 57(2008), 387-393.

2 Nadasdy Tamés nador mecenaturajara: BARTOK Istvan, 4 Nadasdy-mecenatura hatdsa az
irodalmi gondolkoddsra = Nadasdy Tamas (1498—1562), Tudomanyos emlékiilés, szerk. Soptei
Istvan, Sarvar, Vas Megyei Muzeumok Igazgatdsaga, 1999, 117-130; U6, Karrier és mecenatiira,
Ndadasdy Tamas és sarvari udvartartasa = Arisztokracia, miivészetek, mecenatura, szerk. Czoma
Laszlo, Keszthely, Helikon Kastélymtzeum, 2000, 33—43.

3 Nadasdy Ferencre a teljesség igénye nélkiil: ViskoLcz Noémi, A mecenatiira szinterei a fouri
udvarban, Ndadasdy Ferenc kényvtara, Szeged, Bp., 2013; BuzAst Eniké, Gondolatok Nadasdy
Ferenc mecenaturdjahoz, avagy mikor késziilt az arpasi féoltarkép? = Idével palotik..., Magyar
udvari kultura a 16-17. szdzadban, szerk. G. Etényi Nora, Horn I1diké, Bp., Balassi, 2005, 582—
624.

4 Ateljesség igénye nélkiil: GavLavics Géza, A mecénds Esterhdzy Pal, (Vézlat egy palyakép-
hez) = Miivészettorténeti Ertesitd, 37(1988), 3-4, 136-161. Ujabban: Esterhdizy Pdl a mitkedveld
mecénds, szerk. Acs Pal, Buzasi Eniké, Bp., reciti, 2015.

5 MoNoOK Istvan, 4 Rakoczi-csalad konyvtarai 1588—1660, Szeged, Scriptum, 1996.

¢ SzaBO Andras, Mdgécsy Gdspdr és Andrds udvara = Magyar reneszdnsz udvari kultira,
szerk. R. Varkonyi Agnes, Székely Julia, Bp., Gondolat, 1987, 263-280. Kiilondsen: 272-280.

7 SzABO Péter, A Thokoly csaldad és a gorog-romai kultura, A késmarki varkastély egyik falfest-
ményének tanulsagai = Credo, 11(2005), 3-4, 203-210.

8 Vitnyédy Istvan esetében kozismert, hogy tobb alumnust is tamogatott a kiilf6ldi, elsésorban
német teriileteken folytatott tanulmanyaiban. (Vitnyédy Istvan és alumnusainak kapcsolatat kiilon
tanulmany keretében szeretném feldolgozni.) Ujabban ketten is vizsgaltak a soproni tigyvéd szerep-
vallalasat az Eperjesi Kollégium alapitasiban és timogatasaban. Vo.: SARkOz1 Gergely, Vitnyédy
Istvan és az evangélikus oktatdsiigy = Credo, 12(2006), 1-2, 3—16; KONYA Péter, Az arisztokrdcia
és a nemesség szerepe az eperjesi kollégium alapitisaban = Miiveltség és tarsadalmi szerepek,
Arisztokratak Magyarorszagon és Europaban, szerk. Barany Attila, Orosz Istvan, Papp Klara,
Vinkler Bélint, Debrecen, Debreceni Egyetem Torténelmi Intézete, 2014 (A Debreceni Egyetem
Torténelmi Intézete Kiadvanyai, 18), 361-372.
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azonban a legfontosabb a fonemesség korében tapasztalhatd partfogoi tevé-
kenység.

Mar a munka elején sziikséges tisztazni, hogy esetiinkben nem a sziiken vett
arisztokracia legfelsObb, csupan alig egy tucat csaladot szamlalo korére kell kon-
centralni, hanem a masod- és harmadvonalbeli fénemesekre. Ide tartoznak azok a
csaladok, amelyek az elitbe valo bekeriilésiik utan nem vagy csupan egy-egy ki-
emelked6 személlyel képviseltették magukat az orszagos politikaban, igy jelen-
toségiik mind a Magyar Kiralysag, mind pedig a Habsburg Monarchia szintjén
igen csekély volt.” Ugy vélem, hogy a 17. szazad elsé kétharmadanak kamara-
elnokei, Palffy Palt leszamitva, valamennyien ebbe a kategoriaba tartoznak.!'

E csoport tagjainak az anyagi lehetdségei korlatozottak voltak, nagy valo-
szintiséggel nem vagy kevesebbet aldozhattak arra vagyonukbol, hogy masokat
tamogassanak. Ugyanakkor ismerve a magyarorszagi levéltarak sanyaru torténe-
tét és az allomanyukat ért jelentds pusztulasokat, ugy gondolom, nem zarhato ki,
hogy egyes csaladok és féurak esetében csupan véletlen talalatok alapjan fog ki-
deriilni, hogy esetleg koruk paratlan mecénasai voltak. Masrészt a kutatasok je-
lenlegi allasat tekintve, amikor még a legjelentdsebb csaladok esetében sem sike-
rilt teljesen feltarni a lehetéségeket, értheté modon a masod-, harmadvonalbeli
fénemesek ritkan kertiltek a torténészek célkeresztjébe.

Ezek alapjan felmeriil a kérdés, hogy mi a helyzet azokkal a fourakkal, akik-
nek az anyagi helyzete ugyan megengedte volna — ha nem is egy Nadasdy vagy
egy Esterhdzy szintjén —, hogy mecénasi tevékenységet folytassanak, mégsem
talaljuk nyomat ilyen iranyu tevékenységnek. Lehetséges, hogy 1éteztek olyan
féurak, akik nem éltek a mecenatura lehetéségével? Vagy pusztan arrdl van szo,
hogy nem kertiltek a kutatasok homlokterébe? Vagy esetleg a forrasok hidnyossa-
gabol kifolyolag nem keriilt arra sor, hogy megismerjiik az ¢ ilyen iranyu csele-
kedeteiket?

Végezetiil, de nem utolsoésorban, a hosszira nyult bevezetés végén tisztazni
kell, mit is értink mecenatura alatt. Ugy gondolom, hogy Kdszeghy Péter és
Széphelyi F. Gyorgy sikeresen foglalta Gssze a miivészetpartolas jelentését.!
Ezek alapjan a dolgozat nem vallalkozhat arra, hogy a teljes mecénasi tevékeny-
séget vizsgalat ala vonja, mar csak a terjedelmi keretek miatt sem. Ezért csak

° BORBELY Zoltan, A nemesi tarsadalom struktirdja és a hétkoznapi élet keretei Felso-

Magyarorszagon a 17. szazad elsd felében = Oszman—magyar viszony a 16—18. szazadban, Tanul-
manyok a Magyar Kiralysag ¢és az Oszman Birodalom népeinek — magyarok, torokok, racok,
tatarok, zsidok, gorogok és egyéb népek — hétkdznapjairdl; egyén és kozosség viszonya, szerk.
J. Ujvary Zsuzsanna, Bp., Szent Istvan Térsulat, 2020, 191-212. Ttt: 193.

10" A kamaraelnok kifejezést jelen tanulmanyban osszefoglald jelleggel hasznalom, ugyanis
sem Vizkelethy Tamas, sem pedig Rakoviczky Gyorgy nem voltak a hivatal elndkei, hanem pusztan
igazgatoi cimmel rendelkeztek.

" K8szeGHY Péter, SZEPHELYI F. Gyorgy, Miivészetpartoldas = Magyar Miivelédéstorténeti Le-
xikon, Kozép és kora ujkor, VIII, szerk. Készeghy Péter, Tamas Zsuzsanna, Bp., Balassi, 2008,
42-54.
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harom nagyobb csoportot tekintiink at: (1) a tehetséges személyek iskolaztatasa,
tanittatasa s ajanlasa befolyasos személyeknek, hivatalokra vagy mas poziciok-
ra, (2) egyhazak, egyhazi intézmények €s maganszemélyek, kiilonds tekintettel
mivészek tamogatasa, (3) végiil, de nem utolsosorban, kiilonbozé konyveknek és
nyomtatvanyoknak a kiadasa, elkészitésének a patronalasa.

Tehetségek iskolaztatasa, képzése és ajanldsa

Jelenlegi ismereteink szerint Zichy Istvannak tobb mint félezer levele maradt
fenn az 1637 és 1693 kozotti idoszakbol. Ezek tartalmukat tekintve igen valtoza-
tosak. A misszilisek szerzéjének karrierje alapjan azonban sejthetd, hogy a mece-
natarara vonatkozo részek kisebbségbe szorultak a vizsgalt iratanyagban.!?

A felvazolt pontok alapjan az els6é vizsgalando teriilet az, amikor a tehetds
patronus a tehetséges fiatalok iskolaztatasat, illetve a csalad latokorébe tartozo
személyek bizonyos feladatokra valo kinevelését segiti eld.

Sajnos erre vonatkozodlag nagyon kevés informaciot talalhatunk Zichy Istvan
levelezésében. Zichy korébol egyeldre nem ismeriink olyan tehetséges fiatalokat,
akiket kamaraelnoksége alatt vagy a késObbi idészakban tamogatott volna. Egy
masik, talan némileg koltségkimélobb formaja a fiatal tehetségek tamogatasanak,
ha a fénemesi csalad tanulokoru gyermekei mellett alkalmazta Gket tanuldtars-
ként vagy praeceptorként. A Zichy Istvan gyermekei mellett tevékenyked6 tani-
tokrol nincsenek ismereteink. Ellenben az Gjabb kutatasoknak kdszonhetden
megismertiik menyével, Karolyi Kataval folytatott levelezését, ami érdekes ada-
1ékokkal szolgalt unokainak iskolaztatasarol. A fiatalon 6zvegységre jutott Zichy
Palné komolyan foglalkozott gyermekei oktatasaval. Apdsaval és sdgoraval nem-
egyszer heves vitaba is keveredett. Ugyanakkor azt is tudjuk, hogy az akkor mar
id6s Zichy Istvan valogatta ki az unokak mellé a praeceptorokat. Sajnalatos mo-
don neviiket nem ismerjiik egyik levélb6l sem, talan mert karrierjiik ebben a sze-
repben nem volt hosszl, ugyanis a gyermekek anyja hamar megvalt télik."

Zichy Istvan levelezését jobban megvizsgalva eddig egyetlen olyan misszilis
ismert, amelyben konkrétan egy személy ajanlasarél van szo. Ebben a kamara-
elndk baratjanak, Rottal Janosnak ajanlja Johannes Baptista Podestat, a neves
orientalistat, aki Zichy szerint éppen egy szotar elkészitésén dolgozott.'* Az olasz
szarmazasu tudos Romaban tanult, majd bejarta az Oszman Birodalmat, és még a

12 Zicuy Istvan, Adatok egy XVII. szdzadi katolikus f6iiri csalad torténetéhez, Oregebbik Zichy
Istvan grof (1616—1693) = Regnum, Egyhaztorténeti évkonyv 5(1942—-1943), 734-764.

13 KAroLy1 Balint, Zichy II. Pdl arvdinak iskoldztatdsa, Iskoldztatdsi stratégia a Zichy csaldd-
ban a 17. szazad mdasodik felében = Aetas, 34(2019), 2, 53—64. Itt: 60-61.

4" PopESTA, Johannes Baptista, Dissertatio academica, continens specimen triennalis profec-
tus in linguis orientalibus etc., Viennae, Austriae, 1677, 113—114. Itt szeretnék kdszonetet mondani
Monok Istvannak, az MTA Konyvtara féigazgatdjanak, aki a figyelmembe ajanlotta az értékes for-
rést.
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Szentfoldre is eljutott. 1669-t6]1 a Bécsi Haditanacs szolgalataban allt mint tol-
macs. A késébbiekben pedig eléviilhetetlen érdemei voltak abban, hogy a csa-
szarvarosban meghonosodott a tolmacsképzés.'> Sajnos a jelenleg ismert Zichy—
Rottal-levelezésben nem talaltam folytatasat az iigynek vagy nyomat hasonlo
jellegli tamogatd leveleknek.'® Tgaz ez a mas személyeknek irott és mar feltart
levelekre is: mint példaul a vejének, Andrassy Miklosnak a jasz-kun kapitanyi
tisztség elnyerésére tett er6feszitéseinek tamogatasa,'” vagy az 01j szentmartoni
(pannonhalmi) apat kivalasztasaba vald beavatkozas legkevésbé sem tekinthetd
mecénasi tevékenységnek, sokkal inkabb személyes politikai céljai lenyoma-
tanak.'®

Az 1655 elétti id6szakbol, amikor a gydri végvidék vicegeneralisa volt, ren-
delkeziink néhany olyan levéllel, amelyben a térség féurai eldtt partfogol bizo-
nyos személyeket. Példaul 1652 elején Esterhazy Laszlo papai kapitanynak ajan-
lotta a figyelmébe Darabos Gyorgyot.”” Az év végén pedig talan egy helyi
kisnemes 6zvegyének, Szeczernének a fiat ajanlotta inasi szolgalatra Batthyany
Adam szamara. 2 Ezek azonban — véleményem szerint —nem tartoznak a mecena-
tura kategoriajaba, mivel nem jeles emberekrdl van szo, csupan olyanokrol, akik
esetleg jol szolgalhatnak a térség fouri udvaraiban.

Bar Zichy Istvan levelezésében nem talaljuk nyomat, napjainkig a legismer-
tebb mecénasi tevékenysége egy 1665-ben megjelent tézislappal kapcsolatos. Az
elkésziilt metszeten a kassai jezsuitaknal tanuld Potmani/Potormani/Potmar Péter
tézislapjan lathatjuk a kamaraelnokat, feltehetéen a Magyar Kamara tanacsosai-
nak korében,?! szamos allegorikus abrazolassal egybekotve. A mu 1étezésére mar

15" VASARY Istvan, 4 t6rok nyelv tanulmanyozdsa a kora ujkori eurdpai egyetemeken = Gerun-
dium, 11(2020), 61-77.

16 Zichy Istvan levelei Rottal Janoshoz MNL OL P 507 P 507-1.-A-438. és MNL OL P 707.
Fasc. 84 NB Nr. 8500-8505. A levelek feldolgozasa és kiadasra valo el6készitése folyamatban van.

17" Wesselényi Ferenc nador halala utan ideiglenes jelleggel a Magyar Kamara volt hivatott
intézni a jaszok ligyeit. Majd a hivatal — feltehetéleg Zichy Istvan kamaraelndk hathatos kozremii-
kodésével — Andrassy Miklost javasolta jaszkun kapitanynak. Vo.: GYARFAs Istvan, A jdsz-kiinok
torténete, 4, 1542-1686, Bp., 1885, 298-299.

18 Zichy Istvan Szegedy Ferenchez, Pozsony, 1667. méjus 4. Egri Féegyhazmegyei Levéltar
(EFL) Arch. Secr. Num. 45. Szegedy Ferenchez irott levelek Nr. 1. Gencsy Egyedrél bévebben:
MOLNAR Szulpicz, A pannonhalmi fapatsag torténete, Negyedik korszak, Nagy haboriik kora, a
magyar Szent-Benedek Rend foloszlasa és foléledése, 1535—1708, Bp., Stephaneum, 1906.

19" Zichy Istvan Esterhazy Laszlonak, Gy6r, 1652. marcius 8. MNL OL P 124. nr. 1375.

2 Zichy Istvan Batthyany Adamnak, Megyer, 1652. november 28. MNL OL P 1314 nr. 53143.

21 A metszet kozepén egyértelmiien Zichy Istvant lathatjuk. Az asztal koriil Gil6 személyek
azonositasa mar komolyabb nehézségbe litkozik. Abban szinte biztosak lehetiink, hogy valameny-
nyien a Magyar Kamara tandcsosai, ugyanis akkoriban négyen, Partinger Mihaly, Szentbenedeki
Mark, Horvath-Kissevith Gyorgy és Senkviczy Matyas voltak a tanacs tagjai. Azonositasuk egye-
l6re nem lehetséges, mivel a kutatas jelen allasa szerint egyik tanacsosrél sem maradt fenn egykora
abrazolas. Csak feltételezhetjiik, eltéré ruhdzata alapjan, hogy az asztal jobb szélén iil6 személy a
pozsonyi, polgar szarmazasu Partinger Mihaly lehet.
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1943-ban felhivtak a figyelmet,*? azonban elemzésére és kontextusba allitasara az
utobbi idészakig varni kellett.” A tézislap rajzolojat sajnos napjainkig az ismeret-
lenség homalya Gvezi, azonban annyi ismert, hogy a rézmetszetet készitd mester
Philipp Kilian volt.* Potormani Péter patronusvalasztasa egyaltalan nem tekint-
hetd véletlennek. Az ifji tanara és egyben a tézislap témajanak a kezdeményez6-
je Tarndczy Istvan, a Kassai Akadémia tanara volt. Az ujabb kutatdsokbol tudjuk,
hogy a derék pater 1650-ben keriilt Gyérbe, a jezsuita gimnaziumba.?® Zichy
Istvannak pedig 1646 és 1655 kozott mint végvidéki vicegeneralisnak Gydrben
volt a székhelye, ideje nagy részét a varosban t6ltotte.?® Ezek alapjan nem zarha-
to ki, hogy az akkori vicegeneralis, késébbi kamaraelnok és Tarnoczy jol ismer-
hették egymast.

Sajnos a jelenlegi ismereteink szerint csak a Galavics Géza altal kozreadott,
alig két tucat tézislapot ismerjiik. Ezek alapjan a valasztott patrénusok koziil
egyértelmiien az aktualis uralkodoét, 1. Lipotot részesitették elényben a készitok.
Azonban talalhatunk kozottiik jo néhanyat, amelyek valamelyik befolyasos ma-
gyar foméltosagot valasztottak patronusnak. Olyat viszont egyet sem ismeriink,
amelyiken Zichy Istvan hivatali elddeit 6rokitették volna meg. Ennek ellenére
nem zarhat6 ki, hogy a 17. szazad korabbi kamaraelndkei ne lettek volna a tamo-
gatok kozott. Ez azért is feltételezhetd, mert a listat végigtekintve 1689-ben Mi-
chael Frank Erdédy Kristofot, a Magyar Kamara akkori elnokét jelolte meg pat-
ronusnak.”’ A késobbi karrierjiik szempontjabdl Ggy tlinik, hogy mindkett6jiik
patronusvalasztasa jo dontés volt. Potormani €és Frank is a kamara alkalmazottja
lett, bar utobbi nem el6zmények nélkiil.*® Ebbdl is lathatd, hogy nem véletleniil
valasztottak a diakok patronusoknak az orszag egyik legjelentdsebb hivatalanak
vezetOit. Hiszen adott esetben szamithattak a praefectusok tamogatasara, €s
ahogy lathattuk, akar egy komoly hivatal is lehetett a jutalmuk. Erre Potormani és
Frank mellett j6 példa lehet Nagovith Istvan. Bar 6t nem konkrétan Palffy Pal,
hanem Palffy sziilei neveltették olyan médon, hogy a Palffy gyerekek mellé

2 ZicHy 1942-1943,i. m. 762.

B Gavavics Géza, Magyar didkok 17. szazadi tézislapjai Kozép-Eurdpdaban = Miivészettorté-
neti Ertesité, 53(2004), 1-4, 53-80. Itt: 58-60; A tézislap alaposabb elemzése: TUskEs Anna, Ma-
gvarorszagi klerikusok felsofoku tanulmanyai a 17. szazadban, Potmani Péter tézislapja a kassai
akadémian = Katolikus egyhazi tarsadalom a Magyar Kirdalysagban a 17. szazadban, szerk. Varga
Szabolcs, Vértesi Lazar, Pécs, Torténészcéh Egyesiilet és a META-Egyesiilet, 2018, 121-139.

24 GALAvICS 2004, i. m. 76.

25 KOnva Franciska, Tarndczy Istvan és a kora jkori meditdacios irodalom, Kolozsvar, Bolyai
Tarsasag, 2015, 32.

26 Zichy Istvannak mar 1644-ben sajat hdza volt Gy6rben. Ebben az évben Révay Pal 6zvegyé-
nek irott levelébdl tudjuk, hogy az 6zvegytdl zalogban egy masik hazat is birt, amit fobérléként egy
orvosnak adott ki. Zichy Istvan Révay Pal 6zvegyéhez, Tata, 1644. MNL OL P 507 Nadasdy csalad
nadasdladanyi levéltara. 1-A-388 Nr. 4.

27 GALAvVICS 2004, i. m. 77.

2 FALLENBUCHL Zoltan, A Magyar Kamara tisztviseldi a XVII. szdazadban = Levéltari Kozle-
mények, 39(1968), 2, 233-268. Itt: 261-262.
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vették tanulotarsnak. Vélhet6leg mar Bécsben is az ifjakkal egylitt tanult. Késobb
a magasabb tanulmanyok alatt Ingolstadtban, majd pedig Olmiitzben biztosan
kimutathato a jelenléte.” Kisnemesi szarmazasabol kifolyolag alig hihetd, hogy
sziilei, esetleg sajat maga finanszirozta volna koltséges kiilfoldi tanulmanyait.
Ezt kdvetden a Magyar Kamaranal futott be klasszikus hivatali karriert, amelyet
cimzetes tandcsosként fejezett be.*

Erdemes megemliteni, hogy a Wesselényi-féle rendi szervezkedés nyoman
megindult konfiskalasok soran sokan kértek tamogatast Zichy Istvantol. Jol is-
mert tény, hogy bar a kamaraelnokhoz fordulok egy része — példaul Barkoczy
Istvan és testvére — sikeresen elkertiilte a felelGsségre vonast, vagy kisebb biinte-
tésben részesiilt, az azonban kérdéses, hogy Zichynek ebben valojaban mennyi
szerepe is volt. Ennek eldontése tovabbi kutatasokat igényel. Ami azonban bizo-
nyos, hogy a kamaraelnokhoz intézett bizalmas levelekben tobbszor is feltiinnek
olyan kifejezések, amelyek arra utalnak, hogy a két fél kdzott patronus—kliens
viszony volt, azonban ezeket semmiképpen sem tekinthetjiik a mecenattra részé-
nek, sokkal inkabb a kor levélirasi stilusanak és formajanak.*!

Egyhdzak, egyhazi intezmények és maganszemélyek tamogatasa,
kiilonds tekintettel miivészekre

A tehetséges ifjak patronalasa mellett érdemes kitérni mar alkotd mivészek vagy
személyek tadmogatasara és ligyiik felkarolasara. Zichy Istvan leveleibdl sajnos
nem ismeriink olyan, a korszakban jeles miivészeket, koltoket, festoket stb., aki-
ket életiik barmelyik szakaszaban tamogatott volna. Ennek ellenére a korszakbol
Zichy Istvan két hiteles abrazolasa is fennmaradt. Az egyiken még 1649-ben 6ro-
kitette meg Elias Wiedemann vagy a mester kiséretében érkezett segédek egyi-
ke.** Az Elias Wiedemann nevével fémjelzett sorozatban valdé megjelenése, ugy
gondolom, nemcsak arr6l arulkodik, hogy Zichy mar 1649-ben, mint a gydri
végvidék vicegeneralisa jelentés személynek szamitott, hanem tisztaban volt a

2 BITSKEY Istvan, 4 német nyelvteriilet jezsuita egyetemei és Magyarorszdag a kora vijkorban =
A magyar jezsuitdk kiildetése a kezdetektol napjainkig, szerk. Szilagyi Csaba, Piliscsaba, PPKE
BTK, 2008, 481-496. Itt: 494.

30 FALLENBUCHL Zoltan, Allami (kirdlyi és csdszari) tisztségviseldk a 17. szdzadi Magyar-
orszdagon, Bp., OSZK, Osiris, 2002, 208-209.

31 Két példat tudunk erre hozni: Zichy Istvan levele Fay Istvannak, Pozsony, 1671. augusztus
3. MNL OL P 1729. Zichy bizonyos feltételekkel megprobalt kdzbenjarni a Pozsonyban, majd
Bécsben raboskodd Fay Laszlo kiszabaditasaban. Koszonettel tartozom Horvath Monikanak, ami-
ért a figyelmembe ajanlotta a levelet. Hasonlo ehhez Szentivanyi Mihaly harmincados levele is,
amiben Zichyt ,,fautoranak” nevezi, azonban ez sokkal inkabb szo6lt annak, hogy harmincadosként
a kamara hivatalnoka volt: Szentivanyi Mihaly Zichy Istvannak, Eperjes 1670. november 28. MNL
OL P 507 Nadasdy csalad nadasdladanyi levéltara. 1-A-443 Nr. 3.

32 WIEDEMANN, Elias, Icones Illustrium Heroum Hungariae, Wien, 1652 (reprint, Bp., 2004),
100.
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mivészetpartolasnak a jelentdségével. A masik alkotason egy ismeretlen miivész
az 1660-as években vitte vaszonra a kamaraelnok portréjat.* Ezek mellett a
17. szazadbdl egyeldre nincsen tudomasunk arrdl, hogy Zichy Istvan barmilyen
mivészeti mecenaturat folytatott volna. Nincs ezzel egyediil. Hivatali elédei ko-
zll csupan Lippay Gasparnak, Majtényi Mihalynak és Palffy Palnak ismerjiik —
szintén a Wiedemann-féle sorozatbol — a portréikat.>* Ahogy fentebb mar emlitet-
tem, Palfty jelentdsen kiillonbozott toliik. Esetében ugyanis tudjuk, hogy biztosan
tamogatott miivészeket, koztiik épitészeket, akik a voroskoi és detrekdi kastélyait
épitették at és formaltak a barokk korszak igényeinek megfeleléen.’> A késobbi-
ekben hasonloan feltételezhetd ez a 17. szazad végétol a 18. szazad elejéig a
Magyar Kamara elnoki tisztét ellatd Erdédy csalad esetében is.3¢ Igaz, ennek le-
nyomatai egyel6re csak a 18. szazadbol ismertek.’” Abban biztosak lehetiink,
hogy Zichy Istvan hasonlé méretii épitkezéseket nem folytatott még a szazad
végén megszerzett divényi uradalomban sem.*® Levelezésében nem talaljuk nyo-
mat annak, hogy miivészeket vagy jelentésebb mesterembereket foglalkoztatott
volna, ennek egyértelmiien anyagi korlatai lehettek. A kamara tobbi elnokére vo-
natkozdan, a két emlitett csalad tagjait leszamitva, hasonld kovetkeztetésekkel
¢élhetiink. Ugyanakkor, ha Zichy Istvan az otthonaul szolgald, Oroszvaron allo
kariajat a kor miivészeti iranyzatanak és stilusanak megfelelden épittette is, nem
sok maradhatott bel6le, mert 1683-ban — amikor a koronat a tordk és Thokoly
Imre kuruc seregei el6l elmenekitette®® — valoszintileg elpusztitottak és kifosztot-
tak az épiiletet, hiszen a four és csaladja a kuruc kiraly minden szandéka ellenére,
sok magyar arisztokrataval ellentétben,* nem allt az 6 oldalara.*! Bar ismereteink
szerint Zichy Istvan tobb, a birtokaban 1évé kurian és kastélyon — Oroszvar
mellett példaul Darufalvan és Janoshazan — folytatott épitkezéseket, ezeknek a
részleteit egyeldre nem ismerjiik, levelezésében nem maradt nyoma. A késobbi

33 Zichy Istvan portréja a voroskoéi kastély muzeumabol. Ismeretlen mester munkaja az 1660-as
évekbdl. http://www.npg.hu/component/jcollection/item/574 (Letoltve: 2021. 05. 04.)

3 WIEDEMANN, Elias 1652/2004, i. m. 49, 57, 67.

3% FUNDAREK Anna, Pdlffy Pdl épitkezései = Sic itur ad astra, 13(2003), 1, 15-34.

36 Jelenlegi ismereteink szerint a 17-18. szazad fordulojan az Erdddy csalad harom tagja, Er-
dédy Kristof (1684—1704), Erdédy Sandor (1709-1718) és Erdody Gyorgy (1720-1748) voltak
kisebb megszakitasokkal egyiitt dsszesen majd hatvan évig a meghatarozo alakjai a hivatalnak. Vo.:
FALLENBUCHL Zoltan, Magyarorszag foméltosdagai, Bp., Maecenas, 1988, 110-111.

37 BUBRYAK Orsolya, Az dsok tisztelete az Erdddy grofok mecénasi programjaban = G. ETENYI,
Horn szerk. 2005, i. m. 549-581.

3 SzRAcSIK Eva, 4 divényi uradalom gazdilkoddsa a Zichy hitbizomdny elsé szdz évében
(1687-1787), Salgbtarjan, Nograd Megyei Levéltar, 2005, 19.

% PALFFY Géza, A magyar korona elészor német foldon (1683—1687) = A Szent Korona haza-
ter, A magyar korona tizenegy kiilfoldi utja (1205-1978), szerk. Palffy Géza, Bp., MTA Bolcsészet-
tudomanyi Kutatokézpont, 2019, 321-364. Itt: 325-339.

40 VARGA J. Janos, Vilasziton, Thokoly Imre és Magyarorszag 1682—1684, Bp., MTA Torté-
nettudomanyi Intézet, 2007, §0.

4 Thokoly Imre Zichy Istvanhoz, Janossy, 1683. jalius 13. OSZK Fol. Lat. 2265. 96/189-190.
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atépitések miatt ezeknek minimalisan vagy egyaltalan nem maradtak emlékei
napjainkra.*

Az egyes intézmények, mint példaul a korszak jelentds iskolainak a finanszi-
rozasa kiemelten fontos szerepet jatszott. Jol mutatja ezt az evangélikus rendek-
nek az eperjesi kollégium alapitasara és bovitésére tett erdfeszitései.* De hason-
léan fontos volt a reformatusoknak a szepsi iskola,* valamint késébb a
sarospataki reformatus kollégium tdmogatasa.*® A katolikus rendek szamara az
elsddleges reprezentaciot a Pazmany Péter altal alapitott nagyszombati egyetem,
illetve vele parhuzamosan a kiilonb6z6 jezsuita gimnaziumok jelentették.

Zichy Istvan levelezése nem sokat arul el ezekhez az intézményekhez valo
viszonyarol. Alapvetden azt kell latnunk, hogy a Zichy csalad kapcsolata a kato-
likus egyhazzal a 17. szazad elején nem volt a legjobb. Ebben a veszprémi piis-
pokkel, a plispokség elzalogositott birtokai miatt folytatott vitaja jelentette a leg-
stlyosabb problémat.*® Az ellentétek rendezédése utan azonban lathatoan javult a
viszony, Zichy Palt halalakor mar a protestans kozdsségek egyik legnagyobb el-
lenségeként emlegették.*’

Annyi biztos, hogy levelezése alapjan a nagyszombati egyetemmel nem sok
kapcsolata volt. Nem tudunk arrél, hogy patronalta volna az intézményt. Viszont,
bar leveleibdl nem deriil ki, vélhetéleg a gy6ri jezsuitak gimnaziumanak egyik
jelentés mecénasa lehetett. Ennek oka, hogy a varoshoz és az ottani jezsuitakhoz
is igen bens6séges viszony flizte a kamaraelnokot. Kozépfoka tanulmanyait na-
luk végezte, illetve a helyi Maria Kongregacionak is tagja volt.*® A kés6bbiek
soran sem szakadt el teljesen a kdzosségtdl, a jelek szerint tamogatta az intéz-
ményt.* A szazad végén pedig unokai is a gyori gimnazium tanuléi lettek.>

42 KoprpANY Tibor, Kastélyok a végvdrak mogott, Késd reneszansz és kora barokk kastélyépité-
szet a 16-17. szazadi Dunantilon, Bp., Balassi, 2014, 15-152, 174-176, 216.

4 KONYA Péter, Arisztokracia és a nemesség szerepe az eperjesi kollégium alapitasaban =
BARANY, OrOSZ, PAPP, VINKLER szerk. 2014, i. m. 361-372. Itt: 364-366.

4 SzaBADI Istvan, Adalékok Bathory Istvan (1555—1605) mecenatirdjahoz = BARANY, OROSZ,
PapP, VINKLER szerk. 2014, i. m. 293-299. Itt: 297.

4 TaMmas Edit, Tiirelem és tiirelmetlenség a valldsgyakorlatban és az intézmények miikodésé-
ben Sarospatakon a 17-19. szazadban = Torténeti Tanulmanyok, 15(2007), 161-178. Itt: 162—166.

4 JakAB Réka, 4 veszprémi székeskdptalan a 17. szdzadban = Erdégyiijtés és ujrakezdés,
A veszprémi egyhazmegye torténete a 17. szazadban, szerk. Karlinszky Balazs, Varga Tibor Laszlo,
Veszprém, Veszprémi Féegyhazmegyei Levéltar, 2019, 71-90. Itt: 73-76.

47 Tlléshazy Gaspar feljegyzése Zichy Pal halalarol vo.: SziLAGyr Sandor, llléshazy Gaspar
feljegyzései = Torténelmi Tar, 14(1891), 4, 559-588. Itt: 584.

4 KAroLyI 2019, i. m. 56.

4 Acsay Ferenc, 4 gydri kath. fégimnazium torténete, 1626—-1900, Gyér, Gyéregyhazmegye
Kényvsajtoja, 1901, 153-156.

50 KOKENYESI Zsolt, A gyori jezsuita gimndzium didksdaga a kezdetektdl a feloszlatasig (1630—
1773), kiilonos tekintettel a fonemesi tanulokra = Jezsuita jelenlét Gyorben a 17—18. szazadban,
Tanulmanyok a 375 éves Szent Igndc-templom torténetéhez, szerk. Fazekas Istvan, Kadar Zsofia,
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A gy6ri jezsuitak iskoldja mellett fontos szerepe volt a jezsuitdk temploma-
nak, amit komoly harcok aran sikeriilt csak felépittetnie a katolikus kozdsségnek.
Sajnos a tamogatok korében nem talaljuk ott Zichy Istvant. Ellenben egy masik
kamaraelnok, Lippay Gaspar jelentds vagyonnal jarult hozza az épiilet felépitésé-
hez. Ugyanakkor ennek hatterében részben az allt, hogy a rektori poziciot akkor
éppen testvére, Lippay Janos toltotte be.’! Lippay Gasparon kiviil csupan veglai
Horvath Gaspar esetében tudjuk, hogy még a nagyszombati egyetem megalapita-
sa el6tt a varosban miikdé iskolanak egy kertet adomanyozott.? Tovabba veglai
Horvath komoly részt vallalt a jezsuitak tamogatasaban mind a Magyar Kiraly-
sagban, mind pedig a Rzeczpospolita teriiletén. 1604-ben az also-magyarorszagi
Tepla templomat vette el az evangélikus kozosségtol, gazdagon feldiszittette és a
jezsuitaknak adta,” majd 1609-ben az iranyitasa ala tartozd sztarosztasagban,
Pren varosa mellett alapitott egy templomot.>* A tobbiek esetében jelenleg nem
rendelkeziink hasonlo ismeretekkel. Bar ismert Zichy Istvan végrendelete 1687-
bol, amelyben a kor szokasaihoz hiven viszonylag részletesen nyilatkozik javai-
rol. A testamentumaban ugyanakkor birtokain til az egyéb ingdsagokrol nem
rendelkezik, ahogy arrdl sem, hogy a ,,szokasosnak tekinthetd” miséket leszamit-
va semelyik felekezet vagy az azok altal fenntartott intézmény szamara nem tett
adomanyokat.>

Konyvtarak, kényvek és kényvek kiaddasanak patronalasa

Ha a mecenatara egy masik formaja, a konyvkiadas tamogatasa, esetleg sajat konyv
Osszeallitasa/irasa felé fordulunk, felemas eredményekre juthatunk. A Magyar ¢s a
Szepesi Kamarak praefectusai, igazgatoi és elsd tanacsosai esetében csupan két
konyvtari katalogust ismertink. Hoffmann Gyorgy>® és Holl6 Zsigmond®’ a 17. sza-
zad soran a Szepesi Kamara vezetdi voltak. Bar a pozsonyi hivatal minden szem-
pontbdl jelentdsebb intézmény volt, és az élén all6 féurak is kiemelkeddbb szerepet

Kokényesi Zsolt, Gy0r, Szent Mor Bencés Perjelség, 2017, 133-167. Itt: 162-163. KArory1 2019,
i. m. 56-57.

ST FAzZEKAS Istvan, KADAR Zso6fia, A gydri jezsuita templom 17. szdzadi jotevdi, A tamogatdk
korének rekonstrukcidja = FAZEKAS, KADAR, KOKENYESI szerk., 2017, i. m. 13-59 Itt: 23.

52 KAroryi Bélint, Egy rendhagyo karrier, Veglai Horvath Gaspar, a Magyar Kamara elnké-
nek életutja = Levéltari Kozlemények, 90(2019), 119-158. Itt: 154.

53 Uo., 132-133.

s+ Uo., 129.

53 Zichy Istvan végrendelete. MNL OL P 707. Fasc. 43. Nr. 3.

6 Hoffmann Gyorgy konyvtaranak jegyzéke, lasd: Magyarorszdagi magankonyvtarak 1533—
1657, s. a. r. Varga Andras, Bp., Szeged, Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara, 1986 (Adattar
XVI-XVIL szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 13), 124—126.

7 Hollé Zsigmond konyvjegyzéke lasd: Kassa vdros olvasmdnyai 1562—1731, szerk. Monok
Istvan, Farkas Gabor, Varga Andrés, Szeged, Jozsef Attila Tudomanyegyetem, 1990 (Adattar
XVI-XVIL szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 15), 71-72.
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jatszottak az orszag életében, a konyvtaraikra vonatkozo6 adatok szinte egyaltalan
nem maradtak fenn.’® Sajnos az tjabb kutatasok soran el6keriilt konyvtarak kozott
sem talaljuk ezeknek a familidknak a jegyzékeit.’® Az alsobb hivatalnokok eseté-
ben pedig aranyaiban tekintve még kevesebb ismerettel rendelkeziink.®

Sajnos Zichy Istvan konyvtararol sincsenek kozelebbi adataink.®! Csak felté-
telezhetjiik, hogy ha volt is kdnyvgyiijteménye, akkor két legkedveltebb tartdz-
kodasi helyén, Oroszvaron vagy Mosonszentmikloson allé kuridiban alakithatott
ki helyet neki. A levelezésében nem emlit ide vonatkozo6 adatokat. Csupan annyi
bizonyos, hogy a mar idés four a visszafoglald habortk idején a fronton szolgalo
Istvan fianak folyamatosan szerzett olasz nyelvii Gjsagokat.* Biztosan kijelenthe-
t6, hogy az ifjabb Zichy Istvan Nadasdy Istvan kiséretében tett nyugat-eurdpai
utazasa soran® szerzett be kisebb mennyiségben konyveket, atlaszokat. Leg-
alabbis errdl tantskodik Zichy Pal levele, aki — talan kiilon konyvtara vagy a
csalad egységes konyvtara szamara — a Hagabol kiildott atlaszokat koszonte meg
ocesének.*

Kiilon kategoriat jelentenek azok a konyvek, amelyek valamelyik szerzo vagy
kiado dedikacidja alapjan keriilhettek be egy-egy konyvtarba. Jelenlegi isme-

58 MoNoK Istvan, A miivelt arisztokrata, A magyarorszdgi fénemesség olvasmadnyai a XVI-
XVII. szazadban, Bp., Eger, Kossuth, Eszterhazy Karoly Féiskola, 2012, 174-179.

9 Ujdonsagnak szamitanak példaul a Czobor csalad Csehorszagbol elékeriilt konyvei. V6.
MonNok, Istvan, The Cultural Horizon of Aristocrats in the Hungarian Kingdom, Their Libraries
and Erudition in the 16th and 17th Centuries, Wien, 2019, 149—-152.

% A Magyar Kamara tanacsosai koziil egyediil Kecskés Janosnak a konyvtara ismert, azonban
6t gyakran papként, szerzetesként tiintetik fel. Vo.: Kecskés Janos konyvtaranak jegyzéke: Varga
1986, i. m. 132-143; A konyvtar kialakulasara 1d.: Zvara Edina, Ismert konyvgyiijtok tulajdonosa-
inak bejegyzései az Esterhdzy-konyvtarban = Magyar Kéonyvszemle, 127(2011), 47-71. Itt: 55-57,
61-63. A masik, kivételesen nagy tehetségként ismert személy Tassy Gaspar, aki biztosan rendelke-
zett sajat konyvtarral, és maga is élen jart a szerzéségben. Vo.: HoLL Béla, Tasi Gaspar, Adalékok
XVII. szazadi forditas-irodalmunk torténetéhez = Acta Universitatis Szegediensis, Acta Historiae
Litterarum Hungaricarum, Tomus 10-11, Szeged, 1971, 99-106. Ujabban: KArRoLy1 Balint, Tassy
Gaspar ismeretlen levele = Magyar Konyvszemle, 137(2021), 80-85.

1 A kutatasok soran a Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltaraban talaltam vala-
mivel tobb mint egy tucat konyvet. Ezek azonban a csalad kdznemesi aganak javarészt 18. szazadi,
kisebb részben 19. szazad eleji kotetei. Pontos jelzetiik: MNL SML Koétetek Nr. 1-15.

02 Vettem leveledet, az olasz ujsagokat meg kiildtem Istvan batyddnak, ki ma megyen Poson-
ba...” Zichy Istvan levele Zichy Adamnak, Nagyszombat, 1692. 4prilis 30. MNL OL Zichy csalad
levéltara P 707 Fasc. 84 NB Nr. 14235.

8 Towma Katalin, Nadasdy Istvan eurdpai tanulmanyutia = G. ETENYI, HORN szerk. 2005, i. m.
192-214.

64 Zichy Pal ifj. Zichy Istvanhoz, Pozsony, 1670. majus 7. MNL OL P 707 Fasc. 84 NB. Nr.
12574. Kozolve: KAroryl Balint, Adalékok Nadasdy Istvan nyugat-eurdpai utazasdhoz, Levelek
iffabb Zichy Istvan levelestarcajabol = Lymbus, 2021, 507-526. Itt: 521-522.
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reteink szerint csupan Jaros Istvannak® az 1671-ben Pozsonyban nyomtatasban
megjelent Tabella Axiomatum kezdeti munkajarol tudjuk, hogy azt Zichy
Istvannak és a Magyar Kamara tanacsosainak, valamint néhany masik hivatalno-
kanak dedikalta a szerz6.% Vélhet6en Zichy Istvan is rendelkezett ebbdl egy
példannyal.

Ahogy tapasztaltuk, Zichy Istvan levelezésébdl a fennmaradt missziliseink
szinte alig arulkodnak ir6éjuk konyves muiveltségérol, arrdl pedig egyaltalan nem,
hogy esetleg timogatta volna Gjabb munkak kinyomtatasat. Levelezésének a dol-
gozat szempontjabol legérdekesebb darabjai az 1650-es €vekben irodtak. Bat-
thyany Adam, aki akkor mar egy ideje 6zvegységben ¢élt, ujra hazassagra kivant
l1épni. Ezért tobb alkalommal Grazba utazott, hogy feleséget talaljon maganak.
Zichy Istvan ezzel kapcsolatban osztotta meg vélekedését Batthyanyval. Az egyik
levélben még csak a hazastarssal valo kozos jatékrol szol, valamint arrdl, hogy
akar torok nyelvre is megtanithatja majd a valasztott holgyet. Ennek fontossagat
a bizalmassagban véli felfedezni Zichy Istvan, hiszen torokiil az egyszert udvari
emberek nem értenek, ellenben egymassal konnyen kommunikalhatnanak.®” Ha
figyelmesen olvassuk Antonio Guevara konyvét, akkor mindkét kijelentésre tala-
lunk példat. Guevara mester szinte a konyve elején leszogezi, hogy a hazassag a
férfi és n6 kozott a legjobb tarsasag, ami még baratsagnak is megfelel.®® Zichy
Istvan levelét olvasva megragadja a figyelmet a kozos jaték emlitése. Teljesen
természetes dolognak tekinthetd, hogy férfi és nd egyiitt jatszik, gondoljunk
Rakoczi Laszl6 és feleségének a kozos szorakozasaira.®

Az elso fejezetben a jo feleség ismérvei kdzott megtalaljuk a megbizhatosagot,
¢és azt, hogy a férfi szamara mindig bizalmas tarsnak kell lennie. A spanyol szerz6
szerint a feleség kotelessége, hogy férje mellett alljon, amikor az ellenségei meg-
szaporodnak, és helyzete annyira rosszra fordul, hogy senkiben sem bizhat meg.”
Fontos, hogy Antonio Guevara konyvének latinbol késziilt részforditasa 1610 ota,
Draskovits Janosnak (1550—-1613) kdszonhetden, magyarul is olvashatdva valt.
A mii elég népszerii olvasmanynak szamitott a korszakban, s6t még utana, a 18.
szazad derekan is igen nagy olvasottsagnak orvendett.”! Vélhet6leg Zichy Istvan

5 Jaros Istvan a pozsonyi jezsuita gimnazium tanuldja volt. A retorikai tanulmanyai alatt ké-
szitette el két mivét. VO.: SzINNYEL Jozsef, Magyar irok élete és munkdi, 5, Bp., Hornyanszky
Viktor Kényvkereskedése, 1897, 418.

6 JAros Istvan, Tabella Axiomatum cum eorundem Interpretatione Praemissa Aggratvlatione
cum nonnullis Chronographici Pro novi... RMK 11, 1285.

67 Zichy Istvan Batthyany Adamnak, Gyér, 1654. marcius 2. MNL OL P 1314 Nr. 53162.

% GUEVARA, Antonio, Horologii principum, azaz az fejedelmek drdjanak masodik konyve,
forditotta Draskovich Janos, Graz, 1610, fakszimile kiad., szerk. K6szeghy Péter, kisér6 tanulmany
Komlovszki Tibor, Bp., Akadémiai, 1989 (Bibliotheca Hungarica Antiqua, 23), 1r—1v.

8 VARKONYI Gabor, Unnepek és hétkoznapok, Miiveldés és mentalitas a torék kori Magyar-
orszagon, Bp., General Press, 2009, 195.

" GUEVARA 1989, i. m. 9. — A mii teljes forditasat Pragay Andras készitette: Fejedelmek ser-
kentd ordja, Bartfa, Kl6sz, 1628. (RMNy 1400)

I KomLOVSzKI 1989, i. m. 25.
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is olvashatta, vagy talan sajat konyvtaraban (?) is meglehetett neki Guevara kony-
vének valamelyik forditasa.”

Ha figyelembe vessziik a Zichy Istvan el6tt hivatalban 1évé kamaraelnokok-
nek dedikalt munkakat, akkor azt tapasztalhatjuk, hogy Zichy esete nem szamit
kirivonak. Vizkelethy Tamasnak és Horvath Gasparnak dedikalt munkakat nem
sikeriilt azonositani. Ellenben 1616-ban Kopcsanyi Pap Marton ajanlotta Evan-
géliumok és epistoldk... cimli munkajat Pethe Laszlonak és a kamara tobb alkal-
mazottjanak.”® Ennél joval ismertebb Pazmany Péternek Kereszteni imddsdgos
keonyv cimii Grazban, 1606-ban kiadott miive, amit Pethe Laszl6 masodik fele-
ségének, Kapy Annanak ajanlott.”* J6 harminc évvel kés6bb Lippay Gaspar neve
mellett csupan egy 1648-ban Bécsben kinyomtatott Krakkai kalendariumot tala-
lunk. Gelbhaar Gergely bécsi nyomdasz az elkésziilt miivet nemcsak a kamara-
elnoknek, hanem testvérének, Lippay Gyorgynek is ajanlotta.”> Erdemes megje-
gyezni, hogy Palffy Palhoz — aki mind tarsadalmilag, mind anyagiak tekintetében
kiloég a 17. szazad praefectusainak sorabol — sem ismeriink egyetlen dedikaciot
sem kamaraelnokségének idejébol.

A fentebb vazoltak alapjan Gigy gondolom, egy-egy jegyzéknek az eldkeriilé-
sére kevés esély mutatkozik. Azonban, ahogy lathattuk, mas iranyu kutatasok
soran, példaul levelek, naplok vagy mas egodokumentumok feltarasa és vizsga-
lata talan tovabbi adalékokkal szolgalhat szamunkra mind Zichy Istvan, mind a
Magyar és a Szepesi Kamara vezetdinek konyves miiveltségével kapcsolatban.

Osszegzés

Mint lathato, Zichy Istvan és a Magyar Kamara elnokei egyaltalan nem voltak
rejtézkod6 mecénasok. Tehetségiikhoz és még inkabb anyagi lehetdségeikhez
mérten igyekeztek vagyonosabb kortarsaikhoz hasonléan patronusi szerepben
feltinni. Bar Zichy Istvan levelezése impozansnak tekinthetd, azt kellett tapasz-
talnunk, hogy vélheten azok az irasai, amelyekben tamogatasarol biztosit embe-
reket, nem maradtak fenn, vagy szerencsésebb esetben lappanganak valahol. En-
nek ellenére a megismert kevés informacié alapjan biztosan allithatjuk, hogy
mind Zichy, mind pedig hivatali elédei és utddai aktiv mecénasok voltak. Csupan
azért tekinthetjiik 6ket ,,rejtozkodoknek”, mert nem kertiltek a kutatasok homlok-
terébe. Ennek hatterében, ugy vélem, a forrasok kis szama, illetve hianya allhat.
Mindenesetre a cseppet sem konnyl terep tobb lehetdséget is kinal a jovére vo-
natkozoan. Az egyik a kutatds iranyanak kibdvitése, ami megint csak tobbfelé
iranyulhat. A praefectusok mecénasi tevékenységének alaposabb megismerése

2 A késbbbiekben alaposabb filoldgiai elemzések pontosan megallapithatjak, hogy valoban az
emlitett konyvrdl van-e sz0, vagy mas munkardl, Zichy Istvan sajat elképzeléseirdl.

» RMKI, 481.

* RMK, 403.

» RMKI, 801.
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utan lehetéségilink lenne a magyar arisztokracia masodvonalat képez6 fouri csa-
ladok hasonld iranyu tevékenységének az Osszehasonlitasara. Hosszabb tavon
pedig, ugy vélem, nem lenne haszontalan a Habsburg Monarchia teriiletén mtiko-
dé6 tobbi kamara élén allé személyek partfogodi tevékenységét Gsszehasonlitani a
Magyar Kiralysagban uralkodé viszonyokkal. Egy ilyen munka révén sikeriilhet-
ne még teljesebb képet kapnunk Magyarorszag és a Habsburg Monarchia hivata-
li elitjének mecénasi tevékenységérol.

Egy masik lehetéség, hogy a Magyar Kiralysag hatarain beliil maradva a hiva-
talvisel6k korében terjesztjiik ki a kutatasokat. Ennek, ugy vélem, j6 alapjai van-
nak, hiszen ahogy fentebb is emlitettem, tobb kamarai alkalmazott konyvtarkata-
logusat is ismerjiik legalabb részleteiben, illetve vannak olyan hivatalnokok,
akiknek egyéb iranyl mecenataraja is ismert el6ttiink.”®

Karolyi, Balint

Mécéne caché ou grand-seigneur parcimonieux ?
Contributions a I’étude des activités d’Istvan Zichy,
président de la Chambre de Hongrie

La noblesse du Royaume de Hongrie est un groupe social présentant une trés grande diversité.
Méme D’aristocratie proprement dite avait toujours été composée d’éléments relativement variés.
Les présidents de la Chambre de Hongrie, tel Istvan Zichy, avaient presque toujours appartenu au
deuxiéme rang de cette élite sociale. On lui connait plus de 500 lettres envoyées aux correspondants
les plus divers. C’est a partir de cette correspondance et en comparant ses activités de mécene a
celles des autres présidents que nous essayons d’arriver a des conclusions le concernant. Nous
prenons en considération le soutien pécuniaire qu’il accorda aux jeunes talents et aux artistes, ainsi
que sa contribution au financement des établissements (écoles) ecclésiastiques. Nous sommes arri-
vés a établir que le deuxiéme (et méme le troisiéme) rang de 1’aristocratie hongroise était prét a
exercer une mécénature importante, certes moins généreuse que les noms les plus illustres.

Keywords: 17th century, Patronage, Hungarian Chamber, correspondence, library, book printing,
catholic church, talented people, supporting.

6 Talan az egyik legjobb példa a Szepesi Kamara tanacsosa, akinek mecénasi szerepérél Pintér
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